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El retorno del quetzal
del desarraigo a la integracion de

los refugiados guatemaltecos
en Campeche

Jorge Luis Cruz Burguete

Los refugiados cuentan que a finales de 1979 vieron pasar por
los aire.s, de Guatemala a Mexico, cientos de pajaros quetzales.

Ese fue el anuncio que reeibieron de que la situacion politica
empeoraria en Guatemala y de que se avecinaban tiempos

dificiles de los que habria que salir. Desde entonces no se ha
visto a ningun quetzal regresar y, por lo tanto, la esperanza

de volver a su tierra es aun lejana
Enrique Pino

La puesta en escena de los movimientos migratodos del norte y no-
roccidente guatemalteco a terdtodo mexicano, lia sido la causa

pdncipal de que la frontera sur de Mexico atraiga la atencion regional e
intemacional desde hace 16 afios.

Mas aiin, con la guerra que se inicio el pdmero de enero de 1994 en
Chiapas se abdo un nuevo expediente para la vida nacional; asi, el su-
reste mexicano vuelve a destacar por las condiciones de pobreza de su
poblacion nativa (rezagos en educacion y salud, carencia de vias de co-
municacion y transpode, y falta de condiciones economicas y juddicas
para el desarrollo regional, comunitado e individual) y los conflictos so-
ciales y politicos que de ello se dedvan. Ademas, con los intentos de so-
lucion al conflicto en Chiapas, ha surgido la necesidad de considerar su
caracter de zona frontedza, y la delicadeza con que debe ser tratado un
conflicto politico-^tnico-militar en situaciones de frontera. Este aspecto
viene a reafirmar la categoda de frontera sur en Cliiapas y los estados
que confonnan la region sureste de Mexico.

El sureste mexicano abarca un amplio terdtodo compuesto por cinco
estados de la federacion: Chiapas, Tabasco, Campeche, Quintana Roo y
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Yucatan. El estado de Cliiapas cuenta con 16 municipios que colindan
con Guatemala; Tabasco con dos, al igual que Campeche; Quintana Roo
solo tiene un municipio que colinda con Belice, y Yucatan que no es di-
rectamente fronterizo.

En esa zona, la llegada masiva de refugiados guatemaltecos y su
asentamiento en territorio cliiapaneco, asi como su posterior traslado a
los campamentos de Campeche y Quintana Roo, confonnan un dificil y
complejo proceso de organizacion social, dinamica intercultural y es-
tructuracion del espacio regional.

Este periodo (1980-1997), fonna parte de la trayectoria historica de
un conjunto de oleadas migratorias centroamericanas a territorio mexi-
cano. Asi lia sido desde el establecimiento del orden colonial en que se
transfonnaron las fronteras intemas en fronteras politicas, pasando por
los periodos de las guerras de independencia y la anexion de Cliiapas a
Mexico en 1824, hasta la derivacion en la fonnacion de los estados na-
cionales, con sus correspondientes acuerdos y tratados de limites inter-
nacionales (Mexico-Guatemala, 1882-1883). Es decir, exceptuando lap-
sos criticos -o el interes de liistoriadores y estudiosos de las Ciencias
Sociales, politicos locales y empleados del gobiemo federal encargados
de cuidar las mojoneras intemacionales- tradicionalmente el espacio
fronterizo del sureste mexicano habia pasado desapercibido.

Sin embargo, desde el exodo guatemalteco a tierras mexicanas
(1981-1983) liasta el estalhdo social en Chiapas (1994) la frontera sur
mexicana ha sido un foco de atencion intemacional, al grado que es im-
pensable iniciar el dia sin noticias de esa region, o que los medios de co-
municacion no cuenten con informacion sobre el problema en Cliiapas y
la frontera sur. A propios y extraflos, a los pobladores de mas alia de
Centroamerica (en el cono sur), y a los "vecinos distantes" (en el norte:
estadounidenses y canadienses), asi como del viejo continente (euro-
peos y asiaticos), les interesa "ver" y "saber" lo que ha ocurrido y esta
sucediendo en la frontera sur mexicana: refugiados, migraciones, identi-
dades etnicas, confonnacion territorial, nacionalidades y autonoinia in-
digena, derechos humanos y conflictos interetnicos, son algunos de los
temas que cobran vigencia y han pasado a formar parte de la agenda in-
temacional de Mexico.

Estudiar la frontera sur mexicana como espacio estrategico, geografi-
ca y politicamente, es un compromiso al que estamos Uamados a cum-
plir con seriedad, ya que las relaciones de Mexico con Guatemala cons-
tituyen un interesante proceso de cambio continuo, como paises de en-
trada y saUda de migrantes. En las dos ultimas decadas, la migracion
centroamericana se lia incrementado y diversificado, lo que ha hecho
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que Mexico como pais receptor o transmisor de esos flujos migratorios
ponga mas atencion a su frontera sur. Ademas, en el contexto actual, los
refiigiados guatemaltecos de los aiios ochenta empiezan a observar con-
diciones que posiblemente peniiitan "el retomo del quetzal", o en su
caso tomar la decision de naturalizarse como mexicanos.

En cualquiera de las dos situaciones estamos de cara a fenomenos so-
ciales de gran interes academico, en tanto que estos procesos muestran
las fonnas de desarrollo de los conflictos interetnicos y politico-milita-
res en Guatemala, su resolucion por la via del refugio, el recibimiento
de los mexicanos, su estadia y reproduccion familiar en Chiapas, Cam-
peche y Quintana Roo y, ahora, el retomo o la integracion.

£1 problema del refugio

Mexico cuenta con una larga experiencia en flujos migratorios intra e
interregionales que -junto con las movilizaciones intemacionales- han
venido definiendo la nueva conformacion territorial. Hasta la decada de
los arlos ochenta, las inmigraciones de los trabaj adores agricolas cen-
troamericanos al Sureste de Mexico eran consideradas como un fendme-
no local. Sin embargo, el arribo de las oleadas de refugiados guatemal-
tecos en la franja fronteriza del lado mexicano a principio de los afios
ochenta y la sublevacion indigena en la selva chiapaneca en 1994, cons-
tituyen no solo un cambio de residencia y la busqueda de oportunidades
y condiciones de existencia, sino todo un proceso social de "lucha por
ia vida" (Castillo; 1994, 1995).

En esta nueva fase de conformacion del espacio regional, se esta
creando una nueva concepcion de frontera sur, peculiar, que trasciende
socioculturalmente los limites politico-administrativos de las dos nacio-
nes. Los conflictos sociales, las crisis economicas y la rapidez de los
cambios de los proyectos de desarrollo, asi como la persistencia de los
valores culturales de las comunidades nativas -que han dado lugar a la
violencia politico-militar y los procesos de expulsion masiva de pobla-
cion indigena-, son algunos de los fenomenos que caracterizan este es-
cenario fronterizo.

Al iniciar la decada de los ailos ochenta, la poblacion chiapaneca se
vio sorprendida por la diversificacion e intensificacion de las migracio-
nes centroamericanas. Estas circunstancias exigen redimensionar el pro-
blema migratorio intemacional en el nuevo contexto de la integracion
regional. Naturalmente, es imprescindible abordar los nuevos procesos
desde una perspectiva liistorica; estudiando el escenario propio de la
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frontera, sin soslayar la dinamica de los pueblos indigenas que en ella
liabitan. Esa tarea no es facil, pero la linea de partida puede ser la discu-
sion de politicas de poblacion y de seguridad nacional que han surgido
en tomo al tema de la inigracion intemacional y sus distintas modalida-
des.'

Por ello, al enfrentar el problenia es pertinente reconocer sus distin-
tas dimensiones y relaciones (sociales, culturales, econoinicas y politi-
cas), lo que exige conceptualizar el fenomeno del refugio y su organiza-
cion social en el contexto seMado, estudiando su regulacion juddica-
institucional y las garantias de respeto de los derechos humanos de los
migrantes. Asimismo, hay que insertar el periodo mas critico del refugio
(1981-1983) como parte de un proceso mas amplio.^

El problema puede circunscribirse desde que se agudizan las contra-
dicciones estmcturales en Guatemala en la deeada de los anos sesenta,
pasando por las tristemente famosas "politicas de tierra arrasada", du-
rante las decadas de los aflos setenta y principios de los ochenta, luego
el refugio, desde 1981 hasta la fecha, y ahora la propuesta de integra-
cion. Una breve periodizacion historica de los problemas politicos y mi-
litares guatemaltecos nos llevaran liacia el contexto de los anos sesenta.

Desde la caida de Jacobo Aibenz en 1954, la siluacion econoinica en
Guatemala puede sintetizarse asi: Con 3 millones de liabitantes, el 5%
de la poblacion captaba el 80% del ingreso; y otro 80% de la poblacion
captaba el 15% del ingreso. El 70 % de las tierras cuhivables eran del 2
% de sus liabitantes. Esas cifras eran la manifestacion de una estmctura
politica formada por;

Una dictadura real disfrazada con fonnalidades democraticas ejercia un
poder autoritario, parafacista, desde la Prcsidencia de la Repiiblica fraudu-
lentamente elegida y manipuladora del congreso legislativo y los tribunales
judiciales, presidencia operadora de instnicciones recibidas desde centros
metropolitanos por la via de la embajada estadounidense.^

En ese contexto, se va generando una estructura de poder militar que
muy dificilmente podria ceder espacios de accion a los gobiemos civiles
y a la sociedad en general. Ese periodo del poder en Guatemala nos
muestra lo siguiente: i) desde el gobiemo de Orellana y Jorge Ubico
(1930-1944) se van generando las condiciones que mas adelante desem-
bocarian en el fracaso revolucionario de 1945 a 1951, y ii) por su parte,
Juan Jose Arevalo y Jacobo Arvenz constituiran el "milagroso septe-
nio" (1947-1954). El primero, procurando la democracia, y el segimdo
tratando de proteger al trabajo urbano y rural, la educacion y la Univer-
sidad de San Carlos, la Reforma Agraria y la expropiacion de 408 mil
acres,
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Sin embargo, el trasnacionalismo capitalista con sus representantes
en Centroamerica -como Anastacio Somoza en Nicaragua y los boinas
verdes-, junto con Castillo Armas demimban el gobiemo de Aibenz,
quien trato de evitar el inininente genocidio con su renuncia. El Golpista
Armas restaura la dictadura en Guatemala y la usurpacion del patrimo-
nio guatemalteco, Desde entonces (1954), se incuba la guerrilla liasta
estallar en 1960, despues vendrian los graves problemas politico-Hiiilita-
res que desembocarian con el exodo guatemalteco que se incrementa en
los afios de 1981 a 1983, durante los gobiemos guatemaltecos -triste-
mente recordados, por sus "politicas de tierra arrasada'"- de Lucas Gar-
cia y Efrain Rios Montt,

Asi, despues de 36 afios de guerra (1960-1996), el 29 de diciembre
de 1996 se firma la paz en Guatemala entre la URNG y el gobiemo. El
contexto socioeconomico en que se da ese cruxial acontecimiento es: 10
inillones y medio de habitantes (el 30% indigenas), poco mas de 8 mi-
llones (el 80%) viven en la pobreza extrema. Sin cambios liberates ni
revolucion social (lo que seda la refomia y el porfiriato en Mexico), el
95% de las tierras son propiedad pdvada y se encuentran en manos del
5% de la poblacion, Los resultados de la guerra lian sido 150,000 muer-
tos; 50, 000 desaparecidos; 440 aldeas arrasadas; 6, 000 viudas y 12,
mil 500 huerfanos.

En cuanto al interes de los refugiados por retomar a Guatemala, este
tiene un fuerte y sistematico antecedente desde el mes de enero de 1993,
cuando la Premio Nobel de la Paz, Rigoberta Menchii Tum, declara que
ese seria el aflo de defensa de los valores indigenas y comienza visitan-
do campamentos de refugiados guatemaltecos en Chiapas,

Coincidiendo en tiempo y espacio, ese mismo dia (como uno de tan-
tos en las ultimas decadas) se anuncia que "marcharan indigenas tzotzi-
les a San Cristobal de las Casas", en demanda de liberacion de cinco de
sus compafleros,^

Otro acontecimiento importante -nada desligado del anterior- que
prefigura ya al despuntar el ano la situacion social de la frontera sur, es
el proceso de repatriacion de refugiados guatemaltecos en Mexico: los
dias 12 y 13 de enero se infonna el retomo de 4,000 guatemaltecos, des-
pues de mas de diez aiios en el exilio.

La incredulidad intemacional, asi como el temor -bastante justifica-
do- de los repatriados, se verian superadas jal fin! el 24 de enero:

Contra la voluntad del gobiemo de Guatemala y ante la duda de la
coiniuiidad intemacional de que pudieraii lograrlo, la avanzada de los
refugiados guatemaltecos en Mexico llego hoy a mediodia, triunfal y
huinilde, al parque central de su capital,^
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Despues de 17 dias de recorrido, Uega al Poligono 14 el pritner con-
tingente de repatriados guatemaltecos, "que pretende abrir breclia para
pennitir que los cuarenta tnil refugiados que aim pennanecen en Mexico
puedan volver en condiciones menos desfavorables",

Pero es hasta finalizar 1996 (con la firma de la paz en Guatemala) y
al inieio de 1997, cuando ACNUR, COMAR y CEAR, asi como los res-
pectivos gobiemos de Mexico y Guatemala han ofrecido oficialmente -
a los refugiados- el retomo o la integracion,

Despues de un largo periodo de relativa caltna (una vez trasladados
poco mas de la mitad de refugiados a Campeche y Quintana Roo) pare-
cia que el tema del refugio se habia "etifriado", al tnenos porque dejo
de ser noticia de primera plana desde 1988. Sin embargo, es aliora que
resurge -en la memoria colectiva de los propios actores- la reflexion
acerca del desarraigo y la integracion. Asimistno, los refugiados agudi-
zan la imaginacion y piensan con mas calma, valorando las ofertas y las
condiciones reales, pero tambien abrigando nuevas esperanzas; tal vez
liasta recreando los mitos de la "tierra prometida \ En este escenario,
reaparecen las imagenes de la nacionalidad posible o la nacionalidad de-
seada, pennanecer o regresar -a la "construccion de la nueva Guatema-
l a ' - e s el dilema,

Por nuestra parte nos referiremos a los refugiados guatemaltecos en
Campeche, y nos acercaremos al ultimo momento de su experiencia
como tales, puesto que sigue siendo un "expediente abierto". Saber
cuantos y por que desean retomar o quedarse, asi como Uegar a conocer
el proceso en el cual desapareceria de facto el caracter juridico de "refu-
giado", es nuestro principal interes, Pareciera que esa es la intencion
tambien de COMAR, que en voz del licenciado Pedro Joaquin Codwell,
sefialo el 23 de julio de 1996:

Desde COMAR venimos trabajando para poner fin al tema del refugio
politico de los guatemaltecos en Mexico, al respecto el gobiemo mexicano
piensa que esta es una via que tiene dos deles, Por un lado creemos que
deben intensificarse las facilidades, los apoyos, para que ese segmento de
la poblacion que todavia quiere retomar a Guatemala pueda hacerlo; y por
otro lado hay que desarrollar politicas en Mexico que permitan la estabili-
zacion migratoria de la poblacion que haya decidido quedarse en nuestro
pais, De tal manera que sea la Ubre voluntad del refugiado para decidir su
de,stiiio y que ambos gobiemos propiciemos las condiciones para que uno
u utro caso puedan tener oportunidad para una vida digna,

De ser asi, podremos contribuir a identificar aquellas variables que
estan determinando los distintos procesos migratorios, y estaremos en
condiciones de comprender la compleja trama que hace posible la re-
conformacion de la frontera sur mexicana; a su vez, los actores y sujetos
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que deberan tomar decisiones, tendran infonnacion fresca y de'primera
mano.

En cuanto a la periodizacion, consideramos que desde el inicio de los
afios sesenta hasta el presente se han ido encadenando diversos aconte-
cimientos que muestran las dinainicas interculturales: la intensidad de
los tiempos y la velocidad de los movimientos sociales. Sin embargo,
diversos autores coinciden en senalar que el periodo de mayor inflexion
se dio entre 1978 y 1982, lo cual provoco el exodo guatemalteco (Casti-
llo; 1991, Aguayo; 1986). Antes de esos anos, los flujos migratorios
eran esporadicos y la concesion del asilo politico era "selectiva, tempo-
ral o ciclica", pero no llegaban a conformar un flujo constante ni mucho
menos una huida masiva (Castillo; 1993). Si consideramos un recorte
temporal, veremos lo siguiente:

1960-1978 Crisis econ6mico-social y contexto poiitico-militar previo al ixodo

1979-1982 Politicas de tierra arrasada, crisis y refugio

1983-1984 Apoyo nacional e intemacionai a refugiados, en Chiapas

1985-1986 Reubicaci6n de refugiados en Campeche y Quintana Roo

1987-1988 Estabillzaci6n dei refugio

1989-1993 Plan (Jntegraci6n) niuitianuai para ia autosuficiencia (ACNUR.CEE.COMAR)

1994-1995 Estabilizacibn y autosuficiencia econ6mica y organizativa

1996-1997 Firma de ia paz, poiiticas de integraci6n y repatriacidn

Es en el lildmo par de afios en donde concentramos nuestra atencion, y
en esa fase transicional recogemos las expresiones, deseos, angustias y
esperanzas que surgen con la recreacion de los escenarios del refugio,
las posibilidades de la repatriacion o la decision hacia la integracion.
Pero ello no quiere decir que abstraeremos otras variables y dimensio-
nes que afectan esta ultima detenninacion, pues gracias a esa recons-
truccion liistorica podemos llegar a saber y explicamos el por que de las
acciones sociales de los sujetos del refugio, en estas tierras mejdcanas o
guatemaltecas, pero fmalmente territorios mayas.
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Los canfpamentos

A su Uegada a Campeche, los refugiados tuvieron que esperar en cam-
pamentos improvisados hasta que se reacomodaran en los definitivos.
Asi fueron naciendo; primero Maya Teciin, luego Quetzal Edzna y San-
to Domingo Keste, y fmalmente Los Laureles. Durante todo el periodo
que va de 1984 a la fecha ha habido procesos de recambio de poblacion,
por lo que aun liaciendo censos anuales las cifras varian. Los censos de
COMAR en 1996 muestran que en los cuatro campamentos se encontra-
ba una poblacion de 9 mil 681 personas, que a su vez integraban 1, 776
familias.^

Nuestro primer acercamiento a los campamentos de refugiados nos
provee de infonnacion abundante e interesante, toda ella asociada a la
experiencia del refugio: desde la salida de las familias de sus respectivas
aldeas en Guatemala (cuando no tenian conciencia plena de pertenecer a
un estado nacional guatemalteco), pasando por la fase intensa y peligro-
sa que significo la huida (tanto del ejercito regular como de los "kaibi-
les ) hasta la decision de refiigiarse en Cliiapas y su posterior traslado a
Campeche. La ultima fase de este proceso, inicia en agosto de 1996 con
la propuesta de integracion (a Mexico) o repatriacion (a Guatemala).
Hasta entonces, los cuatro campamentos existentes en esta entidad son
los siguientes:

CUADROI
Maya Tecun: Olstribudon por grupos y lenguas

No.

1
2
3
4
5
6
7
8
9
to
I t
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21
22
23

Grupos

Delidas 1
Delidas 2
Detidas 3
Delidas 4
Loma Bonilai
Pueblo N.lxcan
Camien Xhan
Puerto Rico 1
Puerto Rico 2
Zunil
Ros. Caneja
Rosario
S.A.Chiquito
S.A.T2eii
S.M.Dolores
Cuaito Pueblo
Angeles 1
Angeles 2
Mayalan
Flores
Nva.Uni6n
A.Obregi^i
V.Guerrero

TOT ALES

Personas

110
2180
63
44
33
102
71
87
141
114
94
63
133
233
89
86
95
110
2m
61
50
70
62

2.391

Familia;

20
32
11
8
24
18
13
16
25
20
17
11
24
42
16
15
t7
20
36
11
9
12
11

428

Lenguas nativas y numero de hablantes

C (S3p). Ch (3p). J (3p), Kn (21p),
C (53p). Ch (59p), Kn (68p)
C (18p), Ch (38p), Kn (5p), Ke (2p)
C(28p)Ch(4p)Kn(11p)M(lp)
C (39p), J (31p). Kn (58p), M (5p)
C (31p). Ch (6p). Kn (65p)
C (61p). Ch (3p), Kn dp), M <6p)
C (33p). Ch (2p), J (3p), Kn (48p). M dp)
C (60p), A (1p), Ch (4p), J (Ip). K (5p), Kn (36p). M(34p)
C (67p), Kni (37p), M (9p). Q dp)
C (18p), Ke (76p)
C(9p). Ke(40p).Q(14p)
C (85p). Ke (48p)
C (83p), Ke (149p), Quiche dp)
C (20p), Ix (1p). Ke (16p), Q (52p)
C (56p). Ch (1p). Kn (3p), M (26p)
C (22p), M (73p)
C(21p), Knl<11p), M(78P)
C (63p). J |4p), K (3p). Kn (60p), M (70p)
C (20p). Ch (2p). J (2p). Kn (23p), M (t4p)
C (45p). Kn (3p). M (2p)
C(59p),Ch(8p). Kndp). M(2p)
C (41p), Ch (2p), Ke (14p), M dp), 0 (4p)

A = Aguateco; C = Castellano; Ch = Chuj;;
J = Jacalteco; Ix = Ixil; K = Kakchiquel;
Ke = Kekchi Kn = Kanjobal; M = Mam; Q = Quich6

Fuente: Censo de COMAR, febrero de 1M6
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En el cuadro anterior vemos que el campamento de Maya Tecun con-
taba en febrero de 1996 con 2, 391 personas, integradas en 428 fainilias.
Tambien se muestra la riqueza de las lenguas y, aunque algunos se di-
cen hablantes de castellano o de espanol, debera entenderse que esa es
su segunda lengua.

Tambien es importante senalar que este es el primer campamento en
Campeche, como lo sefiala un padre de familia que ya lia retomado:'

Despues de estar seis meses en la CILA [Comision Intemacional de Limites
y Aguas], en el Ixcan, Chiapas, nos trasladaron a Campeche, recibiendonos
COMAR y ACNUR. Al Uegar en Campeche Uegamos por primera vez en
Bodegas CONASUPO, en China, Campeche. Estuvimos alii una semana y
despues nos trasladamos a Maya Teciin, viviendo en el modulo 3, viviendo
alii cinco aflos.

En este campamento se encuentran 23 gmpos distintos, que respon-
den al nombre con que se reorganizaron luego de Uegar a territorio cliia-
paneco. Si bien pertenecen a un determinado grupo, no se tiene idea en
esos censos de COMAR cual es la Aldea o el Departamento de proce-
dencia en Guatemala. Esto muestra que durante el desplazamiento tanto
los desplazados como los que brindaron la ayuda no documentaron los
lugares de procedencia y el niimero de personas desarraigadas, y no te-
nian por que hacerlo puesto que lo prioritario era la ayuda.

Ademas, muchos de los desplazados no tenian conocimiento de la
frontera nacional, ni supieron que adquiririan el estatus de iefugiados al
traspasar ciertos limites, pues el escenario geografico y cultural es el
mismo de ambos lados, y esto diluye la presencia de fronteras intema-
cionales en esa zona. Es hasta su instalacion en los campamentos en
Chiapas, cuando los desplazados adquieren conciencia de su nacionali-
dad guatemalteca. Ellos sabian bien de la existencia del Estado guate-
malteco (materializado en su ejercito y la guerra), pero no de la Nacion
(puesto que se reconocen por su lengua, su aldea y -cuando mucho- por
el Departamento). Es en Mexico que asumen el estatus de "guatemalte-
cos".

El campamento de Quetzal Edzna contaba en julio de 1996 con mil
843 personas, que integraban 306 familias y se asientan en dos modu-
los, no muy distantes entre si. Aqui las condiciones para la siembra son
un poco mejor que en el anterior campamento, pues cada familia tiene
1.5 Hectareas para cultivar, mientras que en Maya Teciin solo cuentan
con media Hectarea por familia. Los 14 gmpos que forman el campa-
mento responden tambien a los distintos asentamientos, comunidades o
accesos en donde se refugiaron por primera vez en tierra cliiapaneca, y
no a su lugar de procedencia. Algunos de estos campamentos se "bauti-

Epoca II. Vol. VI. Num. 11, Colima,junio 2000, pp. 31-53 39



Jorge Luis Cruz Burguete

CUADRO II
Quetzal Edzni: Distribuci6n porgrupos y lenguas

No.

1
2
3
4
5
6
7
8
9
10
11
12
13
14

Grupos

txtahuacdn
Cucl^umatan
La catorce
Libeitad
Resurrecctbn
San Juan
20 de abni
Benemerito 1
Benemerito 2
Benem. vJudas
KalbiM
20 de oclubre
PeAa Blanca
15 deseptiembre

TOTALES

Personas

198
180
67
148
176
376
39
118
59
143
20
75
94
50

1,843

Famlllas

40
30
12
22
29
70
4
19
7
26
22
7
11
7

306

Lenguas nativas y numero de hablantes

E(80p), M(118p)
E(118p), Kn(5p). M(57p)
E (32p). C (5p). Ke (6p). M (24p)
E (74p). C (68p). K (6p)
E(131p). C(12p). Kn (15p). M (18)
E (217p), C (36p). i (54p). J (5p). Kn (18p),M (18p). Q (28p)
B(39p)
E (91 p). C (5p), K (11 p), Ke (5p). Q (6p)
E (53p), K (6p)
E (90p). C (7p). Ke (24p). Q (22p)
E (37p). C (5p), M (83p), Q (5p)
E (70p), Q (5p)
E(14p), KndOp), M(70p)
E(31p). Kn(5p, Ke(14p)

C = Castellano; Ch = Chuj; E = Espaflol;
K = Kakchiquel; Ix = Ixil; J = Jacalteco
Ke = Kekchi Kn - Kanjobal; M = Mam; 0 - Quichi

zaron" por las fechas de llegada o por el lugar mas proximo a la fronte-
ra me.xicana. Hay que comprender tambien que antes de refugiarse en
Mexico, las familias estuvieron errantes en la selva o las montafias, al-
gunos liasta por afios. La decision de intemarse a Chiapas fue en el liini-
te mismo en que se ponia en juego la vida, como lo relata don Eusebio
al inquidrsele sobre el tiempo que se oculto en el Ixcan: "

En primer lugar, 60 dias, despues volvimos otra vez a nuestra casa, pero
cuaiido los soldados intensificaron su patrullaje criminal por el centro o
Aldea donde viviainos, salimos nuevamente; y esta vez salinios el 25 de
mayo de 1982 y el 24 de junio del mismo ano el ejercito detecta el
campameiUo donde estabamos refugiados y empieza a bombardearlo. A
traves de un helicotero militar asesina a mi mama, Felipa Carrillo. Despues
de la muerte de mi mama nos quitamos de la selva, del Centro C-8, y por
la desesperacion buscamos la trontera mexicana, encontrandola im 5 de
octubredel982.

Despues de una serie de circunstancias adversas, ya instalados en
Quetzal Edzna, la gente de este campamento estuvo trabajando en la
restauracion de las ruinas arqueologicas de Edzna, sitio de importancia
vital en lo que boy ba dado en llamarse "Mundo Maya". Alii los refu-
giados, bombres y mujeres, trabajaron durante los primeros afios de su
asentamiento en Campecbe, Fue un reencuentro con la liistoria de los
suyos, un proceso de identificacion con las obras de sus ancestros, aun-
que fuera de su patria guatemalteca, pero muy cerca de su nacionalidad
ancestral: el pueblo y la eultura maya.
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CUADRO III
Santo Domingo Keste: DIstrlbuclon por grupos y tenguas

No.

1
2
3
4
5
6
7
8
9
10
11

Grupos

Abril30
Los Angetes
Flor mayo
Mayalan 1
Mayalan 3
Nueva UniAni
Nuevo Progreso
Obregdni
P.Nvo. Ixcdn
San Martin
Xalbal

TOTALES

261
373
164
339
450
71
313
17
140
490
363

3,181

52
75
33
68
90
34
63
23
28
98
73

(37

Lenguas nativas y nQmero de hablantes

C(11Sp). Ch dOp). J (4p),K(1p). Kn (128p)
C (16Bp), A (2p).Ch (23p). J <8p), Kn (38p). M (120p) Q (t4p)
C(57p), Ch(lp). J(3p). K (2p).Kn (84p). M(17p)
C (123p), Ch (9p). J (8p) Kn (144p) M (55p)
C (120p), Ch (24p). J (9p) K (3p), Kn (219p). Ke (3p) M (71p), Q dp)
C (97p), Ch (1p), J dp). K (7p).Kn (25p), Ke (29p). M (8p), 0 (3p)
C (106p). Ch (12p). Kn (187p). M (3p). Q dp). Otns(4p)
C (74p). Ch (34p). J dp) K. (1p). Kn (7p)
C (93p). J (1p). K (4p). Kn (24p). M (lip). Otros (7p)
Cd16p). Ch (1p). J (2p). K (3p). Kn (42p). Ke(174p). M (lOp). 0 (142p)
C(131p), Ch(2p). Kn(171p). M (59p)

A • Aguateco: C <• Castellano: Ch • Chuj: J " Jacalteco:
K a Kakchjquel; Ke => Kekcni Kn ° Kanjobal: M = Mam; Q - Quiche

Fuente: censo de COMAR, Julio de 1996

En 1996 este campamento contaba con 3, 181 personas, 637 familias,
en 11 grupos que hablan nueve lenguas. Aqui las condiciones de vida
mejoran respecto de los dos campamentos antedores y, aunque cada fa-
milia tiene tambien 1.5 hectareas cuando mucho, la tierra es mejor en
calidad y el campamento cuenta con servicios de salud y escuela (en
mejor condicion), acceso inmediato a carretera pavimentada y -proxi-
mamente- con toma de luz domiciliada.

Con estos servicios, Keste se ha desarrollado tanto o mas que las co-
munidades tradicionales de la zona, atrayendo a familias de refugiados
de los campamentos mencionados ardba. Asi, cuando algima familia de-
socupa su habitacion porque decide retomar a Guatemala, inmediata-
mente se ocupa por otra que viene de Maya Teciin o de Quetzal Edzna,
e incluso por familias asentadas en campamentos en Cliiapas.

Ademas, el campamento de Santo Domingo Keste se ha convertido -
gracias a su geograJfia y antedores caractedsticas- en el centro de infor-
macion y toma de decisiones respecto del refugio. En esas fechas era
frecuente encontrarse con el secretado de Gobemacion haciendo decla-
raciones, o escucliar la con\'ocatoda del licenciado Pedro Joaquin Cod-
wel acerca de la integracion, lo mismo que entrevistarse con funciona-
dos de ACNUR y COMAR.''' Tambien es alii donde han surgido pro-
puestas de reglamentos intemos para normar la vida del campamento,
con derechos y prerrogativas de sus habitantes asi como sus respectivas
sanciones.

Este campamento contaba en julio de 1996 con 2, 266 personas, que
integraban 405 familias. Al igual que los antedores, los 14 grupos pre-
sentan una amplia vadedad linguistica y un interesante proceso de orga-
nizacion intema. Sobre todo, este campamento que es el mas "moder-
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no", cuenta con un asentamiento regular con calles amplias y bien pla-
nificadas (al igual que Keste), pero a diferencia de los dos primeros. Las
construcciones son de materiales modemos (cemento y estnictura meta-
lica en su inayoria), pues ya lian abandonado los techos de lamina o car-
ton, los muros de palizada y los pisos de tierra que abundan en los tres
primeros campamentos.

CUADRO IV
Los Laureles: Distribucion por grupos y lenguas

No.

1
2
3
4
5
6
7
8
9
10
11
12
13
14

Grupos

Manzana 3
Manzana 4
Manzana 7
Manzana 8
Manzana 9
Manzana 9-A
Manzana 10
Manzana 10.A
Manzana 11
Manzana11-A
Manzana 12
Manzana 14
Chiapas (reubic)
Foraneos (disp)

TOTALES

Personas

268
231
290
255
130
278
145
148
67
129
108
164
10
25

2,266

Familia!

48
41
52
48
23
49
26
28
16
23
19
29
2
5

405

Lenguas nativas y nUmero de hablantes

C (91p). Ix (3p), Kn (15p), Ke dp), M (158p)
C (174p). Kn (53p). Ke (2p). M (2p)
C (H ip) . Ch dp). IX dp). J (3p), K (Ip). Kn (37p). M (138p)
C (236p). Ix (2p). J dp). K (5p), Kn (3p). M (8p)
C (96p). Ke dp), Kn (1p). K (22p). M (lOp)
C (168p) Ch (5p) IX (12p) K (2p). Kn (26p) Ke dp). M (55p) 0 (7p)
C (60p). Ch (5p). Ix (8p). Kn (48p). M (23p). Q dp)
C (111p). Ix (1p). Kn (5p), M (29p).Q (2p)
C(86p), Q(1p)
C(67p), M(56p),Q(6p)
C (74p), Ch (2p), Ix (4p). Kn (24p). M (4p)
C(50p). J(2p). M(112p)
C(10p)
C(21p), K(1p), Kn(3(i)

C = Castellano; Ch = Chuj; J = Jacalteco; Ix = Ixit
K - Kakchiquel; Ke = Kekchi Kn = Kaniobal; M = Mam; 0 = Quichi

Fuente: Censo de COMAR, jullo de 1996

Los Laureles tiene tambien las mejores tierras, algunas parcelas
cuentan con sistemas de riego y se dedican a la produccion agricola un
tanto de manera intensiva. Es decir, esta mucho mas desarrollado que
los anteriores campamentos. La gente de alii es la que menos sale, ya
sea porque convive en armonia con los rancheros de la region y se em-
plea en la epoca de siembra y cosecha, o sea porque se encuentra mas
alejada de los centros utbanos y no cuenta con carretera pavimentada,
sino con una de terraceria, en malas condiciones, solitaria y distante.

'̂,£1 retorno o la integraeion?
La encuesta

En la primera aproximacion encontramos la existencia, ademas de la
lengua castellana (a veces denominada indistintamente como espafiol o
castellano), de nueve lenguas nativas, a saber: chuj, mam, kanjobal,
kackchiquel, kekchi, ixil, jacalteco, aguacateco y quiche. Todas ellas
muestran una gran vitalidad pues, en situaciones de conflicto, la lengua
nativa aparece como principal fuente de identidad etnica.
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Ademas, siendo una poblacion de 9 mil 681 personas, que confor-
man 1, 776 familias, significa que en un pequefio espacio (como lo son
sus campamentos) se concentra una muestra de pluralidad etnica, fuer-
tes relaciones interculturales y la presencia de valores ancestrales convi-
viendo con las experiencias propias de la vida modema.

CUADRO V
Campacnentos de refugiados guatemaltecos en Campeche

Campamento

Maya Tecun
Quetzal EdznS
Santo Domingo Kest6
Los Laureles

TOTALES

Personas

2.391
1.843
3,181
2,266

9,681

Familias

428
306
637
405

1,776

Fuente: Censo de COMAR, Julio de 1996

Mora analizaremos las familias encuestadas por campamentos, aten-
diendo a las multiples aristas que perfihm los dezaplamientos humanos,
tales como: las motivaciones, las vicisitudes del traslado, el lugar de
destino, la voluntad de arraigo, el impacto en la region de Uegada y su
relacion con el entomo. Esta situacion, nos ofrece una vision de conjun-
to, cuyos aspectos particulares y complementarios no pueden ser obvia-
dos a riesgo de no comprender lo que esta aconteciendo. Por ello, aten-
diendo a esas necesidades y expectativas de los propios actores, presen-
tamos a continuacion los resultados de la encuesta:

En el campamento Maya Tecun, se encuestaron 45 familias, que sig-
nifica poco mas del 10% de las 428 instaladas alu. De ese conjunto, ob-
servamos 19 lugares de origen y 13 lugares de recepcion (o campamen-
tos en Chiapas). Esto nos liace pensar en la gran movilizacion de la po-
blacion de las aldeas durante la guerra, el caos y la desesperacion duran-
te la huida. Ahora, cuando hay que decidir acerca de la integracion o no,
los resultados de nuestra investigacion sefialan que de las 45 familias
encuestadas, 15 estan a favor del retomo, 14 desean pennanecer en Me-
xico (por la integracion) y 16 se encuentran indecisas. Estos datos no
concuerdan con las cifras oficiales segiin las cuales el 80 % de los refu-
giados desean pennanecer en Mexico.

En el campamento de Quetzal Edzna se encuestaron a 44 familias de
las 306 existentes, que sobrepasa con creces el 10% de ellas. De ese
conjunto, advertimos que existen 24 sitios de expulsion de la poblacion
0 Aldeas de origen, y 8 lugares de recepcion, lo cual difiere del anterior
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campamento. Sin embargo, la imagen del desorden durante el exodo si-
gue presente.

Por otra parte, no tamos que de las 44 fatnilias encuestadas, 16 res-
pondieron tener voluntad de retomo (o repatdacion), 18 voluntad de
pennanencia y 10 son indiferentes o estan indecisas. Estas cifras mues-
tran, ademas, que en algun momento -al menos la mitad de los indeci-
sos- puede integrarse a una u otra postura, pero en cualquiera de los ca-
sos la tendencia seda -en estos pdmeros dos campamentos- liacia el
50% de personas que desean quedarse y el otro 50% que estadan dis-
puestos a retomar.

CUADRO VI
Famlllas encuestadas en el campamento Maya Tecun

Familia

1
2
3
4
5
6
7

e
9
10
11
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21
22
23
24
25
26
27
28
29
30
31
32
33
34
35
36
37
3S
39
40
41
42
43
44
45

Aldea/Mpio/Oplo.
de origen

S.M.AcatSn, Ixcin
Nent6n. Ixcin
Dpto. Huehue.
S.Sebastian. Ixcan
Poligono 14. \xcin
Ixcdn. Huehue.
S.J.ixcoich.lxc^n
Sta. Maria. Quich6
Nentbn, Huehue.
ixcSn
S.Fco.PetSn
San Juan, 4to. Pueblo
San Juan, 4to, Pueblo
Todos Santos. Hueh.
Todos Santos, Hueh,
La Fiorida, Huehue.
San Antonio, txc^n
T.Santos, Cuchumtic
T,Santos
Jolentd, Huehue,
Chenchd. Huehue.
Gracias a Dios
San Migud Acatdn
Chanel. Huehue.
Dpto, Huehue,
La Unl6n, Nentdn
San Miguet Acatdn
Sta, Eulaiia. Ixtenam
Gracias a Dios, Nen.
t^ezt6. Jacaitenango
Sta, Cruz Huehue.
Mezt6, Jacaitenango
Aguacatdn. Huehue,
Todos Santos
Sta, Euialia
Victoha. Quiche
S.Juan Chaculci
S,Juan Chacteld
S,AntonJQ Chiqujto
S,Antonio Chiquito
S,A,Tzeii. Ouichi
San Miguel. Quichd
Sta, M,Dolores,Quic,
Todos Santos
Todos Santos

Campamentos
enCtiiapas

Clla, Ixcdn
Puerto Rico
Cila. Ixcin
Puerto Rico
Molle]6n
Puerto Rico
Loma Bonita
Chaiul
San Antonio
Pico de Oro
6enem6rito
Chajul
Puerto Rico
Puerto Rico
Puerto Rico
Cila. Ixcdn
Puerto Rico
Cila, Ixcin
Cila, Ixcin
Cila
Rancho Texoy
Carmen Xhan
Delicias
La Gloria
Delicias
Pederr^al
Puerto Rico
Puerto Rico
Thnitaria
Puerto Rico
Puerto Rico
Puerto Rico
Puerto Rico
Ocosingo
Puerto Rico
Chajut
Chajul
Chajul
Puerto Rico
Boca de Chajul
Boca de Chajul
Boca de Chajul
No sabe
Puerto Rico
Puerto Rico

Lengua
Matema

Kanjobal
Castellano
Kanjobal
Chuj
Kanjobal
Kanjobal
Castellano
Kekchi
Castellano
Ouichi
Kekchi
Mam
Mam
Mam
Mam
Kanjobal
Jacalteco
Mam
Mam
Castellano
Kanjobal
Castellano
Kanjobal
Castellano
Chuj
Castellano
Kanjobal
Kanjobal
Castetlano
Kanjobal
Kanjobal
Castellano
Castellano
Mam
Kanjobal
Kekchi
Kekchi
Quichi
Kekchi
Kekchi
Kekchi
Kekchf
Kekcni
Mam
Mam

Voluntad
Retomo

0
0
1
0
0
1
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
1
0
0
1
0
0
1
1
1
0
0
0
0
0
1
1
0
0
0
0
0
0
1
1
1
1
1
1
0

Votuntad
Permanen

0
1
0
1
0
0
0
0
0
1
0
1
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
1
1
0
1
1
0
0
1
1
1
1
1
0
0
0
0
0
0
0
1

Indecision
Indiferencia

1
0
0
0
1
0
1
1
1
0
1
0
1
1
1
1
0
1
1
0
1
1
0
0
0
0
0
1
0
0
0
0
0
0
0
0
0
1
0
0
0
0
0
0
0

Fuente: Trabajo de campo, 1996
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CUADRO VII
Familias encuestadas en el campamento Quetzal Edzni

Famllla

1
2
3
4
5
6
7
8
9
10
11
12
13
14
15
16
17
16
19
20
21
22
23
24
25
26
27
28
29
30
31
32
33
34
35
36
37
38
39
40
41
42
43
44

Aldea/Mplo/Dpto.
de origen

Sto.Tomds Ixcdn
Dpio. Jutlapa
IxcAn Grande
Todos S.Huehue.
No sabe
Cabaflas.Zacapa
Piedra Blanca
Cruces. Lib..Pet6n
Finca Delicia
Resurrecci<yi
Resurreccibn
No sabe
No sabe
No sabe
Barrancas, San Marcos
Kalbll, Quiche
S.O.Suchitepeques
S.Juan Ixcdn
Pueblo Nevd. Oulchi
N. Progreso San Marcos
Pueblo Neva. Quiche
Pajsnios,Ouich6
S.J.Zacatepec
Pueblo viejo
CandelarJa.Qutcli6
S.Fco.E! Tumbo
Caqulchtajilil, T6cpan
Los llanos. Petin
San Francisco
Chdchi.Huehue.
Mazatenango.Suchil.
ChejcSI. Huehue.
Dpio. Quiche
Ixd. Solol«
Nahuala. Soldi
Ixtanuacin. Huehue.
Colotenango
S.lldefonso. txtahua.
S.lldefonso. Ixtahua.
Cuteapa
Flores. Pet6n
Dpto. Pet«n
Cooperativa palin
Mayalenango, Such.

Campamentos
en Chiapas

Molle|<in
Fra. Corozal
No sabe
Mollei(in
No sabe
Benemerito
Sta. Bena
Rio Lacantun
Cila. Ixcfin
Cpe.
Cpe.
No sabe
Bodegas
No sabe
Pico de Oro
Chajul
Molleiin
Mollel(Sn
Chajul
Benemftrito
Chalul
Chajul
Benenrierito
Pico de oro
Mollei(Sn
Benemerito
Benem6rito
Benemerito
Benemerito, Viudas
Cpe.
Benemerito
Boca de Chajul
Cpe.
Boca de Chajul
Boca de Chajul
No sabe
No sabe
La Cila. Lacantun
La Cila. Lacantun
No sabe
Benemerito
Benemerito
Benemerito
Benemerito

Lengua
Matema

Calckctiikel
Castiila
Mam
Mam
Mam
No sabe
No sabe
No sabe
Mam
Mam
Kanjobal
Kanjobal
Castiiia
Mam
Castiila
Mam
Castiila
Ixil
Mam
Castellano
Ixil
Quiche
Cakchikel
Castellano
Casteiiano
Kekchi
Cakchikel
Cakchikel
Kekchi
Mam
Castellano
Mam
Mam
Quiche
Quichi
Mam
Mam
Mam
Mam
Castellano
Castellano
Castellano
Cakchikel
Quich6

Voluntad
Retomo

1
1
1
0
0
0
0
0
0
0
0
0
1
0
1
0
1
0
0
0
0
0
1
0
0
1
0
0
1
1
0
1
0
1
1
1

0
0
0
1
0
0
1
0

Voluntad
Permanen

0
0
0
1
1
1
0
1
0
0
1
1
0
1
0
1
0
1
1
1
1
1
0
0
1
0
1
1
0
0
0
0
0
0
0
0
0
1
1
0
0
0
0
0

Indecisl6n
Indlferencia

0
0
0
0
0
0
1
0
1
1
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
1
0
0
0
0
0
0
1
0
1
0
0
0
1
0
0
0
1
1
0
1

Fuente: Trabajo de campo, 1996

En el catnpamento de Santo Domingo Keste los datos empiezan a
concentrarse, respecto de los dos campamentos antedores. De las 63 fa-
milias encuestadas de un total de 637 -que significa poco menos del
10% del conjunto de familias en ese campamento- se mencionaron 26
Iugares de odgen (Aldeas, Municipios o Departamentos) y 15 de recep-
cion, lo cual significa que la guerra se acentuo mas en esas areas y el
exodo se intensifico liacia una regi6n situada en la frontera con Mexico,
liaciendose mas aguda la cdsis y reduciendo el espacio de movilizacion
en zonas como El Ixcan Grande, El Quiche y Huehuetenango; en cam-
bio, la recepcion en Chiapas concentra mayor poblacion de un numero
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CUADRO VIM
Familias encuestadas en el campamento Santo Domingo

Familia

1
2
3
4
5
6
7
S
9
10
11
12
13
14
15
16
17
18
19
20
21
22
23
24
25
26
27
28
29
30
31
32
33
34
35
36
37
36
39
40
41
42
43
44
45
46
47
48
49
50
51
52
53
54
55
56
57
58
59
60
61
62
63

Aldea/Mplo/Dplo.

Q c 0 ri yen

Sta.EulalJs
Tterra fria.lxc6n
Fca.Conc.Candelaria
Mayaland
Mpio.Vaiillas.Hueh.
Tajlaj
Pca.Trinidad,Nent6n
Fca.Thnidad,Nent6n
Mayaland
Mayaland
San Sebastian ,Hueh.
San Rafael, Ixcan
San Rafael. Ind.lx.
Tzisbaej. Hueh.
Todos Santos
Todos Santos, Ixc^n
Chanjbs. Todos S.
Mpio.Jacaltenango
Ixc&n Grande
Sta. Eulalia
Ixchanzd.S.M.Ixtatdn
El Quetzal. Varillas
Mpio. Nentdn
San Miguel Acat^n
Santa Bdrbara.lxcdn
Santa Eulalia
Chakd. Huehue.
Ixcan
Chancaj
Chakd,Nent<in
Chakemalito, S.M.Ix.
Chajun, Quiche
San Sebastian, Hueh.
Parcel.Salbaj. Chabal
Fca.Candelaria. Hue.
Pueblo Nuevo, Quichd
Sta. Bdrtara. Hueh.
Opto.Quetzaltenango
Zona Reina, Quich6
Teciin Umdn. Hueh,
S.J. La Democracia
Todos Santos
San Carlos, Quetzal.
T. Blanca. S.Bartolo
La Libert ad
La Oemocracia
Todos Santos
San Pedro, S. Marc.
S.Miguel Acatdn
Ixcan Grande
txcan Grande
Ixc^n Grande
Sta. Rosa,Dennocr.
Finca B Tesoro
TepezquillB,Quich6
Chiniqui, Quiche
Chiniqui, Quiche
Ixtahuacdn, Hueh.
Chajbal, Quiche
Sta. Maria. Quich6
Sta. Maria. Quichi
Fca. El Tesoro
S.J.S,Miguel

Campamentos

en Cnl̂ Lpas

Puerto Rico
Puerto Rico
Loma Bonita
Cila. Ixcan
Puerto Rico
Maya
Santiago El Vertis
Santiago El Vertis
Puerto Rico
Cila. Ixcdn
Puerto Rico
Puerto Rico
Puerto Rico
Puerto Rico
Puerto Rico
Puerto Rico
Las Ptedras
Puerto Rico
Puerto Rico
Puerto Rico
Ej.Sta. Martha
Puerto Rico
La Sonibra, Chupa.
Celestun. Ocosingo
Cila
Puerto Rico
La Sombra
El Chupadero
La Sombra, Chupa.
La Sombra, Chupa.
Sta, Elena
Puerto Rico
Puerto Rico
Puerto Rico
Puerta Rico
Puerto Rico
Chiapas
Chiapas
Finca Puerto Rico
Vicente Guerrero
Puerto Rico
Cila
MalBcatdn
Cila
Pico de Qro
Puerto Rico
No sabe
Puerto Rico
Las Margaritas
Cila
Puerto Rico
Puerto Rico
Puerto Rico
Chajul
Chajul
Chajul
Chajul
Quetzal-Tziscao
No sabe
No sabe
No sabe
No sabe
No sabe

Lengua

Chuj
Mam
Castilla
Kanjobal
Kanjobal
Kaniobal
Chui
Chui
Chui
Chuj
Chui
Kaniobal
Kaniobal
Jacalteco
Mam
Mam
Mam
Kanjobal
Casteltano
Kanjoeal
Kaniobal
Kanjobal
Kaniobal
Kaniobal
Mam
Kaniobal
Castellano
Kaniobal
Chui
Castellano
Kaniobal
Kaniobal
Chui
Kaniobal
Kaniobal
Kaniobal
Mam
Mam
Ixcin
Castellano
Mam
Mam
Quiche
Quiche
Mam
Mam
Mam
Castellano
Kanjobal
Kanjobal
Kanjobal
Castilla
Mam
Castellano
Quiche
Quich6
Quichi
Mam
Kanjobal
Kekchikel
Kekchlkel
Kekchikel
Kekchlkel

Voluntad

0
0
0 •

0
0
0
0
0
0
0
0
0
1
0
0
1
0
0
0
1
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
1
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
1
0
0
0
1
0
0
0
0
0
1
0
0
0
0
0
0
0
0
0

Voluntad

1
1
1
1
1
1
1
1
1
t
1
1
0
0
1
0
1
0
0
0
1
1
1

0
1
0
0
1
0
0
0
1
0
1
0
1
1
1

1
1
1
0
0
0
1
1
0
0
0
1
1
1
0
0
1
1
0
0
1
0
1
0
0

tndeclslon

In uifcrenel 3

0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
1
0
0
0
1
1
0
0
0
0
1

0
1
1
0
1
1
1
0
0
0
1
0
0
0
0
0
0
1
1
0
0
0
1
0
1
0
0
0
1
0
0
0
1
1
0
1
0
1
1

de canpo, 1996
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muy significativo de Aldeas, y el abanico regional -de donde sale la po-
blacion- se extiende profiisamente.

En cuanto a las decisiones actuales de los refugiados en Campeche,
los datos tainbien se modifican en este campamento; pues, de las 63 fa-
milias encuestadas solo 7 tienen voluntad de retomo, 36 desean perma-
necer en Me.xico y 20 son indiferentes o estan indecisos. Esta situacion
rompe con el esquema de los dos campamentos anteriores, y se acerca
un poco mas a las cifras oficiales del 80% de los refugiados que -segiin
COMAR- desean quedarse en Me.xico.

CUADRO IX
Familias encuestadas en el campamento Los Laureles

Familia

1
2
3
4

6
7
8
9
10
11
12
13
14
15
16
17
1S
19
20
21
22
23
24
25
26
27
28
29
30
31
32
33
34
35
36
37
38
39
40
41
42
43
44

Aldea/Mplo/Dpto.
de origen

Dpto. San Marcos
Ixtahuacdn
Dpto. Huehue.
C^iimaltenango.Tecp.

Todos S.Sta.Cruz. Ix.
Ixqutsis. Sn.Mateo
txtaucdn. Ixcdn
Ixtaucdn
Rabinal Achi. Sdomi
Junaitepec.N.S.Rosa
Yalanhuitz.S.M.Ixta.
S.Itdefonso. Ixtiuacdn
El Palmar. Qujchd
Quetzal. Tnnidad
Finca Ixquiris.Sn. M.
Todos Santos. P. 14
El Palmar. S.Mig.
Todos Santos
Nvo.Progreso. S.Mar.
Cl^eech. Huehue.
Dpto. Huehue.
Papal. Huehue.
La Cumbre. Huehue.
C6mien Patestina. Q.
S.Marcos. P.Viejo
S.Marl in Jiiotepeque
Quetzai. S.Marcos
Viiiahemiosa.S.Mar.
N.CcncepciiJr.Hueh.
PuebioViejo. S.M.
Mazatenango.SuChi.
B CArmen. Quetz.
No sabe
S.Rafaei Pacayai
Chochal.Hueh.
Ixcdn
No sabe
IxcAn
Ouichi
S.lldelonso. Hueh.
Kaibii Baian
ixcin
Sta.M.Ddores

Campamentos
en Chiapas

Chiapas
Chiapas
Playon Gloria
Echeverria
Echeverria
Puerto Rico
Sta. Elena. Zapotal
Cila. Ixcdn
Cila. Ixc^n
Quirtngulcharo
Pico de Oro
Chajul. Quiringuich.
Cila. Ixc&n
Chajul
Cila. lxc«n
Amparo Agua Tinta
CHajul
La Linea
Chajul '
Pico de Oro
Puerto Rico
Socdtenenango
Camera
Agua Bendita
Frontera Corozal
Frontera Corozal
Frontera Agua Azul
Cila
Benemferito
J.Castillo
Frontera Corozal
Benemirito
Frontera Corozal
Ejido Play<ln
Frontera Corozal
Ej.Casitas Fra.Coro.
Chajui
Pico de Oro
MdlejcSn
Chajul
Puerto Rico
El Mollej<in
FlordeCaK
El Moiiej(3n

Lengua
Materna

Casteiiano
Mam
Castellano
Cackchikel

Mam
Kanjobal
Mam
Mam
AchI
Castellano
Kanjobal
Mam
Castellano
Kanjobal
Kanjobal
Mam
Castellano
Mam
Casteiiano
Kanjobal
Casteiiano
Mam
Mam
Castellano
Castellano
Casteiiano
Kanjobal
Castellano
Kanjobal
Castellano
Ouichi
Mam
Mam
Casteiiano
Mam
ixcdn
Calakni
Ouichi
Quich6
Mam
Mam
Mam
Castiiia

Votuntad
Retorno

0
0
0
0
Q
1
0
0
0
1
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
0
1
0
0
0
0
0
0
0
1
0
1
0
1

Voluntad
Permanen

0
1
1

0

0
1
0
1
1
1
1
1
0
1
1
1
1
1
1
1
1
0
1
0
1
1
0
1
0
1
1
1
0
1
0
1
0
1
0

Indeclsi6n
Indlferencia

1
0
0
0
Q

0
0
0
0
0
0
1
0
0
0
0

0
1
0
0
0
0
0
0
0
0
1
0
1
0
0
0
0
1
0
0
0
1
0
0
0
0
0
0

Fuerte: Trabajo de campo, 1996
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En el campamento Los Laureles se encuestaron 44 familias de un to-
tal de 405, un poco mas del 10 % del conjunto familiar que fonna ese
campamento. AUi, encontramos que existen 18 lugares de origen (o si-
tios de expulsion de poblacion) y 20 lugares de recepcion en Cliiapas.
Al igual que el anterior campamento, aqui se concentran familias de
muchos y variados municipios y aldeas guatemaltecas. En los cuatro
campamentos encontramos esta constante, solo que en Santo Domingo
Keste y Los Laureles se hace mas evidente esta situacion.

En cuanto a las expectativas de los refugiados, por volver a su pais o
quedarse en Mexico, los resultados de la investigacion seMan que de
las 44 familias encuestadas 6 desean retomar, 31 prefieren quedarse y 7
son indiferentes o estan ind?cisos. Aqui observamos mas inclinada la
balanza liacia la preferencia por la integracion, siendo en este ultimo
campamento donde mas se acercan las cifras oficiales a los resultados
de nuestra investigacion.

Reflexi6n final

Desde la perspectiva de su politica exterior, historicamente Mexico lia
significado el pais que otorga su apoyo al mas necesitado y al mas des-
protegido. Ha tendido la mano a exiliados de todo tipo y nacionalidad.
En America Latina se ha ganado el lugar del "hermano mayor", en
cuanto a cobertura politica se refiere. Sin embargo, su larga experiencia
en flujos migratorios intemacionales no habia tenido la magnitud y la
trascendencia que trajo consigo el exodo guatemalteco de los aflos
ochenta.

La llegada al territorio mexicano de los desplazados por la guerra en
Guatemala, ha mostrado tanto su vecindad como la solidaridad de la po-
blacion indigena y campesina, y la similitud cultural de ambos paises,
asi como las condiciones sociales y economicas -tambien semejantes-
de la poblacion asentada en ambos lados de las fronteras. Probablemen-
te a ello se deba que el proceso del refugio no liaya traido consecuencias
conflictivas entre desplazados y nativos. Asimismo, liay que considerar
que esa pueda ser la razon por la cual se haya tenido una gran capacidad
organizativa en los campamentos de refiigiados, y tambien esa puede ser
la causa de que en los nuevos campamentos en Campeche y Quintana
Roo se haya logrado mayor estabilizacion, haya crecido la poblacion re-
fugiada (lujsta el 51%, en 1996) y que mas de la mitad del conjunto en-
cuestado en los campamentos prefieran quedarse en Mexico, mas que
retomar a Guatemala.
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Ademas, si considenunos el espacio sociocultural en que se asientan
las comuiiidades y pueblos origimirios descendientes de la cultura uiaya
-4ndependientemente de su nacionalidad- asi como las condiciones so-
cioeconomicas. raciales y clasistas con que se caracteriza a las poblacio-
nes indigenas diseminadas en la linea fronteriza de Mexico-Guatemala,
los intensos movimientos poblacionales y los desplazsimientos involun-
tarios son comunes tcinto para los guatemaltecos desplaziidos entre 1981
y 1983, como para las comunidades indigenas cliiapanecas desplazadas
con niotivo de la guerra iniciada en 1994, y hasta la feclia.

Cuadro X

Campamento Retorno Permanencia Indecision

MayaTecun 33.5 31.5 35.0
Quetzal Edzna 36.2 40.9 22.9
Santo Domingo Keste 1.2 57.2 41.6
LosLaureles 14.0 70.0 16.0

Fuente: Trabajo de campo, 1996

En cuanto a los resultados de la encuesta, y considerando las anterio-
res rene>aones, podemos afinnar que:

1) Los canipamentos de refugiados en Campeche se fonnaron con di-
versos grupos provenientes de Cliiapas: 23 gmpos en Maya Tecun,
14 grupos en Quetzal Edzna, 11 en Santo Domingo Keste y 14 en
Los Laureles. Ademas, en los cmnpamentos existen nueve lenguas
mayenses ademas del castellano, lo cual indica la riqueza cultural
que no solo se conservo durante el refugio, sino que se incremento
por la convivencia y cercania entre los hablantes.

2) Cuando en 1996 vuelve al escenario intemacional el problema de
los refugiados, pero ahora con la posibilidad ^-eal- del retomo o la
integracion, se consulto individualmente a los refugiados mayores
de 18 afios (por parte de COMAR). El ajuste de cuentas con el
pasado era inminente, quienes habism sufrido el trauma del refugio
podian iniciar una nueva vida como mexicanos, y quienes no tu-
vieron esa triste experiencia, pues mucho mejor. Los resultados de
esa encuesta les pennitio a los funcionados de COMAR afinnar que
el 80% de los refugiados mayores de edad deseaban pennanecer en
Mexico e iniciar los tramites conducentes al proceso de integracion.
Por nuestra parte, los resultados de nuestra encuesta no coinciden
con esa cifra oficial, pero muestnm una tendencia interesante, a sa-
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ber; En primer lugar, el mbro denomihado en nuestro cuadro ante-
rior como 'Tennanencia" se refiere a la voluntad de permanecer en
Mexico, es decir, los que deseaban quedarse y no retomar. Ninguno
de esos campamentos llego al 80%, pero si muestran una clara ten-
dehcia mayoritaria liacia esa opcion. Por otra parte, el cainpamento
que presenta un comportamiento equilibrado entre la Voluntad de
Retomo, la Voluntad de Pennanencia y la Indiferencia o indecision,
es el pdmero (Maya Teciin). El que se inclina mas por permanecer
en Me.xico, con un 70%, es el campamento de Los Laureles, le sigue
el campamento Santo Domingo Keste y luego Quetzal Edzna. Final-
mente, el campamento mas indeciso es Santo Domingo Keste, conti-
niia Maya Teciin, le sigue Quetzal Edzna y finaliza Los Laureles.

3) El nuevo escenaho de las migraciones centroamericanas liacia
Mexico, ahora mas intensas y diversificadas, puede construirse tam-
bien pensando en que los retomados mas los irunigrantes guatemal-
tecos (anteriormente refugiadps) probablemente pasen a fonnar
parte de los nuevos flujos migratorios con destino al norte, puesto
que la decision de nacionalizarse mexicanos lleva implicita la ne-
cesidad de libre circulacion hacia los mercados laborales que pueden
ofertar mejores salarios. Esto es del conocimiento de los jovenes re-
fiigiados que ya han trabajado por cortos periodos en aquellas zonas
del pais, y que aliora (con su forma migratoria FM2) les pennitira
viajar sin problemas. Por su parte, los retomados tambien podran in-
tegrarse a ese gran flujo migratorio centroamericano, y con el mismo
destino.
Finalmente, este esfuerzo por conocer -junto con los refugiados gua-

temaltecos- el fenomeno del refugio, desde su llegada a Cliiapas y esta-
dia en Campeche, y ahora la posibihdad del retomo y del reencuentro, o
de la separacion -digamos "fonnalmente defirutiva"-de su nacion de
origen, no es mas que un acercamiento que deja tareas interesantes por
cumplir en ulteriores investigaciones. Seria muy interesante conocer la
leccion que cerrara el ciclo del refugio: la integracion de unos y el retor-
no de otros, pero tambien es importante saber .̂cuales procesos se estan
gestando ahora, con motivo de las actuales decisiones?, ^que significa
para los ex-refugiados vivir con nueva nacionalidad, y que consecuen-
cias traera consigo?, y si es posible que ^con la integracion, seguiran
afianzandose los vinculos interculturales, la lengua y la indumentaria, o
desapareceran porque el conflicto ha desaparecido tambien? En cual-
quier caso, el retomo del quetzal ha comenzado.

50 Estudios sobre las Culturas Contempordneas



Notas y referencias bibSiografleas

1. El investigador Manuet Angel Castillo (1996) ha trabajado con una tipotogia
de los lnignmtes en la frontera sur mexicaiia, a saber: t) trabajadores
agricotas, 2) visitaiites locales, 3) refugiados reconocidos, 4) refugiados
dispersos, 5) transmigrantes documentados, 6) transmigrantes iiidocu-
mentados, 7) residentes fronterizos y 8) otros. De ellos et 1,3,4 y 7 pue-
den considerarse en "stock", y el 1, 2, 5, 6 y 8 como "pobtaci6n en mo-
vimieiito".

2. Puesto que las famiUas o tos refugiados "dispersos" fueron Uegando "desor-
ganizadamente", imos arribaron poco antes de 1981 y otros se presenta-
ron despues de 1983; entonces, ese lapso -1981-1983- hace refereiicia a
las Uegadas masivas, el grueso de las familias, las aldeas, la gente en ge-
neral.

3. Vease el articulo de Horacio Labastida en La Jornada; 03.01.97
4. En todos los medios de infonnacion se repiten estos datos, desde el 29 de di-

ciembre de 1996 hasta la primera semana de 1997, En especial. La Jor-
nada 03.01.97, senala "Despues de 36 anos de guerra, el 29 de diciembre
de 1996 se finno la paz en Guatemala, entre la URNG y el gobiemo. El
saldo, oficialmente reconocido, de esos acontecimientos ha sido: 150 mil
muertos, 50 mil desaparecidos, 440 aldeas arrasadas, 6 mil viudas y 12
mil 500 huerfanos". A ello habria que agregar los desplazados, que si
bien no se tuvieron cifras exactas, el exodo guatemalteco a Mexico se es-
timo entre 40 y 120 mil refugiados (entre los asentados en campmnentos
y los dispersos).

5. La Jornada; 03.01.93. p. 10.
6. La Jornada; 24.01.93. p. 6
1. La Jornada; 25.Q\m.^. 1,
8. La Jornada; 29.01.93 p. 13; 31.01.93. p. 1.
9. Los campamentos se encuentran situados relativamente cerca entre ellos y

con la ciudad de Campeche (a 70 kms. en promedio). Maya Teciin esta
junto a Carrillo Puerto, municipio de Champoton; Quetzal Edzna se loca-
liza a escasos 2 kms. al sureste del ejido Pich, municipio de Campeche;
Santo Domingo Keste se encuentra a 5 kms. al oriente del Ingenio la
Joy a, municipio de Champoton; y Los Laureles se situa a 14 kms. al su-
reste del ejido Alfredo V. Bonfil, entrando tambien por Pich.

to. Segun las declaraciones oficiales, en boca del secretario de Gobemacion
Emilio Chuayffet, el Programa de Estabihzacion Migratoria beneficiaria
a 20 mil refugiados entre Campeche, Quintana Roo y Chiapas, iniciando
con la entrega de 4,870 FM2 para inmigrantes y 683 FM3 para no inmi-
grantes. '"La primera entrega de documentacion del programa se realizara
en el Campamento de Santo Domingo Keste, en Campeche.." (La Jorna-
da; 09.12.1996).
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11. El problema estriba en como hacer la pregunta, pues no es lo misino pregun-
tar .̂cual es tu lengua nativa o matenia? que .̂cual lengua liablas? Cuando
el entrevistado es bilingue y si adenias no desea dar infomiacion, al ha-
cerle la pregunta .̂cual lengua hablas?, respondera; jCastellanol, porque
ello le ahonrara muchas preguntas mas.

12. Entrevista con Eusebio M.C., en Mayaland Ixcan Grande, Varillas, Huehue-
tenango, Guatemala, 27 de febrero de 1997.

14. El licenciado Pedro Joaquin Codwel fungio como Coordinador de la Comi-
sion Mexicana de Ayuda a Refugiados (COMAR) hasta nediados de
1997, cuando fue designado como Comisionado del Gobiemo Federal
para la Paz en Chiapas.
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