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ESTRUCTURA DE UNA COMUNIDAD DE
LAGARTOS DEL MONTE.
PATRONES DE USO ESPACIAL Y TEMPORAL

FERNANDO VIDELA Y SiLvia Puig

Ecologia Animal, IADIZA, CC. 507, 5500 Mendoza

ResuMEN

Lacomposicién, diversidad y patrones de
uso del tiempo y el microh4bitat fueron
analizados en la comunidad de lagartos
de la Reserva Ecolégica de Nacuiidn
(Mendoza, Argentina). Durante un afio,
se realizaron mensualmente capturas vi-
vas en grillas de trampas y registros por
transectas, en los dos subambientes mas
representativos del drea. La abundancia
de lagartos (en nimero de ejemplares y en
biomasa), la riqueza de especies y la
equitabilidad fueron comparadas entre
ambos subambientes. Se registraron la-
gartos activos entre agosto y abril, mar-
cando un receso invernal de tres meses,
mientras que la actividad m4s intensa se
present entre octubre y marzo. En los
patrones de actividad diaria y estacional,
los teiidos evidenciaron una mayor de-
pendencia de las altas temperaturas que
losigudnidos. La actividad diaria pasé de
un patrén unimodal a uno bimodal, al
aumentar la temperaturay las horas de luz
de primavera a verano. Las preferencias
microambientales estuvieron estrecha-
mente relacionadas con la estrategia
predatoria de las distintas especies, con
los requerimientos termoregulatorios y
las adaptaciones morfoldgicas.
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INTRODUCCION

Lacomunidad de lagartos, definida como
un subconjunto de la comunidad biética
enun sentido taxonémico (Pianka, 1973),
permite abordar anlisis de diversidad y
usodelos recursos entre especies que, por
su parentesco, pueden presentar caracte-
risticas morfo-fisiolgicas y estrategias
ecoldgicas similares. En ecosistemas
desérticos en particular, los lagartos cons-
tituyen un componente conspicuo, ubica-
doen un alto nivel dentro de la estructura
tréfica de la comunidad (Pianka, 1986).

En el presente trabajo se pretende
analizar la estructura de la comunidad de
lagartos de Nacuiidn, en cuanto a su com-
posicidn, diversidad y patrones de uso del
tiempo y el microhébitat. La densidad,
riquezadeespecies y equitabilidad carac-
terizan en primera instancia a una comu-
nidad, mientras que las relaciones entre
los nichos de sus especies permiten ana-
lizar su organizacién (Barboult y Celesia
1981).

Pianka (1973) plantea que las espe-
cies convivientes particionan los recur-
sos seglin las dimensiones tréfica, espa-
cial y temporal del nicho. Heatwole
(1982), basandose en 23 trabajos publica-
dos sobre comunidades de reptiles, reco-
noce que en ellas la particién se produce
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principalmente a través de una separa-
cién espacial o temporal de las especies,
de una diferencia en el tamafio corporal,
o en el tipo o tamafio de las presas que
consumen. La separacién temporal, con-
siderada en principio como un mecanis-
mo menor en la particién de recursos, fue
destacada por Schoener (1974) para el
caso de los predadores terrestres
poiquilotermos, corrobordndose su im-
portancia en estudios como los de Simon
yMiddendorf (1976), Whitford y Creusere
(1977) y Creusere y Whitford (1982).

Aunque la competencia interespe-
cifica fue sefialada en principio como la
principal responsable de la particién de
recursos (Pianka, 1973), constrefiimientos
fisiol6gicos y técticas anti-predatorias
podrian motivar la separacién espacial o
temporal entre las especies (Joern, 1979;
Toft, 1985), contribuyendo indirectamen-
te areducirel solapamiento de sus nichos.

En laregién del Monte, esta temética
ha sido atin poco abordada. Sélo se dispo-
ne de un anélisis comparativo de caracte-
risticas ecol6gicas de las especies de la-
gartos del Monte (Argentina) con las de
Sonora (EEUU) (Sage, 1972), y unacom-
paracion de las caracteristicas pobla-
cionales entre lagartos del piedemonte y
de la precordillera de los Andes en
Mendoza (Sage, 1974).

El Area de estudio

El estudio fue llevado a cabo en la Reser-
va Ecolégica de Nacuiidn (Mendoza,
Argentina), Reserva MAB situada a 34
03’ latitud Sur y 67 58' longitud Oeste, y
a una altitud de 550 msm. Localizada
dentro de una llanura de pie de sierra
denominada “Llanura de la Travesia”
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(Tapia, 1935), presenta un paisaje suave-
mente ondulado, alterando su uniformi-
dad la presencia de sistemas de médanos
y cauces temporarios.

El clima del 4rea es desértico cdlido a
templado (Capitanelli, 1972), con 320
mm de precipitacién media anual, regis-
trdndose las lluvias fundamentalmente
en verano. Constituye un ambiente repre-
sentativo del sector central de la provin-
cia biogeogréfica del Monte (Cabrera y
Willink, 1980).

Las comunidades vegetales presentes
en Nacufidn son Algarrobal, Medanal,
Jarillal, Chafiaral, Cenegal, Zampal y
Retamal (Roig, 1970). Este autor consi-
dera el algarrobal como vegetacion
climax, siendo las demas derivadas por
efecto de la erosién edlica y fluvial,
agudizada por la tala y el sobrepastoreo.
El estudio de la comunidad de lagartos se
centraliz6 en Algarrobal y Medanal, por
ser los dos subambientes mds representa-
tivos de Nacuii4n.

En Algarrobal estdn presentes tres
estratos vegetales. Un bosque abierto de
Prosopis flexuosa representa el estrato
arbéreo, mientras el arbustivo estd domi-
nado por Larrea divaricata y Atriplex
lampa, acompaiiadas por Verbenaaspera
y Lycium chilense. El estrato herbiceo es
rico en especies, entre las que pueden
mencionarse Pappophorum caespitosum,
Digitaria californicay Setarialeucopila.

En Medanal s6lo dos estratos vegeta-
les se presentan bien desarrollados. El
estrato arbustivo estd constituido funda-
mentalmente por Larrea divaricata,
Ximenia americana y Lycium chilense.
En el herbidceo destacan Panicum

Fernando Videla - S. Puig



urvilleanum, Portulaca grandiflora y
Gomphrena martiana.

Laherpetofaunade Nacuii4n est4com-
puesta por 4 especies de anfibios y 19 de
reptiles, comprendiendo estas tdltimas 1
quelonio, 9 ofidios y 91agartos. La comu-
nidad de lagartos estudiada comprende 8
especies, pretenecientes a tres familias:
Iguanidae (Liolaemus darwini, Liolaemus
gracilis y Leiosaurus paronae), Teiidae
(Cnemidophorus longicaudus, Teius teyou
Y Tupinambis rufescens) y Gekkonidae
(Homonota underwoodi y Homonota
horrida). Se excluy6 en este estudio al
lagarto Amphisbaena angustifrons
plumbea, por ser una especie de hébitos
estrictamente subterrdneos.

MATERIAL Y METODO

La abundancia, diversidad y ciclo anual
de actividad de los lagartos fueron esti-
mados mediante muestreos mensuales.
En cada uno de los dos subambientes se
coloc6 una grilla de 5000 m2, con 98
trampas de captura viva tipo Barber, ins-
taladas segin técnicas propuestas por
Campbell y Christman (1982). Las tram-
pas fueron activadas mensualmente, des-
deoctubre de 1983 hastaoctubre de 1984,
totalizando un esfuerzo de 5880 dfas tram-
pa en cada subambiente.

Laactividad diaria de los lagartos fue
tegistradarecorriendo a pie transectas de
500 m de largo durante los meses de alta
actividad (verano), totalizando un esfuer-
zo de 216 hs hombre. Las transectas se
efectuaron en los subambientes mencio-
nados, pero alejadas de las grillas. Se
recorrieron cada hora, desde las 8 a las
20,30 hs, a fin de cubrir el espectro de
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actividad diaria de las distintas especies.
El microhébitat utilizado por cada lagar-
to observado en las transectas fue regis-
trado, siguiendo el método de Rand
(1964).

ResuLtaDOS

Abundancias relativas y biomasa de la-
gartos por subambiente

La captura por grillas de trampas
permiti6 el muestreo de las distintas espe-
cies de lagartos presentes en las dreas de
estudio, tanto de hdbito diurno como noc-
turno. Las capturas abarcaron ejemplares
con una longitud hocico-ano (SVL) des-
de 27 mm (crias de H. underwoodi) hasta
130mm (adultos de T. teyou). Unaexcep-
ciénlaconstituy6 T. rufescens, que por su
tamafio (420 mm de SVL) excedi6 la
capacidad de las trampas. La presenciade
esta especie fue registrada en ambos
subambientes por observacién directa.

Durante el perfodo de estudio el total
de animales capturados fue de 148 en
Medanal y 66 en Algarrobal. Los indices
de abundanciarelativa por muestreo para
cada especie fueron calculados en base al
niimero de animales capturados, y al ni-
merode trampas dia funcionando en cada
grilla. T. rufescens fue incorporado al
andlisis, adjudicdndole un indice de abun-
dancia relativa calculado a partir de los
registros de su presencia, y de unaestima-
cién del drea de accién basada en
Fitzgerald et al. (1991).

La abundancia media de lagartos,
considerando los meses con buena activi-
dad de lagartos (octubre a marzo), fue 2,3
veces mayor en Medanal que en
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Algarrobal (4,6 y 2,0 lagartos/100 tram-
pas dia respectivamente). Excepto L.
paronae, el resto de las especies presen-
taron valores mayores de abundancia en
Medanal (Tab. 1).

La biomasa de lagartos capturados en
cada subambiente se estimé consideran-
dolos valores de abundanciarelativa, y el
peso promedio de cada especie, siguien-
do a Western (1974). El peso promedio
fue calculado como media ponderada del
peso de crias, juveniles y adultos, en la
proporcién en que fueron registrados en
cada ambiente.

Bajo un mismo esfuerzo de trampeo,
labiomasa promedio de lagartos captura-
dos en Medanal fue un 50% mayor que la
obtenida para Algarrobal .T. rufescens
abarcé una proporcién importante de la
biomasa total en cada subambiente (35 y
60% respectivamente).

Diversidad especifica

Para una mejor comprensién de la diver-
sidad, es conveniente considerar por se-
parado la riqueza de especies y la
equitabilidad (Hurlbert, 1971; Heatwole,
1982). La riqueza de especies fue mayor
en Medanal que en Algarrobal, debido a
que L. gracilis y H. underwoodi s6lo
estuvieron presentes en el primer
subambiente. La equitabilidad fue esti-
mada por el indice I’, basado en la fun-
cién de Shannon Wiener (Krebs, 1989).
Esta present6 un valor algo mayor en
Medanal (0,73) que en Algarrobal (0,65).

Los histogramas de valores de impor-
tancia (Fig.1) permitieron evidenciar las
diferencias entre subambientes. En
Medanal los porcentajes por especies de-

102

crecieron suavemente, ocupando el pri-
mer lugar C. longicaudus (40%), seguido
porT. teyou (21%)y L. darwini (19%).En
Algarrobal se obtuvo un fuerte predomi-
nio de C. longicaudus (62%), mientras
que ninguna de las restantes especies
superd el 15%. Aunque la mayoria de las
especies guardd un orden de importancia
semejante en ambos subambientes, el
porcentaje de L. darwini en Algarrobal
fue superada por el de L. paronae y
Homonota horrida.
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Figura 1. Importancia de especies de lagartos
segilin abundancias relativas en Medanal (a) y
Algarrobal (b)

Considerando las diferencias de ta-
maiio entre las especies analizadas, y de
acuerdo a Bury (1982), se calculé la
equitabilidad en funcién de la biomasa
aportada por las diferentes especies. Los
valores fueron algo menores a los obteni-
dos en base a las abundancias relativas,
manteniendo la diferencia entre
subambientes (0,59 para Medanal y 0,51
para Algarrobal).

Los histogramas de valores de impor-
tancia basados en las biomasas (Fig. 2)
difirieron de los elaborados segiin las
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Porcentaje de biomasa

abundancias. T. rufescens, que ocupaba
uno de los tltimos lugares en cuanto a
abundancia, pasé a predominar en ambos
subambientes, debido a su alto peso cor-
poral (3750 gr). C. longicaudus, con un
peso 1000 veces menor que el anterior, no
super6 el 10% de la biomasa total de
lagartos. T. teyou, que pesa 31 gr, se ubicé
en un lugar importante en sendos
histogramas.
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Figura 2. Importancia de especies de lagartos
segln biomasas relativas en Medanal (a) y
Algarrobal (b)

Patrones estacionales de
actividad

Laactividad estacional de cada espe-
cie fue analizada a partir de los datos
obtenidos por las grillas de trampas.

La abundancia de lagartos presenté
una evidente respuesta a los cambios de
temperatura ambiental a lo largo del afio
(Fig. 3). Se obtuvieron coeficientes de
correlacién significativos (P < 0,01) para
las regresiones lineales realizadas en
Medanal y Algarrobal (r= 0,8555 y
r= 0,7733, respectivamente).
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Figura 3. Regresiones lineales entre abundan-
cia relativa de lagartos por muestreo en
Medanal (M) y Algarrobal (A), y la tempera-
}t]usr)a media ambiental (considerando las 24

La actividad de lagartos mostré una
variacion estacional semejante en ambos
subambientes (Fig. 4). Los primeros ani-
males activos se registraron a mediados
de agosto, y los ltimos a fines de abril. El
resto del afio (mayo, junio y julio) no se
produjeron capturas en las trampas, ha-
ll4ndose ejemplares refugiados en cuevas
de roedores, hormigueros, o tineles pro-
pios excavados bajo arbustos.

100~

401

Porcentaje de Lagarios activos

Figura 4. Actividad de lagartos a lo largo del
afio en Medanal y Algarrobal
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En ambos subambientes se presenta-
ron altas densidades entre octubre y mar-
zo, observdandose dos marcados picos,
correspondientes a noviembre y febrero.
Estos fueron causados por undesfasajeen
las curvas de actividad de las distintas
especies. A continuacién se describen los
ciclos registrados para las m4s abundan-
tes.

L. darwini fue la primera en aparecer
luego del receso invernal (Fig. 5), mante-
niéndose activa desde agosto hasta abril,
con un marcado pico en noviembre. C.
longicaudus fue capturada desde octubre
hasta abril, y exhibi6 su mayor actividad
en enero. T. teyou fue observada activa
entre noviembre y abril, con el valor més
alto de actividad en febrero.

Porc. lagartos activos por especle

Figura 5. Actividad a lo largo del afio de las
especies de lagartos mas abundantes

Ciclo diario de actividad

Dentro de la comunidad de lagartos estu-
diada, 6 de las especies presentaron un
patrén de actividad diurna, y las otras dos
fueron nocturnas.

La actividad diaria de las especies
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diurnas fue registrada por medio de
transectas recorridas desde las 8 a las
20,30 hs, durante los meses de primavera
y verano.

Enlaprimaverase observaronanima-
les activos desde las 10 hasta las 17,30 hs.
La curva de actividad (Fig. 6) present6
una forma suave y unimodal, con altos
valores entre las 12 y las 17 hs.

100
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Figura6. Actividad diaria de lagartos durante
primavera y verano

Durante el verano la actividad se ex-
tendié desde las 9 hasta las 19 hs. Se
evidenci6éunamarcadaactividad bimodal,
con un pico principal entre las 10y las 12
hs, y unomenor alrededordelas 17hs. Un
lapso de baja actividad se present6 entre
las 13 y las 15 hs.

El uso de las horas de sol durante el
verano evidencié diferencias entre L.
darwini y C. longicaudus, las dos espe-
cies mds frecuentemente observadas (Fig.
7). Aunque ambas siguieron el patrén
bimodal general, C. longicaudus inicié
suactividad 1,30 hs més tarde, y presenté
los méximos porcentajes de actividad 2
hs mds tarde por la mafiana y 2 hs més

Fernando Videla - S. Puig



Pore. lagartos activos por especie

temprano por la tarde, con respecto al
horario de L. darwini.
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Figura 7. Actividad diaria estival de las dos
especies de lagartos m4s observadas

Uso de microhabitats

Para cada ejemplar observado en las
transectas se registr6 el microhébitat que
estaba ocupando. Esto permiti6 evaluar
las diferencias en uso del hébitat entre las
especies mds abundantes, durante el pe-
riodo primavero-estival. Se completaron
166 observaciones de L. darwini, 16de L.
paronae, 92 de C. longicaudus y 37de T.
teyou Se establecieron cinco categorfas
de microh4bitat: suelo desnudo, pastos,
arbustos bajos, arbustos altos y drboles.

L. darwini fue visto frecientemente
en sitios con suelo desnudo, y en segunda
instancia entre arbustos bajos (Fig. 8). L.
paronae se registr6 en un 85% de las
ocasiones asociado a arbustos o arboles,
y en ninguna sobre suelo desnudo. C.
longicaudus se present6 principalmente
asociado a arbustos bajos (40%) y asuelo
desnudo (25%). T. teyou mostré gran
afinidad por sitios cubiertos de pastos
(50%), ocupando los restantes

MULTEQUINA 3: 99-112, 1994

Porcenteje de Individuos

microhébitats en proporciones iguales.
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Figura 8. Uso de microhébitats por las espe-
cies de lagartos més abundantes durante pri-
mavera-verano. Los microhébitats conside-
rados fueron suelodesnudo (SD), pastos (PA),
arbustos bajos (AB), arbustos altos (AA)y
drboles (AL)

Considerando en particular a L.
darwini, la especie m4s frecuentemente
observada por transectas, se analiz6 el
uso de los microhdbitats efectuado por la
misma a lo largo del dfa, en primavera y
verano (Fig. 9). En ambas estaciones, los
primeros y tltimos ejemplares activos
fueron registrados usando sitios con ar-
bustos.

Durante la primavera, el uso de suelo
desnudo por L. darwini aument6 progre-
sivamente hasta el mediodia (50%). Des-
de las 14 hs fue disminuyendo, mientras
aumentaban los registros en sitios con
pastos hasta alcanzarun 100% alas 18 hs,
para luego predominar nuevamente los
registros bajo arbustos.

En verano, el uso de suelo desnudo
alcanzé altos valores entre las 9 y 12 hs,
Jjuntoconlossitios de pastos. Desde las 13
alas 16 hs un 100% de los L. darwini
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Porcentale de obeervaclones

registrados se hallaban a la sombra de
arbustos. Por la tarde se presenté un se-
gundo pico de uso de suelo desnudo y
pastos, pero luego de las 19 hs aumentd
progresivamente la ocupacién de sitios
con arbustos.

TTsD. verano

o= Pasto
¥ Arb-Arbol

primavera

[ S S S bbbl
] ® 0 11 12 13 14 15 18 17 18 19 20

)

Hora
Figura9. Uso de microhdébitats por L. darwini
a lo largo del dia durante primavera (a) y
verano (b)

Discusion

Entre los dos subambientes estudia-
dos, Medanal fue el que present6 valores
més altos de abundancia de lagartos (en
néimero y biomasa) y de diversidad, tanto
en riqueza especifica como en
equitabilidad. La diferencia en biomasa
fue mds fuerte al excluir la especie de
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mayor tamafio (7. rufescens), resultando
en Medanal 2,3 veces mayor que en
Algarrobal.

Tomando en cuenta los requerimien-
tos ambientales de los saurios, Medanal
parece ofrecer mejores condiciones para
el desarrollo de esta comunidad. Los sue-
los arenosos, sueltos y con alta insola-
cién, facilitan paralos lagartos el logrode
su confort termal, las actividades
fosoriales y la deteccién de presas, parti-
cularmente importantes para las especies
que cazanal acecho. Las dos especies que
s6lo fueron registradas en Medanal (H.
underwoodi y L. gracilis), estdn conside-
radas como netamente psamofilas, y de
ambientes abiertos (Cei, 1986). Medanal
también presentaria una oferta de
artrépodos mds abundante durante el ve-
rano, época de intensa actividad para los
lagartos, a juzgar por la abundancia rela-
tivade artr6podos registrados en las tram-
pas Barber de ambos subambientes.

L. paronae fue la Gnica especie que
presenté mayor abundanciaen Algarrobal
que en Medanal, tanto en niimero como
en biomasa. Los individuos de esta espe-
cie fueron observados frecuentemente
trepados a arbustos y 4rboles, corrobo-
rando su afinidad por ambientes de vege-
tacién alta y cerrada. Refuerzan esta afi-
nidad su coloracién oscura y sus mimeéticas
manchas dorsales, aunado a sus lentos
movimientos, que lo camuflan perfecta-
mente con el entorno (Cei, 1986).

Numerosos trabajos han comparado
la estructura de las comunidades presen-
tes en los desiertos del Monte (Argentina)
y Sonora (EEUU), procurando documen-
tar la convergencia evolutiva entre am-

Fernando Videla - S. Puig



bientes alejados con caracterisicas
climéticas y fisicas similares (Sage, 1972,
Mares et al., 1977, Mares et al., 1985, y
ver pararevision Orians y Solbrig, 1977).
Estimaciones brindadas por Pianka (1986)
de las abundancias relativas de lagartos
en cinco sitios del desierto de Sonora,
permitieron calcular valores medios de
diversidad de lagartos para este ambien-
te. Tanto la riqueza especifica (9 espe-
cies) como la equitabilidad (J’= 0,69),
resultaron muy semejantes a las obteni-
das en Nacufidn, reforzando las
similaridades entre estos ambientes.

La importancia relativa de las espe-
cies de lagartos dentro de la comunidad,
cambié notoriamente al considerar
biomasas en vez de nimero de ejempla-
res. Mientras estos tltimos resultaron im-
portantes para un andlisis de funciona-
miento eco-etolégico de la comunidad,
los valores de biomasa brindaron un pa-
noramade las contribuciones energéticas
relativas de estasespecies enel ecosistema.
T. rufescens, escaso pero de gran tamafio,
cobraimportanciaal comparar su biomasa
con la de lagartos pequefios como C.
longicaudus, mientras T. teyou, con un
tamafio mediano, ocup6 un lugar de im-
portancia tanto en nimero como en
biomasa.

Laabundanciade lagartos activos alo
largo del afio fue altamente dependiente
de la temperatura ambiental, evidencian-
do las fuertes exigencias termales de es-
tas especies para desarrollar sus activida-
des. Las temperaturas medias registradas
durante los meses con.alta actividad de
lagartos fueron siempre superiores a los
15C.
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Los teiidos C. longicaudus y T. teyou
desarrollaron la mayor actividad durante
los meses de mds alta temperatura am-
biental, presentando sus valores méxi-
mos en enero y febrero respectivamente.
A diferenciade los anteriores, el igudnido
L. darwini desarrollé su méxima activi-
dad en noviembre, coincidiendo con la
€poca de liberacién de espermatozoides,
registrada por Yapur y Gutierrez (1978).
Segin Brattstrom (1965) los igudnidos
son menos dependientes de las altas tem-
peraturas ambientales que los teiidos,
pues requieren una menor temperatura
corporal para desarrollar sus actividades.
Refuerza esta afirmaci6n la observacién
ocasional de L. darwini activos en dias
soleados de invierno (julio y agosto),
sugiriendo que este igudnido no desarro-
lla hibernacién forzosa.

La temperatura ambiental y el niime-
ro de horas de luz se evidenciaron tam-
bién como factores determinantes del
patrén de actividad diaria. Los lagartos
en su conjunto desarrollaron en primave-
ra un patrén unimodal, con m4dxima acti-
vidad en las horas de mayor temperatura.
En verano se registraron temperaturas de
sustratode hasta 56 C,entrelas 13y 15 hs.
Durante estas horas los lagartos mostra-
ron una actividad marcadamente escasa,
permaneciendo en lugares de sombra.

El ciclo diario estival fue 2 hs m4s
extenso que el de primavera, y claramen-
te bimodal, presentando los valores méxi-
mos de actividad a mediados de 1a maia-
nay la tarde. Pianka (1973) sefiala para
lagartos de diferentes desiertos cambios
semejantes en la actividad diaria, de un
patrén bimodal en los meses calurosos a
uno unimodal en los mds frescos. Este
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autor presume que dicha modificacién
horaria permite alos lagartos encontrarel
microclima mds apropiado, amedidaque
el macroclima cambia.

Lamayor temperatura corporal de los
teiidos permitirfa a C. longicaudus una
mayor tolerancia a las altas temperaturas
ambientales, llevdndolo a desarrollar su
mdxima actividad a horas més célidas
que el igudnido L. darwini. Diferencias
horarias similares entre estas dos espe-
cies obtuvo Sage (1974), en una comuni-
dad de Monte localizada al pie de los
Andes. El horario de emergencia de dis-
tintas especies también est4 influenciado
por diferencias en la temperatura corpo-
ral 6ptima (Pianka, 1973). En Nacuiién,
C. longicaudus emergi6 1,30 hs més tarde
que L. darwini, y también dejé de estar
activo méas temprano.

La estrategia predatoria de las distin-
tas especies fue sefialada como un factor
importante en la seleccién de sus prefe-
rencias microambientales (Mc Arthur,
1958). Pianka (1966) y Schoener (1971)
diferencian entre predadores pasivos y
activos, considerando en los primeros las
especies que acechan sus presas desde
sitios fijos, y enlos segundos aquellas que
se mueven constantemente en busca de
sus presas. Losigudnidos siguen el patrén
de predacién pasiva, en tanto que los
teiidos responden al activo (Pianka, 1986).
Estudios efectuados en aves, lagartos y
arafias coinciden en afirmar que los
predadores pasivos tienden a permanecer
en sitios abiertos, mientras los activos
suelen desplazarse por sitios de vegeta-
ci6n densa (Eckhardt, 1979, Moermond,
1979, Robinsony Holmes, 1982, Terborgh
y Robinson, 1986).
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En Nacufidn, ninguna de las especies
analizadas efectué un uso exclusivo de
uno de los microhdbitats, observindose
sin embargo preferencias distintivas.
Entre las especies con estrategia de
predaci6n pasiva, L. darwini cumplié con
lo esperado, siendo la especie que usé
mds frecuentemente sitios con suelo des-
nudo. Los arbustos fueron utilizados para
evitar las altas temperaturas que adquiere
el suelo durante el mediodia estival, y
también como proteccién contra las bajas
temperaturas y la predacién. L. paronae,
por el contrario, nunca fue registrado en
suelo desnudo, mostrando alta afinidad
por ambientes cerrados, principalmente
en arbustos altos. Esta singularidad po-
dria estar determinada por razones evolu-
tivas, dado que L. paronae desciende de
un grupo arboricola, exhibiendo adapta-
ciones morfolégicas tales como sus
lamelas subdigitales (Cei, 1986). De he-
cho, en la mayoria de las ocasiones se lo
hall6 perchado sobre ramas de arbustos
altos (Larrea divaricata) y érboles
(Prosopis flexuosa).

Entre los predadores activos, C.
longicaudus escasamente cumpli6 con el
patrén general esperado, dado que su
presencia en suelo desnudo no puede
despreciarse (25%). Diversos autores
concuerdanen sefialaresta ubicuidad entre
ambientes abiertos y cerrados para C.
longicaudus, asimilando su patrén de
predacién al de un ave (Pianka, 1966),
por desplazarse permanentemente de un
arbusto a otro, excavando ocasionalmen-
te en busca de presas. T. teyou, dentro de
los ambientes cerrados, usé en una alta
proporci6n sitios con pastos altos y den-
so0s, que habitualmente crecen bajo la
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copa de 4rboles y arbustos altos. El
mantillo abundante en estos sitios justifi-
carfa la presencia de T. teyou, por ser un
sustrato apropiado para el desarrollo de
isépteros, dieta principal de estos teiidos
(Sage, 1974).

Las diferencias en el uso de micro-
hébitats parecen quedar explicadas por
los patrones seguidos por cada especie en
cuanto a estrategias predatorias, meca-
nismos termoregulatorios y adaptaciones
morfolégicas. Asi, no pareceria tener lu-
gar una segregacion espacial, motivada
por una competencia dietaria entre las
especies. Sin embargo, un andlisis del
espectro de presas consumidas por ellas
podria aportar evidencias mds conclu-
yentes al respecto, incorporando el com-
ponente tréfico al andlisis de nichos.
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Tabla 1. Valores medios de abundancia relativa de cada especie capturada en las grillas de
Medanal y Algarrobal, expresados como nimero de animales y biomasa en 100 trampas dia

Especie Peso Indices de abundancia relativa
promedio en nimero en biomasa
de animales (gr)
Algarrobal  Medanal ~ Algarrobal Medanal
IGUANIDAE
L. darwini 4,38 0,07 0,88 0,31 3,85
L. paronae 7,43 0,27 0,07 2,01 0,52
L. gracilis 2,95 0,00 0,07 0,00 0,21
TEIIDAE
C. longicaudus 3,24 1,22 1,84 3,95 5,96
T. teyou 30,50 0,27 0,95 8,242 8,98
T. rufescens 3750,00 0,01 0,01 37,50 37,50
GEKKONIDAE
H. underwoodi 3,00 0,00 0,61 0,00 1,83
H. horrida 2,90 0,14 0,14 0,41 0,41
TOTAL LAGARTOS 1,98 4,56 52,42 79,26
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