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La nocién de lo comiin ha pasado por distintas reelaboraciones durante las
tltimas décadas a partir de la convergencia de discursos y teorfas de multiples
disciplinas académicas, movimientos sociales y activismos que evidencian la uni-
vocidad e insuficiencia de la dicotomia publico/privado. Estos planteamientos
coinciden en un argumento central: la privatizacién y el cerco progresivo de
esferas fundamentales para la vida supone un gran riesgo para la humanidad y,
en consecuencia, es necesario instituir una racionalidad que se rija por criterios
diferentes a los del mercado. Este es el asunto que aborda Comuin. Ensayo sobre
la revolucion en el siglo XxI problematizando la captura del término por los co-
munismos de Estado y rescatando su importancia para pensar en la posibilidad
de otro modelo econémico y social. En su anterior libro, Laval y Dardot! expli-
caban que el neoliberalismo no es un modelo econémico sino una racionalidad
que abarca cada vez més dreas de la vida, estrechando el marco de posibilidades
en el que nos movemos. Para construir una alternativa se requiere pensar en
nuevas formas de vida. No se puede combatir esta gubernamentalidad sin otro
imaginario y sin antes responder a la pregunta de cuéles son las formas de vida
deseables. Comuiin, escrito dos afios después, supone el intento de responder-
la. Los autores estuvieron atentos a los movimientos sociales que surgieron en
todo el mundo como el 15M de Espana en 2011 o las protestas y ocupacién
de la plaza Taksim de Estambul en 2013. Lavat y Dardot encontraron una

1 Laval, C. & Dardot, P. (2013). La nueva razén del mundo. Ensayo sobre la sociedad neoliberal. Barcelo-
na: Gedisa.
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hebra que unia las motivaciones de los diferentes movimientos de indignados:
la experimentacién de emergentes formas de vida en la ocupacién de las plazas
y la reivindicacién de lo publico. Una pancarta con las palabras “Comuna de
Taksim” evocaba en Estambul la experiencia de la comuna de Paris y eviden-
ciaba la demanda por una democracia en su sentido mds radical. La referencia
a estos movimientos sociales, sin embargo, ocupa pocas pdginas del libro, que
no es un estudio sobre luchas sociales sino un intento de articular y definir lo
comuin como principio politico que sirva de referencia tedrica y préictica. Ante
la amenaza de expolio permanente de bienes y espacios comunes, los autores
proponen pensar en un “mds alld del capitalismo” y recuerdan, citando a Cor-
nelius Castoriadis, que esto solo serd posible “cuando una reconstruccién ideo-
l6gica radical se encuentre con un movimiento social real” (p. 20).

Ellibro de Laval y Dardot contrapone el principio de lo comtn al de la com-
petencia, que es la forma de vida privilegiada de la razén neoliberal. El derecho
absoluto de propiedad, cuyo principal argumento de defensa es la preservacién
de la vida, es cuestionado por los autores cuando afirman que es justamente el
absolutismo de la propiedad el que se constituye en una amenaza para la hu-
manidad y el planeta. Lo piblico estatal y lo privado se desvelan no solo como
incapaces de ofrecer soluciones a los problemas actuales sino como cémplices
y responsables de los procesos de apropiacién, de desigualdad y de deterioro de
recursos. El cercamiento progresivo de todas las dreas de la vida estd expresado en
la transferencia de bienes publicos a los privados, en la extension de la mercanti-
lizacién y la propiedad privada a través de patentes y propiedad intelectual sobre
lo viviente (semillas, plantas, genoma humano); en la privatizacién e introduc-
cién de criterios de rentabilidad en los sistemas de educacién, salud y pensiones;
o en la especulacién financiera e inmobiliaria. Estas nuevas olas de apropiacién
de riqueza que tienen lugar por la accién del Estado y de multinacionales estin
justificadas con discursos técnicos y econémicos de rendimiento, de efectividad
e incluso de transparencia; no obstante, son la causa de los crecientes niveles de
desigualdad social y acumulacién de recursos en pocas manos. En consecuen-
cia, “protestar contra la enclosure de los comunes significa reanudar la critica de
la propiedad privada como condicién absoluta de la riqueza social” (p. 127).

Laval y Dardot identifican bajo lo comun el principio politico fundamen-
tal de convergencia de movimientos sociales en contra del neoliberalismo y sus
légicas de acumulacién, privatizacién y cercamientos. Al plantear que ciertos
bienes, recursos y espacios deben ser comunes y cuestionar el derecho absoluto
de propiedad, es posible establecer conexiones entre diferentes luchas sociales
que cuestionan politicas globales/locales validadoras del aprisonamiento de lo
comun en todas sus manifestaciones: lo genético, las semillas, el agua, la informa-
cién, la biodiversidad, los sistemas de alimentacién, la neutralidad del Internet,
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la educacién, los medios de comunicacidn, entre otras. Lo que reivindican estos
movimientos sociales es el uso comin de recursos y espacios tangibles e intan-
gibles. Vandana Shiva afirma que “recuperar los comunes es el deber politico,
econdmico y ecoldgico de nuestra época” (p. 110); Peter Linebaugh, mediante
una analogfa, relaciona la historia de la destruccién de los comunes en Inglaterra
con la coyuntura neoliberal y los movimientos sociales contemporaneos; Naomi
Klein define diferentes luchas bajo la defensa de los comunes; Phillippe Aigrain
promueve una coalicién de bienes comunes que agrupa luchas de bienes am-
bientales e informacionales. A partir de estas referencias cobran valor palabras
como interdependencia, coalicién o articulacién para denotar que no se trata de
luchas aisladas sino de practicas contempordneas unidas y conectadas por un hilo
comun. De esta manera, reivindicaciones que aparentemente no tienen relacién
se enlazan en una narrativa capaz de oponerse a los postulados neoliberales.

Esta concatenacién de estudios diversos tiene uno de sus mds importantes an-
tecedentes en el trabajo de la Premio Nobel de Economia Elinor Ostrom, quien
marcé un hito en la reflexiéon sobre lo comiin con su publicacién Governing the
Commons en 1990. La autora recopilé alli varios estudios de caso sobre la gestién
colectiva de bienes comunes (bosques, sistemas de riego, pesquerias) y planted
que bajo ciertas condiciones eran mejor gobernados por las comunidades que
por el Estado y el mercado. Mostré que no habia fundamento cientifico en las
politicas publicas que recomendaban la privatizacién o estatizacién como tini-
ca via de buena administracién, con la falsa creencia de que si el trabajo estaba
a cargo de las comunidades, sobreexplotarian y agotarian los recursos. Por el
contrario, sus investigaciones evidenciaron que estos bienes comunes pueden ser
gestionados de forma exitosa por comunidades que coproducen juntas las reglas
de uso, para lo que retomd teorfas de accién colectiva y de autogobierno. Laval y
Dardot reconocen el importante aporte de Ostrom, sin embargo, dan un giro a
esta concepcion de la economia politica. Al postular que ciertas esferas deben ser
inapropiables, se preguntan si la nocién de bienes comunes, que responde a una
tradicién neocldsica que escinde lo econémico y lo politico, es la mds adecuada
en esta construccién. Los bienes proporcionan un marco de interpretacién res-
tringido a lal6gica del mercado; al igual que las mercancias, pueden ser compra-
dos, vendidos o poseidos. Laval y Dardot, en cambio, proponen un trinsito de la
categorfa bienes comunes a la de comunes que definen como “objetos de naturaleza
muy diversa de los que se ocupa la actividad colectiva de los individuos” (p. 25).
Los comunes autorizan un uso politico y reivindicativo mds amplio al compren-
der todo aquello que las comunidades consideren como fundamental para la vida
y que no debe ser privatizado o convertirse en objeto de lucro.

La propuesta de Laval y Dardot abre un camino para la investigacion de
temas filoséficos, juridicos, econémicos, politicos e interdisciplinarios sobre
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lo comin a partir de una relectura de las practicas sociales que se oponen a la
privatizacién de todas las esferas de la vida. En América Latina, una teoria de lo
comun contribuye al andlisis transversal de diversas luchas sociales que defienden
la tierra en Brasil, los municipios libres de mineria en Colombia, el agua en Co-
chabamba, la gratuidad de la educacién en Chile o las fibricas autogestionadas
en Argentina, por mencionar solo algunas. Al conceptualizar estas reivindicacio-
nes como comunes es posible conectar las luchas habituales por bienes, espacios
y recursos como la tierra o el agua con nuevas luchas por intangibles como el
Internet, la informacién o los medios de comunicacién. Al respecto, los auto-
res problematizan el auge del capitalismo cognitivo que usurpa el discurso de
lo comtn creando comunidades de intereses alrededor de proyectos lucrativos
en la web facilitando la concentracién de capitales. Asi, el discurso redentor
que ve en el acceso a Internet y a la informacién un sinénimo de cambio social
o politico solo reproduce las dindmicas de concentracién: “es en términos de
una batalla que atraviesa todo el campo de las nuevas tecnologias como hay
que abordar la cuestion de los comunes del conocimiento, rechazando todo
profetismo que quiera ver en la tecnologfa digital el advenimiento inexorable de
una sociedad libre” (p. 212). En ese sentido, los autores se alejan de cualquier
espontaneidad que pretenda generar cambios sin la necesidad de instituirlos de
manera conjunta. Cuestionan las conclusiones de Hardt y Negri en Imperio,
Multitud y Commonwealth donde argumentan que lo comun podria surgir de
forma espontdnea a través de una comunidad reticular operando bajo principios
de cédigo abierto, de la que pueda esperarse la superacién del capitalismo y el
surgimiento de un comunismo informacional a través de las posibilidades del
Internet y las nuevas tecnologias. Por el contrario, afirman que es mediante
la creacién de instituciones con reglas coproducidas por parte de las comu-
nidades como puede articularse una propuesta politica en la que lo comiin
sea el centro. En este punto coinciden con Elinor Ostrom, quien entendié la
administracién de lo comun a través del establecimiento de instituciones y siste-
mas que no son impuestos desde arriba sino que responden a las caracteristicas,
particularidades y modos de hacer de las comunidades.

Las principales propuestas de Laval y Dardot se sintetizan en tres postula-
dos que orientan toda su argumentacién: 7) Lo comdn es un principio politico
que motiva la construccién y resguardo de esferas comunes de las que depende
la vida. 2) El niicleo de lo comin es un derecho de inapropiabilidad que debe
instituirse en oposicién al derecho absoluto de propiedad. 3) El autogobier-
no es un modo de construccién y gestion de lo comin a través de practicas
sociales de comunidades comprometidas en la defensa de los comunes. Estas
cuestiones se abordan en las tres partes del libro. La primera define lo comn,
la segunda muestra cémo fundar un derecho de lo comun y la tercera articula
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nueve propuestas politicas para imaginar una organizacién social y politica a
través del autogobierno.

¢Qué es lo comun?

En los cinco primeros capitulos, los autores invocan la pertinencia de inventar
un concepto nuevo, pero acudiendo al pasado. Laval y Dardot recuperan de la
etimologfa de la palabra comtn su raiz latina munus que designa un oficio o tarea
publica. Todas las palabras que comparten esta raiz remiten a un significado de
puesta en comin de cargos o tareas. De ahi coligen que lo comun supone una
coobligacién de personas comprometidas en una misma actividad publica. Esa
es una primera clave para entender lo comiin como un principio politico, como
sustantivo y no como adjetivo y que “debe ser pensado como una coactividad,
no como una copertenencia, copropiedad o coposesién” (p. 37). Asi, rechazan
que lo comtn se equipare al comunismo de Estado. Describen tres concepcio-
nes histéricas del comunismo: la primera remitfa a la comunidad y sus valores
de igualdad; la segunda, definida por Marx, se refiere a la autoorganizacién de
la sociedad de acuerdo con las fuerzas y facultades de sus miembros; y la ter-
cera es la de los Estados comunistas que a través de un partido controlaban la
riqueza y el poder social. Esta tltima forma de comunismo terminaria reveldn-
dose como el rostro “de un Estado terrorista que acaparé no s6lo el monopo-
lio de la violencia arbitraria, sino también el monopolio del discurso sobre el
mundo social, el pensamiento, el arte y la cultura, asi como sobre el porvenir de
las sociedades” (p. 92). Este monopolio de lo comin por el Estado signific6 su
destruccién. En consecuencia lo comitn no debe concebirse como un “origen
a restaurar, ni considerarse dado inmediatamente en el proceso de produccidn,
ni impuesto exteriormente, desde arriba” (p. 107). Los autores exponen dos
modelos para entender lo comun: el de Marx, en el que lo comin se produce
a partir de las relaciones de cooperacién entre obreros, y el de Proudhon, en
el que la relacién social es la que genera riqueza colectiva. Concluyen que hay
que inventar otro modelo tedrico de lo comiin que dé cuenta de las practicas
colectivas y de las luchas politicas.

Un derecho de 1o comun

La inquietud por otro modelo tedrico sobre lo comiin conduce a la segun-
da parte del libro “Derecho e institucién de lo comin”, compuesta por cin-
co capitulos. Aqui sostienen la tesis de que lo comin debe instituirse como
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inapropiable. Aristételes distingue dos tipos de “puesta en comin”: la de todos
los bienes (que serfa impracticable) y la de las palabras, los pensamientos y las
acciones. La segunda puesta en comdn es inapropiable porque no es un bien
que se puede adquirir, comprar o intercambiar. Este intercambio de palabras
presupone la definicién de lo justo y hace posible la existencia de una comuni-
dad politica. La justicia entonces no procede de un orden politico establecido
sino de la actividad de deliberacién y puesta en comin. Para pertenecer a una
comunidad politica hay que comunicarse, poner en comun y participar: “la
pertenencia es la consecuencia, no la causa, de la participacién” (p. 269). Por
tanto, la tnica politica capaz de retomar el sentido de la palabra griega koino-
nein, que significa “poner en comin”, seria aquella que convierte lo comin
en su objeto, principio y centro.

Lo comun debe instituirse a través del derecho. ;Cudl seria este derecho?, ;de
dénde vendria su fundamento? Los autores concluyen que la Common Law,
el derecho consuetudinario de la pobreza y el derecho proletario aportan un
fundamento para tal derecho. Proudhon, “uno de los primeros teéricos de la
institucién de lo coman” (p. 419), plantea una alternativa a la propiedad priva-
da e impele a los obreros a crear “nuevas formas de institucién” (p. 420) que se
construirfan desde abajo a partir de la interaccién social. Se trataria de un derecho
social creado a partir de la sociedad y no uno creado o dictado por legisladores:
“asi el derecho estd destinado a devolver a la sociedad la plena posesiéon de su
fuerza colectiva. Esta recuperacion es el verdadero objetivo que debe perseguir
el movimiento social” (p. 421). Un nuevo derecho no saldria de la nada, sino
de las practicas sociales, se construiria sobre las ruinas del derecho romano que
separa derecho publico y privado, funcionaria con contratos y acuerdos entre la
sociedad. Se diferenciaria del liberalismo en que los contratos serfan el resultado
de relaciones sociales basadas en el verdadero valor del trabajo, en la equidad
y en el principio de mutualismo que se traduce en beneficios justos (p. 426).
El fundamento del derecho de lo comtn provendria de la constitucion social
definida como “la autoorganizacion juridica de la sociedad que, partiendo de
la constatacién de los derechos particulares de las diferentes agrupaciones, hace
de todo ello un derecho comtn formalizado de los coproductores de toda la
sociedad” (p. 426). El derecho social se fundaria en la experiencia, en las accio-
nes y en las relaciones sociales y econdmicas.

Laval y Dardot postulan entonces que es necesario establecer un derecho
de inapropiabilidad que se oponga al derecho de propiedad. Se trata de una
inversién del método: “inventar reglas de derecho capaces de convertirse a la
larga en costumbres” (p. 460), pues nadie puede decretar una costumbre, pero
si es posible a través de la practica colectiva establecer reglas. A esto llaman la
“praxis instituyente”, de ahi que el significado de institucién merezca una re-
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visién. Desde la sociologia primé su asimilacién como “conjunto de actos ins-
tituidos”, sin embargo, esta comprension dejaba de lado la institucién como
accién de instituir. Si la institucién es algo que ya estd dado y solo es cuestién
de transmitir sus reglas, se sacrifica la dindmica por la estitica. Para Cornelius
Castoriadis no es la modificacién o transformacién de lo instituido lo que pro-
duce el cambio sino lo nuevo mismo y eso nuevo puede producirse a partir
de la nada y a través de lo imaginario: “contra la reduccién sociolégica de la
institucién a lo instituido, Castoriadis hace valer la primacia de lo instituyente
sobre lo instituido: el segundo nunca es mds que el resultado del ejercicio del
poder instituyente como poder de creacién” (p. 477). De esta manera, la eman-
cipacion surge de una sociedad instituyente y la historia se da a partir de lo no
causal o la “novedad radical” (p. 480), y no de la causalidad como lo ha explicado
la sociologia. Laval y Dardot tienen en cuenta la condicién ineludible de que
cualquier creacién de los hombres estd determinada por las condiciones existen-
tes y las generaciones anteriores, pero esto es precisamente lo que hace posible
el cambio, ya que estas condiciones no son inmodificables. Entonces la “praxis
instituyente” harfa posible el surgimiento de nuevas reglas de derecho a través
de la creacién de instituciones y de una actividad continuada que permita re-
pensar la institucién para evitar que se convierta en instituida. Esta praxis no
solo crea reglas sino que produce un sujeto colectivo a partir de “un ejercicio
que hay que renovar sin cesar mds alld del acto creador” (p. 505).

Autogobierno de lo comun

La dltima parte del libro presenta nueve propuestas politicas y una conclu-
sidn sobre la revolucién en el siglo xx1. Las luchas, movimientos y préicticas
sociales tienen el reto de crear nuevas instituciones con la doble caracteristica
de oponerse al capitalismo, al comunismo de Estado y desarrollar una forma de
autogobierno. Estas nuevas instituciones no surgen de férmulas o teorias
preconcebidas sino de la experimentacién y de la imaginacién. Sus propues-
tas politicas, como ellos mismos lo advierten, son un acto de imaginacién. Las
primeras dos enuncian la necesidad de construir una politica de lo comin que
conciba “una nueva institucién de los poderes en la sociedad” (p. 519) y que or-
ganice lo comun en instituciones y sistemas de autogobierno. Proponen que en
todos los dmbitos donde los seres humanos actiian y toman decisiones pueden
definir las reglas y formas de actuar. Este modelo federativo se organizaria
bajo el principio de la cooperacién y el autogobierno, deberia ser transversal
a lo local, lo nacional y lo global. Esto implica someter el derecho absoluto
de la propiedad al derecho de uso y de inapropiabilidad como “el ¢je de la
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transformacién social y politica” (p. 524). El derecho de uso no serfa equipa-
rable al derecho que tiene lugar en un marco capitalista en que unos pocos
poseen la propiedad y determinan las condiciones de acceso. Por el contrario,
el derecho de uso e inapropiabilidad irfa aparejado con la coproduccién de
reglas. Para explicar cémo funcionaria refieren la experiencia de Vandana Shi-
va y la gestidon colectiva de semillas que son resguardadas, cuidadas y usadas
por las comunidades, pensando en su uso y beneficio para el consumo de ali-
mentos y no para el lucro. El banco de semillas que Shiva puso en marcha con
comunidades campesinas va en contra del derecho de propiedad que privatiza
las semillas a través de patentes.

La tercera, cuarta y quinta propuestas estin dirigidas a la modificacién de las
condiciones de trabajo. Plantean anteponer una alternativa al trabajo individuali-
zado y de competencia que impone la empresa donde la colaboracién no deja de
ser un discurso del management. El trabajo deberia estar orientado a la recupera-
cién de los vinculos, la solidaridad, el verdadero actuar en comtn que recobre la
“finalidad social de toda actividad laboral”, esto seria posible pensando la empresa
como una “institucién democrética” (p. 555). La pregunta es cémo instituir una
empresa comun. La empresa como institucién democritica se lograrfa mediante
la gestion cooperativa, de ahi la necesidad de no construir una economia social
separada de otra economia de mercado. La economia tendria que ser toda social,
tener en cuenta los aportes de la sociedad civil y demostrar que la cooperacién
ademds de ser buena socialmente, es mds efectiva que la competencia. Laval y
Dardot proponen la creacién de organizaciones cooperativas y autogestionadas
que formen un modelo de oposicién y de construccién econdmica: “la sociedad
futura también deberfa basarse ni mds ni menos que en la economia de mercado,
en un principio de libertad econémica. Pero en este caso la libertad serd para
todos y no solo para los poseedores de capitales” (p. 573).

Las dltimas cuatro propuestas esbozan el orden que podria tener esta socie-
dad basada en lo comtn. Formulan la fundacién de una democracia social que
devuelva a la sociedad el control de las instituciones democrdticas confiscadas
por un Estado que se ha dedicado a poner las instituciones y recursos publicos al
servicio del mercado a través del discurso de austeridad. Abogan por la conversién
de los servicios publicos en instituciones de lo comun, gobernadas democréti-
camente por organizaciones de ciudadanos y usuarios con la participacién del
gobierno y la premisa de servir a las necesidades colectivas. Exponen el caso de la
remunicipalizacién del agua en Népoles, que tras un referendo en 2011 decidié
que el agua se administrarfa de forma colectiva y no a través de empresas priva-
das. Esta democracia social también debe replantear el papel de los organismos
internacionales que actdan en alianza con oligopolios. Habria que cuestionar el
discurso de estos organismos internacionales que equiparan derechos fundamen-
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tales a “bienes”, lo que evidencia que “la 16gica de los mercados se dirige contra
la 16gica de los derechos fundamentales” (p. 618). Se trata entonces de compo-
ner “un derecho superior a las soberanfas publicas y privadas y a los derechos
de propiedad” (p. 617). En consecuencia, una préctica emancipadora no solo
debe preocuparse por defender bienes sino por crear instituciones alternativas,
por construir un nuevo poder sin ceder en la toma del poder. El final del libro
recapitula diez conclusiones que enfatizan en que lo comun es el corazén del
proyecto revolucionario. Comuin se inserta en el debate contempordneo sobre
las posibilidades de trdnsito desde el neoliberalismo a otra racionalidad. Es un
punto de partida que no solo cuestiona las concepciones de lo publico, de lo pri-
vado y del derecho a la propiedad; sino que otorga a lo comdn un fundamento
filoséfico, juridico y politico para revelarlo como un principio nuevo, capaz de
dar forma al reto colectivo de contener y reversar los cercamientos y privatiza-
ciones que amenazan la vida.
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