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RESUMEN:

El presente estudio es una investigacion bibliografica exploratoria sobre précticas docentes en universidades publicas de Argentina
publicados entre 2010 y 2019. La muestra estuvo constituida por 20 articulos cientificos que fueron sometidos a un andlisis de
contenido de corte cualitativo en funcién de tres ejes: metodologia de trabajo, descripcidn de précticas docentes y caracterizacion
realizada de la universidad publica. Los resultados arrojaron un predominio de metodologia cualitativa en los estudios encontrados,
en particular del enfoque narrativo. El objeto de estudio, en la mayoria de los articulos, fueron las pricticas docentes, seguidas de
aspectos relacionados con ellas y, en menor medida, estas integraban el objeto de estudio. Casi el total de las investigaciones halladas
recolectaron datos en universidades publicas, pero solo una escasa cantidad de articulos incluye el andlisis del contexto universitario
en su trabajo. Se discuten los resultados con base en las particularidades de la ensefianza universitaria del contexto local.

PALABRAS CLAVE: ensefianza superior, ensefianza publica, universidad, docencia, Argentina.

ABSTRACT:

This study is an exploratory review about teaching practices at Argentinean public universities published between 2010 and
2019. The sample was constituted by 20 papers. The methodology was qualitative based on content analysis in three axes: work
methodology, teaching practices description and characterization of the public university. The results showed a predominance of
qualitative methodology, in particular of narrative approach. The aim of studies was teaching practices themselves in most of the
papers, followed by directly related issues and, finally, in a few papers teaching practices were part of the aim of the study. Almost
all of the papers collected data on public universities, but only a small number included the analysis of the university context in
their studies. The results are discussed based on the particularities of university education in the local context.

KEYWORDS: higher education, public education, university, teaching profession, Argentina.

REsumo:

Este estudo ¢ uma revisao exploratdria de artigos cientificos publicados entre 2010-2019 sobre praticas de ensino em universidades
publicas na Argentina. A amostra foi constituida por 20 artigos. A metodologia foi qualitativa com base na andlise de contetido
em trés eixos: metodologia de trabalho, descrigio das préticas de ensino e caracterizagio da universidade publica realizada. Os
resultados mostraram um predominio da metodologia qualitativa, em particular da abordagem narrativa. O objetivo dos estudos
foi & prética de ensino propriamente na maioria dos artigos, seguido pelas questdes diretamente relacionadas e, por fim, pelos
problemas transcendentes delas. Quase todas as pesquisas encontradas coletaram dados em universidades publicas, mas apenas um
pequeno nimero de artigos incluiu a andlise do contexto universitério em seus estudos. Os resultados sio discutidos com base nas
particularidades da formagio universitaria no contexto local.

PALAVRAS-CHAVE: ensino superior, educagio publica, universidade, profissio docente, Argentina.
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Introduccién

En el presente articulo, nos propusimos realizar un recorrido bibliogrifico de los estudios realizados
desde el ano 2010 hasta el 2019 sobre pricticas docentes en universidades publicas argentinas. Podemos
definir a las précticas docentes como el “conjunto de acciones que conforman el quehacer cotidiano de los
profesores, ejercido a través de interrelaciones subjetivas con los estudiantes, en funcién de determinados
propdsitos formativos” (Montes Pacheco e 4l., 2017, p. 200). De acuerdo con De Vincenzi (2009), se
han llevado a cabo numerosas investigaciones acerca de las practicas docentes a lo largo del siglo XX, las
cuales arrojaron luz a diversos factores o dimensiones de anélisis que intervienen en el proceso de ensefianza.
Estas dimensiones no se reducen a eventos aislados de la clase, sino que integran aspectos interrelacionados
entre si que se manifiestan en la actuacién docente en el aula, tales como los procesos de organizacién y
planificaciéon de la clase, la estructuracién metodoldgica del contenido a ensenar, los procedimientos de
evaluacién implementados, asi como las interacciones entre docentes y estudiantes en torno a las actividades
académicas. De igual forma, comprenden los saberes, motivaciones, creencias y concepciones que el colectivo
docente tiene acerca de su tarea e influyen en el modo en que realiza sus pricticas (Montes Pacheco ez 4/,
2017).

En particular, nos interesa conocer las précticas docentes en la ensefanza superior universitaria que, en
el contexto local, adopta ciertas caracteristicas que distan de los modelos de educacién superior de otros
paises. En estos modelos, las universidades conforman un nimero reducido de instituciones de gran prestigio
a las que accede un grupo selecto de personas, mientras que, paralelamente, se despliega una gran oferta de
instituciones terciarias técnicas y vocacionales creadas paraatender alas demandas de empleo del sector medio
y subalterno (Mollis, 2016). Por el contrario, el acceso a la universidad en nuestro pais no se considera un
privilegio, sino un derecho ciudadano. La universidad publica argentina se caracteriza por los principios de
autonomia y cogobierno tripartito, asi como el acceso libre y gratuito de la ensefianza. Por esta razén, a lo
largo de la historia, ha sido victima de multiples intentos de ser privatizada y socavada tanto por gobiernos de
facto como democraticos. Fruto de una historia de politicas educativas fragmentadas, la educacién superior
argentina se despliega como un conglomerado institucional altamente diverso y heterogéneo donde coexisten
universidades tanto publicas como privadas, tradicionales como nuevas, confesionales como laicas, de ¢élite
como masivas, de investigacién como profesionalizantes (Mollis, 2008).

Como otros del continente, nuestro pais fue victima de la agenda neoliberal de “modernizacién” de la
educacién superior en la década de los 90, no obstante, el modelo de educacién superior global no llegé a
realizar una transformacion radical del sistema educativo. A pesar de la proliferacion de la oferta privada
durante los mandatos neoliberales, la matricula sigue concentrada mayormente en las universidades publicas.
Ademas, la masividad de la concurrencia a la universidad publica no solo puede ser explicada por su acceso
libre y gratuito, sino también por la valoracién jerdrquica que se le otorga socialmente al representar “un
modo de ser institucional” que dificilmente puede ser superado por cualquier otra modalidad (Mollis, 2016).

En cuanto a las préicticas docentes en el contexto de las universidades argentinas, se observa, siguiendo a
Litwin (2012), que las investigaciones y desarrollos en el campo de la diddctica de nivel superior son més
bien escasos en comparacién con los avances en materia de didactica general o referida a los primeros afios
de escolaridad. Esta poca atencién a los procedimientos didacticos parece relacionarse con una tradicion
academicista propia de las universidades argentinas donde la ensefanza del contenido disciplinar ocupa un
lugar jerarquizado. En consecuencia, prevalecen las formas de ensefianza tradicionales con el estereotipo
de clase magistral. Tal como afirma Berges (2018), a pesar de las criticas esgrimidas hacia la pedagogia
tradicional —principalmente, enlascarreras humanistasy sociales— yalas demandas de innovacién
didéctica en las aulas, la clase universitaria continua centrada en la figura docente, quien ha de exponer
el conocimiento disciplinar de manera organizada y guiar el pensamiento de sus estudiantes, cercenados a
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un papel receptor de dicho contenido. Del mismo modo ocurre en otros paises latinoamericanos, donde
no solo se observa un predominio del enfoque tradicional de ensenanza en la educacién superior, sino
también una escaza formacién diddctica especializada en su profesorado (Cruz Rodriguez, 2008; Ferreira
Diaz, 2012; Guzmdn, 2009; Montenegro y Fuentealba, 2010; Solis, 2015). En la mayoria de los casos,
el cuerpo docente universitario se constituye de profesionales que dominan su disciplina, pero que no
necesariamente aprendieron cémo ensenarla (Montenegro y Fuentealba, 2010), puesto que su titulo habilita
automdticamente a ensefiar su disciplina sin necesidad de una preparacién diddctica previa (Guzmadn, 2009).
Particularmente en nuestro pais, los debates vigentes en materia de la calidad educativa ponen el acento en la
exigencia de conocimiento pedagdgico previo para el ejercicio de la profesiéon docente, sin embargo, atin no
se ha regulado el requisito de titulacién habilitante para el ¢jercicio de la docencia universitaria (De Vincenzi,
2009).

A pesar de la tradicion academicista, encontramos, paralelamente, lineas de investigacion en el campo de la
educacién superior que abogan por reflexionar y mejorar las practicas docentes en este contexto. Entre ellas,
nos interesa senalar los estudios sobre las “buenas practicas docentes” o “buenas practicas de ensefianza”, entre
otras denominaciones. Ledo y Morales (2009) definen a las “buenas practicas docentes” como intervenciones
educativas que buscan facilitar el desarrollo de actividades de aprendizaje, logrando los objetivos formativos
previstos, asi como otros aprendizajes de alto valor educativo. Sin embargo, las “buenas practicas docentes” no
deberian entenderse como tales en un sentido universal. De acuerdo con Zabalza Beraza (2012), las “buenas
précticas” lo son siempre en un contexto y bajo ciertas condiciones. Ninguna préctica puede ser “buena”
en todos sus aspectos, asi como ningun profesor o profesora es un compendio de buenas practicas. Mds
bien, algunas son merecedoras de ser consideradas “buenas practicas” dentro de la multitud de acciones que
llevan a cabo en el aula. De alli la importancia de visibilizarlas para aproximarnos a estrategias que permitan
mejorar el desarrollo profesional docente. En el contexto de educacién superior, estas practicas permanecen
invisibilizadas como acciones cotidianas indiferenciables, cercenadas a la actividad individual y privada de
cada docente. Por esta razdn, se busca identificar, analizar y visibilizar las “buenas practicas docentes” para
favorecer su transferencia y emulacién.

En este escenario, nos adentramos en dar a conocer aquellos estudios que abordan las practicas docentes
en universidades publicas argentinas. No pretendemos realizar un estudio exhaustivo, sino mas bien una
aproximacion de los estudios llevados a cabo en el contexto local a los fines de brindar un panorama general
del estado actual de conocimiento en la materia.

MATERIALES Y METODOS

El presente estudio bibliogrifico posee un enfoque cualitativo con una légica de investigacién compleja-
dialéctica, puesto que el acceso, recoleccién y construccién de la informacién, asi como su andlisis
interpretativo, siguié un proceso recursivo y dialéctico (Achilli, 2005). Para el andlisis e interpretacion del
material documentado, recurrimos al andlisis de contenido como técnica de interpretacién de textos basado
en procedimientos de descomposicién y clasificacién (Piovani, 2007) que orientamos en funcién de nuestras
principales categorias de andlisis: practicas docentes y universidad publica.

En primer lugar, llevamos a cabo la busqueda documentada en la base de datos de Redalyc.org (hoy,
denominada Red de Revistas Cientificas de América Latina y el Caribe, Espaia y Portugal). Optamos por esta
red de revistas cientificas ya que se basa en un modelo de publicacién sin fines de lucro que busca conservar
la naturaleza académica y abierta de la comunicacién cientifica, integrando, en su sistema de indizacion,
revistas de alta calidad cientifica y editorial de toda la regién. Si bien se encuentran otras bases de datos de
acceso abierto —ta] es como Latindex, DOAJ, Scielo, Dialnety ERIC— de equivalente calidad académicay
circulacién en la comunidad cientifica, hemos decidido trabajar con Redalyc ya que arroj6 la mayor cantidad
de articulos en la busqueda documentada.
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Los términos claves que utilizamos para nuestra busqueda fueron “pricticas docentes” y “universidad
publica”; al mismo tiempo, aplicamos una serie de filtros que restringieron y homogeneizaron la busqueda a
papers en idioma espanol, provenientes de Argentina, de las disciplinas de Educacién y Psicologia y publicados
desde el afio 2010 hasta 2020. En primera instancia, nuestra intencién fue abarcar una década completa, sin
embargo, fue previsto excluir aquellos articulos que tratasen de practicas docentes en tiempos de pandemia,
dado que la virtualidad forzada (Almirén ez 4l., 2020) ha generado cambios sustanciales en los modos de
ensefianza y aprendizaje que requieren de un abordaje especifico que excede a los objetivos del presente
estudio.

La busqueda dio como resultado 116 articulos que sometimos a una revision preliminar. Realizamos un
muestreo de cardcter intencional, basado en criterios previamente estipulados por el equipo de investigacion
(Ynoub, 2015). Como criterios de inclusién, se establecié que la muestra debia constituirse solo por articulos
cientificos que abordaran practicas docentes en universidades publicas argentinas. En la primera revisién por
titulo, palabras clave y resumen, se excluyeron 87 documentos que no cumplian con los criterios previamente
mencionados, quedando un total de 27 articulos. Posteriormente, se someti6 a una segunda revision con la
lectura de cada paper seleccionado, en la que se descartaron siete trabajos debido a que eran estudios realizados
a estudiantes de profesorado y no a docentes de nivel universitario (n = 3); otros por abordar la educaciéon
en términos generales sin incluir a la universidad (n = 2); uno por tratarse de una investigacion radicada en
otro pais (n = 1) y otro por estudiar tnicamente practicas de extensidn universitaria (n = 1). De este modo,
la muestra final qued6 conformada por 20 articulos cientificos (ver Tabla 1) de estudios desarrollados en
diversas universidades y centros de investigacién del pais (ver Figura 1).
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TABLA 1
Muestra de articulos encontrados
Cédigo Ano Autoresfas Titulo Pertenencia institucional y
geografica
Al Una exploracién del rol de Universidad Nacional de Mar
2010 Alvarezetal.  los mentores en las del Plata (UNMdP), Mar del
trayectorias profesionales Plata, Provincia de Buenos
de los buenos docentes Aires.
universitarios.
A2 Las huellas de la academia Universidad Nacional de
2010  Ardiles & en los profesores de Cordoba (UNC), Cordoba,
Borioli praofesores. Algunos Provincia de Cérdoba.
resultados del trabajo de
campo.
A3 Alumnos y docentes en un Universidad Nacional del Centro
2010  Albarelloetal. nuevo escenario de de la Provincia de Buenos Aires
aprendizaje: La universidad (UNICEN), Tandil, Provincia de
en los comienzos del siglo. Buenos Aires.
A4 Evaluacidn de estilos de Centro Interamericano de
2012 Laudadio ensefanza en la Investigaciones Psicoldgicas y
universidad: Estudio Ciencias Afines (CIIPCA),
preliminar de las CONICET, Ciudad Auténoma de
propiedades psico-métricas  Buenos Aires.
del Cuestionario sobre la
Orientacion Docente del
Profesor Universitario
(coppu).
AS Socializar experiencias de Universidad Nacional de
2012 Sanjurjo formacion en practicas Rosario (UNR), Rosario,

profesionales: un modo de
desarrollo profesional.

Provincia de Santa Fe.

Nota. Los c6digos s presentan como referencias para la identificacién de cada articulo en las subsiguientes tablas y figuras.
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A6

A7

A9

A10

AN

Az

A3

2014

2015

2016

2017

2017

2017

2018

2018

De Laurentis §
Porta

Porta etal

Riccetti et al.

Demuth
Mercado &
Sanchez

Branda &

Munoz

Perazzi &

Celman

Flores

Pierella

Voces de alumnos y
docentes: narrativas como
espacios contrapiblicos en
la carrera del Profesorado
de Inglés.

Indagacién narrativa y
formacién del profesorado:
nuevas posibilidades de
ruptura y construccién en la
identidad docente.
Re-pensando la formacién
docente desde la catedra de
Pedagogia. Una experiencia
académica con estudiantes
de educacion fisica

El desarrollo del
conocimiento docente
universitario: lo pedagégico,
lo profesional de base y la
investigacién. Matices de la
docencia universitaria
experimentada.

Biograffas escolares de
docentes noveles del
Profesorado de Inglés: la
dimension profesional y la
practica artesanal.

La evaluacion de los
aprendizajes en aulas
universitarias: una
investigacion sobre las

practicas.

Concepciones didacticas y
uso de las TiCen la
ensefianza universitaria de
grado: estudio de casos
miltiples y marco de
analisis TPACK.

El primer ano de
universidad desde la
perspectiva de los
profesores. Politicas de

Universidad Nacional de Mar
del Plata (UNMdP), Mar del
Plata, Provincia de Buenos
Aires.

Universidad Nacional de Mar
del Plata (UNMdP), Mar del
Plata, Provincia de Buenos
Aires

Universidad Nacional de Rio
Cuarto (UNRC), Rio Cuarto,
Provincia de Cérdoba.

Universidad Nacional del
Nordeste (UNNE), Corrientes,
Provincia de Corrientes

Universidad Nacional de Mar
del Plata (UNMdP), Mar del
Plata, Provincia de Buenos

Aires

Universidad Nacional de Entre
Rios (UNERY), Parana, Provincia
de Entre Rios.

Universidad Nacional del
Nordeste (UNNE), Resistencia,
Provincia de Chaco.

Universidad Nacional de
Rosario (UNR) e Instituto
Rosario de Investigaciones en
Ciencias de la Educacién (IRICE),
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A4

AlS

Al6

A7

A8

A9

2018

2018

2019

2019

2019

2019

2019

De Santis Xifra
§ Yedaide

Rodriguez et
al.

Franzante et
al.

Aguirre §
Porta

Cosentino §
Beramendi

Fernandez

Borgobello, et

al.

curriculum.

Didactica proyectual: un
acercamiento documental a
las configuraciones
narrativas identitarias de
catedra en la FAUD, UNMDP.
Repensar la praxis
educativa: integrando el
hacer en primer afio de una
carrera de ingenierfa.

Aportes de la investigacion
a la Orientacién Educativa
para la elaboracién de
estrategias de aprendizaje
en el contexto universitario
La formacidn docente con
rostro humano: tensiones y
desafios polifénicos desde
una perspectiva biogrifico-
narrativa.

Voces noveles sobre la
ensefianza de la

pronunciacian del inglés.

Autoridad pedagdgica en la
formacién docente. Sus
rasgos en concepciones de
aprendizaje como
transformacion.

Entornos virtuales de
ensefianza y aprendizaje.
Experiencias y expectativas
de docentes universitarios

de Rosario, Argentina.

Provincia de Santa Fe.
Universidad Nacional de Mar
del Plata (UNMdP), Mar del
Plata, Provincia de Buenos
Aires

Universidad Nacional de
Rosario (UNR) e Instituto
Rosario de Investigaciones en
Ciencias de la Educacién (IRICE),
CONICET/UNR, Rosario,
Provincia de Santa Fe.
Universidad Nacional del Centro
de la Provincia de Buenos Aires
(UNICEN), Tandil, Provincia de
Buenos Aires.

Universidad Nacional de Mar
del Plata (UNMdP), Mar del
Plata, Provincia de Buenos
Aires.

Universidad Nacional de Mar
del Plata (UNMdP), Mar del
Plata, Provincia de Buenos
Aires

Universidad Nacional de La
Pampa (UNLPam), Santa Rosa,
Provincia de La Pampa.

Universidad Nacional de
Rosario (UNR) e Instituto
Rosario de Investigaciones en
Ciencias de la Educacién (IRICE),
CONICET/UNR, Rosario,
Provincia de Santa Fe.
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UNNE

©

UNC# * UNER
UNRC* @D UNR e IRICE

*CIIPCA

UNMdP

UNLPam« UNICEN

1 7

FIGURA 1
Distribucién de la muestra segin pertenencia institucional

del estudio y localizacién geogréfica en el territorio argentino
Nota. El color y tamao simboliza la cantidad de articulos encontrados en cada regién. El circulo
en la UNNE se debe a que los trabajos encontrados pertenecen a dos localidades distintas.

Los articulos fueron clasificados de acuerdo con sus datos de referencia (afio de publicacidn, revista, autoria
y titulo), los objetivos, el tipo de escrito cientifico, la metodologia y la presencia de las principales categorias de
analisis del estudio: practicas docentes y universidad publica. Luego, procedimos al estudio de cada paper con
base en tres ¢jes de anélisis: metodologia de trabajo, descripcion de las pricticas docentes y caracterizacién
de la universidad publica. Entendemos que la forma en que se construyen los datos de investigacion y la
eleccién del tipo escritura determina el conocimiento producido. Por esta razén, el primer eje de analisis
se centré en los aspectos metodoldgicos. Clasificamos los trabajos en funcién del tipo de escrito cientifico,
su enfoque metodoldgico, los instrumentos utilizados y las fuentes de datos. Especificamente, en cuanto al
enfoque metodoldgico cualitativo, se construyeron tres categorias siguiendo las denominaciones utilizadas en
los articulos, cuando estas eran explicitas, o se dedujeron de los escritos cuando no lo eran: enfoque narrativo,
enfoque interpretativo e investigacién-accién. En el segundo eje de andlisis, en el que se describen las practicas
docentes, se clasificaron los articulos en tres conjuntos: en tanto las précticas docentes fuesen el objeto de
estudio propio de ese articulo; las pricticas docentes formaran parte del objeto de estudio; o abordaran
aspectos relativos a las précticas docentes. Dentro de este ultimo conjunto, conformamos un subgrupo
referido a las concepciones docentes sobre su practica debido al numero de articulos que trataban el tema.
En el analisis del tercer ¢je, relativo a la caracterizacién de universidad publica, centramos la descripcién en
aspectos relativos al contexto. Mientras, en varios articulos, la universidad publica era descrita como contexto
general del estudio centrado en las practicas docentes, en otros, el andlisis del contexto podia describirse
como ¢je fundamental. Nos centramos en la descripcidn de este tltimo tipo para pensar la determinacién
del contexto social, politico, histérico, geografico, entre otros, en las practicas docentes dentro de las aulas
universitarias.



ATLEN LAURA REY, ET AL. REVISION BIBLIOGRAFICA SOBRE PRACTICAS DOCENTES EN UNIVERSIDADES PUBLICAS...

RESULTADOS

Primer eje de andlisis: metodologia de trabajo

En la Tabla 2, se puede observar que la mayoria de los articulos corresponden a informes de investigaciéon
(n = 17/20). Dentro de estos, encontramos que més de la mitad de los estudios son de corte cualitativo (n =
16/20), mientras que solo un paper adopta una metodologia cuantitativa. Las fuentes de datos se componen,
principalmente, de docentes en la mayorfa de los articulos (n = 13/20), en menor medida de estudiantes
(n = 3/20), informantes clave (n = 3/20) y fuentes documentales (n = 2/20). En cuanto a las técnicas de
recoleccion de datos, la entrevista en profundidad — incluyendo aqui a las entrevistas narrativas y relatos
de vida— aparece como el instrumento predilecto en las investigaciones (n = 11/20), luego los documentos
institucionales (n = 5/20), las entrevistas semiestructuradas y las observaciones de clases (n = 4/20), los
cuestionarios (n = 3/20) y los grupos de discusién (n = 1/20).

TABLA 2
Clasificacién de los articulos de acuerdo con el tipo de escrito cientifico

Tipo de escrito Informes de investigacion Relatos de la
cientifico experiencia
Codigos Al A2 A3 A4 ATy AS A5

A0, A1, AT2, A13 y AT4 AB

A5, Al6, A7, A18, A19 v A20 Al8
Total 17 3

Nota. Los c6digos que se muestran responden la Tabla 1.

En relacién con el enfoque tedrico-metodolégico (ver Figura 2), se puede observar un claro predominio
del enfoque narrativo (n = 9/20) en las investigaciones cualitativas. La mayoria de los estudios narrativos
encontrados fueron llevados a cabo por el Grupo de Investigaciones en Educacién y Estudios Culturales
(GIEEC) dela Universidad Nacional de Mar del Plata (Aguirre y Porta, 2019; Alvarez et al,, 2010; Beramendi
y Cosentino, 2019; Branday Muioz, 2017; De Laurentisy Porta, 2014; De Santis Xifray Yedaide, 2018; Porta
etal.,2015). Asimismo, se identificaron algunas investigaciones de corte narrativo de otras universidades del
pais, tales como el trabajo de campo de Ardiles y Borioli (2010), el estudio de Perazzi y Celman (2017) y de
Borgobello ez al. (2019). Perazzi y Celman (2017) no expresan de forma explicita que adoptan un enfoque
narrativo en su trabajo, sin embargo, lo consideramos de este modo debido a que analizan las narrativas de
estudiantes sobre lo que valoran como “buenas practicas evaluativas”. Del mismo modo, Borgobello ez 4.
(2019) analizan las narrativas de docentes que se inician en el uso de las TIC desde la perspectiva de “buenas
précticas de ensefianza”. En este tltimo estudio, se utiliza el método narrativo, al igual que otras estrategias
metodoldgicas, dentro de una légica de investigaciéon complejo-dialéctica.
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FIGURA 2
Clasificacién de los articulos en funcién del enfoque tedrico-metodolégico

Nota. Los c4digos que se muestran en el grafico responden la Tabla 1. Aquellos sefialados
con asterisco (*) fueron clasificados con base en el criterio de las autoras del presente estudio.

Por otro lado, identificamos varias investigaciones realizadas desde un enfoque interpretativo (n =
5/20). Aqui, incluimos el estudio de caso de Demuth Mercado y Sdnchez (2017), ast como, con base en
nuestro criterio, el estudio de casos multiples de Flores (2018), el trabajo de Albarello ez 4/ (2010), la
investigacion de Ferndndez (2019), que especificamente adopta un enfoque fenomenogréfico, y el trabajo
de campo de Pierella (2018), que utiliza el método comparativo-constante de la Teorfa Fundamentada.
Por tltimo, clasificamos algunos trabajos como investigacién-accién (n = 2/20) al proponer o bien analizar
intervenciones pedagdgicas, como se observa en el trabajo de campo de Franzante ez 4/. (2018) y el estudio
de caso de Rodriguez ez al. (2018).

Segundo eje de andlisis: descripcion de las practicas docentes

Ya adentrdndonos en nuestras categorias de andlisis, encontramos con ciertas diferencias en como fueron
abordadas las pricticas docentes en cada articulo. Como se puede observar en la Tabla 1, distinguimos
tres conjuntos con base en el objeto de estudio de cada articulo. Una gran parte de los papers encontrados
(n = 9/20) se centraron en practicas docentes; en otros trabajos (n = 4/20), las incluyen dentro de las
problemiticas que abordan, mientras que, en los articulos restantes (n = 7/20), estudiaron aspectos o
temadticas relacionadas con las pricticas docentes sin que estas ultimas sean el eje principal del articulo.
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TABLA 3
Clasificacién de los articulos en funcién de la presencia de las pricticas docentes en su objeto de estudio

Practicas docentes Practicas docentes como Aspectos relativos a
como objeto de parte del objeto de las practicas
estudio estudio docentes

Codigos Al AT A3
A2 AS A4
A5 Al3 A
AB Al7 Al2
A8 Al4
AlD A19
Al5 A20
Al
Al8

Total 9 4 7

Nota. Los c6digos que se muestran en la tabla responden la Tabla 1.

En lo que refiere al conjunto de articulos clasificados como prdcticas docentes como objeto de estudio en la
Tabla 3, incluimos las investigaciones narrativas que analizan las practicas desde las trayectorias académicas y
profesionales tanto de profesores y profesoras consideradas “excelentes” por parte de sus estudiantes (Alvarez
etal.,2010) como de quienes ejercen sus primeros pasos en la docencia universitaria (Beramendiy Cosentino,
2019; Branda y Munoz, 2017). En estos estudios, se buscéd conocer las huellas que dejaron sus mentores y
mentoras durante su formacién a modo tal de identificar las “buenas précticas de ensefianza” que influyen
en su praxis actual. En la misma linea, Ardiles y Borioli (2010) exploran la biografia académica de docentes
de Institutos de Formacién Docente para identificar las huellas que la universidad ha dejado en sus discursos
y practicas.

En esta dimension de analisis, incluimos también a los distintos relatos de experiencias, que constituyen
espacios divergentes o contrahegemoénicos a los modos tradicionales de ensefianza propios de las citedras
universitarias. Tal es el caso del proyecto descrito por Sanjurjo (2012), que busca romper con el modelo
tecnocratico en formacién docente de la carrera de Ciencias de la Educacién al introducir el ejercicio de
la reflexion sobre la propia prictica desde el inicio de la carrera. A través de una serie de dispositivos (la
socializacién en taller, la narrativa, el trabajo en parejas pedagdgicas, entre otros), se propone la socializacion
de la reflexién sobre la propia practica docente como forma de comprender y modificar tales practicas. En
la misma linea, Riccetti ez al. (2016) relatan una experiencia académica cuyo propdsito fue favorecer los
procesos reflexivos en la construccién del conocimiento profesional docente para asi generar cambios en sus
préicticas y en el rol pasivo que, usualmente, asume el alumnado. Se introdujeron una serie de modificaciones
en la organizacién de una asignatura pedagdgica que permitié que los y las profesoras se posicionaran como
figuras facilitadoras del aprendizaje, acompafando y generando espacios de intercambio fluido con sus
estudiantes.

Asimismo, se pueden enumerar otras experiencias que rompen con los pardmetros tradicionales de
ensefianza, introduciendo distintas estrategias ¢ innovaciones pedagdgicas en el seno de sus pricticas. En
la experiencia de produccidn narrativa de De Laurentis y Porta (2014), se utilizé el método narrativo
como estrategia pedagdgica. Se propusieron como instancia contrahegemonica a las précticas habituales del
profesorado ya que, con base en las narrativas de las estudiantes participes de la experiencia, se configuré una
clase con una dindmica horizontal que dio lugar a sus “voces”. Por su parte, Rodriguez ez al. (2018) realizaron
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un estudio de caso sobre un taller fisico-virtual que utiliz6 la metodologia del Curriculum Emancipador con
base en el modelo de educacién popular freireano. Franzante ez 4/ (2019) indagaron la contribucién de la
Orientacién Educativa en la formacién y desarrollo de estrategias de aprendizaje. A partir de las categorias
emergentes de su trabajo de campo en universidades de gestion publica y privada, propusieron espacios de
coformacion que facilitarian al cuerpo docente la reflexién sobre sus estrategias de ensenanza.

Por otro lado, se encuentran los articulos que hemos identificado en la Tabla 3 como aspectos relativos
a las prdcticas docentes. Dentro de esta dimensién de analisis, se encuentra el estudio de Perazzi y Celman
(2017), donde se analizaron las practicas de evaluacién formativa con base en la valoracién de los y las
estudiantes, las propuestas elaboradas por docentes y su reconocimiento desde una perspectiva institucional.
De Santis Xifra y Yedaide (2018) realizaron un andlisis documental de los Planes de Trabajo Docente
(PTD) de una asignatura con didactica proyectual. Desde un enfoque narrativo, propusieron a los PTD
como narrativas para un modo particular de concebir la disciplina y su ensefanza dentro de las comunidades
narrativas de cada ctedra. Por tltimo, podemos incluir el estudio psicométrico de Laudadio (2012) en esta
dimension de andlisis ya que, a pesar de no abordar las précticas docentes per se, evalué un instrumento para
medir distintos aspectos de la docencia universitaria y que permite identificar los estilos de ensefanza del
profesorado universitario, a saber, sus caracteristicas personales, preocupaciones y concepciones acerca de la
docencia, dindmica metodoldgica y evaluacion.

Dentro de este conjunto de articulos, distinguimos un subgrupo que se aboca a las concepciones docentes
acerca del ¢jercicio de su tarea. Albarello ez a/. (2010) indagaron las concepciones que diferentes docentes
tenfan sobre sus estudiantes. Particularmente, las autoras buscaron caracterizar a estudiantes y docentes
en tres momentos de la carrera universitaria — tramo inicial, medio y avanzado— analizando, asimismo,
su interaccion en el aula. Por otro lado, Ferndndez (2019) analizé los rasgos de autoridad pedagégica
que presentaba en las concepciones de “aprendizaje como transformacién” del profesorado entrevistado.
Ademas, dentro de la subcategoria de concepciones docentes, encontramos investigaciones que abordan tales
concepciones en torno al uso de las TIC en sus pricticas. Flores (2018) realizd un estudio de casos multiples
donde se analizaron las representaciones profesorales sobre el uso de las TIC en sus propuestas de ensefianza.
Especificamente, se estudiaron las caracteristicas de sus propuestas, la utilizacién de las TIC para una “buena
experiencia de aprendizaje” y el lugar de estas frente al conocimiento didactico del contenido. De igual modo,
se encuentra el estudio de Borgobello ez 4/. (2019), donde se analizaron las concepciones de docentes acerca
del uso de entornos virtuales en sus disefios pedagdgicos. Se indagaron las trayectorias y experiencias previas
con entornos virtuales, sus concepciones de innovacidn, sus expectativas y dificultades en relacion con el uso
de la plataforma y la dedicacién que estarian dispuestos a otorgarle en su practica.

Por ultimo, en relacion con la dimensién de analisis descrito en la Tabla 3 como las prdcticas docentes como
parte del objeto de estudio, encontramos una serie de investigaciones cuyos objetos de estudio comprenden,
pero a la vez trascienden, a las practicas docentes. Aqui, podemos mencionar aquellos estudios abocados a la
formacion docente, como el estudio bibliografico de Porta ez al. (2015) en el que se realizé un recorrido por
las principales lineas de investigacion cualitativa en la materia. Asimismo, se encuentra el trabajo de Aguirrey
Porta (2019), que abordé los desafios enfrentados en la formacién docente en nuestro pafs. Dentro de estos,
se presentan aquellos que involucran directamente a la practica docente: el fortalecimiento de la profesion
y el trabajo docente, asi como la necesidad de actualizacién y reflexion sobre los contenidos didacticos y
curriculares en los planes de estudio del profesorado.

Otras investigaciones que integran a las practicas docentes en su objeto de estudio son aquellas que abordan
aladocencia universitaria en sus distintas dimensiones. En esta linea, podemos nombrar al estudio de caso de
Demuth Mercado y Sinchez (2017), que exploré los matices de la docencia universitaria experimentada por
docentes de diferentes campos profesionales. Alli, se buscé caracterizar aquellos conocimientos y practicas
que podrian ser cualificadas como expertas en los dmbitos epistemoldgicos e institucionales de actuacion,
prestando especial atencién a cdmo dichos conocimientos y pricticas se orientaban hacia dimensiones
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propiamente pedagdgicas, profesionales o de investigacidon. De igual modo, Pierella (2018) propuso un
acercamiento a diversas dimensiones implicadas en el ¢jercicio de la docencia universitaria. El articulo aborda
las percepciones que el personal docente de primer afio tiene acerca del grupo de ingresantes, asi como las
tensiones identificadas en el plano del curriculum.

Tercer eje de andlisis: caracterizacion de la universidad piiblica

Hasta aqui, se analizé primordialmente la primera de las categorias de analisis utilizadas en la busqueda
bibliografica, las prdcticas docentes. En esta instancia, abordaremos la presencia de la segunda categoria,
universidad piblica, en la misma muestra. Encontramos un total de 17 investigaciones llevadas a cabo
en universidades publicas argentinas, mientras que las tres restantes no se realizaron en instituciones
universitarias, pero refieren a estas en sus trabajos. Por otra parte, nos interesd conocer cudles eran los
estudios donde, ademds de realizarse o hacer referencia a las universidades publicas, se analizaba el contexto
universitario como parte de la problemitica estudiada. Como se observa en la Tabla 4, solo cuatro articulos
abordaron las particularidades propias de la universidad publica argentina en su desarrollo.

TABLA 4
Clasificacién de articulos con base en el contexto
Universidad como contexto Analisis del contexto
universitario
Codigos Al A2 A3, A4 A5 AB, A7, A8 A9y ATD AT, A2, Al4, A3, A13, AT7 y A20
A15, AlG, A1 y A19
Total 18 4

Nota. Los c6digos que se muestran en la tabla responden la Tabla 1.

Dentro de esta dimension, podemos mencionar a los estudios realizados en docentes de primer afio
por Albarello e al. (2010) y Pierella (2018), que comparten algunas lecturas y reflexiones comunes.
Albarello ez al. (2010) relatan las vicisitudes propias del trénsito de quienes ingresan a la universidad,
momento en el que se evidencia la falta de acompafiamiento en los proyectos de las cdtedras y por parte
de docentes en el aprendizaje de sus estudiantes. En los relatos del cuerpo docente entrevistado, se mostrd
un desentendimiento por el proceso de aprendizaje de sus estudiantes, atribuyendo sus dificultades a su
falta de “habilidades intelectuales”. Se esgrime el supuesto de que la docencia universitaria debe centrarse
en el desarrollo disciplinar sin prestar atencion a los procedimientos de estudio, ya que suponen que tales
competencias han sido aprendidas en etapas previas de escolaridad. En consecuencia, presentan estilos de
ensefianza predominantemente tradicionales, dictando clases expositivas frente al auditorio. Ademds, la
mayorfa no habia transitado por una instancia de formacion diddctica para dar clases.

No obstante, Albarello ez al. (2010) sefialaron también algunas particularidades de la ensefianza en el
contexto universitario que afectan a la tarea docente. Una buena parte del profesorado universitario eran
profesionales de otras disciplinas que dedicaban su tiempo parcialmente a la docencia. A esto se le sumaba
una serie de funciones, usualmente escindidas y opuestas entre si, que suele traer aparejada la docencia
universitaria y que exceden a la tarea de enseniar. Ademds, encontraban mayor recompensa en investigacion,
por ende, la tarea docente quedaria reducida a un factor insignificante en lo que respecta a la obtencién de
cargos, la recompensa salarial, promocién académica e, inclusive, en su reconocimiento social y autoestima.

Encontramos algunas observaciones similares en el trabajo de campo de Pierella (2018), en el que también
se observd que la mayoria del personal docente entrevistado no habia transitado la formacién docente,
sin embargo, la consideraban una materia pendiente que podria ayudarles a transmitir de “mejor” manera
ciertos contenidos. No obstante, también aparecid en los relatos una desresponsabilizacién de su rol como
docentes en el proceso de aprendizaje de sus estudiantes. Se asoci6 la desercién en los primeros afios de
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carrera a factores que provendrian de etapas educativas previas o a la falta de motivacién del estudiantado.
Se advertia impregnada alli una l6gica meritocratica que trasladaba la responsabilidad de las instituciones a
cada estudiante, quien debe demostrar que “merece” lo que le brinda la universidad publica.

De igual forma, Pierella (2018) evidencié signos de deslegitimacién en la ensefianza universitaria con
respecto a otras practicas académicas, en las que las producciones pedagégico-didacticas tenfan un valor
relativo bajo comparado con las tareas de produccién cientifica o la formacién de posgrado. Asimismo, aqui,
también se observé que el tiempo dedicado a la docencia era reducido, ya que la mayoria del profesorado
universitario distribufa sus horas de trabajo en distintos establecimientos o espacios laborales. Por otro lado, la
autora pone en relieve cémo las condiciones desfavorables de trabajo limitaban, en gran medida, la dimension
cualitativa de la tarea docente, en especial en la ciudad de Rosario, donde las facultades de orientacion
profesional albergan una gran masividad de estudiantes, mientras que la planta docente estd compuesta
mayormente por cargos de dedicacion simple.

La deslegitimacion de trabajo docente junto con las condiciones laborales en los establecimientos estatales
también fue puesta en evidencia en el estudio desarrollado por Aguirre y Porta (2019). En los registros
narrativos de referentes en lo académico y especialistas en formacién docente, se abordé el desafio de la mejora
de las condiciones de trabajo docente y su profesionalizacion. En los relatos, se destacé cémo docentes, de
todos los niveles educativos, debian vérselas con condiciones laborales notoriamente desfavorables en las que
se llevaban a cabo las tareas en establecimientos con infraestructura precaria, con baja remuneracion salarial,
descalificacién profesional, entre otras dificultades mencionadas. Por otro lado, sefialaron cémo el trabajo
docente ha perdido las fuentes de gratificacién cultural o simbdlica que tenfa, mientras se exige actualizacion
permanente, incorporacién de las nuevas tecnologias, trabajo en equipo y demds sin que haya una redefiniciéon
de sus cargos.

Por ultimo, encontramos la investigacion realizada por Borgobello ez 4/ (2019), donde se analizaron las
caracteristicas del contexto universitario local en la incorporacién del uso de las TIC en las aulas. Las autoras
evidenciaron un proceso relativamente lento en el cual el uso de entornos virtuales se limitaba a experiencias
aisladas que parten de la propia iniciativa de algunos y algunas profesoras. De alli que hipotetizan que tales
resistencias puedan deberse a la idiosincrasia del dispositivo institucional de la universidad, que funciona
bajo una légica jerdrquica. A pesar de que las universidades publicas son instituciones democréticas con
una organizacién politica interclaustros, la estructura pedagdgica es generalmente piramidal. La jerarquia
de la cdtedra, encabezada por el o la titular de citedra, tiene una amplia injerencia sobre las tareas de
docentes que trabajan en clases practicas. Por ende, la resistencia a la incorporacién de las TIC en las aulas
universitarias podria explicarse por cierta traccién hacia modalidades tradicionales propias de docentes con
mayor antigiiedad y que dictan clases magistrales que, a su vez, suelen ser quienes ocupan cargos de mayor
jerarquia. Por otro lado, al igual que en los estudios anteriores (Albarello ez 4l., 2010; Pierella, 2018), en las
entrevistas realizadas por Borgobello ez 4/. (2019), se evidencié un aprendizaje del oficio docente iniciado en
la practica como auxiliares, sin necesidad de una formacién pedagdgica sistematica previa. Las catedras darian
lugar a aprendizajes que van mas all de las teorias pedagdgicas, donde predominan las experiencias practicas
por sobre el pasaje por instituciones formales. No obstante, se advierte que, por este motivo, también suelen
reproducir acriticamente los estilos de docencia de quienes los y las preceden.

D1SCUSION Y CONCLUSIONES

Con base en el andlisis de la informacién recabada en funcién de los tres ejes, podemos concluir, en
cuanto a la metodologia de trabajo, que existe un fuerte predominio de la metodologfa cualitativa en las
investigaciones que conforman la muestra. La fuente principal de datos fue el cuerpo docente, mientras que la
entrevista en profundidad fue el instrumento utilizado con mayor frecuencia. Esto coincide con los resultados
arrojados por otras investigaciones sobre précticas docentes en otros paises, que, de igual modo, presentan una
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tendencia a estudios cualitativos por sobre los cuantitativos, aunque el uso de combinaciones entre entrevistas
y observaciones fueron mds frecuentes (Montes Pacheco ez al., 2017).

En lo que respecta al enfoque metodoldgico, encontramos un claro predominio de estudios narrativos vy,
en menor medida, de investigaciones de corte interpretativo. Este predominio no resulta sorprendente si
se considera que el aprendizaje del oficio docente en la universidad argentina se desarrolla, principalmente,
en el trénsito por las catedras. En este sentido, al prevalecer las experiencias vivenciadas en la prictica
ante la formacién didactica formal, el enfoque narrativo, que indaga la mirada retrospectiva docente a
través del relato de su vida personal y profesional (Porta ez al., 2015), aparece como un método idéneo
para conocer las pricticas pedagdgicas del profesorado universitario. Asimismo, la investigacion biografica-
narrativa, siguiendo a Huchim Aguilar y Reyes Chévez (2013), permite comprender no solo los modos
en que los y las docentes dan sentido a su trabajo y acttian en su contexto profesional, sino que también
arroja luz sobre aquellos aspectos que usualmente son desestimados por otros enfoques metodoldgicos, a
saber, sus sentimientos, propésitos y deseos. En las investigaciones narrativas que componen nuestra muestra,
observamos que el personal docente entrevistado, al describir las huellas que dejaron sus mentores en su
formacién profesional, destacaron no solo su experticia y conocimiento de la disciplina, sino también, y
especialmente, su expresion afectiva, acompanamiento, conflanzay pasién con la que ¢jercian la tarea docente
(Alvarez et al., 2010; Ardiles y Borioli, 2010; Beramendi y Cosentino, 2019; Branda y Muiioz, 2017).

En relacién con el eje de descripcion de las prdcticas docentes, la mayoria de los trabajos se centraron
en las précticas docentes universitarias, sea como experiencias concretas 0 como trayectorias académicas
del profesorado entrevistado. En segundo lugar, se identificaron investigaciones que abordaban aspectos
relacionados o que formaban parte de las practicas docentes —tales como las concepciones docentes,
estilos de ensehanza, planes de trabajo y précticas de evaluacién— y, en menor medida, estudios
abocados a tematicas que exceden e integran a las pricticas docentes, como la formacién docente o la
docencia universitaria en sus distintas aristas. Aqui, encontramos heterogeneidad de objetos de estudio
y problematicas abordadas, sin embargo, podemos pesquisar un considerable nimero de articulos que
siguen la linea de los estudios abocados a las “buenas pricticas docentes” (Ledo y Morales, 2009; Zabalza
Beraza, 2012). Podemos identificar a las investigaciones narrativas con una mirada retrospectiva con base
en las trayectorias académicas del profesorado universitario (Alvarez et al., 2010; Ardiles y Borioli, 2010;
Beramendiy Cosentino, 2019; Branday Muioz, 2017), asi como la busqueda de identificar “buenas précticas
de ensenanza” en distintos aspectos de la docencia universitaria, como el andlisis de los planes de trabajo
docente (De Santis Xifra y Yedaide, 2018), el estudio sobre las concepciones y expectativas en el uso de las
TIC (Borgobello ez al., 2019) y el analisis de las practicas de evaluacién formativa (Perazzi y Celman, 2017).

Sea como “buenas précticas” de docentes que influyen en su praxis actual, o bien, sobre aspectos o
dimensiones que orbitan el trabajo docente, estos estudios, al igual que otras investigaciones en la misma
linea, buscaron desenmaranar aquellas pricticas valoradas como “buenas” para rescatar y reconocer aquellas
experiencias de ensenanza exitosas en la docencia universitaria (Ledo y Morales, 2009; Zabalza Beraza,
2012). Bajo esta logica, nos parece pertinente mencionar los relatos de la experiencia (De Laurentis y Porta,
2014; Riccetti ez al., 2016; Sanjurjo, 2012) y estudios identificados como investigacion-accién (Franzante
et al., 2018; Rodriguez ez al., 2018) ya que, aunque no se circunscriban dentro del enfoque de las “buenas
précticas docentes”, comprenden rupturas e innovaciones pedagégicas que contribuyen a mejorar la docencia
universitaria. Esto se evidencia, principalmente, en las experiencias de practicas reflexivas (Franzante ez
al., 2018; Riccetti et al., 2016; Sanjurjo, 2012) que, en linea con otros estudios en torno a pricticas
reflexivas, muestran cémo esta promueve la autonomia del profesorado y contribuye a mejorar los procesos
de ensefianza y aprendizaje (Agreda Reyes y Pérez Azanhuanche, 2020; Anijovich y Capelleti, 2018; Peme-
Aranega ez al.,2008). Estos espacios divergentes y contrahegemonicos a los modos tradicionales de ensenanza
cobran especial importancia si consideramos la prevalencia de la tradicién académica en las casas de estudio
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universitarias; cuestiéon que fue tratada, a su vez, en el analisis del contexto universitario realizado por los
estudios de la muestra.

En el tercer ¢je, la caracterizacion de la universidad piblica, pudimos observar que la mayoria de los
articulos encontrados fueron llevados a cabo en universidades publicas argentinas, sin embargo, solo una
minoria de estos incluyeron un andlisis del contexto universitario en su desarrollo, a pesar de que el
contexto argentino es altamente particular si se lo compara con otras universidades en el mundo. En estas
lecturas, podemos identificar algunas reflexiones comunes con otros estudios en el campo de la educacién
superior. En primer lugar, carencia de formacién didéctica formal en la mayoria del personal docente
entrevistado en las investigaciones de la muestra (Albarello ez 4/, 2010; Borgobello ez 4/., 2019; Pierella,
2018), en consonancia con otros estudios realizados tanto en el contexto local (Berges, 2018; De Vincenzi,
2009; Litwin, 2012) como en otros paises del continente latinoamericano (Cruz Rodriguez, 2008; Ferreira
Diaz, 2012; Guzman, 2009; Montenegro y Fuentealba, 2010; Solis, 2015). Asimismo, observamos, en las
entrevistas realizadas por Albarello ez a/. (2010) y Pierella (2018), cdmo se impregna en el relato docente
una cierta desresponsabilizacion en torno a los procesos de aprendizaje de sus estudiantes, que descansa
en el supuesto de que la docencia universitaria debe centrarse en la transmisién del saber disciplinar,
mientras el estudiantado debe limitarse a recibir dicho conocimiento pasivamente. Esta lectura coincide con
las lecturas de Litwin (2012) y Berges (2018) sobre la tradicion academicista propia de las universidades
argentinas que jerarquiza el saber disciplinar, perpetuando un modelo de ensefianza tradicional desligado de
los procedimientos didacticos.

Hallamos ciertas reflexiones recurrentes en la muestra de articulos que evidencian cémo las variables del
contexto universitario afectan y constituyen cualitativamente a la tarea docente. Por un lado, se acenttian
las condiciones laborales desfavorables de las universidades publicas de nuestro pais (Aguirre y Porta,
2019; Pierella, 2018). Por otro lado, se destacan la dedicacién de horas de trabajo y la diversidad de
funciones y tareas que implica la docencia universitaria (Albarello ez 4/, 2010; Pierella, 2018). En este punto,
hubo coincidencia en que habria una cierta deslegitimacién de la tarea de ensefianza, obteniendo mayor
recompensa —especialmente econémica— en otras actividades de su funcién, como la investigacion
(Aguirre y Porta, 2019; Albarello ez al., 2010; Pierella, 2018).

A raiz de este recorrido por los estudios de practicas docentes en universidades publicas argentinas,
podemos afirmar, en primer lugar, que es necesario el desarrollo de mds investigaciones en el campo de la
educacién superior universitaria en el contexto local. Del universo de articulos hallado sobre la temética en la
busqueda preliminar, solo un conjunto reducido de trabajos abordaba la docencia universitaria. Como bien
sefialaba Litwin (2012), los estudios y desarrollos tedricos en educacién superior universitaria en nuestro pafs
contintan siendo escasos en comparacion con otros niveles educativos.

Cabe destacar que, en la muestra, encontramos un nimero reducido de articulos cuyas fuentes de datos
fueron voces estudiantiles. Si bien es esperable que el foco de estudio sea el profesorado en trabajos abocados a
las practicas docentes, la interaccion con el estudiantado y su percepcién del accionar docente constituyen un
aporte valioso para comprender los procesos de ensenanza y aprendizaje que acontecen dentro del aula. Por
ende, consideramos necesaria la integracion, en mayor medida, de la mirada del alumnado y las interacciones
en clase en futuros estudios sobre la temdtica.

Adicionalmente, con base en la distribucién geogrifica de la muestra, podemos observar una clara
concentracién de desarrollos e investigaciones en la regién pampeana del pais. Si bien el presente estudio
no buscé llevar adelante un muestreo exhaustivo, consideramos que serfa una contribucion significativa al
estudio de las practicas docentes en universidades publicas argentinas conocer cémo estas se desenvuelven
en otras localidades y regiones, cuyas caracteristicas sociales y culturales son distintas al centro del pais. Cabe
aclarar, ademads, que esta concentracién no deberia interpretarse necesariamente como una falta de desarrollos
cientificos en otras provincias del pais. Se debe tener en cuenta, en primer lugar, las desigualdades en la
distribucidn y gestion de habitantes, y recursos financieros en educacion superior a nivel nacional. Por otro
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lado, parte de la sistematizacion teédrica y produccién cientifica en universidades publicas argentinas suele
divulgarse en eventos académicos o libros de cétedras. En este sentido, podemos hipotetizar que tanto los
desarrollos tedricos e investigaciones como las innovaciones pedagdgicas en educacion superior universitaria
podrian ser mayores.

Otra limitacién que encontramos en los articulos que conforman la muestra fue la escasez de trabajos
que analizaron el contexto universitario en sus estudios. Dificilmente tendremos un panorama acabado
de las pricticas docentes del contexto local si no consideramos las aristas sociales, culturales, politicas,
geograficas e histéricas que las atraviesan e influyen en sus dindmicas. Por esta razén, entendemos que futuros
estudios en la materia deberfan incluir la dimensién de andlisis del dispositivo institucional, mds aun si
se realizan en universidades publicas de nuestro pais. Del mismo modo, consideramos de suma relevancia
incluir el andlisis del contexto sociohistdrico actual. En el presente estudio, nos centramos en trabajos
realizados en un contexto prepandémico, sin embargo, la “virtualidad forzada” (Almirdn ez 4/., 2020) trajo
consigo una precipitaci(')n hacia los entornos virtuales, con escasez de preparaci(')n y recursos institucionales
necesarios para afrontarla, que condujo a configuraciones didécticas que merecen su estudio. Por este motivo,
entendemos como necesario que se realicen futuras investigaciones que aborden especificamente las practicas
docentes en el contexto de pandemia y pospandemia con las concomitantes adaptaciones e improvisaciones
que caracterizaron a la ensefianza virtual de emergencia.

Por ultimo, se espera que el desarrollo de estudios posteriores sobre practicas docentes en universidades
publicas argentinas no solo se oriente a brindar aportes al campo de conocimiento disciplinar, sino que
también favorezcan cambios en el seno de dichas pricticas. Vislumbramos, a partir de este estudio, la
necesidad de transformar profundamente la prevalencia de la tradicién academicista, asi como visibilizar
las experiencias concretas de practicas docentes novedosas o disruptivas, dando lugar a desarrollos y
transformaciones en los procesos de ensefianza y aprendizaje que se desarrollan dentro de las aulas
universitarias. No obstante, es preciso senalar que es poco plausible pretender innovaciones didécticas en
condiciones poco favorables de trabajo. Se evidencia como mds sencillo optar por clases expositivas frente a
comisiones masivas de estudiantes; sobre todo cuando se trata de cargos docentes de dedicacién simple con
la mencionada sobrecarga de tareas y funciones. En este contexto, resulta dificil que se produzcan cambios
en las formas de ensefianza — o bien, se reduzcan a iniciativas aisladas y personales de cada docente—
en las actuales condiciones para el ejercicio de la tarea educativa. Entendemos que perpetuar el modelo de
pedagogia tradicional va en contra de los derechos universitarios de libre acceso y gratuidad de la ensefianza,
sin embargo, es menester que las propuestas de cambios y reformas educativas sean acompanadas de politicas
institucionales y estatales que fortalezcan las condiciones objetivas del trabajo docente.

A modo de reflexion final, cabe destacar que la universidad publica argentina ha defendido histéricamente
los derechos universitarios en oposicién a modelos lucrativos y meritocraticos en educacion superior. Quizd
por esarazén la mayor parte de los estudios encontrados tienen un perfil critico, mientras que es poco habitual
encontrar tales reflexiones criticas dentro de trabajos llevados a cabo en institutos o universidades privadas.
Entendemos que estas lecturas apuntan a fortalecer la garantia de constituir a la ensefanza universitaria como
derecho ciudadano. Con base en los textos analizados, y a la propia experiencia docente, sostenemos que
existe una profunda tradicién democratica en la universidad publica basada en la libertad de expresion de su
cuerpo docente y que concibe a la educacion superior como un derecho; tradicién que cuenta con més de
cien anos, desde la denominada Reforma del 18.
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