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ENSAIO TEMATICO: ESTADO, ECONOMIA E DEMOCRACIA NO BRASIL E AMERICA LATINA

M¢todo, i1deologia e Estado: aproximagdes a partir do
legado de Marx

Davi Machado Perez
Universidade Federal do Tocantins, Curso de Servigo Social,
Miracema, TO, Brasil (UFT)

Método, ideologia e Estado: aproximacées a partir do legado de Marx

Resumo: Este ensaio, fruto de pesquisa bibliografica, traz aproximagdes em torno da concepgdo marxiana de método, ideologia e Estado,
objetivando contrapor-se a ideia da existéncia de um determinismo econémico na obra de Karl Marx. Posteriormente ¢ feito um didlogo
com autores marxistas atuais acerca do Estado na era do capitalismo monopolista, reafirmando o legado de Marx como ponto de partida
fundamental para o desenvolvimento dos estudos sobre o Estado moderno e contemporaneo.
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Method Ideology and State: Approximations based on Marx’s legacy

Abstract: This essay is the fruit of bibliographic research and offers reflections about the Marxist concepts of method, ideology and
state, to question the idea that there is an economic determinism in the work of Karl Marx. It then dialogs with current Marxist authors
who address the state in the era of monopoly capitalism, reaffirming Marx’s legacy as an essential starting point for the development
of studies about the modern and contemporary state.
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Introducao

O presente ensaio bibliografico se propde a trazer algumas aproximacdes tedricas com a concepgao de
método, ideologia e Estado desenvolvida nas obras de Karl Marx, além de apontamentos sobre o Estado na era
contemporanea do capitalismo monopolista. Buscamos problematizar algumas visdes recorrentes que susten-
tam a existéncia de um suposto determinismo na analise econdmica e também na concepgao de Estado marxiana'.
Para isso, reafirmamos o método dialético materialista enquanto pressuposto de todo o desenvolvimento tedri-
co de Marx, trazendo algumas caracteristicas da génese e desenvolvimento do seu pensamento que nos permi-
tem maior generosidade no contato com a complexidade da sua contribuigao.

Partimos principalmente de obras em que Marx expressa claramente sua concep¢do de Estado: a
Critica da filosofia do direito de Hegel e o seu Prefdcio a contribui¢do a critica da economia politica.
Neste segundo, o autor apresenta um resultado geral dos seus estudos que € ponto de partida para o
desenvolvimento da sua obra, sintetizando seu método e seu entendimento de categorias como: ideologia,
estrutura, superestrutura, Estado. A partir dai, dialogamos com outras obras de Marx que trazem importan-
tes elementos do seu método.

Para reafirmar posi¢des que consideramos ja presentes, mais ou menos desenvolvidas na obra de Marx,
nos referenciamos em autores marxistas como Antonio Gramsci, Gyorgy Lukacs e Istvan Mészaros. Posteri-
ormente ¢ feito um didlogo com diferentes autores marxistas atuais, a maioria deles do Servigo Social brasilei-
ro, sobre o Estado na era contemporanea do capitalismo monopolista. Trazendo, na conclusio, breves aponta-
mentos sobre a possibilidade de superacao da ordem socioecondmica vigente.

Nao pretendemos aqui considerar que a obra marxiana por si s6 basta para uma analise consequente do
Estado contemporaneo. Muitos fendmenos atuais necessitam de novas elaboragdes, ¢ os limites temporais da
obra de Marx ndo deram conta de nos trazer uma contribui¢ao mais densa e profunda com foco nessa catego-
ria. Nossa pretensdo ¢ evidenciar a sua concepgdo e o seu pressuposto de método, verificando sua validade
para o desenvolvimento do estudo acerca do Estado moderno e contemporaneo. Para isso, dialogamos com
alguns classicos do marxismo no século XX e com autores que tratam da historicidade e atualidade do tema.

Método, ideologia e Estado a partir de Marx

Em sua Introducdo a Contribuicdo para a Critica da Economia Politica, Karl Marx (2008, p. 268)
apresenta a divisdo dos seus estudos criticos da economia politica e coloca em terceiro lugar a “sociedade
burguesa compreendida sob a forma de Estado. O Estado em si”. Como ¢ sabido, ele ndo viveu o suficiente
para aprofundar e elaborar a exposi¢do dos elementos posteriores aos assinalados nos dois primeiros topicos.
No entanto, quando nos deparamos com esse plano de estudos e com a amplitude da obra que Marx se propds
arealizar, fica evidente que ndo podemos erigir em dogma ou resumir a pretensao da sua contribui¢do somente
aos elementos aprofundados nos volumes de O Capital. Esse tipo de simplificagdo € recorrente, de acordo
com Netto (2011a), tanto entre os seus detratores quanto entre os seus seguidores, e acreditamos que podemos
encontrar pistas importantes acerca do Estado se nos apropriamos do conjunto da obra marxiana.

Consideramos basilar o fato de que a dialética hegeliana sempre teve um peso determinante na concep-
¢do metodologica de Marx, e isso permaneceu ao longo de toda a sua obra. Evidente que sua dialética materi-
alista possuia caracteristicas diferentes da dialética de Hegel?, mas também preservava muitas semelhangas.
O método marxiano ndo pode ser compreendido sem categorias centrais como: fotalidade, mediagdo e con-
tradi¢do. Também nao podemos considerar que as categorias que explicam complexos universais excluem as
determinagdes no ambito da singularidade e da particularidade.

Por isso, o conhecimento concreto do objeto é o conhecimento das suas multiplas determinagdes — tanto
mais se reproduzem as determina¢des de um objeto, tanto mais o pensamento reproduz a sua riqueza
(concregdo) real. As ‘determinagdes as mais simples’ estdo postas no nivel da universalidade; na
imediaticidade do real, elas mostram-se como singularidades — mas o conhecimento do concreto opera-se
envolvendo universalidade, singularidade e particularidade. (NETTO, 2011a, p. 45).

A apropriacao da dialética hegeliana ndo se restringe, como querem alguns, somente as suas obras de
juventude. Em O Capital, Karl Marx (2013, p. 380-381) deixa evidente o peso da contribui¢ao de Hegel na sua
elaboragdo: “Aqui, como na ciéncia da natureza, mostra-se a exatidao da lei, descoberta por Hegel em sua
Logica, de que alteragdes meramente quantitativas, tendo atingido um determinado ponto, convertem-se em
diferengas qualitativas.” Neste caso, Marx esta tratando da passagem historica do regime feudal para o regime
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capitalista, mostrando que a mudanca na quantidade desembolsada na producdo por parte do possuidor de
dinheiro ou de mercadorias o transforma futuramente em capitalista, alterando a estrutura social numa interagao
entre mudancas quantitativas e qualitativas. Percebe-se ai que Marx considera as categorias da Logica de
Hegel enquanto elementos centrais para a apreensdao do movimento da realidade. Desse modo, acreditamos
que toda a pesquisa e todas as conclusdes sobre a contribui¢do marxiana precisam considerar esse movimento
dialético que ¢ extraido e expressado no conjunto da sua obra.

Nos processos historicos de revolugao social o autor também demonstra que opera a contradi¢do entre
o desenvolvimento das for¢as produtivas e as relacoes sociais de produgdo: “As corporacdes de oficio da
Idade Média procuraram impedir pela forca a transformag@o do mestre-artesao em capitalista, limitando [...] o
numero de trabalhadores que um mestre individual podia empregar.” (MARX, 2013, p. 380). Esse tipo de
contradi¢do que impulsiona uma futura ruptura com os modos de producao vigentes € sintetizado por Marx em
seu Prefacio a contribui¢do a critica da economia politica.

Ao chegar a uma determinada fase de desenvolvimento, as forgas produtivas materiais da sociedade se
chocam com as relagoes de produgdo existentes, ou, o que nao € sendo a sua expressdo juridica, com as
relagdes de propriedade dentro das quais se desenvolveram até ali. De formas de desenvolvimento das
forcas produtivas, estas relacdes se convertem em obstaculos a elas. E se abre, assim, uma época de
revolugdo social. Ao mudar a base econdmica, revoluciona-se, mais ou menos rapidamente, toda a imensa
superestrutura erigida sobre ela. (MARX, [1977], p. 301-302, grifos nossos).

Aqui aparece o elemento juridico enquanto expressao das relagdes sociais, normatizador de uma deter-
minada forma de organizagao social que se relaciona e ¢ determinada pelo modo de produgdo vigente. Diferen-
te das concepgdes contratualistas que naturalizam e eternizam o status quo com base numa suposta natureza
humana?®, as leis aqui aparecem em seu movimento transitorio e histérico, podendo se transformar conjunta-
mente com a mudanca da base economica. Tal mudanca é impulsionada a partir do momento em que as
rela¢des sociais de produgdo ja ndo sdo compativeis com o desenvolvimento das forcas produtivas.

Seria razoavel imaginar que Marx considerava a operacionalizagdo e a resolugdo deste tipo de con-
tradicao historica como algo que ocorre independente da ac¢do consciente dos individuos, grupos, classes e
fragdes de classe sociais? Se, para Marx (2011, p. 25, grifos nossos), os “homens fazem a sua propria
historia; contudo, ndo a fazem de livre e espontanea vontade, pois ndo sdo eles quem escolhem as circuns-
tancias sob as quais ela ¢ feita, mas estas lhes foram transmitidas assim como se encontram”, o fato de
serem ressaltadas aqui as condigdes objetivas legadas pela historia ndo nega que, apesar delas, os seres
humanos fazem sim a sua historia.

Qual é uma das principais criticas de Marx a Feuerbach? Justamente o fato de que o seu materialismo
apreende a realidade e o sensivel somente “sob a forma do objeto [objekt] ou da contemplacdo, mas ndo
como atividade humana sensivel, como prdatica; ndo subjetivamente.” (MARX; ENGELS, 2007, p. 533,
grifos dos autores). A subjetividade e o papel dos sujeitos e das coletividades humanas na histéria sdo centrais
no pensamento marxiano, que entende que as ideias e as formas de consciéncia ndo podem ser descoladas dos
seres pensantes, pois estdo sempre em interagdo com sua base pratica, com a atividade real da humanidade
diante dos conflitos sociais. A conclusdo de Marx nunca foi aquela do materialismo vulgar que desconsidera o
elemento subjetivo e a historicidade, mas sim a da unidade (na diferenga) da consciéncia e do ser social.

Em termos mais abrangentes, essa mesma interagdo objetividade-subjetividade coexiste na totalida-
de social enquanto relagdo reciproca entre estrutura e superestrutura. As formas ideologicas compdem a
superestrutura e perpassam o direito, a politica, a religido, a arte e a cultura, relacionando-se com a produgao
e areproducdo da vida material. O debate do Estado em Marx vincula-se com as formas ideologicas e s6 pode
ser apreendido considerando seu método que expressa o movimento contraditorio e reciprocamente determinante
das categorias enquanto determinagdes da existéncia. Nao ha como compreender as categorias de maneira
fragmentada e isolada: a ideologia se expressa, por exemplo, em nivel singular na cotidianidade e também no
conjunto da superestrutura, perpassando as relagoes Estado e sociedade civil.

Georg Lukacs (2013, p. 465) considerava que “toda reacdo humana ao seu meio ambiente socioecondomico,
sob certas circunstancias, pode se tornar ideologia”; tal possibilidade vai depender da fungdo que esta desem-
penhara no processo dos conflitos sociais. Quando tratamos de sociedades em que o antagonismo de classes
esta presente, ¢ importante diferenciar o carater das ideologias que operam a servigo dos interesses da classe
dominante do carater daquelas que se efetivam em favor da luta das classes dominadas. As ideologias que
servem aos interesses dominantes precisam preservar o status quo, apresentando os interesses particulares da
classe dominante como se fossem universais, além de naturalizar, justificar e eternizar a ordem vigente, sendo,
portanto, mistificadoras do real. Ja as ideologias que se vinculam com a luta das classes exploradas ou oprimi-
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das tém interesse em desvendar e levar as ultimas consequéncias as contradi¢des do presente, revelando o
carater historico e transitorio da ordem instituida para, assim, projetar a sua superacao. A ideologia ¢é:

[...] um meio de luta social, que caracteriza toda sociedade, pelo menos as da ‘pré-historia’ da humanidade.
E nessas lutas que tem origem também o significado pejorativo da ideologia, que historicamente se tornou
tdo importante. A incompatibilidade factual das ideologias em conflito entre si assume as formas mais
dispares no curso da histdria, podendo se manifestar como interpretagdes de tradicdes, de convicgdes
religiosas, de teorias e métodos cientificos etc., que, no entanto, constituem sempre antes de tudo meios de
luta; a questao a ser decidida por eles sempre sera um ‘o que fazer?’ social, e decisivo para a sua confronta-
¢ao fatica ¢ o contetdo social do ‘o que fazer?’; os meios da fundamentacdo dessa pretensao de condugao
da praxis social permanecem meios cujo método, cuja constituigao etc. sempre depende do hic et nuc social
do tipo de luta, do tipo de ‘o que fazer?’ contido nele. (LUKACS, 2013, p. 465-466).

A compreensdo marxiana das formas ideoldgicas perpassa essa interagdo unitaria entre as ideias e os
seres sociais pensantes e ativos na realidade concreta, relacionando e ao mesmo tempo diferenciando as mudan-
cas econdmico-estruturais das formas “juridicas, politicas, religiosas, artisticas ou filosoficas, numa palavra, as
formas ideologicas em que os homens adquirem consciéncia desse conflito e lutam para resolvé-lo.” (MARX,
[1977], p. 301-302, grifos nossos). Essa compreensao, presente na obra de importantes autores do pensamento
marxista, entende a ideologia como uma forma de consciéncia que se materializa nas agdes de determinados
grupos e/ou classes sociais em conflito nas sociedades humanas. Trata-se de “uma forma de elaboracao ideal da
realidade que serve para tornar a praxis social dos homens consciente e operativa” (LUKACS, 2013, p. 465),
sendo que “somente depois de se tornar veiculo tedrico ou pratico para combater conflitos sociais, quaisquer que
sejam, grandes ou pequenos, episodicos ou decisivos para o destino da sociedade, eles sdo ideologia” (LUKACS,
2010, p. 38). Aideologia age enquanto uma concep¢do do mundo que se manifesta implicitamente “no direito, na
atividade econdmica, em todas as manifestagdes de vida individuais e coletivas” (GRAMSCI, 2001, p. 98-99).
Embora compreenda também essa questao, tal concepgao de ideologia ndo se resume somente a falsa conscién-
cia e nem permeia apenas as ideias dominantes na sociedade, mas trata de todas as formas de consciéncia que se
efetivam na pratica das classes e dos grupos em conflito na totalidade social.

Tratando das diferentes maneiras de se empregar o conceito de ideologia, Lukacs (2014, p. 54, grifos
nossos) sintetiza assim sua posi¢ao:

Creio que Gramsci tinha toda razao quando observa a esse respeito que nos, em geral, usamos a palavra
ideologia em dois significados inteiramente diferentes. De um lado, trata-se do dado real, elementar para um
marxista, de que na sociedade cada homem existe numa determinada situagdo de classe a qual natural-
mente pertence a inteira cultura de seu tempo; nao pode haver nenhum contetido de consciéncia que nao
seja determinado pelo kit et nunc da situagdo atual. Por outro lado, originam-se desta posicao certas
deformagdes, razdo pela qual nos habituamos a entender a ideologia também como rea¢ao deformada em
face da realidade. Creio que devemos manter separadas estas duas coisas quando usamos o termo ideolo-
gia; por isso — volto agora a questdo ontologica — devemos deduzir disso que o homem ¢, antes de mais
nada, como todo organismo, um ser que responde a seu ambiente. Isto significa que o homem constroi os
problemas a serem resolvidos e lhes da resposta com base na sua realidade. Mas uma consciéncia
pretensamente livre de liames sociais, que trabalha por si mesma, puramente a partir do interior, nao existe,
e ninguém jamais conseguiu demonstrar sua existéncia. Creio que os chamados intelectuais desprovidos de
vinculagdes sociais, como também o slogan, hoje na moda, do fim da ideologia, sejam uma pura ficcao, que
ndo tem propriamente nada a ver com a efetiva situa¢do dos homens reais na sociedade real.

Porém, Lukacs (2013, p. 464) considera que Gramsci — apesar do mérito de ter articulado claramente a
ideologia em seu duplo significado — contrasta a superestrutura somente com as representagdes arbitrarias dos
homens singulares. Para o autor hiingaro, uma ideia que permanece apenas enquanto produto ou alienacao do
pensamento de um individuo, mesmo com uma difusdo social relativamente ampla, ndo transforma um comple-
xo de ideias diretamente em ideologia. Para que sejam ideologia, as formas de consciéncia precisam desempe-
nhar a fun¢@o de, em sua correlagdo com as grandes contradigdes materiais de uma época, tomar consciéncia
desses conflitos operando objetivamente no sentido de soluciona-los. Isso ndo significa que elas operem e/ou se
transformem somente em periodos de grandes revolugdes econdmicas, pois sua determinacdo se aplica a
totalidade da vida e do desenvolvimento social.

Toda a elaboragio teorica carrega uma orientagao ideologica, e o esclarecimento desta e de suas ligacdes
—mais ou menos ocultas —com os interesses de classe conflitantes na sociedade, ¢ de primordial importancia para
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lidarmos com o debate tedrico-politico sem obscurantismos, misticismos ou subjetivismos. Os interesses conflitantes
na sociedade se refletem nas elaboragdes tedricas e se evidenciam em disputas ideologicas e/ou politicas, ora
implicitas, ora explicitas. Descartamos qualquer possibilidade de elaboragao cientifica que se pretenda neutra e
desvinculada de interesses politicos e ideologicos. Segundo Mészaros (2012, p. 310, grifos nossos):

Certamente, as restri¢des estruturais fundamentais, correspondentes as caracteristicas inerentes das forgas
em questao, finalmente prevalecem, e cumulativamente até estreitam a margem de acdo possivel das forgas
sociais rivais, uma em relacdo a outra. Nao obstante, a escolha inevitavel de uma alternativa especifica em
detrimento a outras carrega um compromisso ideologico igualmente inevitavel com determinada posigao.
Além disso, tal escolha também traz a necessidades de se realinhar a perspectiva geral, em sintonia com o
curso de acdo objetivamente adotado e implicito na alternativa escolhida, combatendo desse modo nao
apenas o adversario, mas até as possibilidades rivais que poderiam surgir no mesmo lado da confronta-
¢do social fundamental. E por isso que todo grande sistema de pensamento, inclusive a orientagdo
marxiana da critica social, é simultanea, e ‘incorrigivelmente’, também uma ideologia.

Na sociedade vigente, a afirmagdo de um direcionamento ideoldgico transformador ou revolucionario
nao significa necessariamente uma necessidade de mistificar a realidade, mesmo que existam prioridades na
analise orientada pela finalidade desta alternativa politica. A condigdo de parcialidade imposta pelas circuns-
tancias historicas de uma sociedade de classes direciona a producao de conhecimento para um dos polos
antagonicos que movimentam a contraditoriedade intrinseca ao sistema do capital. Somente em meio a essa
polarizacdo, e tomando partido pelas classes trabalhadoras, é possivel levar tal conflito a sua superacao para
efetivamente atingir um estado de coisas em que a universalidade do género humano possa transpor os
limites da parcialidade atual. A busca por essa restauracdo do ser genérico que compreende, intervém e
transforma o mundo real coloca a necessidade da superagdo dos particularismos vinculados a concepgdes
de mundo (religiosas, politicas, tedricas, etc.) que eternizam relagdes estranhadas e impedem a efetivacgao
de um projeto generoso que englobe os reais interesses de preservagao e desenvolvimento das potencialidades
humanas em nivel global.

Consideramos infundada qualquer pretensdo de enxergar na obra marxiana um determinismo economi-
co que automaticamente conduziria os processos sociais historicos independentemente da agdo consciente dos
individuos*. A prépria ideia de uma economia em que a subjetividade humana (mesmo estranhada) ndo tenha
papel ativo, ja ndo é compativel com o materialismo histérico-dialético de Marx, pois as relagdes econdmicas
s30 sociais e, como vimos, ndo ha a¢do humana descolada das ideias e ideologias operantes.

As conclusdes dualistas que buscam contrapor um determinismo ao outro’ sempre acabardo distorcendo
essa contraditoriedade que ¢ central no método marxiano. Claro que, como ja expomos, a base material/
econdmica é determinante em ultima instdncia e possui um peso bastante significativo, mas os proprios modos
de produgao sao historicos e transitérios e suas superestruturas juridico-ideoldgicas tém seu peso e também
sdo determinantes. Além do mais, a superestrutura expressa os conflitos entre diferentes classes e grupos
sociais, nao sendo, por isso, univoca.

Karl Marx (2005), transcendendo criticamente o legado de Hegel, busca se contrapor a uma visdo
idealizada do Direito e chama a atencao para os limites de se postular abstratamente a razdo humana ou a ética
no Estado. Embora Hegel considere, a sua maneira, as determinagdes deste Estado nas diferentes institui¢cdes
da sociedade civil — diga-se: familia, corporacdes, etc. — ele mantém essas determinantes apenas no plano
ideal, pois acredita que suas contradi¢cdes, em ultima instancia, sdo resolvidas e universalizadas no Estado
moderno enquanto sintese da ética e da racionalidade.

Hegel se contenta com o fato de que, no estado — que ele apresenta como a existéncia autoconsciente do
espirito ético — esse espirito ético seja o determinante apenas em si, segundo a ideia universal. Ele ndo deixa
que a sociedade se torne o determinante real, pois para isso ¢ necessario um sujeito real e ele possui apenas
um sujeito abstrato, uma imaginag¢do. (MARX, 2005, p. 136, grifos do autor).

Marx quer trazer a sociedade civil na sua concretude, nos seus conflitos e lutas de classes, e enfatiza
com necessario realismo o peso que a propriedade privada e a classe economicamente dominante possuem sob
as instituigdes. O Estado €, portanto, determinado pelos conflitos e pela hegemonia existente na sociedade civil.
Ele ndo ¢ a forma autoconsciente de uma ética em geral, mas expressa a ética da classe economicamente
dominante. N&o constitui uma racionalidade universal, mas a racionalidade da classe dominante. O carater do
Estado na sociedade burguesa segue sendo, deste modo, transitorio e historico, e ndo, como em Hegel, o ponto
de chegada do movimento do espirito em busca de sua sintese ética e racional.
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Istvan Mészaros (2015, p. 74) considera que ¢ mérito de Hegel ter tentado sintetizar o fenecimento da
antiga ordem feudal e o florescimento da sociedade burguesa com suas novas contradi¢des a partir da concep-
¢ao de relagdo entre a sociedade civil e o Estado ético. Mas a crenga de que essa sintese iria subsumir os
conflitos capitalistas sob a “estrutura geral permanente do Estado idealizado™ que estaria “destinado a recon-
ciliar as contradi¢des da sociedade civil” é o que marca os limites historicos da sua abordagem. Hegel acredi-
tava em um encerramento histérico advindo da sociedade moderna e seu Estado ético” (MESZAROS,
2015, p. 74, grifos do autor), expressando um horizonte de classe que ndo era capaz de projetar para além dos
limites da sociedade burguesa.

No Prefacio, Marx sintetiza seu acerto de contas com Hegel e expde sua concepgdo de Estado e de
sociedade civil:

O meu primeiro trabalho, empreendido para resolver as duvidas que me assaltavam, foi uma revisao critica
da filosofia hegeliana do direito, trabalho cuja introdugdo veio a lume em 1844, nos Anais Franco-Alemaes,
que se publicavam em Paris. A minha investigacdo desembocava no resultado de que tanto as relagdes
juridicas como as formas de Estado nao podem ser compreendidas por si mesmas nem pela chamada
evolugao geral do espirito humano, mas se baseiam, pelo contrario, nas condigdes materiais de vida cujo
conjunto Hegel resume, seguindo o precedente dos ingleses e franceses do século XVIII, sob o nome de
‘sociedade civil’, e que a anatomia da sociedade civil precisa ser procurada na economia politica. (MARX,
[1977],p.301-302).

Além de sua posicao materialista fundamental, em que as condigdes materiais de vida sdo a base para
compreender as relagdes juridicas e as formas de Estado, ressaltamos aqui a compreensdo da anatomia da
sociedade civil a partir da economia politica. A sociedade civil, que tem o Estado como expressdo da sua
correlagdo de forgas, ndo € uma cole¢do abstrata de instituigdes autonomas ao Estado, mas sim a base real das
condi¢des materiais de vida, da produgdo e reproducdo da vida social, de uma estrutura socioeconomica
permeada por relagdes de exploragdo/dominagdo e pelos conflitos entre classes e grupos sociais.

Numa sociedade baseada na exploragao de uma classe por outra, o peso da influéncia que a classe econo-
micamente dominante detém na sociedade civil e no Estado sera continuamente predominante, podendo deixar de
ser majoritario somente em curtos periodos de alto acirramento da luta de classes ou em um processo de revolu-
¢do social que destitua materialmente o poder da classe dominante na estrutura socioecondmica. Isso ndo nega a
existéncia permanente de disputas que resultam em concessdes e/ou conquistas por parte das classes em luta.

Marx e Engels (2008, p. 12) no generoso panfleto conhecido como Manifesto Comunista, afirmam que
o “poder do Estado moderno nao passa de um comité que administra os negocios comuns da classe burguesa
como um todo.” Em termos estritamente cientificos, descartando a estética de panfleto politico que ¢ propria
da obra em questdo, podemos sim considerar generalista demais afirmar que o Estado ndo passa disso,
embora majoritariamente ele tenha de fato esse carater. Porém, algumas paginas adiante os autores tratam do
desenvolvimento do proletariado que ocorre concomitantemente ao desenvolvimento da burguesia, sendo a luta
entre essas duas principais classes antagonicas uma contradigdo central na existéncia do capitalismo. O prole-
tariado eleva seu nivel de consciéncia e organizagdo, altera as correlagdes de forca através da luta e obtém
conquistas também na esfera do Estado.

Esta organizacao dos proletarios em classe, e com isso em partido politico, pode ser destruida em qualquer
momento pela concorréncia entre os proprios trabalhadores. Porém, ela ressurge sempre, mais vigorosa,
mais firme, mais poderosa. Ela for¢a o reconhecimento dos interesses especificos dos trabalhadores na
forma de leis, na medida em que eles se aproveitam das divisdes entre os burgueses. Assim ocorreu, por
exemplo, quando foi aprovada a limitagdo da jornada de trabalho em dez horas na Inglaterra. (MARX;
ENGELS, 2008, p. 24, grifos nossos).

Esta luta permanente que altera constantemente as correlagdes de forga deve ser considerada no ambi-
to da totalidade social, das alteragdes quantitativas e qualitativas, das interagdes entre universalidade, singula-
ridade e particularidade, de seu movimento constantemente contraditorio e das mediagdes entre Estado e
sociedade civil. As conquistas de direitos por parte do proletariado, tal como a reducao da jornada de trabalho
ressaltada por Marx e Engels (2008) no Manifesto, demonstram a centralidade da luta de classes, tanto na
determinagdo do carater do Estado quanto no proprio movimento da estrutura economica da sociedade.

Basta lembrar como o mais-valor relativo, cuja constituigao interna ¢ bem mais social do que a do mais-valor
absoluto, surge como resultado da resisténcia da classe operdria, ou seja, nao apenas como fruto da
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dialética imanente a dinamica interna da economia capitalista, mas como resultado da luta de classes.
(LUKACS, 2012, p. 349, grifos nossos).

As proprias taticas politicas indicadas pelo Manifesto comunista em meados do século retrasado, tais
como: a alianga com o partido democrata-socialista na Franga e o apoio aos radicais na Suica, sdo posicdes
que, em nossa avaliacdo, consideram essa possibilidade de disputar também a institucionalidade e acumular
forcas para uma conjuntura mais favoravel ao avanco da luta do proletariado.

Portanto, defendemos a posi¢ao de que ndo ha em Marx um determinismo econémico € nem uma visao
simplista de Estado que desconsidere a possibilidade da disputa de seus espacos institucionais. Nao ¢é possivel
separar completamente as disputas no ambito econdmico ou da sociedade civil, das disputas no conjunto da
superestrutura ou no Estado, pois ambas sempre se relacionam e uma expressa a outra, mesmo que nem
sempre essa expressao tenha uma evidéncia mais acentuada. Tal compreensdo ndo significa considerar que
somente as obras de Marx ddo conta desta problematica, até porque o autor ndo logrou em vida aprofundar o
seu estudo do Estado moderno e temos valiosas contribuigdes que desenvolveram este tema ao longo dos
séculos XX e XXI.

Apontamentos sobre o Estado na contemporaneidade

Conforme o carater burgué€s do Estado se desenvolve, ele cria novas concepgdes acerca “do Direito,
Politica, Economia, Educagio e, consequentemente, de Etica, estabelecendo uma unidade nio apenas no plano
juridico-formal, mas ideologicamente projetada para toda a sociedade” (SIMIONATTO, 2009, p. 42). Esta
projecdo que se espraia por todos os ambitos da existéncia, demonstra que a disputa ideologica acerca das
concepgoes de mundo esta dada em cada espago da producdo e da reprodugdo social, ndo sendo coerente e
nem estratégico dispensar tal disputa em nenhum espago que
expresse no seu interior as polarizagdes colocadas na socieda-
de em geral. Na contemporaneidade cabe o desafio de desven- O desvelamento das
dar as particularidades da superestrutura na fase monopolista
do capitalismo, que traz consigo uma maior complexidade das
institui¢oes juridicas e ideoldgicas da sociedade.

Para Netto (2011b, p. 24-25, grifos do autor) o Estado

contradicoes sociais e do

carater transitorio e historico

burgués que na fase ascendente do capitalismo “atuara como do Estado s6 interessa as
ocioso guardido das condi¢des externas da produgdo ca-

pitalista”, extrapolando o seu papel de garantidor da propri- classes exploradas e oprimidas
edade privada dos meios de producdo burgueses somente .

em momentos precisos que demandavam “um que possuem o0 potencial,
intervencionismo emergencial, episédico, pontual”, na era . . .. .
atual (a dos monopolios) complexifica e intensifica sua in- objetivo e subjetivo, de almejar

tervencao nas esferas economica, social e politica da socie-
dade, tendo como eixo central de sua intervencdo uma dire-
¢do no sentido de “garantir os superlucros dos monopolios”
desempenhando para isso “uma multiplicidade de fungdes”.

e efetivar uma transicao

historica viavel rumo a um

O Estado foi “capturado pela logica do capital monopolista” projeto societirio que supere a

no sentido de que é hegemonicamente controlado pelos gran-

des monopolios numa tendéncia de “integragdo organica entre exploragﬁo e a opressﬁo e

os aparatos privados dos monopolios e as instituigdes esta-

tais” (NETTO, 2011b, p. 24-25). torne descartiavel um poder
A simbiose entre poder burgués e Estado pode ser

verificada no “sempre crescente envolvimento direto e indi- estatal colocado

reto do Estado em salvaguardar a continuidade do modo de q
produgio do metabolismo social do capital.” (MESZAROS, aparentemente acima da
2003, p. 29),.r¥uma série de ac;f)?s do poder pﬁblico para sociedade.

garantir e legitimar a sua expansdo. Desse modo, “afirma-

se a centralidade do Estado, pega-chave da expansao global

das empresas multinacionais”, ele “interfere na gestdo da crise e na competi¢ao intercapitalista” e, embora os
mercados transcendam os Estados, eles “operam nas suas fronteiras” (IAMAMOTO, 2008, p. 122). Ao
contrario do desejo dos que acreditam na /ivre iniciativa e na ndo intervengdo do Estado como solugdes para
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o0 progresso no interior da ordem capitalista, a concentragdo cada vez maior dos monopdlios e a intervengao do
Estado a servigo dos mesmos sao tendéncias intrinsecas a propria loégica da acumulacéo capitalista.
De acordo com Lara (2011, p. 26, grifos do autor):

Para assegurar os mecanismos tencionados pela ordem monopdlica, o Estado ¢ reivindicado como mecanis-
mo de intervengdo extraeconémica, cuja funcdo € assegurar os grandes lucros dos monopolios e desem-
penhar fun¢des econdmicas como investimentos em setores menos rentaveis e em empresas com dificulda-
de de crescimento ou em crise; entregar aos monopolios os complexos construidos com fundos publicos,
além de outros fatores que os fortalecem em detrimento dos custeios do Estado. O Estado passa a ter como
principal objetivo garantir as condigdes necessarias a acumulagao e valorizagao do capital monopolista.

O Estado também precisa se legitimar politicamente perante a sociedade como um todo e faz isso
“incorporando outros protagonistas socio-politicos”, alargando, assim, a “sua base de sustentacao e legitimagao
socio-politica”, através da “generalizac@o e a institucionalizagdo de direitos e garantias civicas e sociais”,
permitindo-lhe “organizar um consenso que assegura o seu desempenho” (NETTO, 2011b, p. 27). Essa “ma-
neira de agir do Estado reveste-se de um grande poder desmobilizador, na medida em que bloqueia as iniciati-
vas da sociedade civil na articulagdo de interesses e propostas voltados a luta pela superacao entre ‘governantes
e governados’, dirigentes e dirigidos.” (SIMIONATTO, 2009, p. 42). Esse bloqueio, no entanto, ndo impede
que a luta de classes siga impulsionando novos movimentos que tencionam a ordem social visando a conquista
pontual de direitos ou a superacdo dos limites estruturais vigentes.

Fernandes (2005, p. 424) trata do processo desmobilizador por parte do Estado utilizando a categoria
“democracia de cooptagdo”, afirmando que a mesma possui “pouca eficacia e pouca ‘flexibilidade’ em nagdes
capitalistas pobres onde a extrema concentragdo da riqueza e do poder” deixa para as classes dominantes “um
escasso excedente para dividir na compra de aliangas ou de lealdades.” Dai a importancia de ndo se desprezar as
particularidades existentes nos diferentes paises e regides do globo onde a consolida¢do do modo de producao
capitalista, embora possua elementos estruturais universais, também traz especificidades de seu desenvolvimento
desigual que precisam ser consideradas para pensar as diferentes formas do Estado burgués na contemporaneidade.
O nivel da flexibilidade e do potencial das disputas que almejam conquistas no ambito estatal pode variar de
acordo com o tipo de poder burgués cristalizado nos diferentes processos histéricos de revolugao burguesa.

No jogo democratico o Estado capturado pelo capitalismo monopolista “é permedvel a demandas das
classes subalternas, que podem fazer incidir nele seus interesses e suas reivindicagdes imediatas”, na medida
em que “este processo ¢ todo ele tensionado, ndo so pelas exigéncias da ordem monopdlica, mas pelos
conflitos que esta faz dimanar em toda a escala societaria” (NETTO, 2011b, p. 29, grifos nossos). Em
outras palavras, ndo ha como considerar unilateral o sentido das concessdes e conquistas respaldadas pelo
Estado burgués, o carater das mesmas e sua efetividade estdo em disputa pelas classes em luta e a implementagao
dos direitos formais depende da pressdo e da correlagdo de forgas colocada.

Consideracoes finais

Com as aproximacdes e questdes aqui levantadas concluimos que a concepgdo marxiana de Estado
possui plena validade como ponto de partida para o desenvolvimento do estudo das metamorfoses do Estado
moderno e contemporaneo. O método histérico-dialético, se levado a cabo em seu verdadeiro carater, ndo
permite conclusdes dogmaticas ou esquematicas, constituindo uma ferramenta fundamental para a permanen-
te atualiza¢do de nossas analises sobre a sociedade burguesa em toda sua complexidade.

A relagdo entre Estado e sociedade civil tem por base a estrutura economica da sociedade, sendo que a
luta de classes ¢ um motor deste processo em que a subjetividade humana interage permanentemente nas
disputas socio-politicas que decorrem dos conflitos sociais. Embora o poder da classe dominante seja majorita-
rio, a correlagdo de forcas na sociedade civil e no Estado esta sempre em disputa e pode ser tensionada pela
pressdo das classes exploradas e oprimidas.

Na era contemporanea em que o capitalismo atinge seu estagio monopolista ha uma simbiose entre o
capital monopolista ¢ o Estado, decorrente da necessidade de assegurar o dominio e a expansdo econéomica dos
monopolios. Neste contexto, o Estado e toda superestrutura se complexificam em sua busca permanente pelo
consenso, trazendo maior centralidade para as disputas ideoldgicas nos ambitos educacionais, politicos, juridi-
cos, artisticos, midiaticos, etc., ndo sendo possivel desprezar a luta politica em nenhuma das institui¢des que
permeiam esses conflitos, desde que essa atuacdo se articule com um projeto que almeje a mudanga na
totalidade das relagdes socioecondmicas vigentes.

R. Katal., Florianopolis, v. 21, n. 1, p. 147-156 jan./abr. 2018 ISSN 1982-0259



Meétodo, ideologia e Estado: aproximagoes a partir do legado de Marx 155

Para que essa mudanca global ocorra tornam-se necessarios instrumentos politicos que superem a
particularidade e o corporativismo de determinada categoria ou setor social, conformando uma alianga abrangente
e capaz de se constituir enquanto um bloco contra hegemodnico. O processo de consolidacao dessa alianga
pode ser traduzido como a formacao do bloco historico, no qual ha uma estrutura social — as classes e grupos
sociais — que depende diretamente das relagdes entre as forgas produtivas; mas também ha uma superestrutu-
ra ideologica e politica. Tal afirmacdo, segundo Gramsci (2001, p. 238),

Conduz ao fortalecimento da concepgao de ‘bloco histdrico’, no qual, precisamente as for¢cas materiais sao
o contetdo e as ideologias sdo a forma, distin¢do entre forma e contetido puramente didatica, ja que as
forcas materiais ndo seriam historicamente concebiveis sem forma e as ideologias seriam fantasias individu-
ais sem as forcas materiais.

Essa intencionalidade revolucionaria ¢ intrinseca a formulacdo de Estado aqui apresentada. O
desvelamento das contradigOes sociais e do carater transitorio e histérico do Estado sé interessa as classes
exploradas e oprimidas que possuem o potencial, objetivo e subjetivo, de almejar e efetivar uma transigao
historica vidvel rumo a um projeto societario que supere a exploragdo e a opressao e torne descartavel um
poder estatal colocado aparentemente acima da sociedade.
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Notas

1 Porobramarxiana consideramos o conjunto das elaboragdes de Karl Marx, incluindo aquelas feitas em parceria com Friedrich Engels.

2 Nadialética marxiana a “‘contraditoriedade se apresenta como motor permanente da relagdo dinamica entre complexos, entre processos que surgem
de tais relagdes. Portanto, a contraditoriedade nao € apenas, como em Hegel, a forma de passagem repentina de um stadium a outro, mas também
a forga motriz do proprio processo normal.” (LUKACS, 2012, p. 291).

3 Em Hobbes (1978), por exemplo, o Estado de natureza seria uma guerra de todos contra todos onde o homem seria o lobo do proprio homem,
sendo assim necessario o contrato social que resulta na ordem e no Estado vigente.
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4 “[...]noregistro dos manuais, Marx aparece geralmente como um tedrico fatorialista—ele teria sido aquele que, na analise da historia e da sociedade,
situou o “fator econdmico’ como determinante em relagao aos ‘fatores’ sociais, culturais, etc. [...] Engels, em carta de setembro de 1890, ja advertia
contra essa deformagao: recordando que Marx e ele sustentavam tao somente a tese segundo a qual a produc@o e a reproducao da vida real apenas
em ultima instancia determinavam a historia” (NETTO, 201 1a, p. 14, grifos do autor).

5 Ouseja, supervalorizar, por exemplo, o elemento subjetivo em detrimento do objetivo ou vice-versa.
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