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EL JOVEN RADCLIFFE-BROWN: HIJO DE DURKHEIM Y PADRE DEL
ESTRUCTURALISMO BRITANICO”

Young Radcliffe-Brown: Son of Durkheim and Father of British Structuralism

Leif Korsbhaek
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hazafias de su primer proyecto de investigacién, de 1906 a 1908, en las Islas Andaman en el Océano
indico, del cual resultd su tesis doctoral The Andaman Islanders, publicada en 1922. Luego se
presentan los detalles alrededor de su segunda y Gltima investigacion, el estudio de la organizacion
social de las tribus australianas, publicado en 1931. El apartado de las publicaciones del joven
Radcliffe-Brown, en el cual trata cuatro temas —Ila religiosidad y el ritual, la organizacion social, el
método vy la teoria—, nos lleva rumbo a la conclusion, en la cual se comprueba que los cuatro temas
se mantienen en su produccion hasta su muerte, solamente a partir de los afios 1930 con énfasis en el
concepto de estructura social. En el curso del texto se tocan varios temas colaterales, como el hecho
de que Radcliffe-Brown cay6 en la trampa revelada por Lévi-Strauss, la ilusion totémica, de la cual

se salvé Malinowski, igual que la influencia de Emile Durkheim.

Palabras clave: A. R. Radcliffe-Brown, historia de la antropologia, antropologia social britanica,

estructural-funcionalismo, etnografia, trabajo de campo.
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Abstract

The text presents the life of young Radcliffe-Brown, from his early childhood until 1931, the year he
published the Social organization of the Australian Tribes. Some of the circumstances around his first
research project from 1906 to 1908 in the Andaman Islands in the Indian Ocean are described; from
this project he drew the material for his PhD thesis The Andaman Islanders, that was published in
1922. After this follows a description of his second, and last, research project, his study of the social
organization of the Australian tribes, the result of which was published in 1931. The chapter on
Radcliffe-Brown's publications, in which the central idea is that all of his publications address four
topics —religiosity and ritual, social organization, method and theory—, leads up to the conclusion
that outlines the idea that all Radcliffe-Brown's works, those of his youth as well as of his mature age,
concentrate on the same themes, the difference being that after 1831 the basic concept is social
structure. The text discusses a couple of themes we can consider collateral, such as the trap that Lévi-
Strauss called “the totemic illusion”, in which Radcliffe-Brown fell, and which Malinowski avoided,
and Durkheim's strong influence over Radcliffe-Brown, an influence that was much less strong in

Malinowski's case.

Keywords: A. R. Radcliffe-Brown, history of anthropology, British social anthropology, ethnography,
fieldwork.
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Introduccion

La moderna antropologia social britanica naci6 en 1922 gracias a los trabajos de dos arquitectos:
Bronislaw Malinowski y A. R. Radcliffe-Brown. Esta nueva antropologia cientifica asigno al trabajo
de campo de larga duracidén como su base y establecié como su principal objetivo la elaboracion de
una etnografia capaz de sistematizar los distintos aspectos de la vida comunitaria. En lo que respecta
al primer punto, existe cierto consenso sobre la relevancia de Malinowski al inaugurar un “estilo” de
hacer trabajo de campo. Sin embargo, en lo que atafie a la habilidad para ordenar y jerarquizar los
datos etnogréficos, resulta menos conocida la influencia que tuvo Radcliffe-Brown. La separacion
entre ambos personajes —ejemplares, cada uno a su manera, dentro de la antropologia britanica—
sucedié en 1931, afio en el que Radcliffe-Brown abandono la categoria cultura para enfocarse cada
vez mas en el anlisis de las estructuras sociales.

Las personalidades de Radcliffe-Brown y Malinowski no podian ser mas distintas. Alli donde
Malinowski era rimbombante y ligeramente escandaloso, Radcliffe-Brown era un tipico gentleman
inglés: discreto, retraido y con cara de palo. Mientras que Malinowski es conocido como un positivista
escandaloso y seguidor de Ernst Mach, el Gaston Bachelard de su tiempo. Radcliffe-Brown es mas
bien conocido como un positivista en el sentido que los alumnos de la Escuela Nacional de
Antropologia e Historia le dan al positivismo, esto es, no saben exactamente qué es, pero intuyen que
es algo muy feo.! En el caso especifico del positivista Radcliffe-Brown leemos en un libro de texto
publicado en Cambridge que “en la antropologia social de nuestros dias seria dificil encontrar a un
antropologo social que se declare seguidor de Radcliffe-Brown” (Barnard, 2000: 73).

Y, sin embargo, encontramos en algunas de las resefias de la obra de Radcliffe-Brown algo
asi como un entusiasmo de segunda mano: “en cada ciudad, sin embargo, que agraciaba con su
actividad cultural, dejé una memoria duradera de su visita, la piedra angular de un edificio cuya firme
construccién quedaba para que otros pudieran seguir construyendo. El haber sido el primer profesor
en tres departamentos de antropologia —Ciudad del Cabo (1921-1926), Sidney (1926-1931) y Oxford
(1937-46)— vy, después de su jubilacién, tener una cétedra en sociologia, en la Universidad Faruk |
(Alejandria), es una notable secuencia de nhombramientos, particularmente tomando en cuenta que
entre su estancia en Sidney y Oxford se intercal6 una catedra en Chicago (1931-37), y también
periodos como profesor invitado en Yenching (China) y S&o Paulo (Brasil) (1942-1944). Y todo eso
en menos de 30 afios” (Elkin, 1956, 239).

! En sentido irénico, Mechthild Rutsch ha dicho que, si algo es aburrido, entonces probablemente sea cientifico.
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Radcliffe-Brown y su antropologia han sido importantes en tres aspectos del desarrollo
historico de la antropologia.

En primer lugar, y de manera paralela al impulso de Malinowski en el trabajo de campo,
Radcliffe-Brown desarrollé una orientacion tedrica que parte de una especie de estructuralismo
empirista.?

En segundo lugar esta lo que respecta a los discipulos. A diferencia de Malinowski, Radcliffe-
Brown no se rode6 de seguidores entusiastas ni fundo lo que podriamos llamar una “escuela”. Esto
es particularmente importante si tomamos en cuenta que el magisterio de Malinowski sélo se revelaria
una generacion después con antrop6logos britanicos tales como E. E. Evans-Pritchard, Meyer Fortes,
Raymond Firth, S. F. Nadel y una seleccién de mujeres de importancia como Audrey S. Richards,
Elizabeth Colson, Monica Wilson, Mary Douglas, Phyllis Kaberry y Hortense Powdermaker. Esta
generacién de aprendices llegara a florecer junto con el colonialismo britanico entre las dos guerras
mundiales.?

En tercer lugar, aquello que se desprende de su docencia en la Universidad de Chicago,
especialmente a partir de su alumno, Sol Tax. La participacion de Tax en la antropologia mexicana y
mesoamericana contribuyé de manera determinante para el desarrollo de eso que Andrés Medina
llama “la cargologia” y que vino a desarrollarse a partir de 1937. En efecto, Radcliffe-Brown es el
autor intelectual de lo que seria el estudio antropoldgico del sistema de cargos, un fenémeno que he
tratado ampliamente en otros contextos.*

Sin embargo, el desarrollo del joven Radcliffe-Brown, un joven esnob que nacié como
Brown, pero cambid su apellido a Radcliffe-Brown, como si perteneciera a la aristocracia inglesa (en
su largo exilio en Africa del Sur, Australia y Estados Unidos desempefié un papel bastante arcaico
del noble inglés en el extranjero, escribe Adam Kuper, 1975: 58), un colonialista acritico y un
positivista cuadrado, tiene cierta relevancia para el desarrollo de las ideas del Radcliffe-Brown
maduro, y para el desarrollo de la antropologia social britanica y también para el desarrollo de la
antropologia a nivel mundial.

Mi intencion en el presente texto es discutir el desarrollo de este joven antrop6logo britanico,
el joven Radcliffe-Brown. Es, por supuesto, dificil decidir cudndo el joven Radcliffe-Brown se vuelve

maduro, pero sugiero terminar la busqueda de hechos significativos en la vida del joven Radcliffe-

2 Para mas sobre el estructuralismo inocente de Radcliffe Brown, véase Korsbaek, en prensa a.

3 En otro contexto he escrito acerca de esta segunda generacion y el desarrollo de la etnografia dentro la tradicion britanica. Para ello véase
Korshaek, en prensa b; Korsbaek, 2010; Korsbaek, 2011 y mis traducciones Firth, 2010 y Fortes 2011.

4 Véase Korshaek, 1996.
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Brown en 1931, con su emigracion a la Universidad de Chicago y con la publicacion de The Social
Organization of the Australian Tribes. Sin embargo, también hay que tomar en cuenta algunos
aspectos posteriores de su vida, y redondear el relato de su existencia hasta el fin del mismo en 1955.
Una razon para cortar el relato en 1931 es que alrededor de este afio empezaron a separarse l0s
caminos de los dos taumaturgos de la antropologia britanica, Radcliffe-Brown y Malinowski. Hasta
el principio de los afios 1930 la relacion entre los dos habia sido cordial, con solamente un minimo
de friccion. Un ejemplo: Malinowski [se] quedd unos afios en Londres y Radcliffe-Brown [se] fue a
Chicago en 1931, donde Malinowski lo visito en 1935, y el encuentro entre los dos se convirtié en un
“lovefest”, Malinowski sefialando que “la funcion de edad avanzada es la tolerancia” (Stocking,
1984a: 170). La relacion entre los dos lleg6 al extremo de que Malinowski fue instrumental en los
esfuerzos de Radcliffe-Brown por alcanzar una catedra en la Universidad de Oxford, en competencia
con Evans-Pritchard (que definitivamente no era amigo de Malinowski).

Hasta 1931 era justo hablar de “la antropologia britdnica”; después de la separacion de
Malinowski y Radcliffe-Brown, una separacion que empieza en 1931, s6lo desde entonces se vuelve
justo hablar de “la antropologia social britanica”, pues la consideracion de la antropologia social como
una ciencia natural alejada de la cultura, que se habia fraguado en Chicago en los afios 1930, se volvid

el paradigma dominante en la tradicién britanica.

La viday los milagros del joven Radcliffe-Brown

Alfred Reginald Brown (“Rex”, entre sus amigos) nace en 1881 en un pequefio pueblo, Radcliffe,
cerca de Birmingham. Nace en una familia pequefio-burguesa de las mas esnobs: cuando Brown tenia
cinco afios, muere su padre, y su madre —que “no tenia un centavo” (Goody, 2000: 430)— tiene que
sobrevivir y mantener a su hijo dando clases de cultura general y civismo a los hijos de familias
acaudaladas. La ambicion temprana de Radcliffe-Brown es la carrera médica y luego las ciencias
naturales.

Nacié como Alfred Reginald Brown, pero lo conocemos como Radcliffe-Brown: “Segun su
acta de nacimiento, R-B tenia los nombres de Alfred Reginald, sus padres fueron Alfred y Hannah
Brown, y el nombre de soltera de su madre era Radcliffe. En sus cartas y publicaciones tempranas (o
sea, acerca de los andamaneses y los aborigenes australianos) se llamaba sencillamente A. R. Brown.
Sin embargo, su hermano mayor Herbert usaba la variedad H. Radcliffe-Brown, y después de juntarse

con €l en Johannesburgo, R-B a veces incluia el Radcliffe en su apellido. Parece que al principio
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limitaba este uso a su circulo de contactos sudafricanos. Por ejemplo, se dirigié al Sir J. C. Beattie
(rector de la Universidad de Cape Town) como A. Radcliffe-Brown (cartas del 18 y 14 de junio de
1920), mientras que en su correspondencia con Haddon en Cambridge seguia siendo A. R. Brown
(cartas del 12 de mayo y 27 de junio de 1920)” (Schapera, 1989: 10).

En 1902 gand una beca a Trinity College en Cambridge, donde deseaba estudiar ciencias
naturales, pero “su tutor insistié en que estaba mejor preparado para estudiar ciencias del espiritu y
morales” (Kuper, 1975: 54),° asi que estudié antropologia con Myers y Rivers, ambos médicos con
experiencia de trabajo de campo de la expedicion de Cambridge al Estrecho de Torres en 1898, y
también tomando clases con Alfred North Whitehead, junto con gente como Moore, Russell, Sedwick
y Keynes, y se gradu6 en 1904 con excelencia, para después iniciar sus estudios de posgrado con
Rivers, siempre en Trinity College en Cambridge.

Tenemos bastante informacién acerca del comportamiento de Radcliffe-Brown (en aquel
entonces solamente “Brown’’) durante sus estudios en Cambridge. Unos detalles llaman la atencion,
fue conocido como “Anarco-Brown” (Stanner, 1968: 286), pues estaba muy influenciado por el
pensamiento del anarquista ruso Peter Kropotkin, en lo que segun un especialista no habia nada raro,
pues “las ideas de Kropotkin estuvieron entre las mas sobresalientes en la antropologia social durante
sus aflos formativos y definieron un enfoque a la investigacion que persiste hasta la actualidad”. Sigue
el mismo especialista, “durante la segunda mitad del siglo XIX y la primera del XX la influencia de
Kropotkin en cuanto pensador social era mucho més significativa. Durante sus afios en Inglaterra,
después de su llegada en 1886, Kropotkin encarnaba el pensamiento anarquista en un periodo cuando
este pensamiento estaba de moda. Siendo una persona prominente y querida, el principe Kropotkin
daba conferencias acerca de la geografia y Oscar Wilde lo llamaba una de las dos personas mas felices
que habia conocido” (Perry, 1975: 61).

Aparentemente pocos ganaron la confianza de Radcliffe-Brown en Cambridge, pero se
destaca una excepcion, un amigo que posteriormente seria novelista, que nos ha dejado un retrato de
su compafiero Radcliffe-Brown: “me explico algo de su filosofia. Se debe cultivar el estilo. Vestia
como un savant de Paris, impecablemente. Aspiraba a ser consciente de cada gesto; incluso habia
pensado sobre la mejor postura para dormir. No de espaldas, ni completamente de costado, ni como

un feto. Se imaginaba a si mismo incluso durmiendo” (Watson, citado en Kuper, 1975: 57-58).

5 Tengo que disculparme por citar tres diferentes ediciones del libro de Adam Kuper (1975, 1983, 2015), pero es justificado, pues hay
diferencias sustanciales.
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La historia y la biografia de los investigadores no son sin relacion con sus actividades de
investigacion, o mas bien al revés, sus actividades de investigacion tienen huellas de su propia vida:
“es cierto que hay una relacion entre la manera en que Radcliffe-Brown se presentaba a si mismo y
el estilo de analisis que recomendaba. El foco se encuentra siempre en la situacion formal, las reglas
y los rituales. No compartia el interés de Malinowski en las estrategias pragmaticas de los
comerciantes, los granjeros y los amantes”, concluye Adam Kuper el apartado de la educacion de
Radcliffe-Brown en su biografia (2015: 27).

Hay una transicion suave de la vida de Radcliffe-Brown como estudiante a su vida posterior
como antropologo profesional, pues “después de adquirir su grado en 1905 qued6 un afio en el
recientemente establecido Consejo de Estudios Antropolégicos, estudiando antropologia fisica con
Duckworth, arqueologia con Ridgeway, etnologia con Haddon y parentesco con Rivers, con quien ya
habia estudiado psicologia” (Stocking, 1984b: 143-144).

Parece que hay dos clases de antropblogos (bueno, hay varias, pero en lo referente al trabajo
de campo dos saltan a la vista). Primero, los que no quieren ir al campo, que estdn mas a gusto en su
gabinete analizando las cosas. Segundo, hay antropdlogos que estdn muy a gusto en el campo y a
quienes no les urge regresar a la “civilizacion” y a su gabinete. Es evidente que Malinowski pertenecia
a la segunda clase de antropdlogos, estaba muy a gusto en el campo Y tal vez no tenia tantas ganas de
volver a Australia y a Londres (como otro antrop6logo de su misma generacion: John Willoughby
Layard, que “nunca habia estado mas feliz que en su isla en Melanesia”). Es también evidente que
Radcliffe-Brown, con su estilo de vida bien planeado y todo, siendo un notable pensador analitico,
pertenecia a la primera clase de antrop6logos, los que estan a gusto en su gabinete, y que van al campo
de malas ganas.

Pero si, Radcliffe-Brown fue al campo. Después de su afio en el Consejo de Estudios
Antropoldgicos en Cambridge se le concedid una beca Anthony Wilkins para hacer trabajo de campo
en las Islas Andaman al sureste de la India, donde se dirigi6 al principio de 1906, con el fin de
guedarse dos afios en las islas. Como un primer acercamiento al trabajo de campo de Radcliffe-Brown

nos puede servir la descripcién de Adam Kuper (1975: 59):

El primer estudio de campo de Radcliffe-Brown, en las Islas Andaman, se caracterizaba, desde su punto
de vista, por un rigor metodologico poco frecuente, pero pertenece firmemente a la era anterior a
Malinowski de la investigacién de campo. Lo mismo puede decirse de su trabajo entre los aborigenes

australianos, en 1910-12, que fue un trabajo de inspeccion del mismo tipo que los de Rivers y Seligman.
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Pero los resultados de su trabajo que constituyeron sus primeras publicaciones, demostraron sus

facultades analiticas y constituyeron una importante contribucion a la materia.

En su trabajo de campo en las Islas Andaman lucho para aprender la lengua de los indigenas,
pero después de tres meses de intentos se desespero, y la mayor parte de su trabajo de campo se hizo
con la intervencidn de intérpretes. No tuvo mucho respeto por la lengua de sus informantes, acerca
de sus declaraciones decia que “la dificultad de estar realmente seguro de estos asuntos se debe: 1) al
hecho de que la disolucién de su antigua organizacion social ha producido muchos cambios en las
costumbres, y 2) a la dificultad de interrogar a los indigenas sobre materias relacionadas con el
parentesco, dado que en su lengua sélo tienen palabras para denotar las relaciones de parentesco mas
simples” (Radcliffe-Brown, 1922: 53 nota). En efecto, nunca llegd a dominar la lengua. Primero, hizo
sus entrevistas en hindi, pues su trabajo de campo se llevaba a cabo cerca de la carcel que los ingleses
habian establecido en la isla, pero solamente sintié que habia hecho avances cuando logro localizar a
un indigena que hablaba un inglés relativamente efectivo.

La primera investigacion de campo de Radcliffe-Brown se llevé a cabo en las Islas Andaman
en 1906-1908, pero su gestion fue larga y tardada, y la monografia no fue publicada hasta 1922, el
mismo afio que Malinowski publicé sus Argonautas del Pacifico del Occidente. Como ya hemos
visto, el lapso de 1908 a 1914 era lo bastante largo como para permitir un cambio completo en la
concepcidn que Radcliffe-Brown tenia de la antropologia y su método, de manera que hay una notable
distancia entre el planteamiento original de la investigacion y el reporte final que fue publicado en
1922 (Radcliffe-Brown, 1932: VII):

este libro se basa en la investigacién que llevé a cabo en las Islas Andaméan entre 1906 y 1908 como
estudiante Anthony Wilkin de etnologia en la Universidad de Cambridge. En su version original la
monografia fue presentada como tesis de grado en el Trinity College. El trabajo de editarlo fue
interrumpido por un periodo de trabajo de campo en la Australia occidental y no seria completado hasta
en 1914,

Era alumno de Rivers; en la expedicion al Estrecho de Torres en 1898, habia formulado el
método genealdgico, que intento aplicar, pero tuvo problemas précticos, pues sus intentos por aplicar
el método de Rivers no resultaron exitosos: “recogi cierto numero de genealogias de los indigenas

pero, desgraciadamente, mi propia inexperiencia en el uso del método genealdgico, y mi consecuente
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incapacidad para superar las dificultades con que me encontraba, hicieron fracasar esta parte de la
investigacion” (Radcliffe-Brown, 1922: 72).

Podemos concluir que “el trabajo de campo de Radcliffe-Brown en las Islas Andamén fue
bastante tradicional”, pero fue relevante en el sentido de que constituye el primer paso en lo que he
llamado en otra ocasion un “estructuralismo empirista” (Korsback, en prensa a, Dimension
Antropoldgica).

Una vez terminada su estancia en las Islas Andaman regresé a Inglaterra. Los afios entre el
fin de su trabajo de campo para su tesis doctoral en las Islas Andaman en 1908 y el inicio de la Primera
Guerra Mundial en 1914 fueron cruciales para el desarrollo intelectual de Radcliffe-Brown.

En el semestre 1909-10 ocupaba una plaza en la Universidad de Cambridge e impartio al
mismo tiempo un curso de “etnologia” en la London School of Economics. El curso en la Universidad

de Cambridge es anunciado asi (Stocking, 1984a: 113):

El Sr. A. R. Brown, socio (fellow) de Trinity College, impartira un curso de doce conferencias sobre la
sociologia comparativa durante la primavera de 1910. Las conferencias seran impartidas en el museo de

arqueologia jueves y sabados a las 5:30 e inician el 22 de enero. No se requieren lecturas anteriores.

Conferencias:

1. Los fines y los métodos de la sociologia

2. La clasificaciéon de tipos sociales

3. Leyes generales de evolucién social

4. La evolucién de la estructura social

5-6. El origen, desarrollo y funciones de la religion

7-8. El origen, desarrollo y funciones de la ley y la moral
9. Las instituciones econdémicas

10. La sociedad y el individuo

11. El origen social de las ideas generales

12. La sociologia y los problemas sociales contemporaneos

Las conferencias fueron un éxito, pues Radcliffe-Brown no solamente presentd un nuevo
evangelio cientifico, sino también la aplicacién del material empirico de su reciente trabajo de campo
en las Islas Andaman. Fue un joven profesor fogoso con experiencias frescas de una estancia de dos

afios en la Islas Andaman.
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Radcliffe-Brown impartié un curso practicamente idéntico al mismo tiempo, durante la
primavera de 1910, en la London School of Economics. Malinowski lleg6 a Londres a principios de
marzo de 1910, y “suponiendo que se hubiera presentado en la London School of Economics después
de su llegada a Londres, Malinowski hubiera conocido a R. Brown, quien estaba impartiendo un curso
de etnologia en la primavera” (Young, 2004: 166), asi que es posible que Malinowski estuviera entre
los alumnos del joven Radcliffe-Brown.

Durante los afios que estamos discutiendo, le sucedi6é una metamorfosis: “Radcliffe-Brown
se habia dirigido a las Islas Andaman como etnélogo, pero cuando se publicd su monografia en 1922
era un socidlogo durkheimiano” (Kuper, 2015: 31), pero, como sefiala George Stocking, la historia y
las fuentes de la influencia de Durkheim sobre Radcliffe-Brown es cualquier cosa, menos sencillo.

Pero, ¢cuél fue la motivacién y cuél fue la naturaleza de este cambio, que produciria por lo
menos parcialmente al Radcliffe-Brown gue mas tarde se conoceria en la antropologia social?

La conversion de Radcliffe-Brown no fue un caso aislado, pues en aquellos afios sucedia en
Cambridge una especie de renacimiento francéfilo, segin Adam Kuper, y estaba en circulacion un
ensayo preliminar de Durkheim que prefiguraba su opinion acerca de los fenémenos religiosos que
posteriormente (en 1915) haria publica en su Formas elementales de la religién. Su nueva posicion
durkheimiana llegd a atraer la atencién de Durkheim, quien le mand6 a Radcliffe-Brown, después de
haber leido el programa de los cursos, una carta de felicitacion en la que escribié “me ha
proporcionado una nueva prueba de la comprension que reina entre nosotros sobre la concepcion
general de nuestra ciencia” (Kuper, 1975: 56; Firth, 1956). Radcliffe-Brown habia hecho su primer
paso en la direccidn de la sociologia funcionalista.

Como escribe Adam Kuper (1975: 56): “en la década de 1920 los intelectuales britanicos se
volvieron pesimistas misticos; en los treintas, optimistas y comunistas. Brown nunca fluctué”, en lo
que no estoy por completo de acuerdo, pues, mientras que Malinowski ya en sus mas tempranas
publicaciones manifest6 las opiniones que serian la columna vertebral de sus investigaciones y
publicaciones, Radcliffe-Brown cambi6 los fundamentos de sus opiniones en la antropologia en dos
ocasiones.

La investigacion fue planeada originalmente como un estudio diacronico: “en 1908-09,
cuando empecé a escribir este libro, los antrop6logos y los etnélogos se dedicaron a formular hipétesis
acerca del origen de las instituciones o a proporcionar reconstrucciones hipotéticas de detalles de la
historia cultural. Fue en gran medida desde este punto de vista que me acerque al estudio de los islefios

andamanes e intenté a través de un estudio de sus caracteristicas fisicas, lengua y cultura, hacer una
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reconstruccion hipotética de la historia de los andamanes y de los negritos en general” (Radcliffe-
Brown, 1932: VII).

Pero en el transcurso del trabajo “un estudio sistematico de los métodos a la disposicion para
tales reconstrucciones del desconocido pasado me convence de que es solamente en instancias
extremadamente raras que podemos alcanzar conclusiones demostrables y que la historia especulativa
no nos puede ofrecer resultados importantes para la comprensién de la vida y la cultura humanas. Las
obras de los etnélogos histéricos durante los Gltimos veinte afios sélo sirven para confirmarme esa
opinién” (1932: VII), y sabemos que el producto final seria un estudio sincrénico con caracteristicas
de la sociologia durkheimiana.

Como parte de su conversion al funcionalismo de Emile Durkheim recibié Radcliffe-Brown
en enero de 1914 una carta del mismo Durkheim que termina asi: “yo he leido con gran interés el
programa de su curso en Birmingham. Me ha proporcionado nuevas pruebas de la comprension que
existe entre nosotros en lo referente a una concepcion general de nuestra ciencia” (Pickering, 1994:
171). La carta es, evidentemente, una prueba importante de la comprensiéon mutua entre los dos
cientificos sociales, pero muestra también un detalle que es de cierta importancia en la historia de las
ciencias sociales en la tradicion britanica: todavia no existe una distincidn entre la antropologia y la
sociologia, una situacion que cambiara dramaticamente en los afios durante y después de la Segunda
Guerra Mundial.

Su conversion a la sociologia francesa de Emile Durkheim es un asunto seguro, y Radcliffe-
Brown mismo insiste en que desde el principio estuvo en desacuerdo con Rivers acerca del método,
por lo cual se han planteado dudas. No sabemos exactamente en qué momento sucedio la conversion,
pero tal vez “podemos sospechar que fue durante el mismo afio académico, cuando ensefiaba
etnologia australiana y el potlatch de los kwakiutl en la London School of Economics, que tuviera su
primer encuentro sistematico con la literatura durkheimiana” (Stocking, 1984b: 144).

La postura de esta escuela francesa se sefiala en el prefacio mencionado a la monografia de
las Islas Andaman, donde se cita hasta en francés a uno de los alumnos de Durkheim, Henri Hubert:
“Nous disons donc que toute explication des phenomenes religieux doit etre cherchée dans la serie
meme des phenomenes” (Radcliffe-Brown, 1932: VIII).

Su segunda investigacion de campo fue en Australia occidental, 1910-12, y un informe que
podemaos llamar provisional se publicé en 1913. En la introduccion escribié Radcilffe-Brown (1913:
143) que:

169
Iberoforum. Revista de Ciencias Sociales de la Universidad Iberoamericana.

Afio XIV, No. 28, julio — diciembre 2019.

Leif Korshaek, pp. 159 - 196, ISSN: 2007-0675

Universidad Iberoamericana Ciudad de México, www.ibero.mx/iberoforum/28



Ensayos
F oG

En 1910 fui seleccionado como beneficiario de la beca Anthony Wilkins en etnologia, una beca
establecida en memoria del difunto Anthony Wilkins, cuyo fallecimiento como muy joven fue una gran
pérdida para la ciencia a cuyo desarrollo habia dedicado gran parte de su vida. Bajo las condiciones de
esa beca llevé a cabo ciertos estudios entre los aborigenes de Australia. Fondos adicionales fueron
ofrecidos por el sefior S. P. Mackay de Victoria y Australia Occidental, por Sir John Murray y por la
Royal Anthropological Society. Durante una parte de esta investigacion conté con la ayuda de la sefiora
Bates, que durante algunos afios habia estudiado a los aborigenes de Australia occidental por cuenta del
gobierno de Australia Occidental. Los resultados de mis investigaciones y de las de la sefiora Bates seran
publicados oportunamente. Una parte de los resultados de mi propia investigacion se encuentra en el
presente texto. La informacion que aqui se presenta fue obtenida en 1911 en un viaje a través de los

territorios de las tribus mencionadas.

La expedicién de Radcliffe-Brown abarcaba a cuatro personas: el antropdlogo mismo, la
asistente Daisy Bates, su compafiero Hugh Grant Watson como cronista y un marinero sueco como
cocinero (siempre aconsejo a mis alumnos no hacer trabajo de campo sin contar con un cocinero;
como danés les puedo aconsejar que eviten que el cocinero sea sueco). La participacion de Daisy
Bates fue problemaética, pues pronto surgioé una enemistad entre Radcliffe-Brown y la mujer, que lo
acuso de plagiar sus descubrimientos, lo que caus6 un largo y bizantino pleito entre los dos, del cual
existe toda una literatura (Needham, 1982 y 1975; Bates, 1988, Kuper).®

Como en las Islas Andaman, tampoco en el oeste de Australia se meti6 Radcliff-Brown en un
territorio virgen, habia antecesores y al respecto su idea era clara: “se hace referencias a la tribu
kariera en una publicacion del Sr. J. G. Whitnell con el titulo de The Customs and Traditions of the
Aboriginal Natives of Western Australia. Publicada en Roeburne en 1901. El nombre de la tribu es
deletreado como kyreara. Se refiere a la misma tribu bajo el nombre de kaierra por el Dr. E. Clement
en Ethnographic Notes on the Western Australian Aborigenes [...] yo he encontrado las declaraciones
del Dr. Clement como descuidadas e inexactas, excepto donde se repite la informacion del Sr.
Whitnell” (Radcliffe-Brown, 1913: 143-144).

Terminada su investigacion en el oeste de Australia, regresé un breve tiempo a Inglaterra y

aprovech¢ el tiempo para impartir un curso de antropologia en Liverpool: “De vuelta en Inglaterra en

® “Daisy Bates es una figura importante en estudios aborigenes” (Howard, 1976: 357) y contribuye algo de frescura en el paisaje algo seco
de la antropologia australiana, que es, como la inglesa y la mexicana, dominada por la clase media-alta. En 1971 fue publicada su biografia
(Salter, 1971), lo que caus6 unos afios méas tarde un resurgimiento de su pleito original con Radcliffe-Brown (y el mundo): “Bates y sus
contribuciones fueron controversiales entre antrop6logos durante su vida, parece que seguird siéndolo muchos afios después de su
fallecimiento” (Pilling, 1976: 357). Se esta planeando la publicacion de sus obras (por Harold Scheffler, segin Elizabeth Salter, 1975), lo
que podria tal vez ofrecernos nuevos elementos para ver si tenia razén en sus acusaciones a Radcliffe-Brown por haber plagiado su
informacion.
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1913 Radcliffe-Brown termind su revision de su manuscrito de The Andaman Islanders, pero debido
al inicio de la Primera Guerra Mundial no seria publicado hasta 1922. Vale la pena recordar que
impartié un curso de antropologia social en la Universidad de Birmingham en diciembre de 1913 y
enero de 1914, como resultado de las reuniones de la British Association for the Advancement of
Science, que se celebraron en Birmingham. El presidente de la Seccion H, Sir Richard Temple, dedico
la mayor parte de la conferencia presidencial a recomendar la ampliacién de la ensefianza de
antropologia en las universidades y propuso que la Universidad de Birmingham tomara la delantera.
Subrayé la utilidad de la antropologia para agquellos cuyo trabajo como administradores, misioneros
0 comerciantes los llevaron a lugares muy lejanos, por lo que pensaba que Birmingham, con sus
relaciones comerciales internacionales, seria idéneo como un centro de esas actividades. La respuesta
de la universidad fue la invitacién a Radcliffe-Brown a impartir un curso de antropologia. La elevada
opinion de Temple de Radcliffe-Brown se desprende de la resefia que publicé de The Andaman
Islanders, que halago entusiasmadamente como “una teoria revolucionaria de la antropologia social”
(Temple, 1922). También este curso fue bien recibido y fue comentado en la prensa en Birmingham.

Radcliffe-Brown pasé toda la Primera Guerra Mundial fuera de Inglaterra y al margen de los
conflictos bélicos.

En 1914, fue a Australia para participar en el muy sonado congreso de las ciencias sociales,
en el cual participé también Malinowski. Es sabido que en el transcurso del viaje estallé la Primera
Guerra Mundial, y por razones de enfermedad, Radcliffe-Brown no pudo continuar su trabajo de
campo en Australia ni regresar a Inglaterra.

Al principio dio clases en una escuela secundaria en Sidney, pero gracias a las
recomendaciones de Haddon tuvo un empleo en Tonga: “en 1916, se fue a Tonga como director de
educacion; alli se qued6 hasta que en 1919 tuviera que salir por razones de salud. No fue una
experiencia a su gusto, pero fue valioso, pues le ofrecié un contacto directo con una sociedad
polinesia” (Fortes, 1956: 151).

Acerca de su estancia en Tonga y de sus actividades alla no se sabe gran cosa. Se piensa que
“el primero y mas famoso antropologo que puso pie en Tonga fue Radcliffe-Brown”, pero “el famoso
antropologo no llevd a cabo ninguna investigacion alla” (Van der Grijp, 1993: 1). Escribe un
investigador sueco que “en vista de que Radcliffe-Brown pasé un periodo bastante largo en Tonga —
cuando, entre otros eventos, el rey Tupou Il fallecid y Salote Tupou Il fue coronado y esposo6 a Tungi
Mailefihi—, debe de sorprender al investigador contemporaneo que no escribié mucho acerca de las
islas y sus pueblos” (Malm, 1997: 13).
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La informacion acerca de Tonga que tenemos de la mano de Radcliffe-Brown la podemos
llamar “indirecta”, pues “no obstante que menciona a Tonga, muy brevemente, en algunos lugares en
sus escritos, por ejemplo en ‘On Joking Relationships’ (Radcliffe-Brown, 1952), donde menciona a
Tonga, en la pagina 97, como ejemplo de una sociedad en la cual encontramos la costumbre de una
falta de respeto institucionalizada hacia la madre del hermano en grado mayor: “The Mother's Brother
in South Africa”, originalmente publicado en el South African Journal of Science, XXI, pp. 542-555,
1924 (incluido en Structure and Function in Primitive Society). Debido a su titulo, este articulo es tal
vez menos conocido entre estudiosos del Pacifico de lo que merece. En efecto, incluye discusiones
de dos diferentes Tongas: las islas Tonga son aqui principalmente mencionadas como las “Friendly
Islands”, mientras que un pueblo en Zimbabue, Zambia y Malawi se llama Ba Thonga (Malm, 1997:
14).

Debido a la epidemia de influenza en 1919, tuvo que abandonar Tonga y se dirigié a Africa
del Sur, donde vivia su hermano mayor, que ya en ocasiones anteriores le habia costeado sus estudios,
al mismo tiempo que le escribid a su antiguo profesor Alfred Cort Haddon, pidiéndole que moviera
sus influencias en Africa del Sur.

Haddon si movi6 sus influencias en Africa del Sur: escribi6 una carta a su viejo amigo el
general Smuts, primer ministro de Africa del Sur, sugiriendo la creacion de un Ethnographical
Bureau, alegando que “hay todavia mucho que aprender acerca de la estructura intima de la familia,
el clan y otros agrupamientos. Términos de parentesco y otros detalles que son precondiciones de un
s6lido conocimiento de cualquier pueblo y deberian ser recogidos. Nadie ha estudiado a los nativos
de Africa del Sur haciendo uso de los métodos modernos de la investigacion sociol6gica —maés en
particular el método genealdgico introducido por el Dr. Rivers del Colegio de Saint John de la
Universidad de Cambridge. De todos modos, nadie ha sido publicado hasta el momento de esos
temas”, y como una nota a pie de pagina agregé que “sucede que el Sr. A. R. Brown se encuentra en
el momento en Johannesburgo [...] él es un etnélogo extremadamente bien preparado, que recibié su
formacion basica bajo el Dr. Rivers y yo mismo aqui en Cambridge” (marzo de 1920, citado en
Langham, 1981: 287). En otro contexto Isaac Schapera ha documentado que Radcliffe-Brown gané
la plaza en la Universidad de Cape Town en un concurso abierto con otros siete candidatos; el comité
del examen estuvo compuesto por Haddon, Rivers, Frazer y Marrett, de los cuales los primeros tres
firmaron la recomendacién de Radcliffe-Brown, mientras que Marrett no estuvo de acuerdo y no
firmé (Schapera, 1990: 7).
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Asi que tuvo muchas facilidades en Africa del Sur y “la estancia de Radcliffe-Brown fue
altamente productiva” (Niehaus, 2013: 106). Con la recomendaciéon de Haddon al general Smuts
consiguidé Radcliffe-Brown su primer nombramiento como profesor en 1921: como joven antropélogo
de 40 afios ocuparia la catedra de antropologia social en la Universidad de Cape Town.

Durante su estancia en Africa del Sur publicé ampliamente, empezando con su conferencia
inaugural en 1921, que seria publicada en la nueva revista Bantu Studies, en la cual present6 el nucleo
de sus ideas:

En Africa, quizd mas que cualquier otra parte del mundo, la antropologia social es sujeto no sélo del
interés cientifico o académico, sino de una inmensa importancia practica. El gran problema del que
depende el bienestar futuro de Sudafrica es el de encontrar un sistema social y politico en el que nativos
y blancos puedan convivir sin conflicto. Con certeza, la solucién satisfactoria para tal problema parece
requerir de un conocimiento exhaustivo sobre la civilizacion nativa, dado que precisamos establecer,
entre ésta y la nuestra, una especie de relacion armonica. Diariamente, las costumbres de las tribus
nativas son modificadas por la accion de las leyes y de la administracién, del sistema econémico, de la
docencia de misioneros y educadores, asi como por el contacto con nosotros mismos, en innumerables
maneras. No obstante, dificilmente tenemos la mas vaga idea de cudl sera el resultado final de todos
estos cambios, sobre los nativos y sobre nosotros mismos. Parecen existir quienes, de manera optimista,
confian en la accién de las leyes de la naturaleza para regular el desarrollo social del hombre. Pero las
fuerzas de la historia, que en ocasiones conducen al progreso, en otras tantas conducen al desastre. En
todo caso, lo que es seguro es que, si determinadas tendencias existentes se dejan sin control, luego
entonces, las ocasiones de conflicto, tales como la rebelién zul(, Bulhoek y Bondelzwarts,” seran mas
frecuentes (Radcliffe-Brown, 1921).

Contra su voluntad, su antropologia social positivista, ahistérica, apolitica, se volvio politica
cuando declard que “la segregacion es imposible”, concluyendo que “el nacionalismo de Africa del
Sur debe ser un nacionalismo que abarca a blancos y negros” (Radcliffe-Brown, 1921: 38).

En Ciudad del Cabo, fundé también la School of African Studies, organizada alrededor del
nuevo departamento de antropologia, y mont6 unos cursos especializados sobre ‘“antropologia
aplicada”.

Con su nueva autoridad y con algo de tiempo libre, finalmente logré publicar su tesis doctoral

acerca de las Islas Andaman (Radcliffe-Brown, 1922). Ya vimos que durante el largo proceso de

7 Guerra anglo-zull (1879), Masacre de Bulhoek (1921), Rebelién de Bondelzwarts (1922).
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escritura de su tesis doctoral acerca de The Andaman Islanders, Radcliffe-Brown abandond la vision
diacronica para afiliarse a una vision decididamente sincronica, y “en 1923 Radcliffe-Brown declard
su reto a aquéllos que intentaron una reconstruccion histérica en un articulo con el titulo ‘Methods of
Ethnology and Social Anthropology’” (McCall, 1980: 96, haciendo referencia a Radcliffe-Brown,
1957).

En este articulo insistié en la distincién entre dos métodos, un método etnoldgico, que se
utilizaria en todo estudio de la sociedad y la cultura que implica una reconstruccion histérica de la
sociedad, y otro método de la antropologia social, que implica la aplicacién de ciertos métodos l6gicos
en la busqueda y comprobacion de ciertas leyes universales que rigen el funcionamiento de la
sociedad (Radcliffe-Brown, 1957: 25-28).

Es el articulo acerca del hermano de la madre que después se ha hecho paradigmatico en el
estudio estructural-funcionalista del parentesco (Radcliffe-Brown, 1924a).

La estancia de Radcliffe-Brown coincidié también con la primera etapa de un proceso de
larga duracién que tuvo su primera irrupcion en el proceso de descolonizacion que a la zaga de la
Segunda Guerra Mundial convertiria unas 150 colonias en el mismo nimero de nuevas republicas
cada una con su constitucién como copia al carb6n de la constitucién de los Estados Unidos de 1776,
inspiradas en la Revolucion Francesa. En todo este proceso, y en particular en su primera etapa, Africa
del Sur jugaba un papel muy importante, con un tridangulo de las Bermudas en su centro: el general
Jan Smuts, la relacidn entre el sistema racista de apartheid y la repablica racista de Israel y la amistad
personal entre Smuts y Chaim Weizmann, el arquitecto de la republica de Israel y el lider del
movimiento sionista a nivel mundial.

Africa del Sur fue a partir del siglo Xvii colonia no britanica sino de la Compafiia Britanica
de Africa del Sur, y emergid de la Guerra de Africa del Sur al principio del siglo XX con una poblacion
mezclada con ingleses racistas y holandeses muy racistas, que después de la guerra fundaron su
partido unitario Het Volk, bajo la batuta de los generales Botha y Smuts. En 1910 nacié la Union de
Africa del Sur, en cuya construccion el general Smuts participé de manera destacada.

Un elemento importante en Africa del Sur era su poblacion judia, de los cuales “alrededor del
80% tuvieron su origen en Lituania, produciendo asi un extraordinario grado de homogeneidad”
(seglin Sachs, 1950: 530), y la comunidad judia de Africa del Sur, de la cual “el 99% estaba afiliada
al movimiento sionista” (Millin, 1954: 236), “se habia convertido hacia el final de la Primera Guerra

Mundial en la comunidad judia mas rica en el mundo” (Jacobson, 1957: 39).
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Un personaje central en todo este proceso historico fue el general Jan Smuts, un holandés que
pensaba como inglés, que en su cooperacion con el general Botha después de la guerra habia logrado
suavizar el pensamiento extremadamente racista de los holandeses y asi crear un frente unido
“europeo” que se manifestara en un racismo de segregacion. La amistad entre Smuts y Weizmann fue
instrumental en todo este proceso, una amistad que durd desde 1917 hasta la muerte de Smuts en
1950. Smuts conocié a Weizmann en 1917, en las negociaciones de la Declaracion Balfour que les
prometio a los judios su propio pais. Smuts veia a la antropologia como una herramienta indispensable
para la creacion de un pais donde los blancos (incluidos los judios) y los negros podian coexistir en
un orden social estrictamente jerarquico. Su interés y simpatia por la antropologia provenia
posiblemente del hecho de que su sobrino Jack Kriege se habia casado con una antropéloga, Eileen
Kriege (posiblemente de origen danés, pues su apellido de soltera fue Jensen), que ha sido Illamada
“la madre de la antropologia de Africa del Sur”.

Ya que nuestro interés es el joven Radcliffe-Brown y su relacion con Africa del Sur, tal vez
podemos cerrar con la observacion de Smuts, tal como la comunicé a Weizmann en 1938, de que “los
judios norteamericanos han asumido una muy firme posicion en la cuestion y que con su fuerte apoyo,
tal vez ustedes pueden ganar”, tal vez una percepcion de que el centro real de poder detras de la
empresa sionista pronto se trasladaria de Londres a Nueva York (Stevens, 1973: 44, haciendo
referencia a una carta de Smuts a Weizmann con fecha del 4 de noviembre de 1938). Revisando unos
afios adelante, es interesante el comentario: “creo que usted siempre ha compartido nuestra opinion
de que una Palestina judia seria el mas seguro de todos los posibles baluartes del poder britanico en
el Medio Oriente” (Carta de Weizmann a Smuts, 14 de abril 1946), una situacion que se reconoce
facilmente en la situacion en el Medio Oriente, incluyendo el cambio de foco de Londres a Nueva
York.

El departamento de antropologia de la Universidad de Sidney fue fundado en 1925, en 1926
Radcliffe-Brown fue nombrado jefe del departamento, encargado de construir el departamento y
realmente renovar la antropologia de Australia, Nueva Guinea y Melanesia, casi desde cero. Se quedd
en el departamento hasta 1931, u luego partié a Chicago; durante su estancia en Sidney, en 1930,
fundo la revista Oceania en cuyos primeros cuatro nimeros fue publicado su “The Social
Organization of the Australian Tribes” que posteriormente seria publicado como la monografia no. 1
de la revista (Radcliffe-Brown, 1931b).

Ya se ha mencionado antes que Radcliffe-Brown en su juventud fue convertido al

pensamiento socioldgico francés, mas precisamente se hizo seguidor de Emile Durkheim. Durkheim
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fallecié en 1917, pero en Radcliffe-Brown qued6 un fiel seguidor de la sociologia francesa y mantuvo
el contacto con el sucesor de Durkheim, su sobrino Marcel Mauss, quien le escribi6 en diciembre de
1924 que se acababa de establecer una academia de instituto de sociologia en Francia, con cincuenta
miembros, invitando a Radcliffe-Brown a integrarse, asegurandole que esperaba la publicacion de su
material de Australia (Francillon, 1985: 240). En enero de 1928 Marcel Mauss le escribid de nuevo,
hablandole de Maurice Leenhardt, “el alumno mas competente en asuntos de la Nueva Caledonia,
que ha vivido 17 afios ininterrumpidamente como pastor protestante”, informandole que Leenhardt
tiene la intencion de regresar a la Nueva Caledonia, pero esta vez como cientifico (Francillon, 1985:
241). Mas tarde, en enero de 1930, volvié Marcel Mauss a escribirle a Radcliffe-Brown, esta vez
acerca de Maurice Leenhardt y Lloyd Warner y sus posibilidades de conseguir una beca de la
Fundacion Rockefeller: Leenhardt para ir de trabajo de campo en la Nueva Caledonia, Warner para
hacer un doctorado en Paris. Desde su primer contacto con Emile Durkheim en 1914, Radcliffe-
Brown se habia convertido en una persona importante en la sociologia francesa.

Hasta aqui llega la juventud de Radcliffe-Brown, pues “hasta 1931, Radcliffe-Brown
consideraba que el tema de estudio de la antropologia social era la cultura o vida social. Pero,
posteriormente, fue usando cada vez mas las expresiones estructura social y sistema social y empezé
a dejar de usar el término cultura. Lo cual se ve claramente en su ensayo sobre el concepto de funcién
en la ciencia social” (Srinivas, 1975: 17-18, haciendo referencia a Radcliffe-Brown, 1935).

Ya como un maduro y conocido antropdlogo de cincuenta afios se dirige a Chicago para
ocupar una catedra. Con eso empieza la vida de otro Radcliffe-Brown, el Radcliffe-Brown maduro,
un Radcliffe-Brown menos desconocido, pues en 1937, en su seminario en la Facultad de Chicago,
donde habl6 de la antropologia social como “una ciencia natural de la sociedad”, declar6 que “no
existe una ciencia de la cultura. Solo se puede estudiar la cultura como una caracteristica de un sistema
social” (Radcliffe-Brown, 1957: 106).

La primera investigacién de campo de Radcliffe-Brown
Como se menciono, la primera investigacion de campo que hizo Radcliffe-Brown fue de una duracion
de dos afios en las Islas Andaman, siendo todavia estudiante en la Universidad de Cambridge y
disfrutando una beca Anthony Wilkin.

Se acerca a la definicion de algunos de los conceptos que mas tarde en su vida seran como su

caja de herramientas: “la nocion de funcién se basa en la concepcion de cultura como un dispositivo
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adaptivo por medio del cual un cierto nimero de seres humanos pueden llevar una vida social en una
comunidad ordenada en un determinado ambiente natural” (Radcliffe-Brown, 1932: IX).

Ya tenemos aqui el énfasis en la observacion momentanea y sincronica, con el peso en el
ajuste interior entre los diferentes elementos, en lugar de una vision historica y diacronica, pero el
contexto tedrico del ajuste interior es “la concepcion de cultura como un dispositivo adaptivo”, un
concepto que posteriormente condenard tan fuertemente como en ese momento condend a la
reconstruccion, segun él pseudohistérica.

Una presentacion de los antecedentes histdricos y antropoldgicos la encontramos en la larga
“Introduccion” (Radcliffe-Brown, 1964: 1-21), mientras que una introduccién pormenorizada al
asunto del libro la encontramos en el todavia mas largo primer capitulo con el titulo de “La
organizacion social” (Radcliffe-Brown, 1964: 23-85), en el cual se declara que “tenemos que tratar
las costumbres y las instituciones mediante las cuales los nativos de la isla de la gran Andaman
regulan la conducta de personas entre ellas. Desde el principio es necesario conseguir una idea tan
clara como sea posible de la estructura de la sociedad andaman. Como se mostrard, esta estructura es
extremadamente sencilla” (Radcliffe-Brown, 1964: 23).

Aprovecha para hacer unas declaraciones metodoldgicas e introducir una serie de
definiciones empiricas, que posteriormente en la antropologia serdn una serie de manzanas de la
discordia: “lo que es realmente de interés del etndlogo es la organizacion social de esas tribus tal
como existian antes de la ocupacion europea de las islas. Los cambios que se han obrado en afios
recientes han sido extensos, siendo los mas importantes la gran disminucién en nimeros y la fusion
de las que eran antes distintas y frecuentemente hostiles comunidades”, pero agrega inmediatamente
que “sin embargo, es bastante facil descubrir a partir del discurso de los nativos mismos cual fue la
constitucion de la sociedad en tiempos pasados, aunque quedan unos pocos puntos acerca de los
cuales no ha sido posible obtener informacion satisfactoria” (Radcliffe-Brown, 1964: 23). Esa es
ciencia positivista sin sombra de reflexividad, y Radcliffe-Brown no tiene el problema de

Malinowski, que escribi6 (1975: 23) que:

La informacién que recibi por boca de algunos residentes blancos del distrito, de cara a mi trabajo, fue
todavia mas desanimadora que todo lo deméas. Habia hombres que habian vivido alli durante afios, con
constantes oportunidades de observar a los indigenas y comunicarse con ellos, y que, sin embargo, a
duras penas sabian nada que tuviera interés. ;Cémo podia, pues, confiar en ponerme a su nivel o
superarlos en unos meses o en un afio? Ademas, la forma en que mis informantes blancos hablaban sobre

los indigenas y emitian sus puntos de vista era, naturalmente, la de mentes inexpertas y no habituadas a
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formular sus pensamientos con algun grado de coherencia y precision. Y en su mayoria, como es de
suponer, estaban llenos de prejuicios y opiniones tendenciosas inevitables en el hombre practico medio,
ya sea administrador, misionero o comerciante, opiniones que repugnan a quien busca la objetividad y
se esfuerza por tener una vision cientifica de las cosas. La costumbre de tratar con superioridad y
suficiencia lo que para el etndlogo es realmente serio, el escaso valor conferido a lo que para él es un
tesoro cientifico; me refiero a la autonomia y las peculiaridades culturales y mentales de los indigenas,
esos topicos tan frecuentes en los textos de los amateurs, fueron la tdnica general que encontré entre los

residentes blancos.

Las demas paginas del capitulo | se dedican a establecer unas definiciones empiricas, que en
cierto sentido prefiguran el estilo general del estructural-funcionalismo que se cristalizara en la
antropologia social britanica, dominada por Radcliffe-Brown desde 1938 hasta la debacle del
colonialismo britanico alrededor de 1968.

Cuando los europeos ocuparon las islas, los nativos vivian dispersos en comunidades, “cada
comunidad de este tipo, que serd discutido como un grupo local, fue independiente y auténoma,
llevando su propia vida y cuidando sus propios asuntos” (Radcliffe-Brown, 1964: 22). “Esos grupos
locales eran unidos en lo que aqui llamamos tribus. Una tribu abarcaba un nimero de grupos locales,
gue todos hablaban su propia lengua y tenian su propio nombre. La tribu carecia de importancia en el
arreglo de la vida social, no era mas que una asociacion suelta de grupos locales independientes”
(Radcliffe-Brown, 1964: 23). “Dentro del grupo social la inica division era la de familias. Una familia
consistia en un hombre y su esposa y sus hijos no casados, propios o adoptados. Esas eran las Ginicas
divisiones sociales que existian entre los andamanes, no tenian aquellas divisiones conocidas como
clanes que caracterizan a muchas sociedades primitivas” (Radcliffe-Brown, 1964: 23), y podemos
agregar que tampoco poseian totemismo, la gran obsesion de los antropdlogos de aquellos afios, y
uno de los motivos de Radcliffe-Brown para escoger esas islas para su investigacion, como un pueblo
auténticamente salvaje. La Unica division —mas bien, distincion— que existia en las islas era la
distincion entre grupos locales costefios y los de tierra adentro: “los mismos nativos distinguen entre
dos tipos de grupos locales, dependiendo de si viven en la costa o tierra adentro. Esta division era
independiente de la division en tribus. Algunas tribus consistian solamente de moradores de la costa,
mientras que otras incluian tanto a moradores de la costa como del bosque” (Radcliffe-Brown, 1964:
23).

Con esas herramientas conceptuales distingue Radcliffe-Brown a diez tribus en laisla grande,
cuya “estructura” caracteriza como ‘“‘extremadamente sencilla” (Radcliffe-Brown, 1964: 22), y
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concluye el capitulo asi: “Para mostrar qué tan limitada era la comunicacion entre los grupos locales
se puede mencionar que hasta el afio 1875 los nativos aka-bea de Port Blair no sabian de la existencia
de la tribu aka-kol, a una distancia de menos de cincuenta millas (80 km), ni de ninguna de las tribus
mas al norte. Como una regla general se puede decir que ningun hombre sabia nada de los nativos
que vivian a més de veinte millas de su propia parte de la isla” (Radcliffe-Brown, 1964: 87).

En el capitulo Il, “Costumbres ceremoniales” (Radcliffe-Brown, 1964: 88-136) procede
Radcliffe-Brown a desarrollar en mas detalles su parque tedrico y metodologico: “en una sociedad
como la de las Islas Andaman es posible distinguir tres diferentes modos por los cuales las acciones
individuales son reguladas o determinadas por la sociedad” (Radcliffe-Brown, 1964: 88).

“Primero hay lo que podemos distinguir como costumbres morales, por medio de las cuales
las acciones de individuos para con otros individuos son reguladas de acuerdo a principios de lo que
es correcto y lo que es incorrecto. El anterior capitulo giraba en torno a costumbres de este tipo”
(Radcliffe-Brown, 1964: 88), luego “en segundo lugar, las actividades por medio de las cuales los
nativos se aseguran sus alimentos y elaboran las varias herramientas que necesitan, son determinadas
por tradicion. Tales actividades son puramente utilitarias y no son reguladas por reglas similares a las
de una ley moral, sino por conocimientos acumulados acerca de como lograr un determinado objetivo.
Podemos hablar de ellas como las costumbres técnicas de la sociedad” (Radcliffe-Brown, 1964: 88).

Pero “hay costumbres de un tercer tipo que se distinguen tanto de las costumbres morales
como de las costumbres técnicas. Por ejemplo, cuando fallece un hombre sus parientes cercanos
observan ciertas costumbres de luto, como, por ejemplo, cubrir su cuerpo de lodo. Esas costumbres
se distinguen de las costumbres técnicas por no tener un objetivo utilitario, y se distinguen de las
costumbres morales en que no se conciernen inmediatamente de los efectos de la accién de una
persona sobre otra”. “Es dificil encontrar un nombre satisfactorio para todas las costumbres de este
tipo. Muchas de ellas se pueden Ilamar costumbres ceremoniales, lo que explica el titulo del presente
capitulo” (Radcliffe-Brown, 1964: 88).

Agrega Radcliffe-Brown cautelosamente que “no se pretende que la division de las
costumbres sociales en tres diferentes tipos sea de gran o permanente valor, solamente se introduce
para ayudar en la presentacion de las costumbres de los andamanes” (Radcliffe-Brown, 1964: 89).

En los dos siguientes capitulos, 111y IV, se pone en movimiento este arsenal de herramientas
teoricas y metodologicas, a través de una descripcion etnografica de “las creencias religiosas y

magicas” (Cap. 1), “mitos y leyendas” (Cap. IV).
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Finalmente, en el Capitulo V se hace una “interpretacion de las costumbres y creencias de los
andaman: el ceremonial” (Cap. V). “Por la interpretacion de una costumbre se quiere decir el
descubrimiento no de su origen, sino de su significado” (Radcliffe-Brown, 1964: 229).

Después de ofrecernos dos hipoétesis, que llama “intelectuales”, y rechazarlas, Radcliffe-
Brown nos presenta una larga formulacion de su hipdtesis, para después resumirla, asi: “la funcion
social de las costumbres de los andamaneses es el mantener y transmitir de una generacion a la
siguiente las disposiciones emocionales sobre las cuales la sociedad (tal como esta constituida)
depende para su existencia” (Radcliffe-Brown, 1964: 234).

En el capitulo VI, “La interpretacion de costumbres y creencias de los andamanes: mitos y
leyendas” (Radcliffe-Brown, 1964: 330-406) se sefiala que “en el anterior capitulo intenté explicar,
haciendo referencia a principios psicolégicos, los mas importantes rituales y costumbres ceremoniales
de los andamaneses; en el presente capitulo intentaré hacer lo mismo con las leyendas presentadas en
el capitulo IV. Es decir, que propongo explicar no como se originaron las leyendas, sino qué papel
juegan en el presente en la vida mental de los andameneses. Se ha mostrado que costumbres que a la
primera vista parecen sinsentido o ridiculas cumplen una funcién importantisima en la economia
social, de igual manera espero comprobar que los cuentos que pueden parecer solamente los productos
de una imaginacion algo infantil realmente estan muy lejos de ser la pura imaginacion, realmente son
los medios por vias de los cuales los andamaneses expresan y sistematizan las nociones fundamentales
de la vida y la naturaleza y los sentimientos que se relacionan con aquellas nociones”, y luego procede
a “analizar unas pocas de las mas importantes leyendas, empezando con el cuento Akar-bale acerca
del origen del dia y de la noche” (Radcliffe-Brown, 1964: 330).

La declaracion mas importante en este capitulo es que “el individuo depende de la actividad
de la sociedad para su seguridad y bienestar” (Radcliffe-Brown, 1964: 331), pues, como se desprende
de un conocido texto de George Homans (1941), el punto de partida de Malinowski es el individuo,
mientras que el interés de Radcliffe-Brown gira en torno al sistema social (“la sociedad”).

Vale la pena prestar atencion a las Gltimas palabras del Gltimo capitulo, donde escribe
Radcliffe-Brown que “en el transcurso de esos dos capitulos he evitado utilizar el término de religion.
Mi razén es que no he sido capaz de encontrar una definicion de este término que se prestaria para
una discusion cientifica de las creencias de pueblos primitivos tales como los andamaneses”
(Radcliffe-Brown, 1964: 405).

Péginas antes ya habia establecido que “con razon el salvaje siente que en todo lo que tenga

y sea, para la seguridad de su cuerpo y el bienestar de su alma depende de la vida comunitaria en la
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cual su propia vida estd sumergida” (Radcliffe-Brown, 1964: 332), por lo que necesita algo que se
parezca a una religion, y una definicidn que, segin Radcliffe-Brown, parece mas satisfactoria es “(1)
una creencia en una gran fuerza o poder (que sea personal o no) que existe en la naturaleza, y (2) una
relacion organizada entre el hombre y aquel poder supremo” (Radcliffe-Brown, 1964: 405). “El
andaman con su fe algo infantil, el aborigen australiano (blackfellow) decorado con pintura y plumas
encarnando sus antepasados totémicos, el polinesio sacrificando victimas humanas en el marae de su
dios, el budista siguiendo el camino de los ocho pasos sagrados, todos siguen de maneras diferentes
la misma eterna busqueda” (Radcliffe-Brown, 1964: 406).

A su gran pesar, Radcliffe-Brown habia llevado a cabo una investigacion en un pueblo que
carecia de totemismo, la gran moda antropolégica del momento, pero no resiste la tentacion a
pronunciar la palabra “totemismo” en la ultima pagina de su informe, se ve irresistiblemente atraido
hacia el totemismo, como un mosquito que no se puede alejar de la llama de la vela. Habia terminado
su estudio de “lo sagrado” para acercarse a la problematica de la organizacion social, el tema de su
siguiente investigacién y el tema de la antropologia de toda su vida.

Los dos anexos, A: “La cultura técnica” y B: “Las lenguas andaman” son supervivencias de
la estructura original de su proyecto como reconstruccion conjetural de la historia de las islas.

“La lingtistica sin etnografia seria tan mala como la etnografia sin la luz que le arroja la
lengua”, escribié Malinowski (1920: 78), y yo postulé que Malinowski fue el tnico antropdlogo
britanico que contribuyd con una teoria lingiiistica, pues “de su cooperacion con J. R. Firth —el mas
importante linguista britanico entre las guerras— surgi6 uno de los pocos esfuerzos originales en
Inglaterra: la teoria del contexto de la situacion” (Korsbaek, 2003: 162). A lo mejor cometi una
injusticia al nombrar a Malinowski el Gnico antrop6logo britanico con intereses linguisticos, pues
Radcliffe-Brown termina su tesis de 1922 (Radcliffe-Brown, 1964: 495-504) con un pequefio
“Appendix B”, “Las leguas andaman”.

Sin embargo, el “Appendix B” de Radcliffe-Brown dificilmente puede ser acusado de ser
original, pues se basa en los anteriores estudios de la lengua andaman de Man, Richard Temple (que
lo habia invitado a impartir su curso de etnologia en Birmingham en 1911) y Portman, y se limita a
asuntos técnicos de las doce lenguas (méas bien dialectos) que se hablan en las Islas Andaman (que
Radcliffe-Brown, segun él mismo, nunca aprendié mas alla de un nivel superficial).

En resumen, podemos decir que la primera investigacion de Radcliffe-Brown en la Islas

Andamaén en los afios 1906-08 fue una obra de principiante, bastante mal articulada, en la cual formula
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algunos de sus conceptos basicos, pero todavia no encuentra su muletilla general, el totemismo. La

etnografia en la cual se basa la formulacién teorica esta entre mediocre y tradicional.

La altima investigacion de Radcliffe-Brown

Radcliffe-Brown era un pensador tedrico, y su contribucién al desarrollo del trabajo de campo es muy
modesta. En efecto, como sefiala Tim Ingold en su algo provocadora conferencia, Radcliffe-Brown
contribuyd a subrayar la diferencia entre etnografia y antropologia, para bien y para mal (Ingold,
2007). Sus investigaciones de campo relevantes realmente se limitan a dos, de las cuales ya vimos la
primera en la Islas Andaman en 1906-08.

El informe definitivo de su investigacién fue la monografia The Social Organization of
Australian Tribes, publicado en articulos en 1930-31 en la revista Oceania, que él mismo fund6 hacia
fines de su estancia en Sidney; en 1931 se publicé como la monografia nimero uno de esa revista
(Radcliffe-Brown, 1931b).

Rodney Needham escribe acerca del articulo de 1913 que “constituye la etnografia original
de Radcliffe-Brown; su trabajo de campo debe haber estado fresco en su mente y la descripcion que
ofrece es mas larga y mas detallada que aquélla publicada diecisiete afios mas tarde” (Needham, 1982:
125), y otro investigador opina que “uno de los problemas relacionados con la comprension del
sistema Kkariera y su funcionamiento es que su principal etnégrafo, Radcliffe-Brown, modifica la
interpretacion de su sistema de parentesco y matrimonio entre su primer informe de 1913 y su obra
mas general acerca de la organizacién social en 1930-31. Por ejemplo, en su obra tardia pone mucho
mas énfasis en aspectos sociolégicos del parentesco y matrimonio de los kariera que en su obra
temprana, en la cual tiende a subrayar relaciones generacionales... La definicion de Radcliffe-Brown
de los hechos de parentesco y matrimonio kariera cambia como su posicion tedrica va aclarandose”
(Turner, 1980: 29).

En el primer articulo establece los principios generales de su investigacion y algunos

conceptos basicos:

Hay muchas diferentes formas de organizacion social, pero creo que se desprendera con claridad que
todas pueden ser consideradas como variedades de un solo tipo general. Por eso, la manera mas facil de
dar una descripcion es primero describir el tipo general y luego clasificar las diversas variedades, hasta

donde sea posible. Eso es el procedimiento que se seguird aqui. Los elementos basicos de la estructura
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social en Australia son (1) la familia, es decir, el grupo que forman un hombre, su esposa y sus hijos, y
(2) la horda, un pequefio grupo que posee y ocupa un determinado territorio o terreno de caza. Aparte de
eso hay, por supuesto, un agrupamiento para fines sociales basado en el sexo y la edad. Es sobre la base

de la familia y la horda que se edifica el complicado sistema de parentesco en Australia.

Enseguida Radcliffe-Brown desarrolla algunas de las definiciones que ya habia planteado en
la Islas Andaman, la familia, la horda y la tribu, ademas de introducir un nuevo elemento: la moiety
(Radcliffe-Brown, 1931b: 3-4).

Habiendo postulado que las mdltiples variedades de sistema de parentesco en Australia tienen
su origen en un solo sistema, del cual todos son variaciones sobre un tema, procede a describir el

sistema fundamental, el sistema de parentesco de los Kariera:

Un gran numero de tribus tienen una division en cuatro partes, que en este ensayo serdn llamadas
secciones. Asi en la tribu karriera las cuatro secciones se Ilaman banaka, burung, karimera y palieri. Un
hombre de una seccién se puede casar solamente con una mujer de otra determinada seccidn. De esta
manera, un hombre banaka se puede casar solamente con una mujer burung, los hijos pertenecen a una
seccion diferente, tanto la del padre como la de la madre. Los hijos de un hombre banaka y una mujer

burung son palyeri, y ellos pueden casarse solamente con gente de karimera. El sistema se puede

representar por medio de un diagrama (Radcliffe-Brown, 1931b: 7).

Hablando del tipo kariera y del aranda como las dos normas, plantea Radcliffe-Brown que:

La manera mas facil de aclarar los sistemas de parentesco de Australia es haciendo referencia a esas dos
normas. En el tipo kariera tenemos el matrimonio bilateral de primos cruzados y la clasificacion de todos
los parientes en dos lineas de descendencia. En el sistema aranda tenemos matrimonio con la hija de la

hija del hermano de la madre de la madre y la clasificacion de los parientes en cuatro lineas de

descendencia (Radcliffe-Brown, 1931b: 21).

En el tercer articulo se dedica al problema de la justificacion y el valor de su trabajo:

La organizacion social de las tribus australianas ofrece un material de importancia capital para la ciencia
de sociologia comparativa. Encontramos una organizacion de un solo tipo especializado a través de todo
el continente, y este tipo ha sido elaborado en un gran nimero de diferentes variedades. Un estudio

comparativo de todos los detalles de esas variaciones ofrece una oportunidad para un analisis sociol6gico
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que tal vez no se encuentra en ninguna otra parte del mundo. Esa es una de las razones por las cuales es

tan importante para la ciencia obtener un informe adecuado de los aborigenes australianos antes de que

su cultura desaparezca (Radcliffe-Brown, 1931b: 94).

Enseguida trata el problema de “la relacion entre el sistema de parentesco y la organizacion
social. Hay dos visiones de este problema a los cuales me opongo” (Radcliffe-Brown, 1931b 90), que
son la visién de Morgan, que ha sido adoptada por Howitt y Frazer, “que la terminologia de parentesco
de las tribus australianas no estéa en correlacion con la organizacion social existente, sino que tiene su
origen en una situacion hipotética en la cual el matrimonio individual no existia, sino que grupos de
hombres se unieron por algun tipo de relacion matrimonial con grupos de mujeres” y la vision de
Kroeber, “que no existe una relacion muy estrecha entre la terminologia de parentesco de un pueblo
y sus instituciones sociales” (Radcliffe-Brown, 1931b: 94-95).

En una nota a pie de pagina escribe Radcliffe-Brown que “la seleccion de esas dos tribus no
fue hecha al azar. El descubrimiento de los karrieri que yo hice en 1911 fue el resultado de una
busqueda ya definida, basada en una sospecha que tuve antes de visitar Australia, pero después de un
estudio cuidadoso de la informacion australiana en 1909, de que un tal sistema podria bien existir y
que el oeste de Australia seria un lugar razonable para buscarlo” (Radcliffe-Brown, 1931b: 15, Nota
5). Un comentario que ha sido alabado por Lévi-Strauss y criticado por otros.

A diferencia de su primera investigacion, esta segunda (y ultima) es un trabajo maduro, de
un valor duradero (del cual no todos estdn de acuerdo, ciertamente). Segin Adam Kuper, “no hay
duda de que Radcliffe-Brown hizo una contribucién significativa a la comprension de los sistemas
australianos de parentesco y matrimonio en su sintesis de 1931, cualesquiera que sean los argumentos
acerca de su originalidad y su demanda de haber descubierto el sistema kariera” (1983: 145). La
influencia fue profunda y duradera: “su tipologia de los sistemas australianos, o mas bien una

simplificacion de ello, ha sido el fundamento durante alrededor de ochenta afios” (Keen, 2012: 1).

Las publicaciones del joven Radcliffe-Brown

Las publicaciones de Radcliffe-Brown son tedricas, pero con material etnografico que proviene de
sus dos trabajos de campo —en las Islas Andaméan en 1906-08 y en el oeste de Australia en 1910-
12—, ademaés de otras etnografias, a veces abiertamente reconocido, a veces menos, y una permanente

inspiracion de sus argumentos teéricos en el funcionalismo de Emile Durkheim.
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Aunque publico a lo largo de su vida acerca de la antropologia, “las publicaciones de
Radcliffe-Brown fueron escasas, considerando su reputacion y el impacto que tuvieron sus ideas en
la antropologia social” (Kuper, 1975: 84). Sus publicaciones son siempre secas, académicas y sin el
encanto del estilo vivo de las de Malinowski, son contadas y facilmente catalogables.

El joven Radcliffe-Brown dirige su interés a cuatro diferentes temas, y si fijamos la vista en
sus publicaciones (al principio solamente “Brown”), es decir, antes de 1931, vemos que caen en los
mismos cuatro temas: religion, mitos y rituales, organizacién social y parentesco, métodos de
investigacion y teoria antropoldgica.

La religién, los mitos y los rituales tienen precedencia cronoldgica, ya que este dominio era
el tema central de su primera investigacion en las Islas Andaman de 1906 a 1908, de la cual sali6 en
1922 su tesis doctoral, The Andaman Islanders (aqui citado de la edicién de 1964, de The Free Press).
Como ya se sefiald, Radcliffe-Brown formula en su tesis las definiciones que le serviran para sus
analisis.

En su tesis de las Islas Andaméan habla Radcliffe-Brown acerca de tres niveles de costumbres
gue vienen a constituir lo religioso, pero no habla de una religion, y en 1909 el joven estudiante,
recién regresado de su trabajo de campo en las Islas Andaman, publicé en la revista Folklore un breve
articulo acerca de la religion de los habitantes de las Islas Andaman, con multiples referencias a la
etnografia hecha por E. H. Man. Se apoya fuertemente en los datos etnograficos de Man y acepta que
“los andamaneses creen en un ser que se llama Puluga, que a primera vista puede parecerse al Dios
de los pueblos mas civilizados”, pero se opone a algunas de sus interpretaciones: “por un lado, se dice
que las creencias andaman deben ser el resultado de la influencia de los misioneros, mientras, por
otro lado, se postulaba que las observaciones del sefior Man apoyarian la teoria de un primitivo Unico
gran padre” (Radcliffe-Brown, 1909: 258). Al primer punto se opone Radcliffe-Brown violentamente,
y el segundo punto no lo quiere discutir, pues “no me parece ser mas que un elaborado sistema de
malinterpretacion” (Radcliffe-Brown, 1909: 258).

Lo que ha hecho Radcliffe-Brown en sus tempranas publicaciones es plantear la existencia
de una religiosidad, pero negando la existencia de un dios supremo (recordando que una de las
discusiones durante el evolucionismo decimonénico fue alrededor del monoteismo), una posicion que
desarrolla y apuntala en una discusion con el difusionista austriaco padre Schmidt, dandole nombre a
la religiosidad que habia descubierto: ahora se llama “totemismo” (otra discusion muy debatida en

aquellos tiempos), pero hay un problema, existen “dos diferentes definiciones del totemismo”, y es
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su intencion “mostrar que la palabra con frecuencia es utilizada por los mismos autores en ambos
sentidos, lo que lleva a gran confusion” (Radcliffe-Brown, 1914: 622).

En su articulo en la revista Anthropos del padre Schmidt sefiala que pretende “considerar
brevemente dos diferentes definiciones del totemismo, mostrar que la palabra es cominmente
utilizada por los mismos autores con ambos significados, lo que lleva a mucha confusién, y dar mis
razones para preferir a una de las definiciones” (Radcliffe-Brown, 1914: 622). “Segun una de las
definiciones, la palabra totemismo denota ciertas instituciones magico-religiosas que se encuentran
entre pueblos primitivos, y denota solamente instituciones magico-religiosas. Segun la otra
definicion, la palabra denota una forma de organizacién social de la cual una de las caracteristicas es
su asociacion con ciertas instituciones magico-religiosas” (Radcliffe-Brown, 1914: 622). Nos deja
con la impresién de que el joven Radcliffe-Brown, que esta digiriendo las ideas de Durkheim, ya ha
encontrado el primero de sus temas fundamentales: el totemismo, y logra combinar sus experiencias
de las Islas Andaman con sus experiencias del oeste de Australia de la organizacién social. Un detalle
interesante es que sefiala que “comparando las creencias de los diferentes grupos podemos descubrir
qué creencias son esenciales y cuales son secundarias” (Radcliffe-Brown, 1914: 622).

Radcliffe-Brown (“el joven estudiante Brown™) habia iniciado su primera investigacion en
una de las sociedades mas primitivas que se conocian en aquel entonces, en 1906, con los “negritos”
de las Islas Andaman en el Océano Indico, pero curiosamente esta sociedad carecia de lo que en el
momento estaba considerado como casi el criterio de la primitividad: el totemismo.

Su tesis doctoral no apareci6 hasta 1922, pero ya en 1914 habia llamado la atencién al
fendmeno del totemismo, en su comunicacion con el padre Schmidt, y mas tarde, 1929 se convirtio
realmente en el afio del totemismo en su produccidn antropol6gica, pues aparecieron dos
publicaciones que nos acercan al meollo del asunto: un breve texto dedicado a estudiar el totemismo
en el este de Australia, en el cual completa sus estudios de los sistemas de parentesco en el oeste de
la misma region, sefialando que “el problema del totemismo es parte del problema mas amplio de la
relacién del hombre y la naturaleza en el ritual y en el mito, y siempre tiene que ser estudiado en el
marco de este problema mas amplio” (Radcliffe-Brown, 1929a: 399).

En la otra publicacién del mismo afio intenta Radcliffe-Brown redondear su argumento y
formular “la teoria sociologica del totemismo” (1929a: 135), una teoria que sigue la pauta establecida
en su anterior articulo, ya no es solamente un problema de la religion de los salvajes, sino un problema

de la unificacion de lo religioso y la organizacion social.
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Recordemos que Radcliffe-Brown en 1909 habia recibido una carta de felicitaciones de Emile
Durkheim, en la cual el maestro le aseguraba que “nosotros dos entendemos de qué se trata”
(Pickering, 1994: 171), y desde aqui el funcionalismo entra de lleno en su vida antropologica: “el mas
importante intento de llegar a una teoria socioldgica del totemismo es el del malogrado profesor
Durkheim en su obra Les formes élementaires de la vie religieuse” (Radcliffe-Brown, 1929a: 141).

Podemos decir que no solamente es 1929 el afio del totemismo en el pensamiento
antropoldgico de Radcliffe-Brown, sino que se va unificando su concepcidn del totemismo, al sefialar,
por ejemplo, que “el problema del totemismo es parte del problema mas amplio de la relacion del
hombre y la naturaleza en el ritual y en el mito, y siempre tiene que ser estudiado en el marco de este
problema més amplio” (Radcliffe-Brown, 1929: 399). El totemismo ya no es exclusivamente un
asunto de la fe de los salvajes, sino al mismo tiempo un problema de su concepcion de los elementos
del mundo, la cuestion de “religare”, aunque no tienen, en sentido formal, una religion.

La organizacidn social y el parentesco es el tema de su investigacion en Australia occidental
en 1910-12, de la cual no solamente result6 su obra The Social Organization of Australian Tribes,
sino una gran cantidad de otras publicaciones dedicadas a la problematica de la organizacién social.
Ya vimos que Radcliffe-Brown en su huevo interés por el totemismo como un sistema de ordenacion
del espacio social se habia acercado al tema de la organizacion social.

Poco tiempo después de terminar esta expedicion, yaen 1913, public6 una especie de adelanto
de The Social Organization of Australian Tribes, en el cual describid con cierto detalle a tres “tribus”
de Australia y su organizacion social: los famosos harrieri, y los menos famosos ngaluma y
murdudhunera.

Es interesante que ese mismo afio, 1913, en el que Radcliffe-Brown publicd los primeros
resultados de su expedicion en el oeste de Australia, su todavia amigo Malinowski, posteriormente
rival y enemigo, publico su primer libro de parentesco, basado en sus lecturas y un afio antes de iniciar
su trabajo de campo en Melanesia, cerca de Australia. Es sabido que la vision del parentesco de
Malinowski difiere de la vision de Radcliffe-Brown, una diferencia que ya se aprecia en esas dos
tempranas publicaciones.

Posteriormente, a partir de 1921, se encuentra en Africa del Sur, con tiempo y confianza en
si mismo para publicar su material y poco a poco incluye referencias a material etnogréafico de esa
parte del mundo. En una publicacion de 1921 declara que la antropologia es importante para evitar

conflictos, pero luego le asigna a la antropologia (y otras ciencias) su lugar: “el cientifico siempre
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tiene que mantenerse libre de las aplicaciones practicas de las leyes que su quehacer es descubrir”
(1921: 38).

Unos tres afios mas tarde reitera Radcliffe-Brown su posicion en una conferencia, con un
titulo tan curioso que hubiera gustado a Franz Boas, “COmo comprender a los bant(”: el hombre
comun y corriente no “comprende” a su propia sociedad, igual que el hombre comun y corriente que
lleva “catorce afios” viviendo entre los nativos no llega a entenderlos, la llave magica para entenderlos
y asi evitar conflictos es la antropologia. Es relevante mencionar que la conferencia es la inauguracion
del segundo afo de un curso para no antropélogos: “como mi antecesor tratd la formacion de
administradores, yo deseo referirme mas particularmente a las necesidades en la formacion de
misioneros” (1924b: 18).

De aquellos afios, nos falta referirnos al texto acerca del hermano de la madre en Africa del
Sur, que después se volvid un clasico. No hace falta sefialar que este texto prefigura su opinion
duradera acerca de la parentescologia, pues se incluy6 en lo que casi podemos llamar “sus obras
completas”, en 1952, como la pieza fundamental.

Un excelente resumen del resultado de su investigacion en el oeste de Australia lo

encontramos en una publicacién suya, donde establece que:

La base de la organizacion social de todas las tribus australianas acerca de las cuales poseemos un
conocimiento adecuado es un cierto tipo de sistema de terminologia de parentesco. En este tipo de
terminologia no existen términos para los parientes por matrimonio. El parentesco por descendencia se
rastrea sin limites y parientes colaterales son clasificados con parientes por descendencia en un nimero
limitado de clases, de las cuales cada una es denotada por un sélo término. Cualquier persona con la cual
uno tenga algun trato social es un pariente de algln tipo, cercano o distante. Por eso, la regulacién del

matrimonio asume la forma de una regla de que un hombre debe esposar un determinado tipo de pariente

femenino (Radcliffe-Brown, 1927: 343).

Dos afios antes del afio del totemismo, Radcliffe-Brown publicé un breve articulo en el cual
expres6 sus opiniones acerca del andlisis de sistemas de parentesco (Radcliffe-Brown, 1927), y
después hizo una breve posdata (Radcliffe-Brown, 1929c), convirtiendo asi la isla de Ambrym en la
prueba de &cido de sus postulados al respecto.

Radcliffe-Brown se habia convertido en el principal abogado de lo que Adam Kuper Ilama
“teoria de linaje”, con mucho énfasis en los sistemas unilineales, patrilineales o matrilineales, pero

en 1929 publicd también un articulo acerca de la filiacion doble (“bilateral descent”), adelantandose
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asi a las incursiones de George Peter Murphy y su propio canto de cisne en la parentescologia, la
antologia de Sistemas africanos de parentesco y matrimonio de 1950.

La teoria antropoldgica

Igual que la de Malinowski, la antropologia de Radcliffe-Brown fue el programa de una antropologia
revolucionaria, de protesta, y siempre se presentaba en oposicion y en protesta a la antropologia
evolucionista.

En ese programa, desde luego, habia consideraciones metodolégicas, las cuales siempre
ocupan un lugar importante en los trabajos de cualquier antropélogo. En Radcliffe-Brown estan
presentes como tales desde el primer momento que empieza a publicar sus trabajos. Tenemos
convenientemente a la mano una coleccion de articulos de Radcliffe-Brown con el titulo de El método
de la antropologia social (1975), en la cual escribe el editor que “si a algun ensayo se le puede atribuir
el titulo de carta fundacional —por usar esta expresion favorita de Malinowski— de la antropologia
social britanica moderna, indudablemente seria ‘Los métodos de la etnologia y la antropologia social’.
Cuando aparecio6 por primera vez fue una carta fundacional de rebelion” (Srinivas, 1973: 14), en lo
cual no estoy totalmente de acuerdo. Y ya desde ese primer articulo de la coleccion se presenta un
problema en el titulo... “Los métodos de la etnologia y de la antropologia social” (Radcliffe-Brown,
1923: 25).

Por lo pronto, en ese articulo Radcliffe-Brown nos promete una solucion metodologica: “la
cuestion metodoldgica que se plantea es la de cdmo debemos estudiar los hechos culturales, qué
métodos de explicacion hemos de aplicarles y qué resultados de interés tedrico o de valor préctico
hemos de esperar de nuestro estudio” (Radcliffe-Brown, 1923: 26).

De modo que es posible decir que las publicaciones de los Gltimos afios no solamente tratan
redondamente las cuatro areas de interés sefialadas, rito y mito; organizacion social y estructura
social; método y teoria, sino que también revela a Radcliffe-Brown como un empedernido
durkheimiano, pues intenta reunir y articular lo que podemos llamar lo “cultural”, lo del mito y el
rito, y lo que podemos llamar lo “social”, lo de la organizacion social y la estructura social, dentro
del marco del método y la teoria.

Asi que podemos decir que el viaje del joven Radcliffe-Brown empezd en unas islas que no

contaban con totemismo, manteniendo su interés por lo cultural —cuando lleg6 a una region que si
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contaba con totemismo—, pero extendiéndolo a lo social que se manifestaba en el sistema de
parentesco, inscribiendo sus dos intereses en un desarrollo sostenido de la metodologia y la teoria.

Algunas ausencias conspicuas vienen a caracterizar también la labor antropolégica de
Radcliffe-Brown. En primer lugar, es notable la ausencia de cualquier tratamiento sistematico de los
problemas econémicos de las poblaciones indigenas. Mientras que casi todos los demés miembros
destacados de la antropologia britanica dedican por lo menos una parte de su trabajo a discutir lo que
podemos llamar la antropologia econémica, ningun articulo y ninguna ponencia de la relativamente
rica produccién de Radcliffe-Brown discute las condiciones econémicas de las sociedades primitivas,
ni los problemas metodoldgicos de esta antropologia econdmica que desde tiempos muy tempranos
de la antropologia ocupa la atencion de los antropélogos britanicos y desde los dias de Malinowski la
ocupa de una manera sistematica. Esta ausencia viene a caracterizar la antropologia social de
Radcliffe-Brown como una antropologia sumamente idealista, desligada de cualquier consideracion
de las condiciones materiales de las poblaciones que estudia.

Tampoco estudia de manera detenida la historia de la antropologia, méas all4 de algunos
comentarios, por demas importantes, acerca de este desarrollo histérico de nuestra ciencia.

Todas estas ausencias se cristalizan en la notable ausencia de un “libro de texto de la
antropologia” de Radcliffe-Brown. La mayor parte de los fundadores y formadores de la ciencia
antropoldgica nos han dejado algun tipo de “libro de texto” o “tratado” donde se formulan las bases

de su practica antropoldgica y sus fundamentos tedricos, no asi en el caso de nuestro autor.

Conclusion

Un articulo tan largo como el presente merece una conclusion breve, pues la mayor parte de los puntos
ya se han hecho en el texto, por lo que me voy a limitar a unos pocos puntos indispensables en la
conclusion.

En el inicio del articulo escribi que Radcliffe-Brown ya es un autor intelectualmente muerto,
gue nadie piensa en invocar como marco teérico de una investigacion. Esa es evidentemente una
declaracion peligrosa, pues los muertos tienen la incomoda costumbre de no quedarse en la tumba y,
grande fue mi sorpresa, cuando de Londres me llegd una invitacion del prestigioso Royal
Anthropological Institute para escuchar una conferencia, en la cual el autor considera que “el arte
moderno fue una principal inspiracion del enfoque antropoldgico defendido por A. R. Radcliffe-

Brown”. Esta sugerencia va contra nuestras ideas (counterintuitive), ya que Radcliffe-Brown es
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conocido por haber recomendado “estudiar la vida social por medio de métodos similares a los de las
ciencias naturales, mas que por medio de enfoques orientados hacia las humanidades” (Niehaus,
2019). No me parece muy probable, pero qué bueno que hay todavia posibilidades de sorpresas en
los archivos.

Quisiera solamente subrayar tres puntos: que Radcliffe-Brown es un pensador importante en
la antropologia, que es un pensador consistente y que es un pensador coherente.

Radcliffe-Brown no es solamente un antrop6logo importante, es un antrop6logo que de la
manera mas solida —y a diferencia de Malinowski— logré crear una escuela, la escuela britanica del
estructural-funcionalismo, del mismo modo que Gonzalo Aguirre Beltran logrdé crear una
antropologia mexicana, bajo la etiqueta de “indigenismo” y “teoria de la aculturacion”. El joven
Radcliffe-Brown gue ha sido presentado aqui es el fundamento del Radcliffe-Brown maduro.

Radcliffe-Brown es un pensador consistente. Lo importante es que el joven Radcliffe-Brown
en sus dos investigaciones, en 1906-8 y 1910-12, establecio ya los que serian los fundamentos de su
antropologia hasta su fallecimiento en 1955, en dos campos: en el campo de los estudios religiosos y
en el de las relaciones de parentesco, y todo en el marco de consideraciones de método y teoria.

En su tesis doctoral, The Andaman Islanders, que se basa en su investigacion en 1906-08, a
pesar de que no se publicaria hasta 1922, define las principales categorias que le serviran en toda la
vida para el analisis de fenémenos religiosos, en el sentido mas amplio: rituales, mitos y leyendas.
No obstante que se hizo en una sociedad que carecia de totemismo y que solamente menciona la
palabra en el titulo de sus capitulos, nos lleva derecho hacia sus intereses en asuntos religiosos en
general y, mas especificamente, al totemismo como manifestacion de religion primitiva.

En su libro de 1913, publicado en 1930, acerca de la organizacion social de los aborigenes
australianos, elabora todas las categorias que le serviran en su andlisis de la estructura social y de
fendmenos de parentesco, tal como las conocemos en sus publicaciones estratégicas del tema.

Después de su fallecimiento, facilmente se hizo una coleccidn de publicaciones de Radcliffe-
Brown (1952) y junto con otra coleccion de ensayos publicada péstumamente (Radcliffe-Brown,
1957) se desprende con claridad que las ideas del Radcliffe-Brown “adulto”, después de 1931, ya se
encuentran prefiguradas en las obras del joven Radcliffe-Brown.

Finalmente, deseo subrayar que Radcliffe-Brown es un pensador coherente. Su contribucion
a la etnografia es sumamente limitada, pues sus ideas no llegan a reflejarse en el trabajo de campo,
pero si terminan por florecer con la siguiente generaciéon de antrop6logos britanicos, tal como he

sefialado en otro lugar.
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Tal vez la clave para evaluar la etnografia de Radcliffe-Brown se encuentra en su comentario
acerca de los pocos sobrevivientes de los karieri que “todos, con la excepcion de los mas ancianos,
hablan bastante bien el inglés” (Radcliffe-Brown, 1913: 144). Hay una gran diferencia entre el trabajo
de campo de Radcliffe-Brown, muy tradicional, y la etnografia empatica de Malinowski, pero en un
punto se parecian; igual que Malinowski se habia alejado del estilo de Rivers de hacer trabajo de
campo apoyandose en la estructura de las misiones de la Iglesia, Radcliffe-Brown nunca se acerco a
esas misiones y tampoco se metio a vivir de ninguna manera con la gente que estudiaba. Realmente
podemos considerar a Radcliffe-Brown como una version secular de Rivers en el campo.

Por altimo, quisiera subrayar gque a traves de mi lectura de Radcliffe-Brown he llegado a la
conclusion de que hay una parte de su obra que es enormemente didactica, uno puede estar o no de
acuerdo con su posicién empirista, positivista y estructural-funcionalista, pero como introduccion a
la parentescologia es mucho mejor y més clara que muchas “introducciones al estudio del

parentesco”.
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