Iberoforum. Revista de Ciencias Sociales
o ISSN: 2007-0675
'2 Tahois e Clains Bokukas revista.iberoforum@ibero.mx
‘W e —— Universidad Iberoamericana, Ciudad de México
México

Carretero Pasin, Angel Enrique
Insondables sociabilidades cotidianas: un punto ciego epistemoldgico
Iberoforum. Revista de Ciencias Sociales, vol. 4, num. 1, 2024, Enero-Junio, pp. 1-32
Universidad Iberoamericana, Ciudad de México
Distrito Federal, México

DOI: https://doi.org/10.48102/if.2024.v4.n1.287

Disponible en: https://www.redalyc.org/articulo.oa?id=211078977015

Cémo citar el articulo ”eé)a\yc.djg
Numero completo Sistema de Informacion Cientifica Redalyc
Mas informacion del articulo Red de revistas cientificas de Acceso Abierto diamante

Pagina de la revista en redalyc.org Infraestructura abierta no comercial propiedad de la academia


https://www.redalyc.org/comocitar.oa?id=211078977015
https://www.redalyc.org/fasciculo.oa?id=2110&numero=78977
https://www.redalyc.org/articulo.oa?id=211078977015
https://www.redalyc.org/revista.oa?id=2110
https://www.redalyc.org
https://www.redalyc.org/revista.oa?id=2110
https://www.redalyc.org/articulo.oa?id=211078977015

Articulos y Ensayos e000287

Insondables sociabilidades cotidianas:

un punto ciego epistemologico
Unfathomable Everyday Sociabilities: An Epistemological Blind Spot

Fecha de recepcion: 11/04,/2023
Fecha de aceptacion: 18,/09,/2023
Fecha de publicacion: 16/04,/2024

https: //doi.org/10.48102 /if.2024.v4.n1.287

Angel Enrique Carretero Pasin*
angelenrique.carretero@usc.es

ORCID: https: //orcid.org /0000-0002-2498-1291
Doctor en Sociologia

Universidad de Santiago de Compostela

Espana

Resumen

El presente trabajo tiene como proposito central profundizar en la natu-
raleza sociologica de lo cotidiano a partir del realce de las tramas de so-
ciabilidad que entran en juego incesantemente en éste. Para ello, explora
las dificultades que ha afrontado la sociologia de vocacién mas canonica al
encarar las sociabilidades cotidianas. En primer lugar, pone el acento en
por qué un abanico de versiones discursivas en torno a lo cotidiano han
pecado de hacer una lectura sesgada del fenomeno. En segundo lugar, se
adentra en un caracter magmatico aclaratorio de la ritualidad de las so-
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narios psicopoliticos tardo-modernos (2022), Claves para una hermenéutica de la creatividad
instituyente en el marco de las sociedades post-seculares (2022), Mutaciones en el imaginario
social educativo tardomoderno: Una aproximacion tedérico-metodolégica (2022, con J. F. Du-
ran), “The Social Imaginaries Sociologies: The beginning of a needed conceptual clarifica-
tion” (2020, con M. Torres), “An individualism without individuals. A sociological approach
to the capitalist symbolism of Chicago and New York skyscrapers” (2022, con J. A. Roche).
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ciabilidades cotidianas ligado a practicas de creatividad social catalizadas
desde la fuerza de la imaginacion colectiva. Finalmente, propone indicios
para una aproximacion metodologica a una hermenéutica de las sociabili-
dades cotidianas.
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Cotidiano, sociabilidades, imaginario, magma, hermenéutica

Abstract

The central purpose of this paper is to deepen into the sociological nature of
everyday life by highlighting the sociability plots that incessantly come into
play in it. To this end, it explores the difficulties encountered by sociology
with a more canonical vocation when dealing with everyday sociabilities.
First of all, this paper emphasizes why a range of discursive versions of the
everyday would have sinned of making a biased reading of the phenomenon.
Secondly, it delves into a magmatic clarifying character of the rituality of
everyday sociabilities linked to practices of social creativity catalyzed by the
force of collective imagination. Finally, it proposes clues for a methodological
approach to a hermeneutics of everyday sociabilities.

Keywords
Everyday life, sociabilities, imaginary, magma, hermeneutics

Introduccién

Esa trama que, a causa de su imposibilidad para ser conceptualizada con
un nombre mas preciso, se ha llamado “vida cotidiana” ha sido maltratada
en el campo de las ciencias sociales. De forma simplificada, se ha leido con
frecuencia como receptaculo donde se ejercitan a sus anchas las estrategias
de dominacion. De manera que, asi visto, el espacio de donde emanan y en
donde toman asiento las interacciones cotidianas es preconcebido como
aquél donde se proyecta mecanicamente la “reificacion” reinante en las
relaciones economicas, asi como donde ésta es sublimada sin encararse
su resolucion (Lefebvre, 1958, 1961, 1981; Heller, 1987).! Desde esta oOptica,

1 En otro lugar (Carretero, 2002, 2007), se ha examinado por qué este mantra reduccionista
teodrico-epistemologico eclipsa lecturas de la vida cotidiana mas sugerentes por estar car-
gadas de una mayor complejidad.
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sOlo cabria abordar una microsociologia de lo cotidiano, en términos de-
terministas, como reflejo de una macrosociologia focalizada en las con-
tradicciones de la arquitectura econémica de la sociedad. De esta lectura
se desprende que lo cotidiano —en su amalgama de habitos, practicas y
creencias— es frecuentemente contemplado como un d&mbito colonizado por
un fetichismo semiotico de signo mistificador, cuya superacion pasa por una
divisa critico-ideologica encauzada al reconocimiento de la génesis esen-
cialmente politica comprometida en la construccion del meollo de la vida
cotidiana (Baudrillard, 1974; Barthes, 2000).

No obstante, no resulta demasiado complicado apreciar que el estu-
dio de la vida cotidiana es una tarea cargada de mayor complejidad. En la
década de los cincuenta, la tradicion marxista mas abierta a la radicalidad
sociologica conferida a la cultura —concebida como un acervo de significa-
dos comunes socialmente construido a fin de apuntalar una hegemonia—
fue ya mas sensible que el legado tradicional del marxismo determinista y
economicista a esta complejidad, acometiendo el reto de repensar el fun-
cionamiento de las estrategias de reproduccion del orden social a partir
del papel por aquélla desempenado. En la antedicha tradicion, apegada a
la decodificacion de la dialéctica entablada entre cultura hegemonica y
cultura popular, se rompio con la idea de que los grupos dominados son
simples receptores pasivos, victimas inconscientes, de los intencionados
efectos ocasionados por los discursos dominantes. Sin duda, desde este
prisma, en la trama de la vida cotidiana se ejerce una dominacion sim-
bolica mediante el intento de imposicion de la cultura manufacturada y
transmitida desde los grupos dominantes, pero, en paralelo, no se obvia la
importancia de gestos y actos contrahegemonicos de resistencia frente a
esta dominacion.

Segan Williams (1989, p. 93), en la vida cotidiana de los grupos do-
minados, se entremezclan dos polos orientados, aparentemente, en una
contradictoria direccion cultural: la reproduccion y la creatividad. La crea-
tividad emanada en las formas de vida de los grupos subalternos es una
suerte de resistencia esgrimida en el campo de batalla cultural, en la cual
los significados socialmente hegemonicos son reelaborados; se constituye
por una multitud de praxis con vida propia arraigadas en la vida cotidiana
que dificilmente pueden ser subestimadas:
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Esta es la dialéctica de la lucha cultural. En nuestro tiempo esta lu-
cha se libra continuamente, en las complejas lineas de resistencia y
aceptacion, rechazo y capitulacion, que hacen de la cultura una es-
pecie de campo de batalla constante. Un campo de batalla donde no
se obtienen victorias definitivas, pero donde siempre hay posiciones
estratégicas que se conquistan y se pierden. (Hall, 1984, p. 6)

Al respecto, a inicios de los ochenta, Javeau (1982, pp. 28-36) propuso
una interesante tipologia sociologica a fin de delinear las perspectivas para
encarar la vida cotidiana: a) sociologias de la computacion o de los sistemas
de actividades, b) sociologias de la puesta en escena o de las situaciones de
interaccion y c) sociologias de la resistencia o de las tacticas de desvio. Hoy
convendria revisar esta tipologia, todavia util, a condicién de anadirle ciertos
matices. Asi, en la perspectiva de este trabajo, nos moveremos entre la segun-
dayla tercera opcion de esta tipologia. En lineas generales, en ella prevalece-
ra sobre todo el peso conferido a una creatividad inscrita en la acciéon soporte
de una cultura interactiva viviente en locus cotidianos (Carretero, 2017).

La vida cotidiana como objeto fue escrutada fundamentalmente desde
los afios sesenta a través de las aportaciones de autores de renombre en la
sociologia norteamericana como Goffman, Garfinkel o Cicourel, entre otros
y otras. En estas investigaciones en conjunto centraron su interés en reivin-
dicar el estatuto de los codigos de una microsociologia infravalorada hasta
el momento en el campo sociologico. Una de sus principales virtudes fue
poner de relieve la importancia de los nudos de interaccion simbolica ope-
rantes en un abanico de territorios cotidianos.

Esta perspectiva, premonitoriamente anunciada en algunos traba-
jos de Simmel, se complementara aqui con otros enfoques, coparticipes
de un mismo aire de familia, a fin de enriquecer el conocimiento de la
vida cotidiana, como los sugeridos por Lefebvre (1974), Martin-Barbero
(1987), De Certeau (1990) o Maffesoli (1990). En ellos se acentta como los
receptores de aquellas representaciones del mundo con pretensiones de
erigirse en hegemonicas no son considerados meros entes destinados
a absorberlas y reproducirlas, sino agentes activos creadores de resig-
nificaciones capaces de desviarlas, enganarlas y subvertirlas, teniendo
muy presente el caracter ontolégicamente magmatico —esto es: impre-
decible, aleatorio y hasta cierto punto caotico, siguiendo a Castoriadis
(1983)— de la vida cotidiana.
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Una lectura sofisticada de las interacciones cotidianas tendria que
revalorizar una desarticulada miscelanea de mintsculas practicas ordina-
rias donde las sensibilidades, afectos y emociones brotados de la interac-
cion desempenan un papel decisivo, toda vez que, a través de ellas, se hace
y rehace la mas intima sustancia de lo social; interacciones, por lo demas,
perfectamente ensambladas y desplegadas en el universo de la cultura di-
gital (Cabello, 2022, pp. 107-123).

Sobre este tema, a comienzos del siglo XX, el sociélogo aleman Sim-
mel (2002) propuso una inigualable pista a seguir. En una variedad de co-
nexiones entre individuos —decia el berlinés—, “libremente flotante y de
interaccion reciproca” —que €l denominoé “sociabilidad”™, las formas de la
relacion social “adquieren una vida propia, se convierten en ejercicio libre
de todas las raices materiales, que se efecttia puramente por si mismo y
por el atractivo que irradia esa libertad” (p. 82).? En este posicionamiento,
se identifica la trascendencia que debiera concedérsele a una creatividad
surgida en las entranas de la interaccion, poniendo de relieve como el esce-
nario cotidiano es indisoluble de esta creatividad enmarcada en contextos
espacio-temporales, la cual, en buena medida, nace para oponerse al fun-
cionalismo implantado en las l6gicas institucionales (Carretero, 2021).

En este desafio teorico, lo cotidiano dificilmente puede ser admitido
como un objeto tematico, del mismo modo que otros paradigmaticos en las
ciencias sociales: 1éase politica, educacion o familia. Habra de ser reconsi-
derado, entonces, como objeto transversal en el cual se trasluce un subs-
trato yacente, y hasta cierto punto indefinible, actuante en locus informales
de entramados relacionales a través de los cuales se va estructurando sin
cesar la materia prima de lo social. Locus donde se refleja la sociedad viva,
aquélla silenciada o deformada desde el angulo cognoscitivo dictaminado
desde las instituciones.

2 Enrigor, acaso no pueda decirse con rotundidad que Simmel es pionero en el reconoci-
miento del flujo de la sociabilidad. Este fluir ya habia intrigado a Tarde (1907, pp. 90-96) en el
ocaso del siglo XIX. El galo sefialé que la auténtica materia prima constitutiva de lo social no
tiene que ver tanto con una légica utilitaria, sino con conexiones relacionales generatrices
de corrientes de simpatia afectiva intragrupal desencadenantes de mimetismos —a veces
incluso hipnoticos— de grupo que, en ocasiones, llegan a galvanizar las multitudes (Delgado,
2015). Por su parte, en la década de los veinte del siglo XX, Scheler (2005, pp. 127-130) ahon-
do, si bien desde un angulo antropologico-filoséfico, en la cualidad atesorada en el fenome-
no por €l catalogado como “simpatia™ sentir lo mismo que el otro para el favorecimiento de
una unificacion entre individuos con base en afectos.
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Sobre este aspecto, en el énfasis en la sensibilidad efervescente en
la interaccion cotidiana, se nos redescubre como la mirada sobre lo so-
cial oficialmente transmitida desde los aparatos institucionales, encomen-
dada a producir una definicion de eso aceptado sin reservas como “real”
(Berger y Luckmann, 1986, pp. 34-44), es, si no siempre tornada del revés,
si refractada y, a la postre, subrepticiamente desarticulada en su legiti-
midad. Asi, se pone en evidencia el divorcio entre la hegemonia (Gramsci,
1970), la articulacion de un conjunto de significados y representaciones del
mundo intencionadamente confeccionado desde las élites politico-econ6-
mico-mediaticas con poder para definir un imaginario social como “real”
(Pintos, 1995) y la espontanea, fluida, cadtica, vivencia del mundo de las
personas; incluyendo el abismo en ocasiones abierto entre la intelligentsia
y estas personas.

Del hecho de que lo cotidiano no se deje cincelar como objeto socio-
loégico tematico no se rezuma su irrelevancia para las ciencias sociales. Por
el contrario, ensancha su perimetro de operatividad epistemologica. De
manera que, asi concebido, estaria practicamente diseminado por doquier:
sin duda, lo estaria en un sinfin de noédulos relacionales informales donde
se teje la cotidianidad; asimismo, en hiatos jamas obturados en la interiori-
dad de los sistemas institucionales, en donde se hila una sinapsis a pequena
escala en la cual unos y unas entran en contacto aleatoriamente con otros
y otras, poniéndose a distancia o sometiendo a un estratégico doble juego
el proposito funcional requerido desde las instituciones. Por eso, una ten-
tativa de programa para una sociologia de lo cotidiano tendria que tratar
con una vertiente de lo social de naturaleza propiamente amorfa, opaca y
acaso nunca enteramente descifrable.

Las ciencias sociales y las sociabilidades cotidianas

A diferencia de otros campos afines, como la psicologia o la antropologia,
la sociologia se ha concentrado en el analisis de las estructuras sociales.
Por eso las corrientes hegemonicas en este campo han insistido en dar
prevalencia al andlisis estructural de las logicas institucionales, arrinco-
nando una analitica orientada hacia las logicas/ilogicas moduladoras de
microdinamicas actuantes tanto en las afueras como en los adentros in-
formales de ambitos institucionalmente estructurados. El foco de aten-
cion centrado en esclarecer aquellos factores estructurales responsables
en el mantenimiento del engranaje funcional de una sociedad ha obedeci-
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do, en especial, a la preeminencia en decodificar los mecanismos garantes
de su estatismo, su estabilidad, en detrimento u obviando la presencia de
una labil y mutante actividad caracterizadora de ciertas dinamicas de in-
teraccion cotidiana.

En consecuencia, la nocion de reproduccion ha ocupado un lugar es-
telar en la agenda sociolégica, cuando menos desde el meridiano del siglo
XX. Asi, cuando se ha pensado lo cotidiano, se ha hecho frecuentemente
bajo un enfoque presidido por presupuestos emparentados a esta nocion,
enfrascandose en adelante en su sofisticacion conceptual y operativa. La
resultante es que el dinamismo de las sociabilidades cotidianas se ha equi-
parado a constrictores habitos rutinarios, inerciales, mediante los cuales
se perpetuta la arquitectura social.?

Por lo demas, lo cierto es que, sin animo de obviar ingenuamente el
valor teorico-epistemologico de las versiones de impronta estructuralista,
a partir de la década de los sesenta su estela se irradié casi por comple-
to sobre las prospectivas de la realidad social. Esto condicion6 un énfasis
orientado hacia la basqueda de leyes estructurales regidoras del mante-
nimiento de lo cotidiano bajo reglas codificadas con efectos constrictores
mas o menos deterministas.* Una plétora de posicionamientos teiiida, en

3 Un acento restrictivo que sobrevuela implicito en formulaciones donde la idiosincrasia
de las sociabilidades es acartonada bajo reglados cédigos de rol dramatirgico (Goffman,
1981, p. 254 y ss.), asimilada a una tipicalidad cristalizada en un acervo de significado in-
tersubjetivo compartido y generacionalmente transmitido (Schiitz y Luckmann, 1973, pp.
224-231) o, mas recientemente, donde se iguala a rutinas inerciales salpicadas de artificiosos
sefiuelos estéticos (Highmore, 2004. pp. 306-327). En ellas late una consideracion estatica
de las relaciones sociales, amén de un estatismo contaminante en la mirada hacia ellas,
proyectada sobre la consideracioén de las sociabilidades, silenciando su caracter procesual,
dinamico e instituyente.

4 En esta linea, elaboraciones con impacto en la teoria social han postulado categorias
tales como “pautas institucionales de rol” (Parsons, 1984, pp. 132-162), “aparatos ideologicos
del Estado” (Althusser, 1971, pp. 35-46), “habitus” (Bourdieu, 2007, pp. 85-106), “dispositivos”
(Foucault, 2006, pp. 45-71), “sistemas autopoiéticos” (Luhmann, 1998, pp. 27-35) y demas. En
el espiritu de todas ellas no se ha tenido en cuenta en su justa medida el espacio de libertad
y creatividad intimado a la accion social, soslayandose la advertencia lanzada por Balandier
(1971) a inicios de la década de los setenta, quien apelaba a una “sociologia generativa” que se
percatara de que toda configuracion social esta en permanente movimiento, “en constante
via de hacerse y determinar su sentido” (p. 8). El como cabria adentrarse en la mutaciéon
habitante per se en lo social desde esta “sociologia generativa’, a espaldas de la preceptiva
estructuralista, puede verse en Balandier (1971, pp. 74-98). En una linea analoga, rescatando
una creatividad insita en la accion social malparada desde la égida de modelos teoricos de
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mayor o menor medida, por un bloqueo del reconocimiento de posibilidades
de accion encerradas en las practicas de interaccion cotidianas donde se ven
inmersos los actores sociales.

Con esto no se trata de desmentir, en absoluto, la facultad reproduc-
tora de las relaciones sociales asignada a lo cotidiano, como tampoco de
retomar el debate metateorico, probablemente jamas zanjado, entre qué es
prioritario —la estructura o la accion— a fin de desentranar la logica social
(Giddens, 1995b, pp. 39-51).> Empero, si se persigue mostrar como bajo el
arsenal tedrico de fuste estructuralista se ha sobrevalorado en demasia
un sesgo puesto en la nocion de reproduccion a la hora de conceptuali-
zar la accion social, debido a desentenderse del estatuto que mereceria
concedérsele a laimaginacion (Cristiano, 2007, 2009). Se ha minusvalorado un
aspecto creativo intimado a cierta accion e interaccion social, cuya mostra-
cion ha contado, por lo demas, con insignes representantes en sus diferentes
expresiones (Durkheim, 1982; Simmel, 2000; Morin, 1974; Castoriadis, 1983;
Maffesoli, 1990; Castro Nogueira et al., 2008b; Alexander, 2005; Joas, 2013).

Una creatividad entendida como la aparicion de algo nuevo, no su-
jeto a determinismo causal alguno, fruto del margen de imprevisibilidad
donde se maneja la accion social (Carretero, 2021), el cual puede toparse en
la textura de lo cotidiano par excellence, bastante a menudo imperceptible
o inadmisible desde un corsé de formato estructuralista. Se trata de una

cufo estructural-funcionalista, se encuentra Joas (2013, pp. 240-252), como también, huelga
decirlo, Castoriadis (1983). Para otra critica complementaria a la hipéstasis del aparataje te6-
rico mas o menos implicito en los modelos afiliados a la reproduccion, véase Lahire (2017).

5 Una provechosa aproximacion a este debate puede verse en Farfan (1999). En la década
de los ochenta, Giddens (1995b, pp. 15-76) abordo, probablemente con mayor finura que na-
die, esta cuestion. Busco un puente de comunicacién entre tradiciones sociolégicas aparen-
temente disyuntivas que habian puesto énfasis o bien en la estructura o bien en la accion. En
su teoria de la estructuracion social, son las practicas sociales enmarcadas dentro de unas
estructuras, si bien ordenadas a través de un espacio-tiempo, las que producen sociedad;
la sociedad se hace y rehace sin cesar a través de ellas (Giddens, 1995b, pp. 22-23). Empero,
a diferencia del planteamiento de Giddens, nuestra perspectiva no esta volcada en la di-
mension de regularidad y “rutinizacion” inscrita en acciones espaciotemporales instituidas,
en el aspecto recursivo, inercial, de la vida cotidiana, sino, antes bien, en la espontaneidad e
imprevisibilidad de la accion potencialmente destilada a resultas de la creatividad alumbra-
da en el dinamismo de la sociabilidad. En la obra del britanico prima el acento puesto en
el aspecto formal, estructurado, reglado, de lo social, visto como forma estable y acabada;
en nuestra perspectiva, el aspecto es profundamente inestable, “inorganizado’, en trance
constante de hacerse.
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creatividad an6nima, desordenada e impredecible, acaso s6lo perceptible
en lo mintsculo de algunos dominios microsociologicos, compuesta de
“habitos, ilusiones, imitaciones, seducciones y fascinaciones” (Castro No-
gueira et al., 2008a, p. 530).

Para ser precisos, dicha creatividad tomaria forma en “flujos am-
nioestéticos”, constituidos por deseos, placeres y emociones alojados en
el ambito de la sociabilidad “que s6lo puede haber en la medida en que
individuos humanos, por estrecha cercania mutua, por incorporacio-
nes, invasiones, cruzamientos, repliegues de uno en otro y resonancias
psicoanaliticamente también: por identificaciones, crean esas peculia-
res formas de espacio como receptaculos autégenos” (Sloterdijk, 2003,
pp. 97-98), y de los cuales emergen “burbujas amnopoiéticas” donde sus
coparticipantes se funden y anudan en torno a un sentir afin (Castro No-
gueira et al., 2008a, pp. 702-728).

Asi pues, aun admitiendo el efecto reproductor actuante en los habi-
tos de sociabilidad cotidiana, habria que anadir que no necesariamente la
idiosincrasia de esta sociabilidad puede identificarse a secas con un locus
enteramente capilarizado por discursos de poder. Por el contrario, con mas
frecuencia de lo que a primera vista es detectado, del seno de espontaneas
sociabilidades trenzadas entre protagonistas de esta sociabilidad puede
surgir “escepticismo y cinismo popular” (Hoggart, 1970, pp. 327-343), “apro-
piaciones espaciales” (Lefebvre, 1971, pp. 205-211), “libertades intersticiales”
(Maffesoli, 1998, pp. 114-115), “tacticas de antidisciplina” (De Certeau, 1990,
pp. XLI-LV) o “discursos ocultos” (Scott, 2000, pp. 23-38). Estas son dife-
rentes variaciones expresivas de una actitud de resistencia frente a los dis-
cursos dominantes, interfiriendo entre €stos y sus receptores y receptoras,
y dificultando un inicial pronostico de éxito de aquéllos. Entre el proposito
de partida cifrado por los discursos dominantes y su metabolizacion en el
espacio cotidiano, se intercala una situacion, por fuerza singular, deter-
minada por praxis y representaciones enmarcadas espaciotemporalmente
donde los actores se hallan involucrados.

En este sentido, hay un antes y un después en la identificacion y dig-
nificacion sociologica del papel atribuido a los receptores de los discursos
dominantes en el pensamiento de Martin-Barbero (1987). Su planteamiento
se centra especialmente en las contradicciones culturales sufridas por las
sociedades latinoamericanas a causa de los procesos de modernizacion ca-
pitalista aunados al deterioro de la cultura popular debido a la extension de
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la cultura de masas. Salvando las distancias geografico-culturales, guarda
una similitud con aquellos planteamientos europeos en los cuales se busca
ennoblecer una logica propia de lo cotidiano, actuante en la clandestinidad,
impermeable e intransigente a los efectos de los discursos manufacturados
desde poderes institucionales.

De la mano de una relectura de Gramsci y el influjo de los trabajos
desarrollados a mediados de los cincuenta por Hoggart en torno al de-
venir de la cultura popular obrera britanica, en la década de los ochenta,
Martin-Barbero (1987) se propuso repensar las formas de apropiacion por
parte de los grupos o clases subalternos de las significaciones intencio-
nadamente elaboradas desde las factorias ideologicas de los grupos do-
minantes. Para ello volc6 su atencion en la nocion de mediacion, proceso
inconsciente mediante el cual los grupos subalternos llegan a resignificar
los mensajes transmitidos por los grupos dominantes, amalgamandolos
con reservorios culturales autoctonos y gestando miradas oblicuas a las
institucionalmente apuntaladas:

[...] el valor de lo popular no reside en su autenticidad o su belleza,
sino en su representatividad sociocultural, en su capacidad de mate-
rializar y de expresar el modo de vivir y pensar de las clases subalter-
nas, las maneras como sobreviven y las estratagemas a través de las
cuales filtran, reorganizan lo que viene de la cultura hegemonica, y
lo integran y funden con lo que viene de su memoria histérica. (Mar-
tin-Barbero, 1987, p. 85)

Mas alla del estructuralismo, en el terreno de las mediaciones sera
donde se barajara el éxito o fracaso en la legitimacién de la dominacion.
En su operatividad, se decidira el modo en el que los grupos dominados
hacen usos y relaciones nuevas, imprevistas, de los discursos dominantes.
En el papel concedido a las mediaciones, cobra especial relevancia la pre-
sencia de imaginarios colectivos, mezclados con practicas de socialidad,
localmente vivientes en la experiencia tradicional de cada grupo o estrato
social, toda vez que solo en virtud suya se puede articular una resignifica-
cion de los discursos dominantes.

En forma de tango o de telenovela, de cine mexicano o de cronica roja el

melodrama trabaja en estas tierras una veta profunda de nuestro imagina-
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rio colectivo, y no hay acceso a la memoria histérica ni proyeccion posible
del futuro que no pase por el imaginario (Martin-Barbero, 1987, p. 172).

Es en los espacios de mediacion donde se juega lo sustancial: 1a hibri-
dacion de los mensajes de alcance hegemoénico con una veta expresiva de
la matriz cultural habitante en los grupos dominados y sus practicas mas
genuinas de socialidad:®

[...] una socialidad negada, econémicamente desvalorizada y politica-
mente desconocida, pero culturalmente viva, y el tiempo del relato que
la afirma y hace posible a las clases populares reconocerse en ella. Y
desde ella, melodramatizando todo, vengarse a su manera, secretamen-
te, de la abstraccion impuesta por la mercantilizacion a la vida, de la ex-
clusion politica y la desposesion cultural. (Martin-Barbero, 1987, p. 245)

En realidad, esta perspectiva ha tenido la virtud de desentranar las
complejidades encerradas en los mecanismos de actuacion de la hegemo-
nia. Ha sorteado la caida en el cliché sociologico segtn el cual la domina-
cion responde a una inconsciente sumision. Ha hecho ver la variedad de
estrategias mediante las cuales los dominados metabolizan los discursos
dominantes, pudiendo provocar incluso rebotes de poder al modo foucaul-
tiano (Reguillo, 2000), entrando en unas variopintas formas de complicidad
dificiles de simplificar con dichos discursos y concediendo o no finalmente
a la hegemonia una supuesta legitimidad. Esta perspectiva evidencia el error
de concebir la hegemonia como una imposicion sobre gentes obedientes a
sus dictados, desentendiéndose de la 6smosis existente entre los discursos
hegemonicos y los habitos culturales pertenecientes a los grupos domina-
dos, obviando que las gentes seleccionan y combinan los mensajes hegemo-
nicosy, a partir de ahi, construyen percepciones y practicas que jamas seran
una mecanica de reproduccién de la hegemonia (Garcia Canclini, 1984, pp.
69-78). En suma, lo cotidiano no necesariamente trabaja a fin de mantener el
statu quo; también puede engendrar horizontes de posibilidad para la accion
y subvertir los significados instituidos.

6 En un trabajo, coordinado por Carretero (2017), compuesto por un ciumulo de aportacio-
nes afincadas en el mundo académico latinoamericano, se exploraron las posibilidades de
esta socialidad en diferentes frentes sociales.
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Lo cotidiano: el envés de la sociedad institucional
La sociologia tiene una vocacion claramente politica: se preocupa por com-
prender los problemas estructurales que trae consigo la sociedad indus-
trial, pero se interesa, también, por la solucion de éstos, bien sea en pos del
restablecimiento de una lesionada armonia colectiva o de dar un vuelco a
la organizacion social. En esta disyuntiva, se barajo un bipolar esquema-
tismo ideologico yacente durante décadas no solo en la sociologia sino en
las ciencias sociales: un conocimiento obstinado en legitimar un consenso
cargado de contradicciones u otro movilizado por mor de la ruptura social.

Empero, ambas posturas comparten, a modo de denominador co-
mun, la asuncion de un incuestionable principio: la necesidad de adminis-
trar lo social desde un credo politico.” Bajo una u otra divisa, pulsa el logro
de un modelo social gestionado, al margen de su vector ideologico-politi-
co, desde prerrogativas obedientes a los fines de integracion social insta-
dos desde el Estado moderno, erigido en vértice angular de lo colectivo a
raiz de la modernidad. A lo largo de su trayectoria, la ciencia social —no asi
cierta novelistica, relato cinematografico o imagen fotografica— ha estado
tutorada por un mas o menos opaco afan de control more geometrico de la
“gubernamentabilidad” sobre las gentes o, en su caso, activado en aras de
la plasmacion de un ideal utopico elevado a consigna historico-politica.
Entre otros factores concomitantes, esto daria cuenta del enigma de por
qué la sociologia ha focalizado sobremanera su atencion en el funciona-
miento de los aspectos institucionales de la vida social.®

Pues bien, cuando las ciencias sociales —en especial la sociologia nor-
teamericana de los anos sesenta eclipsada por el paradigma metateorico
estructural-funcionalista parsonsiano, esto es, la etnometodologia de Gar-
finkel (2006), la sociologia dramaturgica de Goffman (1981) o la sociologia de
la situacion de Cicourel (1982), como formulaciones de mayor renombre—

7 Fieles a nuestro hilo argumental, obsérvese que Latour (2008, p. 30) habria apreciado
como en la célebre controversia entablada en los albores de la sociologia entre Durkheim y
Tarde se decidira el sino de esta ciencia, aupandose la opcion epistémica del primero debido
al menester encomendado a dicha ciencia en ciernes por administrar las cuestiones politi-
cas candentes en la época.

8 Mas adelante se le sumara una prerrogativa econdémica, induciéndose la conviccion, im-
pugnada premonitoriamente por la teoria critica frankfurtiana, de que las ciencias sociales
produjesen un valor o se disolviesen en el empefio, arrinconando la interrogacion acerca de
qué fines gobernarian los presupuestos de este racionalismo economicista.
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logran incorporar a su agenda tematica lo cotidiano, lo haran bajo una ac-
titud indiferente a proposito de interés politico o econdmico alguno como
condicion sine qua non. En esta Optica, se alentaba a que, en gran medida,
el conocimiento de lo cotidiano pasase por el rescate de una penetrante ob-
servacion encajada en una hermenéutica interpretativa de un hervidero de
instantaneas cotidianas inconscientemente ajustadas a ritualismos.

Optica en parangon, a otro nivel, con la mirada socioldgica cultivada por
la distante, aunque paradojicamente empatica, mirada mistica y microscopica
del flaneur sobre el trajin diario del gentio de Baudelaire, Benjamin o Simmel,
el impresionismo pictorico o la novela costumbrista del siglo XIX. En esta
perspectiva, se deja campear a sus anchas a lo cotidiano, sin una ambicion por
hacer de su ritualismo algo que actualmente no seria, pero deberia ser, sin
presumir de entrada que lo cotidiano es imperfecto, vacio de ser o degradado
debido al secuestro en manos de, digamoslo asi, impersonales “habladurias”
(Heidegger, 2000, pp. 186-189). En otras palabras, sin dejarse atrapar en una
version de lo cotidiano donde éste, en una hipotética incompletud, adoleceria
de un algo garantizador de completud que por fuerza tendria que poseer, o se
veria limitado por algtin obstaculo impedidor del logro de un hipotético telos
historico al cual estaria destinado; y, en consecuencia, un algo que demanda-
ria ser desde fuera inoculado a fin de mejorarlo por mor de la conquista de un
ideal de abstracto deber-ser (Maffesoli, 1993, pp. 155-156).

Este enfoque se enlaza con la presuncion de que lo cotidiano repre-
senta la voz silenciada de la sociedad institucional. Plantea la latente al-
teridad de la realidad social casi siempre velada en discursos oficiales y
nunca completamente postrada a las imposiciones del ordenamiento insti-
tuido. Un rostro subterraneo de lo social donde las acciones de las perso-
nas no obedecen a responsabilidad o rendicion de cuentas alguna ante los
mandatos de marchamos institucionales, o bien se mueven con soltura en
incontrolables intersticios dentro de ellos; donde, por decirlo en lenguaje
simmeliano, “todas las obligaciones y toda la gravedad de la vida”, la elabo-
racion ad hoc del individuo sujetado a motivaciones o finalidades externas a
¢l mismo, son sublimadas, “solo resonando como de lejos, desvaneciéndose
su peso y convirtiéndose en un atractivo” (Simmel, 2000, p. 101).

Asi, en el locus de las tramas de sociabilidad cotidiana, los actores so-
ciales gozan del hecho institucionalmente negado de acceder a la identidad
que anhelan, reencontrando y haciendo alarde de su autenticidad. De ahi
que, en esta propension, el régimen de individualismo indiferenciado reinan-
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te en el mundo institucional acabe finalmente desdibujandose. Una fenome-
nologia que cabria leer en clave de paralelismo con la puesta en liza de una
diferencia individualizada opuesta a la nivelaciéon ocasionada por el despunte
de un moderno individualismo igualitario insensible a todo atributo cualita-
tivo (Simmel, 2003, pp. 121-124).

Por consiguiente, la propiedad esencial de lo cotidiano acaso estribe
en atesorar una logica/ilogica relativamente independiente, actuante de es-
paldas a logicas provenientes de las expectativas de rol institucionalmente
asignadas desde el marco sistémico-estructural de la sociedad. Por este mo-
tivo, tal propiedad resulta dificilmente abordable desde paradigmas episte-
mologicos de raigambre causal, caracterizados por el apego a una fidelidad a
la objetividad del dato y a una aspiracion por formular leyes de caracter uni-
versal y necesario. Tal propiedad exige, a modo de declaraciéon de intencio-
nes, una toma de posicion postempirista (Tacussel, 2000, pp. 117-125), pues
solo a sumerced se delata como el dato adquiere valor significativo en virtud
de las representaciones y creencias en éste implicadas.

Puede decirse entonces que, hasta cierto punto, el cariz de una so-
ciologia de lo cotidiano descubre la marca de una sociologia antioficial. Si
bien no a consecuencia de una boutade gnoseologica, sino debido a exigen-
cias nada arbitrarias procedentes de la dificilmente aprehensible entidad de
su objeto. Por tanto, si en verdad se da una duplicidad entre una “sociedad
oficial” y una “sociedad oficiosa” (Maffesoli, 2019, p. 82), el enfoque inspira-
do en una sociologia de lo cotidiano se alinea, sin proponérselo premedita-
damente, con la segunda. Si en la “sociedad oficial” se concreta el alegato
por dotar de una forma organizada a la vida en sociedad, en lo cotidiano
se deja ver el aspecto desorganizado o inorganizado caracterizador de la
vida “oficiosa” en sociedad, el desorden contrapartida del orden. Esto lo
advertimos, por ejemplo, en el observatorio urbano: asi se ha apreciado una
contraposicion entre la ebullicion de un tipo especial de sociabilidad en el
trajin de las calles, de la “no-ciudad”, y la abstracta planificacion urbanisti-
ca (Delgado, 2007, pp. 59-82), o cobmo por medio de espontaneas practicas
situacionales y liminales, coimplicadas en imaginarios, esta planificacion
se ve modificada (Lindon, 2020).

Caracter magmatico de las sociabilidades cotidianas
Lo cotidiano es aquello in essence inaprensible bajo parametros institucio-
nales y, por ende, refractario a una sociologia al servicio de una ambicion
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gestora de las instituciones. Se resiste a un plegamiento bajo categorias
sociologicas de uso canodnico, cuando menos de aquellas heredadas de la
ciencia social clasica (Bergua, 2007a, pp. 47-48). Esto obedece a que, en un
parangén con lo acontecido en la logica borrosa, su fisonomia no se deja
pertrechar con facilidad en topicas distinciones dictaminadoras de que algo
quede definido sociologicamente bajo una u otra formula, de que logre ser
cenido en un corsé categorial. Lo cotidiano, como revelacion corriente del
no-ser en el cual esta envuelta la gente, es alérgico a toda definicion (Ber-
gua, 2007b). De modo que la obstinacion por hacerlo objeto de categoriza-
cion hubiera normalmente desembocado en una caricatura suya.’

Es mas, la esencia de lo cotidiano resulta indefinible debido a que
se muestra escurridiza a la actividad del “legein”, a una designacion como
ésta u otra entidad, a un “decir” referido a una cosa, a un instrumento de
expresion de la logica identitaria definitoria de la teoria de conjuntos e
indispensable para una organizacion del mundo a través del recurso del
lenguaje como codigo (Castoriadis, 1989, p. 95). El motivo principal de esta
indefinicion descansa en que sus interacciones constituyentes, el modo plural
mediante el cual se manifiesta el acto de estar espontaneamente junto a otros
u otras insito a las sociabilidades cotidianas, son profundamente locales, des-
tiladas de unas, siempre contextuales, coordenadas espaciotemporales. En
consecuencia, el significado exudado como fruto de estas interacciones sera
por fuerza polisémico, dependiente del subtipo de teatralidad puesto en liza
en la particularidad de cada clima situacional de interaccion.

Por eso, la ciencia social candnica se ha dado de bruces en su inten-
tona de descifrado, bajo parametros de logicidad, del flujo inherente a las
sociabilidades cotidianas, hasta el punto de practicamente haber claudica-
do en este empeno, de admitir que el esfuerzo por hacer aprehensible bajo
esa moldura la fisonomia de tales sociabilidades resulta esteril, de aceptar
que su amorfa condicion es un auténtico agujero negro para la ciencia social.

9 Por lo demas, la semantica de lo cotidiano topa una inmejorable traduccion expresiva
de su condicién in-categorial a través de una caricaturizaciéon grotesca del imaginario
oficialmente construido, como supo apreciar Bajtin (1990) en la relativizacion de las ver-
dades teologicas medievales reflejada en la imagineria alegoérica de Rabelais. No en vano
quienes han participado de la mirada comica, acaso la mas incivil de todas las miradas,
la menos lastrada por prejuicios del discurso institucional, la aventajada en captar ese
punto ciego de lo social que son las sociabilidades cotidianas, durante siglos fueron sinto-
maticamente condenados a que sus restos fueran depositados en las afueras del espacio
sagrado como gesto revelador del ostracismo mas radical.
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Acaso la propia nocion de sociabilidad no sea otra cosa que un ensayo por
adjudicar una cualidad identificativa a este inescrutable agujero negro que,
en una condicion de semiopacidad, atraviesa de cabo a rabo el meollo de las
praxis sociales; y que la singularidad portada en la sociologia de lo cotidia-
no, mas alla de su focalizacion en un asunto tematico u otro, sea una o6ptica,
acaso la 6ptima, para su captacion.

Ast, por ejemplo, el cotilleo, el rumor, el hablar por hablar, los enredos
y desenredos, los malentendidos o insidias, los afectos y desafectos son, de
manera aislada o en su conjunto, ilustraciones donde se deja intuir la sus-
tancia intima de una extendida sociabilidad que sirve de sostén real de la
sinapsis colectiva, a la vez que es reacia a ser subsumida en la sistematici-
dad estructural de formalismo l6gico alguno. Esto pone en evidencia las li-
mitaciones a este nivel de gran parte del aparataje conceptual exhibido por
la ciencia social, toda vez que, si la “sociedad real” se fragua sobre algan
tipo de textura, ésta es la de una pluralidad de sociabilidades cotidianas.!

En la utdpica aspiracion epistemologica a que las sociabilidades co-
tidianas sean constrefidas en una definiciéon subyace una traicion a su inti-
midad. La causa es que su materia prima esta conformada de una sustancia
fractal, cadtica, hecha en gran parte de un ingrediente de sinrazon, fruto de
un homo demens contrapunto complementario al homo sapiens (Morin, 1974,
pp. 131-133), dominada por un inextinguible elemento de irracionalidad, por
una miscelanea de “residuos” instintivos, sentimentales, no-logicos, que se
anudan y desanudan interminablemente formando variopintas combinacio-
nes y dando lugar a una variedad de corpus societales (Pareto, 1919, pp. 789-
790). Esto es: una amalgama de sinergias afectivo-emocionales fluctuante,
divagante, peregrina y hasta enloquecida despertada en la red de microinte-
racciones rituales pululantes en la sociedad y, en consecuencia, intolerante a
la semiinconsciente impostura portada en la ambicion de una episteme uni-
vocamente racionalista (Maffesoli, 1993, pp. 35-43; Bericat, 2000).

En el fondo inexplicable, efecto energético de simpatia, de “mimetis-
mo afectivo” (Sloterdijk, 2003, pp. 197-244), circulante en espacios-tiempos

10 El anonimato silencioso de las masas, en el cual, a contracorriente de una preceptiva axio-
logica de tradicion ilustrada, insistiera Baudrillard (1978, pp. 77-99), es ilustrativo. La reserva a
definirse por parte de quienes la cientificidad oficial espera una transparente respuesta don-
de se delate su identidad, de quienes esta cientificidad reclama un pronunciamiento para, a
posteriori, tenerlo en cuenta, es un testimonio de como la esencialidad de lo cotidiano es una
resistente opacidad a su parapetado bajo definicion categorial externa alguna.
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cotidianos, emana una miscelanea de amores y desamores, encuentros
y desencuentros, compromisos y descompromisos, filias y fobias, junto
a esas polaridades conjugadas al unisono en una sustancial y, al mismo
tiempo, irresoluble contradiccion. Una trama, en suma, en donde se confi-
gura la amorfa quimica viva de lo cotidiano elevada a condicion ontologica
(Carretero, 2019). Precisamente debido a este motivo, a diferencia de lo
que ocurre en ambitos sociales mas proclives a una tabulacién institu-
cional, en el espectro de lo cotidiano puede reinar lo impredecible, apa-
recer un acontecimiento subito, surgir repentinamente algo inexplicable,
volcandose la tipicalidad (Schiitz y Luckmann, 1973), los esquemas sobre
los cuales se fundan los presupuestos pre-dados a partir de los que se
organiza la vida cotidiana; en suma, en lo cotidiano anida una potencial
creatividad.

Siguiendo a pie juntillas a Castoriadis (1989, pp. 288 y ss.), puede afir-
marse que, si en verdad existe una nocion que hace justicia a la auten-
ticidad de las sociabilidades cotidianas, ésta es la de magma. El filosofo
griego-francés aduce la urgencia por superar el marchamo de la ontologia
occidental que, originada en el canon platonico, equipar6 cronicamente el
ser de algo a un ente definido, enclaustrado dentro de los linderos de la
determinacion. Segun el autor, esta ontologia habria contaminado los ci-
mientos del conocimiento occidental e impedido la captacion de la crea-
tividad abrigada per se en el fundamento mismo de la accion humana. De
acuerdo con dicha ontologia, una cosa es en la medida en que se sujete y
se corresponda con una entidad que pueda ser determinada. De esta guisa,
lo indeterminado no tendria razén de ser ontologica, como tampoco viable
salida epistemologica.

El sostén de la mencionada ontologia es lo que Castoriadis denomi-
no6 una “légica de la identidad”, explicitada paradigmaticamente dentro del
saber de nuestro tiempo en la teoria matematica de conjuntos. Una logica
que resulta una condicién sine qua non de la existencia social, puesto que
posibilita que el mundo se presente como algo cominmente predefinido
entre quienes comparten su inteligibilidad, demarcando lo posible de lo
imposible, la certeza de la incertidumbre. Resultaria, pues, absolutamente
inconcebible el funcionamiento de la vida en sociedad al margen del es-
quematismo portado en la “logica de la identidad”, toda vez que facilita la
designacion de un referente de sentido atribuido a las cosas por ricorso a
un bagaje gramatical constituido por enunciados y reglas lingtisticas.
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Ahora bien, la vida social no se agota en el marco de la logica de la
identidad, sino que, por definicion, la rebasa. Asi, el caracter fluido, 1abil, en
el acontecer de las sociabilidades cotidianas es refractario a su aprehension
mediante ella. No esta constituido, como tampoco puede ser cercenado,
por y en un sumatorio de elementos a priori diferenciados bajo sujecion a
la identidad y luego internamente articulados en un todo cuya captacion se
convierte en desafio metateorico. Las sociabilidades cotidianas asumidas
como objeto son algo magmatico, irreductible al esquematismo de la teoria
matematica de conjuntos, teniendo en cuenta que un magma “es aquello de
lo cual se pueden extraer (0 en el cual se pueden construir) organizaciones
conjuntistas en cantidad indefinida, pero que jamas puede ser reconsti-
tuido (idealmente) por composicion conjuntista (finita ni infinita) de esas
organizaciones” (Castoriadis, 1989, p. 288). Dicho de otro modo, un magma
es in-definido, imposible de cenir en una definiciéon o un rompecabezas
combinado de elementos definitorios.

La esencia de la sociabilidad no puede ser, pues, encorsetada en ca-
tegorias cerradas. Sobre este asunto, algo similar a lo enunciado por Cas-
toriadis subscribe Latour (2008, p. 19), quien insta a desembarazarnos de
una conceptualizacion de lo social como algo homogéneo, acabado, encap-
sulado en categorias estandarizadas, haciéndose eco del viejo dictamen de
Tarde (1907), conforme al cual la genuina sustancia de lo social —esto es, el
acto de “vivir juntos™ consiste en la viveza de conexiones relacionales en
estado de permanente gestacion; de cuya matriz se engendra un incesan-
te ensamblado de asociaciones nuevas donde dicha sustancia se concreta,
empujando una sucesion de asociaciones nacidas de elementos heterogé-
neos no propiamente sociales en el sentido de no poseer una parapetada
entidad sociologica.

En esta misma direccion, los hermanos Castro Nogueira (2008b, pp.
284-295), si cabe, han ido todavia mas lejos, reprochando a lo que catalogan
como “modelo estandar” en ciencias sociales, la preconfiguracion de una ar-
tificiosa “facticidad social” construida a priori desde un marco canénico de
cientificidad adoptado acriticamente por el investigador. Una facticidad social
observada como algo distante a tal investigador y poblada por categorias o es-
quemas categoriales seleccionados desde el marco de cientificidad instituido.

De ahi la resistencia habitual en la viscosidad propia del mundo
de las sociabilidades cotidianas a dejarse atrapar y objetivar en una de-
finicion delimitadora. De ahi, en paralelo, la imposibilidad de que dicho
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mundo, esencialmente intersubjetivo, pueda ser plegado en la ratio de
parametros deterministas; vale decir sujetado en leyes causales prospec-
tivas de regularidades mecanicas. Es en este aspecto donde estriba el di-
namismo creativo albergado en las sociabilidades cotidianas, su libertad
de accion embrionariamente ambivalente, conducente tanto a gestos de
grandeza como de miseria, al margen de su idealizacién o menoscabo.
Un dinamismo creativo que si se deja visualizar nitidamente, por ejemplo,
en los procesos de transformacion social, en donde un marco instituido
es rebasado por emergentes fuerzas instituyentes, tal como ocurre en
los puntos de inflexion historicos desatados en las revoluciones politicas
contemporaneas.

Imaginario, creatividad, légica/ilégica cotidiana

La radiografia del semblante de lo cotidiano es inseparable de los efectos
ocasionados a raiz de la modernidad en el tejido simbolico de las socie-
dades. De esta guisa, la configuracion de lo cotidiano es indisoluble del
modo en como la modernidad dio un vuelco estructural a los codigos de
interaccion institucionalizados en sociedades precedentes.!" Grosso modo,
el estado de “reificacion”, entre otras patologias culturales adyacentes,
habria sido el sacrificio a pagar por la subjetividad a causa del régimen de
“gubernamentalidad” impuesto por la modernidad occidental, del hecho
de que la gestion de la totalidad de la vida pase a estar en manos del Es-
tado moderno (Foucault, 2001). Vale decir, aquel encaminado a la consi-
deracion del individuo como cosa objetiva y de las relaciones sociales en
objetividad mediada por un célculo objetivo. He ahi el reiterado “tema de
nuestro tiempo” traido por el sistema capitalista moderno en complicidad
con el despliegue de la ciencia y la técnica.”

11 Desde pronunciamientos clasicos (Horkheimer, 1973) hasta teorizaciones actuales (Gi-
ddens, 1995; Bauman, 2005), se ha insistido en que la modernidad supuso un desarraigo al
respecto de un locus comunitario, asi como un formato relacional viciado por una imperso-
nal racionalidad.

12 Tematica recurrente desde Marx hasta los distintos meandros seguidos por la Escuela
de Frankfurt, pasando por Lukacs, Simmel o Heidegger, al unisono que retratada en la litera-
tura de Jiinger o Kafka. Se trata del irreversible extranamiento del sujeto en unas asépticas,
y hasta mortiferas, instituciones enteramente dominadoras de su vida, por mucho que, en
efecto, se vieran obligadas luego a disfrazarse bajo formulas organizacionales con atractivo
seductor (Boltanski y Chiapello, 2002).
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Este efecto de extranamiento en sentido hegeliano, de alienacion, fue el
fatal veredicto nihilista estampado sobre la modernidad. Por lo demas, el cur-
so evolutivo por ella seguido, la intensificacion de la “jaula de hierro” weberia-
na, habria agrandado el calibre de este dictamen. De manera que, a la actitud
del sujeto que diese el paso hacia una autoconciencia de si, le acompanara un
sentir tragico. Su contrapunto no es algo facilmente democratizado, s6lo apto
para un heroismo capaz de fracturar en la monocorde “inmediatez” y “regu-
laridad” de la temporalidad cotidiana (Heidegger, 2000, pp. 400-401), de pre-
cipitar crisis anomicas de sentido donde se resquebraje el familiar significado
depositado en las cosas (Berger y Luckmann, 1997, pp. 47-50)."®

Poco entenderiamos acerca de la naturaleza sociologica de lo coti-
diano sin tener en cuenta este aspecto. De modo que, en la linea en la cual
nos movemos, lo cotidiano es experimentado como una sintesis formada
por un ingrediente —este fatum metafisico— junto a otro complementa-
rio surgido de una sed de transfigurarlo mediante actos del dia a dia en
los cuales, mediante el vitalismo imbricado en la imaginacion creativa, los
actores sociales se las ingenian para inventar posibilidades alternativas de
realidad y accion. En efecto, lleva razén Lalive D'Epinay (2008) cuando insta
a superar una consideracion univocamente alienante de la praxis cotidiana
que no hace justicia a lo que ésta en verdad es, evidenciando que su sustan-
cia se nutre de una amalgama compuesta al unisono y contradictoriamente
de “la matriz de las dialécticas de lo rutinario y del acontecimiento” (p. 29).
Por consiguiente, en el espacio de lo cotidiano, los actores sociales topan
y se apropian de una valvula de oxigenacion ante la “reificada” experiencia
que los inunda, dejando de percibirse, simularse y ser socialmente retra-
tados como piezas de un mecanismo de relojeria interna al albur de ciegas
leyes, amén de sortear el peso coactivo ejercido por las instituciones.

Lo cierto es que en el ambito cotidiano se ventila un ansia de alte-
ridad impedida por la subordinacion del actor al cumplimiento de su rol
institucional. Si bien un ansia inidentificable en la estampa de un bulimi-

13 Es el inconformismo del homo tragicus que no se deja plegar facilmente al conformismo
del hombre prudente (Ramos, 1999, pp. 234-235). Con todo, lo corriente sera la esquizofré-
nica opcion relatada por Valéry (1993): “Tantot ye suis, tantot ye pensé” —“unas veces pienso
y otras soy”— (citado en Arendt, 1995, p. 115). Por eso, en el fondo es natural que la irreflexiva
metafisica impresa en lo cotidiano se resuma en el dictum de origen latino, atribuido a Ho-
bbes, “Primum vivere, deinde philosophari”.
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co alter ego abandonado a una pulsion motivada por una negacion de si.
Si, empero, identificable en el hallazgo de la reminiscencia de un modo
de ser subyugado a coercitivas prerrogativas de obediencia a los dictados
practicos de la ratio politico-econémica moderna. Este es el auténtico sig-
nificado contenido en aquellos fendmenos impulsados por una entrega a la
sociabilidad, exteriorizada bajo la forma de congregaciones de todo pelaje:
familiares, profesionales, deportivas o musicales, entre muchas otras. De-
bido precisamente a este motivo, lo cotidiano no se reconoce mas que a
reganadientes en una alienacién sin mas, constituido por infinitas victimas
inconscientes de un ideolégico embrujo producido en factorias mediati-
co-publicitarias. Es algo bastante mas intrincado: acaso una caja de reso-
nancia donde se amalgaman, en un teatro de puesta en coman, suenos,
fantasias, deseos e ilusiones que hacen que la vida corriente se torne mas
vivible y que, por consiguiente, la reificacion pueda ser, si no enteramente
anulada, si transitoriamente transfigurada.

En este punto, cobra auténtico relieve la efectividad de lo imagi-
nario en una multiplicidad de entramados cotidianos. Sera el recurso
socio-antropologico par excellence mediante el cual los grupos humanos
instituyan nacientes formas simbolico-culturales. De este acto de crea-
cion, se destila una particular “noosfera” (Morin, 2000), esto es, un mundo
“irreal” compuesto por fantasmas, suenos, mitos y simbolos que, emana-
dos del substrato intimo de la vida social, acaban finalmente estructuran-
dola (Maffesoli, 2019, p. 57). De manera que la impersonalidad gobernante
en mundos institucionales es desafiada por una dimension imaginaria, fan-
tasmal, forjada en un mosaico de praxis de sociabilidad de las cuales bro-
tan mintsculas —o a veces menos mintsculas— creaciones que insuflan
dosis de fantasia y vitalismo en la realidad ordinaria, o logran desdoblarla
mediante un efecto amplificador despertado a causa de la imaginacion
(Morin, 2001, pp. 141-142).

Su fuente habria que buscarla en un fluxus psicoantropolégico res-
ponsable de la precipitacion de una deriva creativa y alucinatoria habitante
natural del entramado social (Castro Nogueira et al., 2008a, p. 562), en una
pulsion creativa de la cual dimanan formas simbélico-culturales de inten-
sidad y durabilidad variables. Con su auxilio, lo que se ha denominado “las
gentes” (Bergua, 2007b; Delgado, 2007, pp. 35-37) pretenden darle la vuelta,
ir mas alla e instaurar alternativas al troquelado de la experiencia social
impuesto desde el género de institucionalidad surgido en la modernidad.
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Bien pueden ser interpretados como guifnos de creatividad a pequena es-
cala, reflejos de un insobornable espiritu de “desafio a la transcendencia”
(Sanchez Capdequi, 2021a, 2021b), donde palpita un impulso por redefinir
una desencantada organizacion de sentido instituido.

En esto consistira la fuerza instituyente de lo imaginario insita en las
sociabilidades cotidianas, entregada a engendrar posibilidades de realidad no
escritas de antemano en guion alguno, consagrada a la aparicion de horizon-
tes de significado alternativos al instituido. Asi, por ejemplo, en otro lugar
(Bergua, 2016 et al., pp. 91-100), con base en una metodologia concretada en
entrevistas abiertas, grupos de discusion y observacion participante lleva-
das a cabo con personajes ligados al mundo de la creatividad, se ha podido
comprobar la triangulacion natural existente entre imaginario, creatividad y
sociabilidades como factor determinante en su actividad profesional.

En palabras de Duvignaud (1990), uno de los socitlogos mas sensi-
bles a la estima del papel de lo imaginario en lo cotidiano:

¢Qué transformacion de la experiencia adquirida no se debe antes
que nada a lo imaginario? ;Qué cambio humano no ha sido formu-
lado simbdlicamente a través de una ficcion? ;Y qué ficcion no se ha
opuesto, si ha sido significativa, a la cultura en la que ha aparecido?
No estamos hechos de repeticion ni de formalismo, sino “tejidos de la

materia misma de nuestros suefos”. (p. 36)

Por lo demas, un dinamismo de lo imaginario que sélo resultaria
factible merced al estimulo proveniente de una creatividad antropologica-
mente arraigada. Esta, propiedad inherente a la misma accion social (Joas,
2013, pp. 127-161; Sanchez Capdequi, 2017; Aguiluz y Beriain, 2021), anidaria
naturalmente en el locus cotidiano a causa de su distancia respecto del
formato hegemonico de racionalidad imperante en las esferas del mundo
institucional. Asi pues, en el umbral de la creatividad insita a la sociabilidad
cotidiana, se inventa, se instituye, un algo a priori inexistente, se da luz a
algo original, aparecen “arts de faire” donde el ingenio desafia a todo guion
de antemano tabulado (De Certeau, 1990), como fruto de las tramas con-
textuales de interaccion humana.
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La creatividad insita en las sociabilidades

cotidianas: aportes metodoldgicos

La esencia magmatica de las sociabilidades cotidianas, junto a su creati-
vidad adosada, son intrinsecamente reacias a su acartonamiento en los
moldes de un patron explicativo de indole nomologico-causal. Se resis-
ten a ser escrudinadas bajo la universalidad de un método identificado
stricto sensu en el espejo de los saberes experimentales. Por el contrario,
requieren una actitud epistemologica en congruencia con una hermenéu-
tica comprensiva de los modos de significacion de la existencia social que,
apegada a la peculiaridad de aquello mas concreto de la vida ordinaria, sea
capaz de expresar “lo actual y el acontecimiento” (Maffesoli, 1993, p. 49).
Hermenéutica que, de la mano de su principal impulsor, Gadamer (1977),
se presenta como aquella perspectiva por antonomasia para las ciencias
humanas y sociales que, a distancia de las pretensiones volcadas a obje-
tivar las realidades sociales, toma partido por una interpretacion de las
acciones sociales dentro de un horizonte de significado de la cual rezume
el auténtico sentido en ellas encerrado. Asi, las sociabilidades cotidianas
son refractarias a su cincelado en parametros explicativos sustentados en
legalidades causales, donde, al verse petrificadas, son desarraigadas de un
flujo procesual. Exigen una inmersion en el objeto de la cual pueda deve-
larse la cualidad de su significado.

En este giro copernicano, es preciso considerar la esencia intima de
lo cotidiano en virtud de una cultura fraguada con base en la fuerza de la
interaccion en un encuadre espaciotemporal. Asi, lo cotidiano se va con-
formando como una inestable trama que se hace y deshace, en un ince-
sante devenir fruto de impredecibles interacciones nacidas entre quienes
protagonizan un escenario situacional. Por consiguiente, la semblanza de
lo cotidiano es equivalente a un cadtico haz de fuerzas y contrafuerzas de
interaccion de indole esencialmente afectiva que unen y desunen, en un ir
y venir, a los actores sociales. Un haz de “acciones reciprocas” demasiado
imprevisible como para ser reducido en un esquematismo generalizador,
pero del cual, en ocasiones, sin saber muy bien como y por qué, emergen
formas sociales nuevas (Simmel, 2002, pp. 35-38).

El magma infraestructural de las sociabilidades cotidianas, en tal fa-
ceta situacional, puede ser escudrinado a partir del precepto teérico-me-
todologico que considera la realidad social en virtud de una construccion
simbolica. En efecto, es sabido que la realidad cotidiana obedece a un cons-
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tructo social (Berger y Luckmann, 1986, pp. 34-38). Si bien un constructo
donde el simbolismo desempena un papel nuclear en la forja de la persona-
lidad de dicha realidad, donde, en suma, se da por admitida una “aprehen-
sion simbolica de la sociedad” (Schiitz, 1974, pp. 312-316).

En consecuencia, aquello cominmente rubricado como vida cotidiana
responde a la interiorizacion de un mundo de significados simboélicamen-
te estructurado; por lo tanto, un mundo en simbiosis de retroalimentacion
constante con la morfologia de una “noosfera’, compuesta por un crisol de
canciones, films, programas radiofonicos, estrellas del deporte, la masica o
la politica, y todo ello conformando un mosaico iconografico en la cultura
de masas (Morin, 1966, pp. 30-45). Un crisol a través del cual se configu-
ran micronarrativas que permean, se funden y sazonan de una ensofacion
existencial, no necesariamente fetichista, a la cotidianidad. Este simbolismo
estructurador de los espacios cotidianos es fruto de una creatividad insti-
tuyente que, nacida de una microcultura forjada en interacciones de socia-
bilidad, es vertida sobre aquél; al tiempo que, como resultado, se sortea una
deriva hacia una des-subjetivizacion de los actores sociales con respecto de
su arraigo en ambitos afectivo-simbolicos (Reguillo, 2000, p. 89).

En adelante, se desglosan los trazos de esta creatividad imaginaria
actuante al interior de las sociabilidades cotidianas. Una sinopsis encami-
nada a realzar una opcion hermenéutica, en la que se destaca una labor
interpretativa de una constelacion de elementos de la vida cotidiana rea-
cios a un examen bajo canones logico-racionales; no obstante, es una in-
terpretacion idonea para hacer rezumar la esencia magmatica, demens, de
las practicas de sociabilidad cotidianas. Asi, el desafio hermenéutico estri-
ba en descifrar su significado a fin de desentranar la logica/ilogica de sus
interacciones, inabordable desde marcos epistemologicos en connivencia
con una produccion de la verdad obediente a desideratums institucionales.
A continuacion, se desglosan delineamientos que pueden arrojar luz sobre
la naturaleza de la vida cotidiana en esta direccion. Mediante su puesta de
relieve se busca paliar las limitaciones de las versiones canénicas en torno
alo cotidiano, equilibrando asilas lagunas en su tratamiento, senaladas a lo
largo de la argumentacion aqui desarrollada.

a) Simbolizacion: en el espacio/tiempo de las sociabilidades cotidia-
nas, se instituyen microformas simbolico-culturales mediante las cuales
se consigue, por una parte, dar rienda suelta a sentimientos identitarios
de pertenencia grupal y, por otra parte, vehiculizar una expresividad esté-
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tica. En la gestualidad simbolica, la cosa simbolizada deja de ser percibida
como mera cosa, pasando a ser poseedora de algo de lo cual las restantes
cosas estan desposeidas, remitiendo a un significado presente a la par que
paradodjicamente ausente (Durand, 1971, pp. 15-16). Mediante esta faceta
simbdlica, ciertas cosas son redefinidas bajo connotaciones significado-
ras, son re-categorizadas en virtud de codigos enraizados en marcos re-
lacionales espaciotemporales de los cuales emergen o, bien, su significado
es duplicado. Asi, de subito, algo queda consagrado como simbolo, con un
aura acompanante de la cual con anterioridad carecia y, de esta manera,
pasa a encarnar un valor estético enmarcado dentro de una situacion.
Que algo se torne simbolo en el seno de una concreta gramatica cotidiana
es indicio revelador de que ese algo ha adquirido un grado suplementario
de sentido en un determinado contexto, que para quienes participan en
este contexto de sociabilidad ha dejado de ser algo insignificante.

b) Mitificacion: el acto de mitificar no es sinénimo de mistificar. Mi-
tificar el mundo no consiste en elaborar quimeras evasivas a través de las
cuales se enajene la realidad cotidiana; no radica en un escapismo metafi-
sico. Entrafa cargarlo de un plus imaginario de fantasia que lo torna mas
significativo, mas tefiido de simbolismo, para quienes a esta mitificacion se
adhieren (Durand, 1971, pp. 132-133). Las sociabilidades cotidianas se ali-
mentan de esta inextinguible pulsion antropologica; un impulso mediante
el cual logra saciarse una sed de trascendencia que, incubada en todo gru-
po humano, se solapa sobre el umbral de ordinariez cotidiano. En los anos
sesenta, Morin (1972) supo apreciarlo en el culto dedicado a la divinidad de
las estrellas cinematograficas, aunque sus manifestaciones llegan a prolife-
rar ad nauseam. Los mitos pululantes en lo cotidiano son su cosecha viva,
entrando en un fenémeno de 6smosis con éste, de la cual ambos se ven
beneficiados. Evidentemente, no se trata de mitos cosmogonicos, sino de
micromitologias fugaces, fragmentarias y livianas; de “iconologias” (Maffe-
soli, 2009) configuradoras en la significacion de lo vivido en una gama de
horizontes de interaccion cotidiana.

c) Ritualizacion: es cierto que el rito trabaja habitualmente en pos de
rubricar periddicamente el orden instituido, al propiciar una convergencia
de los habitos cotidianos a una “rutinizacion” regularizadora de patrones
comunes de comportamiento en marcados escenarios. Si bien no es menos
cierto que el rito, amén de ello, posee el don de instituir, de hacer nacer, el
acontecimiento cotidiano; en suma, de activar la presencia de un algo has-
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ta entonces inexistente. “Los ritos no solo marcan transiciones, sino que
las crean. Los participantes se convierten en algo o en alguien mas como
resultado de estos. La actuacion ritual no solo simboliza una relacion o un
cambio social, lo actualiza” (Alexander, 2005, p. 24). Eclipsado dicho don
complementario al tradicional don reproductor, se pasaria por alto el po-
der transformador atesorado en la movilizacion ritual surgida al calor de la
comunion junto con otros y otras (Collins, 2009, p. 66). Como supo detectar
Durkheim (1982, pp. 210-215), como resultado de un clima de efervescencia
delirante brotado de una cierta interaccion grupal in situ, podria catalizarse
una naciente conformacion societal. Algo afin sucede en las sociabilidades
cotidianas, donde sera un haz de “acciones reciprocas” (Simmel, 2002), sostén
de la actividad microritual, aquello que favorezca la “aparicion de un foco de
atencion comun y microritmos corporales y emociones entran en consonan-
cia reciproca” (Collins, 2009, p. 71). En la conjugacion, al unisono, de esta
doble faceta —mimetismo de la ritualidad instituida y activacion de pautas
rituales—, se barajan praxis de sociabilidad refractarias a un saber al albur
de intereses ajenos a si mismo.

d) Atmosfera: una atmosfera se palpa, se siente, pero resulta cua-
si imposible dar cuenta de ella mas que a titulo aproximativo. Es un algo
puramente cualitativo so6lo comprensible dejandose penetrar por ello, un
algo invisible que sobrevuela sobre un contexto cotidiano y modela prac-
ticamente por entero el cariz tomado por sus interacciones. La atmosfera
no es algo definitivamente pre-dado, cristalizado, conclusivo. Es cam-
biante, incesantemente construida y reconstruida, en sintonia con flujos
de creatividad emanados de una cultura determinada por sociabilidades
situacionales. “Las singulares cualidades afectivas que son atmosferas:
hogarenas, serenas, eroticas y asi sucesivamente, superan aquello de lo
que emanan. Son cuasi autébnomas. Las atmoésferas son una especie de
‘afectivos indeterminados’. ‘Exceso’ a través del cual se pueden crear espa-
cios-tiempos intensivos” (Anderson, 2009, p. 80). Los protagonistas de un
microescenario cotidiano se empapan, quiéranlo o no, de la intensidad de
una atmosfera creada, en cierta medida aleatoriamente, por ellos mismos.
Grosso modo, dos variables fundamentales contribuyen a la creacion de at-
mosfera: el espacio y el tiempo (Leon, 2000, pp. 45-76). En la escenografia
simbdlica cotidiana se da un reencuentro con el volatilizado modo de ser
de ambas. La modernidad hizo del espacio y el tiempo pura abstraccion,
acabando por ser percibidos como objetivaciones externas al sujeto (Castro
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Nogueira, 1996, pp. 45-49). Sin embargo, en lo cotidiano se estaria revelan-
do una creatividad de espacialidades y temporalidades alternativas a esta
abstraccion, al calculo, objetivismo e impersonalidad a ella avecindados,
dando pie a “atmosferas semioticas” cargadas de un componente emocio-
nal (Castro Nogueira, 2014, p. 110). En el modo de ser de este acto creativo si
habra lugar para la vivencia subjetiva. Por una parte, son espacios con per-
sonalidad propia, destilados del intercambio simbolico-comunicativo fra-
guado al calor de la sociabilidad trenzada entre sus coparticipes, espacios
vividos no depauperados por una encarnacion de la episteme racionalista
moderna: la burocracia urbanistica (Sansot, 1996, pp. 9-16). Por otra parte,
son tiempos experimentados al modo de una epojé temporal, donde la re-
glamentacion disciplinaria del tiempo pasa a ser secundaria, donde, en la
instalaciéon en una inmediatez temporal, en “un tiempo inmovil” (Maffesoli,
2000, pp. 55-92), los actores sociales sienten que dominan transitoriamen-
te el tiempo en lugar de verse por éste dominados.

Conclusiones

En sintesis, de la incursion en torno a la naturaleza sociolégica de las so-
ciabilidades cotidianas se destila la infructuosidad de que puedan ser con-
cebidas como un mero espacio donde se reproducen las relaciones sociales
dominantes. La complejidad que envuelve a dichas sociabilidades exige que
sean repensadas como un punto ciego para un angulo de conocimiento
supeditado a presupuestos de fondo contaminados por una produccion de
la verdad sujeta a un interés institucional. La reconsideracion de su idiosin-
crasia pasa por la revelacion de una condicion magmatica consustancial a la
vida cotidiana imposible de cenir bajo corsé categorial alguno y reacia a un
tratamiento en clave estructuralista.

Esta condicion magmatica es la que abre la puerta al reconocimiento
de la trascendencia de una creatividad albergada en los adentros de la vida
cotidiana nacida del papel de lo imaginario para resignificar la realidad, en-
gendrar sentidos no instituidos y transfigurar la inercia cotidiana. La her-
meneéutica encaminada al descifrado del significado de estas sociabilidades
cotidianas reclama un distanciamiento al respecto de principios epistemolo-
gicos ligados a modelos nomologico-causales y el compromiso con aquéllos
vinculados al dominio operativo, en un sentido amplio, del simbolismo.

27

Carretero, A. E. (2024). Insondables sociabilidades cotidianas: un punto ciego epistemologico. Iberoforum, Revista
de Ciencias Sociales, Nueva Epoca, 4(1), 1-32, Articulos y Ensayos, €000287.
https: //doi.org/10.48102 /if.2024.v4.n1.287

Licencia Puablica Internacional — CC BY-NC-ND 4.0



Aguiluz, M., y Beriain, J. (2021). Dioses guerreros, daimones y demonios en
el reencantamiento moderno de Max Weber. Revista Espanola de
Sociologia, 30(1), a04. https: //doi.org /10.22325 /fes /res.2021.04

Alexander, J. (2005). Pragmatica cultural: Un nuevo modelo de performance
social. Revista Colombiana de Sociologia, 24, 9-67.

Althusser, L. (1971). Ideologia y aparatos ideoldgicos del Estado. La Oveja
Negra.

Anderson, B. (2009). Affective atmospheres. Emotion, Space and Society, 2,
77-81. https: //doi.org /10.1016 /j.emospa.2009.08.005

Arendt, H. (1995). De la historia a la accion. Paidos.

Balandier, G. (1971). Sens et puissance. Presses Universitaires de France.

Bajtin, M. (1990). La cultura popular en la Edad Media y en el Renacimiento.
Alianza.

Barthes, R. (2000). Mitologias. Siglo XXI.

Baudrillard, J. (1974). Critica de la economia politica del signo. Siglo XXI.

Baudrillard, J. (1978). Cultura y simulacro. Kairos.

Bauman, Z. (2005). Modernidad y ambivalencia. Anthropos.

Berger, P. L., y Luckmann, Th. (1986). La construccion social de la realidad.
Amorrortu.

Berger, P. L., y Luckmann, Th. (1997). Modernidad, pluralismo y crisis de
sentido. Paidos.

Bergua, J. A. (2007a). Lo social instituyente. Materiales para una sociologia no
clasica. Prensas Universitarias de Zaragoza.

Bergua,J.A.(2007b). Lagente. Intersticios. Revista Socioldgica de Pensamiento
Critico, 1(1), 17-36. https: //intersticios.es /article /view /604 /540

Bergua, J. A. (dir.), Carretero, E., Baez, J. M., y Pac, D. (2016). Creatividad.
Nimeros e imaginarios. Centro de Investigaciones Sociologicas.

Bericat, E. (2000). La sociologia de la emocion y la emocion en la sociologia.
Papers, 62, 145-176. https: //doi.org /10.5565 /rev/papers /v62n0.1070

Boltanski, L., y Chiapello, E. (2002). El nuevo espiritu del capitalismo. Akal.

Bourdieu, P. (2007). El sentido practico. Taurus.

Cabello, R.(2022). Estudio sobre relaciones afectivas en la comunicacion digital
interactiva. En S. Lago, M. Baugartem y L. Romero (coords.), Cruzando
puentes. Recientes estudios en ciencia, tecnologia y sociedad en América
Latina y el Caribe (pp. 107-123). Universidad de Buenos Aires.

Carretero, E. (2002). La quotidienneté comme objet. Henri Lefebvre et

28

Carretero, A. E. (2024). Insondables sociabilidades cotidianas: un punto ciego epistemologico. Iberoforum, Revista
de Ciencias Sociales, Nueva Epoca, 4(1), 1-32, Articulos y Ensayos, €000287.
https: //doi.org/10.48102 /if.2024.v4.n1.287

Licencia Puablica Internacional — CC BY-NC-ND 4.0



Michel Maffesoli. Deux lectures opposée. Sociétés. Revue des Sciences
Humaines et Sociales, 4 (78), 5-16. https: //www.cairn.info/revue-so-
cietes-2002-4-page-5.htm

Carretero, E. (2007). Lo mediatico y lo social. Una compleja interaccion.
Revista FAMECOS, 14(32), 53-65. https://doi.org/10.15448 /1980~
3729.2007.32

Carretero, E. (2017). Los escenarios de la creatividad desde el paradigma
de la socialidad. Imagonautas. Revista interdisciplinaria sobre imagi-
narios sociales, 7(10), 1-28. https://revistas.usc.edu.co/index.php/
imagonautas/article/view/82 /76

Carretero, E. (2019). Introduccion. En E. Carretero (coord.), Repensar la
socialidad en la modernidad avanzada (pp. 5-26). Anthropos.

Carretero, E. (2021). La deriva fundamentalista de lo creativo. Revista
Espanola de Sociologia, 30(1), a07. https://doi.org/10.22325/fes/
res.2021.07

Castoriadis, C. (1983-1989). La institucion imaginaria de la sociedad. Tusquets.

Castro Nogueira, L. A. (1996). La risa del espacio. El imaginario espacio-tem-
poral en la cultura contemporanea. Tecnos.

Castro Nogueira, L. A. (2014). Contra el sociologismo: Observaciones natu-
ralistas a propoésito de un ensayo de Juan Manuel Iranzo. Revista
Espanola de Sociologia, (22), 101-114. https://recyt.fecyt.es/index.
php/res/article /view /65391

Castro Nogueira, L. A., Castro Nogueira, M. A., y Morales, J. (2008a). Metodo-
logia de las ciencias sociales. Una introduccion critica. Tecnos.

Castro Nogueira, L. A., Castro Nogueira, M. A., y Castro Nogueira, L. (2008b).
¢Quién teme a la naturaleza humana? Tecnos.

Certeau, M. de (1990). La invencion de lo cotidiano. Artes de hacer. Univer-
sidad Iberoamericana.

Cicourel, A. V. (1982). El método y la medida en sociologia. Editora Nacional.

Collins, R. (2009). Cadenas de rituales de interaccion. Anthropos.

Cristiano, J. L. (2007). Practicas sociales y creatividad social. Premisas para
un desarrollo conceptual. Astrolabio.

Cristiano, J. L. (2009). Imaginario instituyente y teoria de la sociedad.
Revista Espanola de Sociologia, (11), 101-120. https://recyt.fecyt.es/
index.php/res/article/view/65147

Delgado, M. (2007). Sociedades movedizas. Pasos hacia una antropologia de
las calles. Anagrama.

29

Carretero, A. E. (2024). Insondables sociabilidades cotidianas: un punto ciego epistemologico. Iberoforum, Revista
de Ciencias Sociales, Nueva Epoca, 4(1), 1-32, Articulos y Ensayos, €000287.
https: //doi.org/10.48102 /if.2024.v4.n1.287

Licencia Puablica Internacional — CC BY-NC-ND 4.0



Delgado, M. (2015). La redencion de las multitudes: Rescate y restauracion
del sujeto en los movimientos sociales de tltima generacion. Intersti-
cios. Revista Sociologica de Pensamiento Critico, 9(2), 101-129. https: //
www.intersticios.es/article /view /15446

Durand, G. (1971). La imaginacion simbdlica. Amorrortu.

Durkheim, E. (1982). Las formas elementales de la vida religiosa. Akal.

Duvignaud, J. (1990). Herejia y subversion. Icaria.

Farfan H. R. (1999). Ni accién ni sistema: El tercer modelo de accién de Hans
Joas, Socioldgica, 14(40), 35-63. http://www.sociologicamexico.azc.
uam.mx/index.php/Sociologica/article /view/515

Foucault, M. (2001). Defender la sociedad. Fondo de Cultura Economica.

Foucault, M. (2006). Seguridad, territorio, poblacion. Fondo de Cultura
Econodmica.

Gadamer, G. (1977). Verdad y método. Sigueme.

Garcia Canclini, N. (1984). Gramsci con Bourdieu. Hegemonia, consumo y nuevas
formas de organizacion popular. Nueva Sociedad, (71), 69-78. https://
perio.unlp.edu.ar/catedras/comunicacionyrecepcion/wp-content/
uploads/sites/135/2020,/05/garcia_canclini._gramsci_con_bourdieu.pdf

Garfinkel, A. (2006). Estudios en etnometodologia. Anthropos.

Giddens, A. (1995a). Consecuencias de la modernidad. Alianza.

Giddens, A. (1995b). La constitucion de la sociedad. Amorrortu.

Goffman, E. (1981). La presentacion de la persona en la vida cotidiana.
Amorrortu.

Gramsci, A. (1970). Antologia. Siglo XXI.

Hall, S. (1984). Notas sobre la desconstruccion de “lo popular” En R. Samuel
(ed.), Historia popular y teoria socialista (pp. 93-112). Critica.

Heidegger, M. (2000). El ser y el tiempo. Fondo de Cultura Econdmica.

Heller, A. (1987). Sociologia de la vida cotidiana. Peninsula.

Highmore, B. (2004). Homework: Routine, social aesthetics and the ambi-
guity of everyday life. Cultural Studies, 18(2-3), 306-327. https: //doi.
org/10.1080,/0950238042000201473

Hoggart, R. (1970). La culture du pauvre. Etude sur le style de vie des classes
populaires en Angleterre. Minuit.

Horkheimer, M. (1973). Critica de la razon instrumental. Sur.

Javeau, C. (1982). Pour une sociologie descriptive de la vie quotidienne: Quel-
ques pistes et quelques détours. Recherches Sociologiques, 13(1), 27-38.

https: /sharepoint.uclouvain.be /sites /rsa/Articles /1982-XI1I-1_2_04.pdf

Carretero, A. E. (2024). Insondables sociabilidades cotidianas: un punto ciego epistemologico. Iberoforum, Revista
de Ciencias Sociales, Nueva Epoca, 4(1), 1-32, Articulos y Ensayos, €000287.
https: //doi.org/10.48102 /if.2024.v4.n1.287

Licencia Puablica Internacional — CC BY-NC-ND 4.0



Joas, H. (2013). La creatividad de la accion. Centro de Investigaciones Socio-
logicas.

Lahire, B. (2017). Mundo plural. ;Por qué los individuos hacen lo que hacen?
Relmecs. Revista Latinoamericana de Metodologia de las Ciencias
Sociales, 7(2), €030. https: //doi.org /10.24215/18537863e030

Lalive D'Epinay, Ch. (2008). La vida cotidiana: Construccion de un concepto
sociologico y antropologico. Sociedad Hoy, (14), 9-31.

Latour, B. (2008). Reensamblar lo social. Una introduccion a la teoria del
actor-red. Manantial.

Lefebvre, H. (1958). Critique de la vie quotidienne I. LArche.

Lefebvre, H. (1961). Critique de la vie quotidienne II. LArche.

Lefebvre, H. (1971). De lo rural a lo urbano. Peninsula.

Lefebvre, H. (1974). La production de l'espace. Anthropos.

Lefebvre, H. (1981). Critique de la vie quotidienne III. LArche.

Leodn, E. (2000). El tiempo y el espacio en las teorias modernas sobre la coti-
dianeidad. En A. Lindon (coord.), La vida cotidiana y su espacio-tem-
poralidad (pp. 45-76). Anthropos.

Lindon, A. (2020). La dimension imaginaria de la vida cotidiana: La aventura
del viaje placentero en la Ciudad de México. Revista Cultura y Repre-
sentaciones Sociales, 15(29), 177-201. https: //www.culturayrs.unam.
mx/index.php/CRS /article /view/830

Luhmann, N. (1998). Sistemas sociales. Lineamientos para una teoria general.
Anthropos.

Maffesoli, M. (1990). El tiempo de las tribus. Icaria.

Maffesoli, M. (1993). El conocimiento ordinario. Compendio de sociologia
comprensiva. Fondo de Cultura Economica.

Maffesoli, M. (1998). La conquéte du présent: Pour une sociologie de la vie
quotidienne. Desclée de Brouwer.

Maffesoli, M. (2000). L'Instant éternel. Le retour du tragique dans les sociétés
postmodernes. Denoel.

Maffesoli, M. (2009). Iconologias. Nuestras idolatrias postmodernas. Peninsula.

Maffesoli, M. (2019). La force de l'imaginaire: Contre les bien-pensants. Liber.

Martin-Barbero, J. (1987). De los medios a las mediaciones. Gustavo Gili.

Morin, E. (1966). El espiritu del tiempo. Taurus.

Morin, E. (1972). Las estrellas de cine. Eudeba.

Morin, E. (1974). El paradigma perdido. Ensayo de bioantropologia. Kairos.

Morin, E. (2000). El método IV. Tecnos.

Carretero, A. E. (2024). Insondables sociabilidades cotidianas: un punto ciego epistemologico. Iberoforum, Revista
de Ciencias Sociales, Nueva Epoca, 4(1), 1-32, Articulos y Ensayos, €000287.
https: //doi.org/10.48102 /if.2024.v4.n1.287

Licencia Puablica Internacional — CC BY-NC-ND 4.0



Morin, E. (2001). El cine o el hombre imaginario. Paidos.

Pareto, W. (1919). Traité de sociologie general. Payot.

Parsons, T. (1984). El sistema social. Alianza.

Pintos, J. L. (1995). Orden social e imaginarios sociales (una propuesta de
investigacion). Papers, 45, 101-127. https://doi.org /10.5565/rev/
papers.1761

Ramos R. (1999). Homo tragicus. Politica y Sociedad, 30, 213-240. https: //
revistas.ucm.es/index.php/POSO/article /view/POS09999130213A

Reguillo, R. (2000). La clandestina centralidad de la vida cotidiana. En A.
Lindon (coord.), La vida cotidiana y su espacio-temporalidad (pp.
77-94). Anthropos.

Sanchez Capdequi, C. (2017). El ethos creativo: debates y diagnosticos sobre el
nuevo imperativo moderno. Politicay Sociedad, 54(3), 621-640. https: //
revistas.ucm.es/index.php/POSO/article /view/54362 /52315

Sanchez Capdequi, C. (2021a). Surcos de trascendencia en la modernidad
secular. Catarata.

Sanchez Capdequi, C. (2021b). El desafio de la trascendencia en tiempos
de creatividad. Revista Espanola de Sociologia, 30(1), a07. https: //doi.
org/10.22325/fes /res.2021.01

Sansot, P. (1996). Poétique de la ville. Payot.

Scheler, M. (2005). Esencia y formas de la simpatia. Sigueme.

Schitz, A. (1974). El problema de la realidad social. Escritos I. Amorrortu.

Schiitz, A., y Luckmann, Th. (1973). Las estructuras del mundo de la vida.
Amorrortu.

Scott, J. C. (2000). Los dominados vy el arte de la resistencia. Era.

Sloterdijk, P. (2003). Esferas I. Siruela.

Simmel, G. (2000). La trascendencia de la vida. Revista Espanola de Investiga-
ciones Sociologicas, (89), 297-313. https: //doi.org /10.2307,/40184236

Simmel, G. (2002). Cuestiones de sociologia. Gedisa.

Simmel, G. (2003). La ley individual y otros escritos. Paidos.

Tacussel, P. (2000). La sociologie interpreétative. Un tournant postempiriste
dans les sciences humaines en France. En J. M. Berthelot (ed.), La
sociologie francaise contemporaine (pp. 117-125). Presses Universi-
taires de France.

Tarde, J. G. (1907). Las leyes de la imitacion. Daniel Jorro.

Williams, R. (1989). Culture is ordinary. En Resources of hope. Culture, demo-
craty, socialism (pp. 3-14). Verso.

Carretero, A. E. (2024). Insondables sociabilidades cotidianas: un punto ciego epistemologico. Iberoforum, Revista
de Ciencias Sociales, Nueva Epoca, 4(1), 1-32, Articulos y Ensayos, €000287.
https: //doi.org/10.48102 /if.2024.v4.n1.287

Licencia Puablica Internacional — CC BY-NC-ND 4.0



