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Resumen

El ensayo tiene como objetivo establecer una serie de problemas elementales parael Palabras clave

estudio de las relaciones entre la formacién y el desarrollo del campo bibliotecario mcmo
argentino y sus maneras consagradas de produccién y circulacién del saber entre  Historia Social del Conocimiento
1870 y 1999. En términos tedricos y metodoldgicos, se construye una articulaciéon gg’égg%’l’ig?ef‘cla‘i‘;g_enﬁna
entre los conceptos “campo~ (que permite una indagacién sincrdnica) e “institucion”

(que brinda una perspectiva diacrénica) para estudiar un conjunto de documentos

vinculados con la historia de las bibliotecas y de la Bibliotecologia en Argentina.

Como resultado, se presenta una periodizacion tentativa que consta de tres momen-

tos: emergencia (1870-1910); prolongacién y expansién (1910-1960); especializacién

(1960-1999). Cada etapa se diferencia de la otra por la definicién de sus problematicas:

1) hacer la biblioteca en lo social; 2) expandir el espacio y el saber que le son social-

mente necesarios; 3) profesionalizar el campo. A modo de conclusién, se evaltia el

aporte original del articulo, en relacion con la efectividad de los conceptos utilizados

y a las constataciones historiograficas encontradas. Entre otros aspectos, se destaca

la potencialidad heuristica del archivo que testimonia el saber bibliotecario.

Production and circulation of knowledge in the history of the Argentine
library field

Abstract

The object of this work is to establish a series of elementary problems for the study of ~ Keywords

the relationships between the formation and development of the Argentinean library 7 "o .

field and its consecrated ways of production and circulation of knowledge between  Social history of knowledge
1870 and 1999. In theoretical and methodological terms, an articulation between the ’[:g: gz:ggsmgv‘jl’e %eg”e“'”“
concepts “field” (which allows a synchronic inquiry) and “institution” (which provides

a diachronic perspective) is constructed to study a set of documents related to the
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history of libraries and librarianship in Argentina. As a result, a tentative periodization
consisting of three moments is presented: Emergence (1870-1910); prolongation and
expansion (1910-1960); specialization (1960-1999). Each stage differs from the other
by defining its problems: 1) To develop the social aspect of the library; 2) To expand
the space and knowledge that are socially necessary; 3) To professionalize the library
field. By way of conclusion, the original contribution of the article is evaluated, in
relation to the effectiveness of the concepts used and the historiographic findings
found. Among other aspects, the heuristic potential of the archive that testifies the
librarian knowledge stands out.

Articulo recibido: 21-12-2018. Aceptado: 24-04-2019

Introduccion

El presente trabajo busca establecer una periodizaciéon que contenga una serie de
problemas elementales para el estudio de las relaciones entre la formacién y el desa-
rrollo del campo bibliotecario argentino y sus maneras consagradas de producciéon
y circulacién del saber a lo largo de la historia. Los antecedentes bibliograficos que
contribuyen con la construccién de este singular objeto de conocimiento son escasos.
Se cuenta, sin embargo, con algunas investigaciones que de forma separada buscaron
asir esos dos ambitos. De un lado, la historia de la institucionalizacién social de las
bibliotecas y de la disciplina en Argentina fue revisada en dos momentos clave: en
los albores de la profesionalizacion de los bibliotecarios por Federico Find y Luis
Hourcade (1952); después, por Alejandro Parada (2009) en un momento de fran-
ca consolidacién de la Bibliotecologia en Argentina —en términos institucionales
y cognitivos—. El primero de estos dos estudios procurd establecer una tradicién
sobre la cual fundar la insercién de la ensefianza de la materia en las instituciones
pedagbdgicas que, si bien se habia iniciado dos décadas atras, sus bases y fundamen-
tos eran incipientes. El caricter descriptivo de la investigacién no menoscaba el
valor de sus resultados, que establecen una primera periodizacioén para comprender
las transformaciones histéricas de las bibliotecas y de la Bibliotecologia en el pais.
Esta calidad se ratifica en el anilisis que para el mismo objeto hizo Parada medio
siglo después. En lineas generales, este autor puso en consideracién algunos textos
fundacionales publicados en el siglo XIX, renové la lectura historiografica sobre las
transformaciones de las bibliotecas y, también, completd con informacién los proce-
sos bibliotecarios que siguieron a la publicacion del articulo de Find y Hourcade al
iniciarse la década de 1950.

Por otro lado, la indagacién sobre las maneras de circulacién del saber en el campo
bibliotecoldgico cuenta con un trabajo sefiero como el que realizé Susana Romanos de
Tiratel y equipo (2008). Se trata, en rigor, de un estudio panoramico sobre la visibilidad
de las revistas de humanidades y ciencias sociales argentinas en las bases de datos
internacionales hasta 2004, acompaiiado por un apartado histdrico y contextual sobre
el desarrollo de las publicaciones periédicas de cada disciplina (Filologia, Literatura y
Lingiiistica, Filosofia, Historia, Antropologia, Economia, Bibliotecologia). Esta uiltima
seccidn representa una continuidad del enfoque metodolégico que lleva implicita la
delimitacién del concepto “revista cientifica” como representacion de las 16gicas comu-
nicativas de lo cientifico y, con ello, la identificacién o asimilacién del conocimiento
legitimo de los campos con esas reglas. Este criterio, que resulta pertinente para el
objeto propuesto por la autora, es inviable para pensar el campo bibliotecario y las
maneras en que este produjo su conocimiento legitimo y lo hizo circular —desde su
objetivacion como tal— a partir de la segunda mitad del siglo XIX. En primer lugar,
habria que reconsiderar el estatuto ontolégico de la nocién de “revista cientifica, tal
como lo hizo Rafael Capurro en “;Qué es una revista cientifica?” (2015). Alli queda
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demostrado que el concepto no representd siempre y univocamente el mismo orden de
cosas y que, por lo tanto, reconocer el pasado de las peridédicas de una disciplina —en
este caso de la Bibliotecologia— demanda olvidarse de las definiciones contempora-
neas y pensar, en cambio, en los modos de produccién del saber socialmente dado
en cada época y sus dindmicas respectivas de circulacién. Un testimonio tangible de
esta afirmacidn requiere considerar un segundo antecedente; se trata de la Bibliografia
Bibliotecoldgica Argentina [hasta 1967], compilada por Nicolas Matijevic (1969) y pro-
logada por Josefa Emilia Sabor. La obra retine mas de 2.500 asientos bibliograficos
que representan a su tiempo una pluralidad de temas, modalidades de publicacién
y tipologias documentales de las que se valieron los bibliotecarios (graduados o de
oficio) para modelar su propio campo, desde el siglo XIX hasta el final de la década
de 1960. Si bien el cardcter enumerativo del trabajo impide apreciar las calidades de
los estudios compilados —como sefiala la propia Sabor—, la suma de todos ellos con-
firma una disposicion bibliotecoldgica, es decir: una voluntad del saber que entrafa
la estructuraciéon de un espacio de conocimiento distintivo con aspiraciones técnicas
y cientificas. Aun cuando muchos de estos resultados hayan dejado muy poco o nada
en términos de rigurosidad o eficacia, sus autores tuvieron una aspiracién legitima
sobre la definicién del objeto de estudio y la competencia bibliotecaria.

Aspectos conceptuales y metodoldgicos

El hecho de que los textos citados de manera precedente como puntos de partida no
formen parte de un mismo debate obliga a recalibrar algunos de sus postulados y
a relegar otros para favorecer la construccién de un objeto de estudio que, al partir
de las constataciones evaluadas —y de las fuentes documentales que se suman en el
desarrollo del presente articulo—, enlace los procesos que hacen a la radicacién social
de las bibliotecas y de la Bibliotecologia con aquellos que se vinculan a las formas de
elaboracién y circulacién del saber que le son propias. En este contexto, la nocién de
campo propuesta por Pierre Bourdieu (2002) permite definir un primer movimiento
metodoldgico para ordenar esas dimensiones, que solo estan disociadas en términos
analiticos, pero que en rigor contienen una misma forma de experiencia. Un campo es,
entonces, una delimitacién tedrica que permite asir de manera sincrénica un ambito
estructurado de caracter especifico (campo cientifico, intelectual, politico, artistico,
etc.), cuyo objeto de interés o capital en disputa hace que los concurrentes se especia-
licen progresivamente en los saberes y las practicas del campo (disposicién), con la
intencién de alcanzar las posiciones mas ventajosas dentro de dicha estructura. Aun
cuando los que se disputan esos lugares estan en desacuerdo y luchan por imponer
su autoridad sobre los demads, debajo de los antagonistas se extiende un acuerdo
implicito que los retine (doxa) y que impide, por lo mismo, la disolucién del campo.

Poner a punto esa nocién en los limites que supone la produccion bibliotecaria de
la Argentina —en términos cognitivos y sociales—, requiere recapitular, clasificar,
ordenar y comprender un corpus documental compuesto, a la vez, de dos series
diferenciales de fuentes a menudo yuxtapuestas: de un lado, el archivo que contiene
la historia de las bibliotecas; de otro, el que se forma como consecuencia del devenir
de esa historia y se expande en organizaciones y discursos progresivamente especia-
lizados. Las relaciones entre un &mbito y otro —representadas aqui por los vestigios
que dejaron a su paso— no son otra que los procesos de emergencia y prolongacion
de la institucién de la biblioteca, en el sentido que la tradicion filoséfica francesa
del siglo XX le dio al término institucién, es decir, no como organizacién singular o
conjunto de tales, sino como la sucesién de acontecimientos de potencia durable que
funda una experiencia social sobre la cual se asientan otras que le son venideras y
que solo en ella adquieren sentido (Merleau-Ponty, 2012).
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Sila nocién institucién tiene alcances de largo aliento —o se advierte con claridad en
la dimensién diacrénica del objeto—, el concepto campo permite aislar unas apre-
hensiones sincrénicas que, enlazadas, nos devuelven al proceso de institucién men-
cionado. En este trabajo se recorren tres instancias o estados del campo mutuamente
vinculados. El primero (1870-1910), refiere a la emergencia del campo bibliotecario
en Argentina y a las incipientes formas de produccién del saber que acontecieron
como consecuencia; el segundo (1910-1960), registra los procesos zigzagueantes de
profesionalizacién, caracterizados por una voluntad de saber que busca la especialidad
sin encontrar la diferenciacion adecuada y sin alcanzar, atn, un estatuto satisfacto-
rio dentro del juego mas amplio de relaciones de posicién que propone el campo
cientifico, que es el ambito al que los bibliotecarios aspiraron integrar; finalmente, el
tercer corte (1960-1999) propone examinar la consolidacién del campo bibliotecario,
al focalizar la atencién en las estructuras universitarias y en las reglas del juego que
los actores involucrados en estas instancias de produccién del saber hacen valer sobre
el resto de concurrentes.

La emergencia del campo bibliotecario: saberes legitimos y
publicaciones (1870-1910)

Existe una interrogacién inmanente a todo el proceso bibliotecario de entresiglos; una
pregunta que funciona como la doxa que retine a los fundadores del campo, que es
propiamente como podemos identificar a sus concurrentes durante este periodo. La
cuestidn, sin embargo, no se ubica en una obra, en una institucion, en las incipientes
técnicas de ordenacion, en las zigzagueantes politicas de Estado o en las voluntades
que el azar reuni6 junto a la idea todavia inestable de biblioteca. Tampoco es verifica-
ble en la yuxtaposicién de estas variantes que, por lo demas, actiian como sus efectos.
Se trata de una pregunta que es, esencialmente, un emergente. Su logica atafie a la
produccién social de la lectura, a la combinacién de los artificios segtin los cuales
existe la necesidad de la lectura, en sus diferentes inscripciones y niveles de jerarqui-
zacion. Todo lo que es percibido como biblioteca durante el momento instituyente se
define en términos procedimentales. Esto significa que aquellos que participaron de la
emergencia de este campo, con las perspectivas y las intervenciones antagénicas que
esto supone, lo hicieron sobre el acuerdo tacito de “hacer la biblioteca en lo social~.

Este hacer la biblioteca en lo social supuso la acumulacién de recursos medibles en
tiempo y en objetivaciones institucionales necesarias para vivificar en el imaginario la
representacion de una biblioteca, esto es: la idea sencilla pero poderosa de la reunién
de libros y de la creacién elemental de una nueva rutina institucional dentro del con-
junto de rutinas que rigen la sociedad. De aqui que el campo bibliotecario, asi como
también los sucesivos estados verificables en el tiempo —incluido la formacién de la
Bibliotecologia como disciplina practicada—, son el producto singular de la historia
de las bibliotecas.

No puede desconocerse, dentro de la tradicién decimonénica, el hecho fundamental
y perdurable que, en sus consecuencias materiales inmediatas y en sus resonancias
simbélicas de largo alcance, signific6 la fundacion de la Biblioteca Piblica de Buenos
Aires en el contexto de la Revolucién de Mayo (Parada, 2009, 2014; Gonzélez, 2010).
Por primera vez, en una escala cualitativa desconocida hasta entonces —considerando
que el acceso publico a las bibliotecas de tradicion colonial era verdaderamente esca-
s0—, se puso a disposicién de un conjunto de lectores un amplio repertorio de libros
que, hasta hacia poco tiempo, estaban en manos privadas. Este fenémeno asoci en
un mismo movimiento y de manera novedosa la vinculacién entre la biblioteca y el
Estado, por una parte, y la biblioteca con la sociedad civil, por otra.
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El resultado de esa asociacién no genero, desde ya, nada parecido a lo que hoy
reconocemos como una politica de Estado. Por lo demas, el contexto de la guerra de
independencia que siguié a 1810 detuvo todos los esfuerzos materiales de legitima-
cién social y simbélicamente concebidos que el primer gobierno patrio, en la figura
de Mariano Moreno, habia disefiado en términos de dispositivo de instrucciéon. La
limitacion territorial y el escaso publico lector que hizo uso de esas colecciones y de
esas instalaciones no produjeron una fuerza de convencimiento social en relacién
a la biblioteca como necesidad, como institucién. Aun asi, la Biblioteca Piblica de
Buenos Aires logré permanecer como una representacion entre las generaciones de
letrados que confluyeron en lo sucesivo en las disputas politicas por la construccién
del Estado nacional.

Paradéjicamente, el segundo hito de la historia de las bibliotecas en Argentina se cons-
truyd en oposicion a la Biblioteca Piblica de Buenos Aires. Se trata de la expansion
de las bibliotecas populares en el inicio década de 1870 a partir de la sancién de la
Ley 419 (Planas, 2017). En un contexto politico completamente diferente, la normati-
va adoptada por aquel entonces generaba un modelo de gestacidén sustentado en las
intervenciones de la sociedad civil. Como estimulo, el Estado brindaba una subven-
cién igual al dinero recolectado por cada asociacidén y ofrecia tramitar la inversién
de ambas contribuciones en libros, asi como también hacer el envio del material sin
costo adicional. La autonomia administrativa de las bibliotecas y la libre eleccién
de las obras constituyeron una clave fundamental, no solo porque estas cualidades
representaron un atractivo para las asociaciones, sino también porque el gobierno
aligerd con ello las cargas presupuestarias en el area de instruccion piiblica mediante
la delegacién de funciones en las sociedades. La simplicidad del sistema, las gestio-
nes de la Comisién Protectora de las Bibliotecas Populares y la buena recepcion que
tuvo la politica alentaron un movimiento bibliotecario que superé las expectativas de
los funcionarios: entre 1870 y 1875 las bibliotecas formaban parte del paisaje de un
centenar de pueblos y ciudades de todo el territorio nacional. A partir de entonces
amplios sectores de la sociedad tuvieron una manifestacion material de la idea de
biblioteca, pero de una manera radicalmente distinta a la forma en que habia funcio-
nado la Biblioteca Publica de Buenos Aires. Solo para referirnos a la transformacién
bibliotecoldgica, cabria consignar que las bibliotecas populares hicieron posible el
préstamo domiciliario de libros, probablemente la innovacién mas radical en relacién
con la tradicién imperante. El concepto de biblioteca no solo se modificé, sino que
definitivamente pasoé a integrar el imaginario social, es decir: el conjunto de valores,
representaciones, sentimientos, sueflos y deseos que las personas mantienen, con-
sensuan y disputan acerca de como debe componerse una sociedad (Baczko, 1999).

En el polo opuesto, entonces, a esta cristalizacién institucional y social que significo
la biblioteca popular, la Biblioteca Ptblica de Buenos Aires entr6 en un proceso de
redefinicion que la asocid a la produccién de la cultura cientifica y, por lo mismo,
la alejé progresivamente de la nocién de “puiblica” que manejamos en la actualidad.
Resulta imprescindible observar que tras la conversion de la ciudad de Buenos Aires
en Capital Federal y, en consecuencia, con la nacionalizacién de la Biblioteca, la pro-
vincia de Buenos Aires buscé instituir en la ciudad de La Plata una nueva y poderosa
metropoli, a cuyos efectos destind tiempo y recursos a la formacién de una biblioteca
que se hizo a semejanza de la institucién perdida. Esto es: un establecimiento cuyas
colecciones, horarios y publico se encaminaron hacia la atencién del conjunto de
necesidades progresivamente crecientes generadas por la investigacién cientifica. De
manera que, si ya existia entre los letrados de antaiio una creencia en el concepto de
biblioteca como realizacién social, ahora bajo el nuevo esquema de comprensién de
la realidad que gener6 el positivismo finisecular, la biblioteca resignificé su estatuto
y funcionalidad, incorpordndose ahora como un engranaje en la reproduccién de la
cultura cientifica.

doi: 10.34096/ics.i40.5474
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Las bibliotecas populares, desde sus propios planos de actuacién, contribuyeron a la
reproduccion del esquema de interpretacién social provisto por el positivismo. De
manera que también vieron desplazado su sentido genético, aunque no lo abando-
naron, esto es: se alejaron de su posicién como instituciones puestas a democratizar
el uso de los libros para constituirse como lugares de formacion pedagdgica de la
sociedad. En el final del siglo XIX, las denominadas bibliotecas obreras disputaron
el publico que le estaba conferido a las populares, pero siempre sobre la base de un
acuerdo sélido: los lectores populares requerian de un acompafiamiento inicial en el
sinuoso mundo de la lectura (Planas, 2018).

Entonces, entre el iltimo tercio del siglo XIX y la primera década del siglo XX tuvie-
ron lugar las objetivaciones bibliotecarias fundamentales para la emergencia del
campo. En este marco, también tuvo lugar, aunque de manera dispersa, la construc-
cién del saber socialmente requerido para la organizacion de las bibliotecas. Y es
esta construccion la que generé lo que podemos reconocer como efectos de campo,
es decir: que ningn hecho u obra puede comprenderse de manera independiente
a la produccién de otros hechos y otras obras elaboradas sobre una doxa que ya es,
entonces, una inmanencia.

El Boletin de las Bibliotecas Populares (1872-1875) es, con toda seguridad, un testimonio
tangible del momento de radicacién social de las bibliotecas. Con tan solo 6 niime-
ros, esta fue la primera publicacién peridédica de Bibliotecologia del pais. Su misién
era facilitar una didactica para la creacién y el funcionamiento de las bibliotecas.
Los procedimientos utilizados en su confeccién no fueron los que ordinariamente
se emplean en la comunicacion de la ciencia; tampoco el contenido de sus articulos
promovid una reflexion tedrica de la disciplina ni propicié la circulacién de resulta-
dos de investigacion. No obstante, su produccién cumplié con el nivel bésico pero
significativamente relevante desde el punto de vista sociocultural requerido para
responder a la pregunta por el como de una biblioteca.

En la misma época las revistas de educacion comenzaron a dedicarle algunas de sus
péginas a la circulacién de las ideas bibliotecarias. La disputa entre Domingo Faustino
Sarmiento (18774, 1877b) y Vicente Quesada (1877, 1879) a propésito del destino de la
Biblioteca Piiblica de Buenos Aires en 1877 explica, por la disidencia misma, la fijacién
de un objeto (Planas, 2017). Retrospectivamente no importa si Quesada justificaba
o no con la publicacién de Bibliotecas Europeas y algunas de América Latina (1877) el
montaje de una instituciéon que miraba hacia la cultura cientifica (Buchbinder, 2018).
Tampoco interesa si Sarmiento acertaba con la idea de refundar el establecimiento
y hacerlo publico en el sentido norteamericano. Lo que resulta significativo es el
movimiento cognoscitivo que propicid, ponderable en la voluntad de establecer unos
horizontes conceptuales.

Esta voluntad por brindarle inteligibilidad a un objeto se expandid, como quedé dicho,
de manera progresiva y en relacién con la produccion objetiva de la biblioteca en
lo social. Lo procedimental adquirié preponderancia en los textos sobre bibliotecas:
entre las décadas de 1880 y 1910 proliferan las publicaciones que procuran brindar
alguna respuesta a preguntas como: ¢de qué manera armar un catalogo? ;Cémo orde-
nar los libros en el estante? ¢Qué sistemas de clasificacién utilizar? ;Cémo formar
una coleccién? Luis Ricardo Fors (1900) desde la Biblioteca Publica de la Provincia
de Buenos Aires con sede en La Plata publicd, por ejemplo, unas instrucciones para
ingresar los apellidos de los autores en el catilogo. Federico Birabén (1904), desde la
Universidad de Buenos Aires (cuya revista, dicho sea de paso, sirvi6 para canalizar
durante largos afios algunos de los trabajos del campo), introdujo el flamante sistema
de Clasificacién Decimal Universal. Y en una perspectiva totalmente diferente, Paul
Groussac confecciond y publicé en 1893 en el Catdlogo Metédico de la Biblioteca. En el



ISSN 1514-8327 (impresa) / ISSN 1851-1740 (en linea)
Produccion y circulacién del saber en la historia...[53-68] Informacion, cultura y sociedad /40 (junio 2019) 59
doi: 10.34096/ics.i40.5474

diario socialista La Vanguardia aparecieron varios articulos relacionados con el hacer
de las bibliotecas (Sik, 2016; Tripaldi, 1997). Los anarquistas desde La Protesta también
hicieron lo propio (Sik, 2018). Sin embargo, una obra singular parece destacarse entre
todas las mencionadas como testimonio del efecto de campo que ya existia en 1910: se
trata de la monografia que escribié Amador Lucero (1910) por encargo del Ministerio
de Educacién: Nuestras bibliotecas desde 1810. En ese entonces, para decir algo sobre el
estado de las bibliotecas en el contexto del primer Centenario del gobierno patrio, el
autor requirié referirse a la tradicién bibliotecaria en la argentina. Esto es: ninguna
biblioteca u obra referida a las bibliotecas era independiente de un pasado hecho
tradicion, ni de un campo convertido en presente.

Prolongacion y expansion del campo: temas y ambitos de
circulacion (1910-1960)

Entre el Centenario y el final de la década de 1950 el campo bibliotecario argentino
consolidé una légica de produccién del conocimiento progresivamente sistematica,
orgénica y especializada, de manera paralela a la multiplicacién de los estableci-
mientos bibliotecarios y a la fijacién de la imagen de la biblioteca en la sociedad. En
el extremo inicial del periodo, sus preocupaciones principales fueron construidas
sobre dos ejes semanticos cuya articulacién epistemoldgica estuvo asociada a los
horizontes del positivismo nacional: por un lado, los avatares de la documentacién y
los proyectos bibliograficos, en sus encarnaciones conceptuales y metodoldgicas de
corte universalista, latinoamericanista o panamericanista (Menéndez Navarro et al,
2002); por otro, la institucién de un pensamiento sobre la biblioteca afincado entre la
organizacién de los impresos, en especial, jalonado por las técnicas catalograficas y la
constitucion de un discurso publico de la lectura de caracter moralizante, higienista
y nacionalista (Planas, 2018). Hacia el final de esta etapa las empresas bibliograficas
trasnacionales perdieron la gravitacién que tuvieron como motores disciplinares,
mientras que los procesos bibliotecarios y la formacién del ciudadano mediante dis-
positivos jerarquizados de lectura se mantuvieron intactos como instancias creativas.
Se sumaron, no obstante, otras preocupaciones: la formacién de los bibliotecarios y la
comprensioén y el tratamiento de los nuevos soportes de la informacién (grabaciones
sonoras, microfilms, audiovisuales, etc.). Si el primer aspecto habia sido esbozado timi-
damente en el pasado, el segundo constituyd, a posteriori, los cimientos de un sentido
ontolégico de la Bibliotecologia contemporanea: la tecnologia (Laudano et al, 2011).

Una de las razones fundamentales que postergaron la aparicién de las revistas acadé-
micas o cientificas durante este largo periodo estuvo asociada a la jerarquia que los
autores de entonces le atribuyeron al articulo como tipo documental. Carlos Victor
Penna, una de las figuras centrales de la bibliotecologia argentina y latinoamericana,
se referia de este modo a la bibliografia de la disciplina:

De la produccién que podriamos llamar menor, y que se encuentra representada
por ensayos, estudios y experiencias publicadas en articulos aparecidos en
revistas, debemos admitir que seria posible resefiar un importante nimero de
contribuciones, algunas de las cuales, si fuesen desarrolladas in-extenso, podrian
dar lugar a obras de importancia. Muchas revistas han dado cabida a articulos
bibliotecoldgicos y en tal sentido, aparte de las publicaciones de las bibliotecas
nacionales uorganismos de parecida categoria, ciertas publicaciones universitarias
han ofrecido sus paginas a nuestros profesionales (Penna, 1960).

El libro fue la forma y la unidad de sentido sustantiva del conocimiento biblioteco-
l6gico hasta la mitad del siglo XX. No obstante, muchos de los trabajos monogra-
ficos que circularon en la época salieron con antelacién bajo la forma de ensayos
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breves en revistas de diferente indole y anclaje institucional, esto es: desde el Boletin
(1933-1947) de la Comisién Protectora de las Bibliotecas Populares, relanzado por
Juan Pablo Echagtlie en 1933 para brindar sustento cognoscitivo a estas instituciones,
hasta Universidad (1935-1965), la publicacién de la Universidad Nacional del Litoral.
Esta tltima concentr en sus primeros 50 nimeros publicados entre 1935 y 1961
mas de 70 articulos de orden bibliotecolégico, documental y bibliografico. Es decir:
una frecuencia nada desdefiable que superd ligeramente un trabajo por nimero.
Domingo Buonocore o Alfredo Cénsole, entre otros autores que pudieran citarse,
encontraron en este 6rgano una via para la difusién de textos preliminares que mas
adelante acabaron compilados, reelaborados y editados en un volumen coherente.
No es que los bibliotecarios desdefiaron las publicaciones periédicas como espacios
para el intercambio de ideas, sino que las veian como contextos propicios para dar a
conocer avances de proyectos de mayor envergadura y, por consiguiente, de mayor
sustancia disciplinar. Por lo demds, su practica laboral en los d&mbitos académicos
los situd en una posicién estratégica para comprender la relevancia de este medio de
comunicacién y los dilemas implicados con su procesamiento. Marta Montes de Oca,
la bibliotecaria que organiz6 el indice analitico de Universidad, lo precisé con estas
palabras: “En las bibliotecas modernas las publicaciones periddicas constituyen el
elemento primordial para la actualizacién de informacién, pero su incesante creci-
miento hace imprescindible la existencia de indices que agilicen su consulta” (1965).

Por su parte, el Boletin publicé entre las décadas del treinta y del cuarenta unos
65 niimeros con la més variada gama de articulos: resefias bibliograficas, ensayos
bibliotecolégicos, textos técnicos e instructivos, historias de bibliotecas, semblanzas
biogréficas, conclusiones de congresos bibliotecarios, novedades profesionales, tra-
ducciones y estadisticas oficiales. Muchos de estos trabajos encarnan ese saber sobre
la lectura y la cultura que se consideraba primordial en la agenda del bibliotecario,
visto en este marco como una suerte de articulador pedagogico entre la produccion
editorial y el piblico popular. Cabe destacar, asimismo, que varios de los autores que
colaboraron con la revista Universidad también lo hicieron en el Boletin con idéntica
tipologia de estudios, tal es el caso de los citados Console, Penna y Buonocore, y
de Ernesto Nelson, German Garcia, Ernesto Gietz, Federico Find y Augusto Ratil
Cortazar. A esta lista pueden agregarse otros nombres ilustres de la disciplina, entre
los que se cuentan José Torre Revello y Guillermo Furlong, dos historiadores clave
en la elaboracién de la historia de la cultura impresa en Argentina y América Latina.
Este tema, que durante las décadas de 1980 y 1990 parecid alejarse de la disciplina
—en buena medida porque las sucesivas reformas curriculares en las universidades
recortaron el area hasta su minima expresién—, fue fundacional para las primeras
escuelas de bibliotecarios. Manuel Selva —que también aport6 con la revista de la
Comisién— asi lo comprendi6 y lo dispuso en el primer plan de ensefianza que se
hizo efectivo a partir de 1937 en el Museo Social Argentino (Parada, 1997). Su Manual
de Bibliotecnia (1939), que debe leerse como un texto pedagdgico que recorre el con-
tenido de los cursos, dedica cerca de la mitad de las paginas a dichas problematicas.

El Boletin y Universidad solo son dos ejemplos de los circuitos periédicos de comu-
nicacién bibliotecolégica. Como observé Romanos de Tiratel (2008), durante largos
afios los y las bibliotecarias divulgaron sus articulos en distintas publicaciones gene-
ralistas, desde aquellas que patrocinaron las universidades y los 6rganos estatales
como la Comisidn, hasta las auspiciadas por asociaciones profesionales, culturales
y academias de distintos rubros. La dispersidén fue, entonces, una de las caracteris-
ticas del sistema de comunicacién del campo bibliotecario que se mantuvo desde su
institucién como tal, un fenémeno al que contribuyé otro recurso impreso utilizado
sistematicamente: el folleto. Si bien en muchas oportunidades estos constituian una
separata, en otros casos fue una via de socializacion de investigaciones especificas
de relativa envergadura y extension.
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Los topicos analizados por los bibliotecarios en la serie de intervenciones que recorren
este periodo cambiaron de forma progresiva y, paralelamente, el tipo de produccién
intelectual cefiida a la aprehensién global del saber y del hacer viré hacia enfoques
especializados. Cuando Selva public en 1944 el Tratado de Bibliotecnia, una versién
notablemente ampliada del Manual del afio 39, 1a obra ya era obsoleta. Quienes fueron
sus alumnos y otros tantos colaboradores comenzaron a explorar en profundidad los
distintos &mbitos de la Bibliotecologia. Y este fenémeno, junto a otras objetivaciones
sociales, tecnoldgicas e institucionales —como las escuelas de bibliotecarios—, fue
el que hizo posible una transformacién cualitativa de la Bibliotecologia en tanto tal,
cuyos conocimientos fueron producidos en adelante de forma hegeménica y sis-
tematica en las universidades. A casi un siglo de las primeras cristalizaciones que
formaron los cimientos sociales y cognitivos del campo bibliotecario argentino, ese
pasaje inaugurd un nuevo horizonte para los bibliotecarios.

Especializacion del campo bibliotecario (1960-1999)

Un siglo es mucho tiempo. La observacion de los grandes proceso que experimentd
el campo bibliotecario y sus ldgicas de comunicacién del saber parecen indicar que
se trat6 de una curva ascendente, evolutiva: en el comienzo, apenas unas colecciones
de libros disgregadas en el territorio y una revista de composicién heterodoxa que
procuraba darles sentido; més adelante, una compleja, polifénica y multiforme ramifi-
cacién de instituciones, publicaciones, ambitos de ensefianza, eventos de intercambio
y cientos de instancias de encuentro propiciadas por los concurrentes del campo.
Pero esto es una apariencia. El zigzagueante proceso de institucionalizacion social y
cognitiva de la ensefianza universitaria de la Bibliotecologia puede brindar una idea
del trayecto que se inicia en la mitad del siglo XX con relacion a las transformaciones
del campo y sus maneras de producir y hacer circular el conocimiento. No es que
otros d&mbitos bibliotecarios hayan dejado de elaborar discursos sobre las bibliote-
cas, sean estos normativos, pedagdgicos, explicativos o literarios. Pero sin duda, la
profesionalizacién del saber que propicid el ingreso de la disciplina en la universidad
relegd esos espacios a un segundo plano —como el que hasta entonces habia ganado
la Comisién Protectora de las Bibliotecas Populares—.

Historias como la formacién de los bibliotecarios en la Universidad de Buenos Aires
(UBA) o la Universidad Nacional de La Plata (UNLP) muestran, atin al considerar
sus diferencias, recorridos que transitan por unas épocas brillantes y otras opacas,
alternancias entre periodos de relativo esplendor con cierres temporarios, matricu-
laciones notables y falta de alumnos, consolidacién de un cuerpo estable de docentes
con peregrinaciones inciertas, ajustes y reajustes incesantes de planes y programas
de estudio. Estos vaivenes no son un patrimonio exclusivo de la disciplina ni de estas
instituciones: los sucesivos cambios politicos y presupuestarios en las universidades
publicas imposibilitaron objetivar condiciones de relativa estabilidad. Mientras que
lo politico solo se resolvié con el final del ciclo dictatorial y los procesos de democra-
tizacién de los afios ochenta, lo econémico siguié un itinerario marcado por etapas
de expansidn y contraccién del financiamiento.

Atn bajo esas condiciones pendulares el sistema universitario funcioné como polo
de atraccidén para los bibliotecarios, especialmente de aquellos que residian en las
ciudades més importantes de Argentina, como Buenos Aires, Cérdoba y La Plata. La
mas ostensible cuestién del prestigio social y la jerarquizacion de la actividad biblio-
tecaria que concedia el halo académico resultd una motivacién irrecusable para un
conjunto de actores siempre acosados por la marginalidad en el universo profesional:
escaso reconocimiento, pagas miseras, desamparo sindical, etc. Pero no solo se tratd
de esto: la cuestion de la comunicacién cientifica se establecié como una preocupacion
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prioritaria entre las politicas universitarias y de investigaciéon. En este contexto, los
bibliotecarios encontraron un ambito de radicacién laboral que, si bien ya conocian
y dominaban en varias de sus dimensiones, les ofrecia nuevos horizontes y promesas
para el desarrollo profesional. La trayectoria laboral de Gietz en la organizacién del
sistema documental del Consejo Nacional de Investigaciones Cientificas y Técnicas
(CONICET) entre las décadas del cincuenta y el ochenta conforma una prueba irre-
futable del movimiento que experimentd el campo (Solari, 2013). Un movimiento
gue también tuvo sus resonancias en la preponderancia de los temas de indagacién
bibliotecaria y en las formas de produccién y circulacién del saber. Estos efectos,
inicialmente, deben localizarse en la solidaridad social y funcional que se extendid
entre las bibliotecas especializadas instaladas en las universidades y los d&mbitos
de preparacién de los bibliotecarios que estas mismas universidades dispusieron.
Todavia mas: en muchos casos se trat6 del mismo grupo de personas que transitaron
por esos dos dmbitos.

La imbricacién histérica precedente sugiere algunos dilemas. En el plano tedrico,
resulta complejo determinar hasta qué punto fue la demanda social la que deline6 un
perfil formativo o, a la inversa, si fue la oferta de bibliotecarios la que activé un sector
de la demanda que permanecia dormido desde las citadas intentonas bibliograficas
trasnacionales de principios de siglo. En términos historiograficos, los trabajos de
Amelia Aguado (2009) para el caso de la UNLP y de Stella Maris Fernandez (1996)
para la UBA, casi los tnicos que se ocupan del asunto, corroboran el desarrollo de
ese proceso. Durante las tltimas tres décadas del siglo XX, en especial luego de la
reapertura democratica que conocieron las universidades argentinas a partir de 1983,
se produce un acercamiento inédito entre los contenidos impartidos desde las aulas y
los problemas vinculados a la profesionalizacion de las bibliotecas universitarias. De
forma progresiva, la tecnologia expresada en el pasaje de los catdlogos tradicionales
a los automatizados, junto con el analisis del sistema de comunicacién cientifica,
adquirieron preponderancia en el trayecto formativo de los futuros bibliotecarios.
De forma paralela fueron relegados otros tdpicos, incluso algunos que habian sido
fundacionales poco tiempo antes. Un ejemplo notable es el contraste verificable en
los temas relativos a la elaboracion de un discurso publico sobre la lectura: mientras
que el periodo previo a los sesenta y setenta era moneda corriente entre los biblio-
tecarios, en adelante estas tematizaciones perdieron el poder instituyente del que
estaban dotadas.

La suma de esos procesos sociales e institucionales condicionaron las formas de
produccién del saber bibliotecario y las prioridades investigativas del campo, ya se
trate de la emergencia y el tratamiento de problematicas propiamente locales, como
de aquellas que se fundaron bajo la inspiracién de marcos interpretativos elabora-
dos en el exterior, una consecuencia esperable de la aceleracién de los intercambios
internacionales que la disciplina experiment6 luego de la segunda guerra mundial a
partir de iniciativas de formacién profesional como las que impuls6 la UNESCO para
toda América Latina. Sin embargo, estos elementos no determinan por si mismos la
constitucion y la jerarquizacién de los temas vigentes de indagacion ni sus formas de
circulacion. La querella sobre como se ordena y desenvuelve la investigacién cientifica
es de larga data en la filosofia y la sociologia de la ciencia. Bourdieu observd, por
ejemplo, que no basta con oponer de modo abstracto los elementos intrinsecos o
epistemolégicos de la creatividad a los que pudieran ser reconocidos como extrinsecos
o sociales. No bastan porque la ciencia no es sencilla y tinicamente la biisqueda de la
verdad ni la respuesta a circunstancias coyunturales. En la perspectiva del autor, los
problemas y las elecciones son el producto de las apuestas sucesivas de los actores
por el reconocimiento que solo le pueden brindar sus pares (Bourdieu, 1999). No es
que dichos elementos —epistémicos y sociales— no estén comprendidos en esta red
de relaciones que es el campo cientifico o, para el caso, el campo bibliotecario. No
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estan considerados como fenémenos aislados o separados de quienes juegan el juego.
Toda vez que los productores de los saberes legitimos ejecutan su arte u oficio, ponen
en accién una serie recursos objetivos, medibles en disponibilidad de infraestructu-
ra, bibliografia, etc., y otros incorporados, perceptibles como formaciéon adquirida,
trayectorias, etc. Asimismo, esas voluntades y los efectos de su hacer estan inscriptos
en contextos institucionales que ordenan sus flujos de circulacién.

El conjunto de disposiciones que genera la serie de condicionamientos enunciados de
forma precedente explica por qué los actores que participaron de esta Gltima trans-
formacion del campo bibliotecario en la Argentina volcaron sus producciones hacia
las revistas con pretensiones académicas. Estos dispositivos textuales, junto con las
instancias de ensefianza ya instituidas, conforman los instrumentos principales de
la consagracién y la vigencia (o conservacién) de los conocimientos y de los concu-
rrentes del campo (del bibliotecario o de cualquier otro). Las primeras publicaciones
bibliotecolégicas que aspiraron a ocupar ese lugar en Argentina surgieron de forma
paralela a la radicacién y estabilizacién de las titulaciones en las universidades en
el final de la década de 1970y, con algo mas de energia, en los ochenta y noventa
(Romanos de Tiratel, 2008). Estas revistas no se caracterizaron, sin embargo, por
presentarse como proyectos de larga duracion, por seguir de forma rigurosa las reglas
ancestrales de la revisién por pares o, siquiera, por respetar una frecuencia regular.
Paradéjicamente, quienes mas conocian los sistemas y los flujos de la informacién
cientifica no pudieron cristalizar una publicacién periédica en el marco de las reglas
del juego que por entonces marcaban el inicio de una nueva era para la edicién, en
adelante signada por la concentracion de los consorcios, la compra y venta de titulos
y los rankings de popularidad gestados por las empresas privadas. Los presupuestos
acotados y la conduccién artesanal de la edicién en un mundo altamente profesio-
nalizado conspiraron contra la objetivacion de las pretensiones de representacion
cognitiva que distintos grupos de bibliotecarios sostuvieron. No menos fundamental
resulté el volumen y la calidad de la produccién intelectual y, desde ya, el poder de
atraccién que esas revistas generaron en el plano internacional, pero también hacia
el interior de los colectivos locales. Recién en el final de la década de 1990 aparece
Informacién, Cultura y Sociedad, la primera publicacién periédica de la Argentina cuyas
caracteristicas, en conjunto, delimitaron la aspiracion genuina a participar en el nuevo
ambito de la comunicacién cientifica internacional.

Conclusiones

Al recapitular los pasos seguidos en el presente articulo, es posible extraer las siguien-
tes constataciones:

1. En relacién con los antecedentes disponibles en la materia, el trabajo contribuye
a constituir un espacio de investigacién al asociar los procesos de formacién del
campo bibliotecario en la Argentina y con las maneras de produccién y circulacién
del conocimiento que le fueron propias en cada momento. En términos teéricos, el
articulo propone una apropiacién de las nociones de campo e institucién como marcos
conceptuales y metodolégicos para ordenar, seleccionar e interpretar un repertorio
amplio y disperso de documentos y bibliografia que, en conjunto, forma parte de la
base elemental del objeto de conocimiento presentado.

2. La nocidén de institucién expresa un modo diacrdnico de asir la trayectoria de las
bibliotecas y de la Bibliotecologia en la Argentina que aspira a evidenciar, por sobre
todas las cosas, la fundacién de una experiencia social gestada entre 1870 y 1910,
cuyas resonancias a lo largo de los afios hicieron posible explicar y dar sentido a
todos los procesos y todos los discursos que antes y después se asociaron con la idea



ISSN 1514-8327 (impresa) / ISSN 1851-1740 (en linea)

Informacién, culturay sociedad /40 (junio 2019) [53-68] JaviEr PLaNas

doi: 10.34096/ics.i40.5474

de biblioteca (como establecimiento, como objeto de estudio, etc.). Si este modo de
aprehensién remite al reconocimiento de un fenémeno de potencia durable en lo
social, el concepto campo introduce una perspectiva sincrénica, es decir, un modo
de asir y comprender los diferentes estados del campo. A través del analisis de los
materiales propuesto como el corpus inicial de la investigacién se detectaron tres
momentos o estados del campo: el de emergencia, el de prolongacién y expansion,
y el de especializacién.

3. La aproximacién panoramica presentada procura disponer un horizonte, construir
un objeto de estudio a partir de unos conceptos y unas constataciones factuales
iniciales. Entre estas, se destaca: en primer lugar, la presencia de un enorme archi-
vo del saber bibliotecario que testimonia las voluntades de diferentes personas e
instituciones que invirtieron tiempo y recursos en hacer y pensar la biblioteca y la
Bibliotecologia; en segundo orden, la extensién de una serie de preocupaciones prin-
cipales que reunieron a esas personas y a esas instituciones bajo un mismo ambito
de debate; finalmente, los virajes fundamentales en la estructura misma del campo,
conforme pasaron los afios y se resolvieron o abandonaron algunos problemas y
aparecieron otros nuevos.

4. El articulo brinda un punto de partida que ofrece, en conjunto, una perspectiva
interpretativa de un fenémeno de larga duracion que podra ser retomada, profun-
dizada, discutida y hasta rebatida por nuevas investigaciones que aporten pruebas e
hipétesis mas convincentes de las que fueron presentadas. En definitiva, se trata al
fin de cuentas de dar un paso mas en el todavia incipiente y rico campo que enlaza la
historia de la biblioteca con la historia del saber que fue su causa y su efecto.
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