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Resumo

Este artigo tem por objetivo gerar problematizacdes referentes & forma de se teorizar sobre cultura na tradi¢io de pesquisas
laboratoriais da Anélise Comportamental da Cultura a partir de contribui¢ées da Antropologia. Para que esse objetivo seja
concretizado, o artigo se divide em duas partes. Na primeira, ¢ realizada uma incursio a disciplina antropoldgica. Mais
especificamente, ¢ apresentado o contexto histdrico de constitui¢io da etnografia como um passo fundamental na produgio do
conhecimento antropoldgico. Depois, sio aludidas as premissas sobre as quais se sustenta a etnografia e que a tornam tao importante
na Antropologia. Finalmente, sao abordadas as relagoes entre etnografia, etnologia ¢ Antropologia, fases de uma mesma pesquisa. Na
segunda parte, realizam-se comparagoes entre as caracteristicas gerais das bases empiricas da Antropologia e as caracteristicas gerais
das bases empiricas da tradi¢io laboratorial da Anélise Comportamental da Cultura, de maneira a salientar diferengas entre umas e
outras. Em seguida, sdo suscitadas problematizagoes quanto 4 forma de se teorizar sobre cultura na tradi¢io laboratorial da Analise
Comportamental da Cultura. Incidentalmente, espera-se que este artigo, por meio do sempre salutar exercicio da
interdisciplinaridade, possa contribuir para o fortalecimento da Andlise Comportamental da Cultura de modo geral, discutindo
possiveis limites e possibilidades da 4rea.

Palavras-chave: Analise Comportamental da Cultura, etnografia, etnologia, Antropologia, priticas culturais.

Abstract

In many of his writings, B. F. Skinner discussed about cultures, suggesting that cultural practices were selected in a third kind of
selection of behavior by its consequences. However, in theorizing about cultures, B. F. Skinner was mainly under control of analogies
with natural selection and behavioral selection, not empirical data. Since the first laboratory experiment on metacontingency, some
behavior analysts have been trying to establish the empirical foundation of the thesis according to which cultural practices would be
selected by a third kind of behavioral selection by consequences, and some approximations with Anthropology have been suggested
through the use of expressions like Behavioral Analysis of Culture, Culturo-Behavioral Science, microcultures of laboratory and so
on. By means of an incursion to the anthropological literature, this article aims to raise questions regarding the way of theorizing
about cultures in the laboratorial tradition of the Behavioral Analysis of Culture. In this sense, firstly We will outline the historical
context which leads to the constitution of ethnography as a fundamental step in the production of anthropological knowledge.
Secondly, We will discuss the premises upon which ethnography stands by and makes it so important in Anthropology, namely: that
ethnographic researches must be conducted with what we would call alterity; that ethnographic researches must be a mean to reach
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the proper logic of the social group with whom the researcher works; and, finally, that cultures are not reducible or cuttable.
Afterwards, We will speak of the intrinsic relationships between ethnography, ethnology, and Anthropology, three steps of the same
research. Finally, based on the premises upon which ethnography stands by, We will demonstrate how far the strategy of research —
and the concept of culture implied on it — employed in the laboratorial tradition of the Behavioral Analysis of Culture is from
Anthropology. Based on those differences, We will also suggest that these laboratorial studies would be more appropriately framed
into the scope of the Experimental Social Psychology, being recommendable, therefore, to abandon a language with anthropological
connotations in this tradition. In this sense, yet with different interests and goals, behavioral analysts of culture and social scientists
could keep in touch with one another more efficiently, with contributions to both sciences.

Keywords: Behavioral Analysis of Culture, ethnography, ethnology, Anthropology, cultural practices.
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Em seu texto “Skinner, democracia e anarquia”, Abib (2015) explicita que o conceito de cultura na obra
skinneriana pode ser entendido de duas formas distintas: a primeira, de sentido abrangente, referindo-se a
totalidade das contingéncias sociais de reforcamento, englobando, portanto, aquelas contingéncias mantidas
por agéncias governamentais, capitalistas e religiosas; e a segunda, de sentido restrito, aplicando-se
exclusivamente a relagoes destituidas de mediagoes por parte de governos, capital e religidoes — cultura como
algo distinto dessas agéncias. A proposta politica de Skinner (1977/1978) do controle face-a-face equivale &
defesa dessa segunda acepgao, o que poderia ser entendido como uma democracia radical.

Por outro lado, também examinando a obra skinneriana, Fernandes et al. (2017) identificaram passagens
que permitem extrair a existéncia de seis defini¢oes distintas para o termo cultura: como um conjunto de
contingéncias sociais; como um ambiente social; como um conjunto de contingéncias verbais; como um
ambiente verbal; como um experimento social; e, finalmente, como um conjunto de praticas culturais. A partir
de discussoes referentes a essas defini¢oes, os autores concluiram que a forma mais adequada de se caracterizar
cultura seria enquanto um conjunto de contingéncias sociais, defini¢ao que se aproxima, em certa medida, das
interpretagoes de Abib (2015) - a diferenga que os autores nio discutem os sentidos restrito e abrangente que
aacep¢ao de cultura como conjunto de contingéncias sociais pode assumir.

Se recorrermos aos proprios textos originais, ¢ possivel notar que Skinner (1953/2014, 1971/1976, 1981),
ao teorizar a respeito de culturas, estava especialmente sob controle da metéfora selecionista e de analogias com
a selecio natural e selecio operante. Assim, em seu livro Beyond Freedom and Dignity, Skinner (1971/1976)
sustentou:

Novas praticas correspondem a mutagdes genéticas. Uma nova pratica pode enfraquecer uma cultura — por
exemplo: ao levar a um consumo desnecessirio de recursos ou ao prejudicar a saude de seus membros — ou
fortalecé-la — por exemplo: ao ajudar os seus membros a fazerem um uso mais efetivo dos recursos ou melhorar
sua saude. Assim como uma muta¢do — uma mudanga na estrutura de um gene — nao esta relacionada as
contingéncias de selecao que afetam o trago resultante, também a origem de uma pratica nao precisa estar
relacionada ao seu valor de sobrevivéncia... (Skinner, 1971/1976, p. 129)

De modo parecido, em Science and Human Behavior, Skinner (1953/2014) declarou:

Temos visto que, em certos aspectos, o refor¢amento operante se assemelha a selecao natural da teoria
evoluciondria. Assim como caracteristicas genéticas que surgem como mutagdes sio selecionadas ou
descartadas pelas suas consequéncias, também novas formas de comportamento sio selecionadas ou
descartadas por meio do reforcamento. H4 ainda um terceiro tipo de selecao que se aplica as praticas culturais...
(Skinner, 1953/2014, p. 430)

Saindo do bojo da obra de Skinner e de interpretagdes desta, mas, ainda se mantendo no 4mbito da Analise
do Comportamento, igualmente podemos encontrar grande interesse em fendmenos culturais — na area que se
convencionou chamar na comunidade brasileira, seja apropriadamente ou nao, de Analise Comportamental da
Cultura. Dentro dessa drea, por exemplo, desde a tltima década, inspirando-se na tese de um terceiro tipo de
sele¢io e em conceitos elaborados originalmente por Glenn (1986, 1988, 2004), tem-se desenvolvido e
consolidado um corpus de pesquisas empiricas, embora nio limitado a, majoritariamente de laboratério (cf.
Tourinho, 2013; Martins & Leite, 2016; Cihon et al., 2020 para uma revisao dessas pesquisas), a partir do qual
conceitos como cultura e préticas culturais tém sido sistematicamente debatidos.

Esse panorama, de maneira alguma exaustivo ou mesmo sistemdtico, fornece indicios de que se tem buscado
uma fundamentagao empirica sdlida para as teorizagoes sobre cultura — e nao apenas analogias ou metaforas.
Contudo, simultaneamente, esse mesmo panorama sugere também pouco didlogo com disciplinas afins a
Analise do Comportamento — em especial a Antropologia — ¢ que tém a cultura como objeto de interesse ha
muito mais tempo — embora os interesses muito provavelmente sejam distintos.

Com efeito, conforme se depreende de Harris (1968/1996, 1989/2007), as teorizagdes sobre o conceito de
cultura no ambito da Antropologia assumem fei¢oes completamente distintas das que aparecem na tradigao de
pesquisas empiricas laboratoriais da Analise Comportamental da Cultura. A interpretagao que adotamos neste

249



FeLIPE BuLzIco DA SiivA, DIEGO MANSANO FERNANDES, O TEORIZAR SOBRE CULTURAS: DIALOGOS NECESSARIOS ENTRE...

ensaio ¢ a de que isso se deve as diferencas entre as caracteristicas gerais das bases empiricas das quais sao
elaboradas essas teorias.

Nesse sentido, neste trabalho, temos por objetivo elucidar e discutir questdes concernentes as formas de se
teorizar sobre cultura na tradi¢ao laboratorial da Anélise Comportamental da Cultura a partir de
contribuicoes trazidas da Antropologia. Para que tal objetivo seja concretizado, adotamos o seguinte itinerario:
primeiramente, fazemos uma breve incursao a Antropologia com o intuito de elucidar as bases empiricas das
teorizagdes a respeito de cultura nessa disciplina. Mais especificamente, esbocamos o contexto histérico de
constituicao da etnografia como um passo fundamental na produ¢ao do conhecimento antropolégico. Depois,
aludimos as premissas sobre as quais se sustentam a etnografia e que a tornam tao importante na Antropologia.
Por fim, sao abordadas as relagdes entre etnografia, etnologia e Antropologia, fases de uma mesma pesquisa.

Feita essa incursao, o segundo e tltimo passo no itinerdrio ¢ o estabelecimento de comparagoes entre as bases
empiricas das quais se geram teorias da cultura na Antropologia ¢ na tradi¢ao laboratorial da Anailise
Comportamental da Cultura, de modo a salientar suas diferencas. Com base nessas comparagoes, faremos a
sugestao de que esses estudos laboratoriais talvez fossem mais apropriadamente enquadrados no escopo de uma
Psicologia Social Experimental, do que decorreria recomendével o abandono de uma linguagem de conotagoes
antropoldgicas nessa tradicio. Dessa forma, pretendemos que este artigo possa contribuir com o
fortalecimento da investigagdo comportamentalista das relagdes entre comportamento e as dimensoes
socioculturais que o constituem, instigando leitoras e leitores a avaliarem seus limites e possibilidades, apoiados
no sempre salutar exercicio interdisciplinar.

Algumas palavras de esclarecimento sobre o escopo, os limites e os objetivos deste trabalho se fazem
necessarias antes de avangarmos. Para deixar claros os interlocutores primordiais do que estamos chamando
aqui de Andlise Comportamental da Cultura, ¢ importante mencionar que nao compreendemos tal
campocomo sendo homogéneo, tampoucoentendemos que os programas de pesquisa levados a cabo por grupos
que compdem tal campo sio plenamente compativeis. E sabido que se trata de um campo plural (e.g
Albuquerque et al., 2021). Assim sendo, nosso interlocutor principal ¢ a Anélise Comportamental da Cultura
de matriz “gleinniana”, se for possivel estabelecer tal distingao. Esse campo particular de pesquisa se
notabilizou, conforme esclareceu Zilio (2019), pela proposicio de conceitos a partir de interpretagoes e,
posteriormente, predominantemente por pesquisas em situagOes experimentais € quase-experimentais em
contextos universitdrios. Os esfor¢os mais recentes de sistematizagao do campo podem ser encontrados em ao
menos um artigo de produgio conjunta (e.g. Glenn et al., 2016).

Entendendo a 4rea da Anélise Comportamental da Cultura como heterogénea, compreendemos que ¢
legitimo questionar quais os niveis de intera¢ao — e de compatibilidades e incompatibilidades — que essa area
estabelece com as disciplinas que compem as ciéncias sociais em geral, e com a Antropologia em particular, em
termos tedricos ¢ metodoldgicos. Voltaremos a essa questdo posteriormente, na expectativa de que nossa
caracteriza¢ao do problema em vista auxilie na compreensao do argumento subjacente.

Um segundo esclarecimento se faz necessirio. Como ¢é o caso em praticamente todas as disciplinas
cientificas, ¢ possivel encontrar certo grau de heterogeneidade no saber antropolégico acumulado, da
caracterizagio geral do campo (p. ex. Antropologia Social, Cultural ou Bioldgica) a objetos especificos de
estudo (cidades, campo, comunidades indigenas, politicas publicas, entre outras possibilidades). Contudo, ha
um pressuposto na disciplina sobre seu saber e seu fazer que une tais campos, notadamente a preocupagao com
a alteridade e a necessidade de encontré-la “de dentro e de perto” (Magnani, 2002). Orientada por tal
pressuposto, nossa exposi¢ao sobre a Antropologia delimita contornos que advém de nossa histéria pregressa
de investigagao interdisciplinar e de pritica e convivio profissionais com o campo das ciéncias sociaisl. Na
hipétese de que outras referéncias fossem escolhidas para guiar o didlogo aqui sugerido entre os campos
disciplinares, dificilmente seria possivel contornar o pressuposto em questao ou mesmo contar uma histdria
muito diferente da que tragamos. Por esse motivo mesmo ¢ que selecionamos, para estabelecer didlogos com a
Antropologia, dois autores de tradi¢oes tio distintas: Harris (1968/1996; 1989/2007), cuja estratégia de
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investigacao do materialismo cultural se insere na tradi¢ao norte-americana evolucionista da Antropologia; e
Laplantine (1987/2003), estruturalista francés.

Por fim, também a titulo de esclarecimento e contextualizagao do escopo de nosso trabalho, entendemos
que o debate que se segue tem pontos de contato com certos embates ja célebres e centrais na histéria da
Psicologia Social, essa drea de fronteira tdo atravessada por diferentes comunidades verbais, inclusive
comportamentalistas (e.g. Silva & Leugi, 2022; Fawcett, 2021). Uma hipétese que corre em paralelo em nossa
reflexdo ¢ a de que a trajetéria de boa parte da Andlise Comportamental da Cultura, parte essa devidamente
identificada anteriormente, reproduz dimensdes criticas do desenvolvimento histérico da Psicologia Social, tal
como caracterizado por Farr (1996) e por S4 (2007) e, principalmente, que esse debate especifico se enquadra
numa discussao geral sobre a relagao entre teorias e métodos na Psicologia e nas ciéncias sociais. Voltaremos a
essa hipétese posteriormente.

A constituicao da Etnografia como Parte Essencial na Produ¢iao do Conhecimento
Antropoldgico

Em seu livro, Laplantine (1987/2003) afirma que o inicio da reflexdo antropolégica ocorreu com o inicio da
colonizagao europeia nas Américas. Diante de povos e costumes estranhos aos olhos dos primeiros colonos,
colocava-se a questdo: afinal de contas, os assim chamados “selvagens” poderiam ou nio ser considerados
humanos?

Ainda de acordo com Laplantine (1987/2003), o principal critério para se responder a essa questao — mas
nao tinico — era essencialmente religioso: os ditos “selvagens” tinham ou nao alma? A resposta que os primeiros
colonos deram a essa pergunta ¢ que os povos indigenas eram mais bestiais do que propriamente humanos,
encontrando-se em um estado natural irremediavelmente apartado da civilizagao ou humanidade.

A partir dessa concepgiao basica acerca dos povos indigenas americanos, duas grandes ideologias se
delinearam: a do mau “selvagem” e a da sua contrapartida, o bom “selvagem”. Nos primeiros séculos da
colonizagao, contudo, conforme ressalta o antropélogo francés, a ideologia dominante era a do mau
“selvagem”. Assim, os povos indigenas recém-descobertos eram entendidos como feios, estranhos e definidos
principalmente pela auséncia: eles nao tém leis, nao tém razao, moral, religido, arte, escrita.

Laplantine (1987/2003) explicita que, no século XVIII, a ideologia dominante passa a ser a do bom
“selvagem”, levada as tltimas consequéncias no Romantismo do século seguinte. Nesse sentido, sob orientagao
dessa ideologia, o dito “selvagem” ¢ considerado cheio de virtudes, inocente, vivendo em um mundo
paradisiaco e de completude.

A despeito dessa visio romantizada, Laplantine (1987/2003) argumenta que o século iluminista trouxe
contribui¢des importantes a constitui¢ao do projeto antropoldgico — mas ainda nao era a Antropologia tal
como se a concebe atualmente. Primeiramente, se nos séculos iniciais da colonizagao se tinha em relagao aos
povos indigenas recém-descobertos uma atitude caracteristicamente de curiosidade e especulagio, no século
XVIII, comega-se a ter uma preocupa¢io mais forte com a constitui¢io de uma ciéncia do ser humano
considerado em sua existéncia concreta, caracterizada bioldgica, econdmica, social, linguistica, psicoldgica,
geografica e historicamente — ¢ aqui j4 se encontram os germes do dilema que, segundo Laraia (1986/2001), ¢
um dos mais fundamentais que a Antropologia tentard explicar: a contradicao aparente entre a unidade
humana e a enorme diversidade de costumes observados.

Em decorréncia dessa forte preocupagao com a constituicao dessa ciéncia concreta do ser humano, ainda
segundo Laplantine (1987/2003), questdes epistemoldgicas também passaram a entrar em pauta: como coletar
informagoes a respeito dos povos indigenas e de seus costumes? Como sistematizar essas informagdes? O
método advogado foi o empirico-indutivo: os grupos sociais deveriam ser estudados empiricamente por meio
da observagao dos fatos, de maneira que leis gerais pudessem ser extraidas — convém ressaltar que Saint-Simon,
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logo no século seguinte, seria o primeiro a falar em uma “ciéncia da sociedade”. Esse naturalismo do século
iluminista representou, ainda segundo Laplantine (1987/2003), uma emancipagio definitiva em relagio ao
teologismo.

Por fim, ainda no século XVIII, Laplantine (1987/2003) argumenta que se delinearam mais claramente
duas figuras: a do observador (viajante) e a do tedrico (filésofo iluminista). Enquanto os viajantes-observadores
produziam materiais concernentes aos povos indigenas com os quais entravam em contato ¢ os costumes
destes, os filésofos “iluminavam” com suas reflexdes as observagoes dos primeiros. Foi precisamente dessa
maneira que se escreveram os diversos compéndios de Histéria Natural dos filésofos iluministas — nao a toa,
Harris (1968/1996) inicia o seu livro dedicado 4 apresentacio e discussao das varias teorias antropoldgicas da
cultura com esses filésofos.

No século XIX, conforme argumenta Laplantine (1987/2003), o termo que triunfou para se referir aos
povos indigenas foi o de “primitivos”, o que revelava uma importante mudancga de visio em relacao a esses
povos. Dessa forma, se, até o século XVIII, entendia-se que os povos indigenas estavam em um estado natural
irremediavelmente apartados da civilizagao ou da cultura, mais bestiais do que propriamente humanos, no
século XIX, o entendimento predominante passa a ser o de que tais povos sao definitivamente humanos,
embora se encontrassem em um estagio inicial da humanidade.

Trata-se da época dos pioneiros da Antropologia tal como se a concebe atualmente, os quais elaboraram os
grandes esquemas evolucionistas (cf. Harris, 1968/1996, pp. 122-188). Embora seus interesses fossem
abrangentes, os fenémenos sobre os quais teorizaram foram essencialmente sociais: matrimoniado, familia,
terminologias e sistemas de parentesco.

Se bem que, de acordo com Harris (1968/1996), alguns evolucionistas desse periodo tenham realizado
expedicoes de campo, ¢ pertinente realcar que a maior parte dos materiais sobre os quais teorizavam provinha
das observagoes dos colonos administradores — daqueles que administravam as colénias em um periodo em que
o imperialismo estava no auge, com suas intimeras e nefastas consequéncias aos povos colonizados.

E apenas no século XX que a etnografia se constitui enquanto um passo indispensavel, inextricavelmente
associado, na produgao do conhecimento antropoldgico. Configura-se pertinente aqui reproduzir as palavras
de Laplantine (1987/2003), as quais, embora relativamente extensas, sio diddticas sobre o que seja etnografia:

A revolugao que ocorrerd em nossa disciplina [Antropologia] durante o primeiro ter¢o do século XX ¢
consideravel: ela poe fim a reparti¢io das tarefas, até entdo habitualmente divididas entre o observador
(viajante, missiondrio, administrador) entregue ao papel subalterno de provedor de informagdes, ¢ o
pesquisador erudito, que, tendo permanecido na metrdpole, recebe, analisa e interpreta — atividade nobre! -
essas informagdes. O pesquisador compreende a partir desse momento que ele deve deixar seu gabinete de
trabalho para ir compartilhar a intimidade dos que devem ser considerados nao mais como informadores a
serem questionados, e sim como héspedes que o recebem e mestres que o ensinam. Ele aprende entao, como
aluno atento, nao apenas a viver entre eles, mas a viver como eles, a falar sua lingua e a pensar nessa lingua, a
sentir suas proprias emocgoes dentro dele mesmo. Trata-se, como podemos ver, de condigdes de estudo
radicalmente diferentes das que conheciam o viajante do século XVIII e até o missiondrio ou administrador do
século XIX, residindo geralmente fora da sociedade indigena e obtendo informagées por intermédio de
tradutores e informadores — este tltimo termo merece ser repetido. Em suma, a Antropologia se torna pela
primeira vez uma atividade ao ar livre, levada, como diz Malinowski, ‘ao vivo’, em uma ‘natureza imensa,
virgem e aberta’. (Laplantine, 1987/2003, pp. 57-58)

Nesse sentido, no inicio do século XX, toda uma gera¢ao de antropdlogos e antropdlogas procedeu ao que se
denominaria hoje de etnografia, reunindo, dessa maneira, na mesma pessoa, as antigas figuras do observador e
do teérico: Radcliffe- Brown desenvolveu sua pesquisa de campo junto aos habitantes das Ilhas Andaman;
Mead com os moradores da Nova Guiné; Evans-Pritchard com os Azande e Nuer; Seligman no Sudao; e
Malinowski, quem levou as tltimas consequéncias o método etnografico e dai toda a sua importincia histérica,
junto aos habitantes das Ilhas Trobriand. Toda essa geragao, concomitantemente, produziu teorias sobre a
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cultura — teorias antropoldgicas — a partir dos dados coletados em primeira mio (cf. Malinowski, 1944/2009).
Teorias por vezes até incompativeis umas as outras, mas todas partindo do mesmo lugar-comum: o fazer
etnogréfico - e a leitura de relatos etnograficos de outros pesquisadores.

Em resumo, como destaca o antropélogo brasileiro da Matta (1973/1978), a etnografia se trata
simplesmente de um processo de familiarizar-se com o estranho e estranhar o familiar, observando, registrando
e analisando as interagdes e relagoes cotidianas que as pessoas de um grupo social do qual o pesquisador nao
pertence estabelecem entre si e se utilizando, para tanto, da estratégia de conviver prolongadamente com elas.

Premissas da Etnografia

Subjazem a etnografia enquanto estratégia historicamente desenvolvida e consolidada de produciao do
conhecimento antropolédgico algumas premissas fundamentais. Dessa forma, se se considera seu contexto
histérico, nota-se, primeiramente, que a etnografia visa um entendimento da légica prépria dos grupos sociais
com os quais se desenvolve a pesquisa. Nesse sentido, ao invés de se adotar a atitude, tal como se fazia nos
séculos precedentes a0 XX, de considerar costumes de povos alheios como meramente bizarros, irracionais ou
condendveis, buscou-se, por meio da estratégia etnogréfica, entender a funcionalidade de tais costumes.
Tentava-se, em outras palavras, entender uma cultura alheia em seus préprios termos. Portanto, enquanto no
século XIX os evolucionistas consideravam os povos indigenas como “primitivos”, tomando como centro da
humanidade a civilizagao europeia e norte-americana e forjando estdgios da histéria humana, a geragao dos
primeiros etndgrafos-antropélogos se propods a conviver duradouramente com os grupos junto aos quais
desenvolveram suas pesquisas, de maneira a viver como eles, falar e pensar em suas linguas nativas.

Entretanto, por meio da estratégia de se conviver com um grupo social, vislumbram-se pelo menos dois
caminhos a partir dos quais se possa alcancar um entendimento de sua légica prépria. Trata-se da diferenciacao
entre as chamadas perspectivas emics e etics — termos origindrios da Linguistica, mas adotados na
Antropologia. Harris (1989/2007) esclarece ambas as perspectivas no escopo antropolégico:

Devido a capacidade genuinamente humana de oferecer descrigoes e interpretagoes de nossas experiéncias
pessoais, as culturas podem ser estudadas desde dois pontos de vista: um enfocado desde a perspectiva do
participante e outro desde a do observador. Os estudos enfocados desde a perspectiva do participante geram
descrigoes e interpretagoes emics. Os enfocados desde o ponto de vista do observador geram descrigoes e
interpretagoes ezics.

Mais concretamente, os enunciados emzics descrevem os sistemas sociais de pensamento € comportamento
cujas distingoes, entidades ou fendmenos estao constituidos por contrastes e discriminagoes percebidos pelos
proprios participantes como similares ou diferentes, reais, representativos, significativos ou apropriados. . .

Os enunciados efics, por sua vez, dependem das distingoes fenoménicas consideradas apropriadas por uma
comunidade de observadores cientificos. (Harris, 1989/2007, p. 29)

A titulo de exemplificacio, embora se interesse tanto pelos fendmenos emics quanto etics, o proprio Harris
(1989/2007) afirma que a estratégia de investigacio do materialismo cultural prioriza as condigoes ¢ os
processos etics na explicagao de fendmenos sociais e culturais. E isso transparece em seu préprio livro dedicado
a descrigao e explicacio de tabus culturais (Harris, 1974/1978): ao invés de procurar traduzir o mais fielmente
possivel as descrigoes e explicagdes que os nativos dao para esses tabus, ele buscou dar explicagoes de acordo
com o seu proprio ponto de vista cientifico — utilizando o que compreendia como principio das condigoes
tecnoecondmicas e tecnoecoldgicas (Harris, 1968/1996).

Alternativamente, embora igualmente se interessando por fendmenos emics e etics, ¢ possivel interpretar
que o Perspectivismo Amerindio, tal como formulado por Lima (1996) e Castro (1996), é uma teoria
fundamentalmente émica, em que os antropdlogos tentam, o mais que possam, reproduzir as descri¢oes e
explicagoes dos préprios povos indigenas acerca das relagdes entre entes nos varios mundos de perspectivas.
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Nesse sentido, ¢ importante explicitar que, a despeito de as perspectivas serem distintas e, por conseguinte,
as teorias elaboradas pelo materialismo cultural e a teoria do Perspectivismo Amerindio nao poderem ser
avaliadas nos mesmos termos, nota-se que tanto umas quanto a outra se originam, em ultima instincia, da
fundamentagao empirica proporcionada por dados etnogrificos e que, a partir de pontos de vista distintos,
buscam a légica prépria dos grupos sociais a que se referem.

A segunda premissa sobre a qual se sustenta a pesquisa etnografica ¢, em conformidade com Nakamura
(2011), que culturas nao podem ser dissecadas, no sentido de que nio seria possivel um estudo de aspectos
especificos da cultura sem uma consideragao dos demais aspectos e de suas inter-relagoes. Assim, se se considera
que uma cultura ¢ um todo, nao se alcanga um entendimento de uma de suas partes sem referéncia as demais e
ao todo. Inversamente, também nao ¢ possivel um entendimento do todo sem referéncia as suas partes e as
multiplas inter-relagoes entre elas. Portanto, as culturas sao dindmicas e devem ser estudadas tal como elas se
apresentam ao pesquisador.

Por fim, considerando o contexto histérico de constituicao da pesquisa etnografica, hd de se destacar que a
etnografia ou pesquisa de campo sempre se desenvolve com a alteridade — grupo social do qual o pesquisador
nao ¢ pertencente. Conforme visto, o préprio inicio da reflexao antropoldgica ocorreu com o inicio do
processo de colonizagao europeia nas Américas e, portanto, do confronto entre alteridades.

Historicamente, a alteridade foi pensada estritamente em termos dos povos indigenas: foi necessario a
Antropologia estabelecer, inicialmente, seus campos de pesquisa longe das metrépoles, aproveitando-se do
imperialismo. Contudo, paulatinamente, o termo alteridade foi assumindo um sentido cada vez mais amplo.
Novamente, ¢ proveitoso reproduzir aqui as palavras de Laplantine (1987/2003):

Embora o objeto empirico da etnologia nao se confunda com o campo aberto pela colonizagao, as
preocupagoes dos etndlogos me parecem indefectivelmente ligadas a um certo nimero de critérios, que
permitem definir as sociedades nas quais nossa disciplina [Antropologia] nasceu: grupos de pequena dimensao,
nos quais as relagdes (exclusiva ou essencialmente orais) sio personalizadas no extremo. O problema que se vé
aqui colocado ¢ evidentemente o seguinte: como fard o etnélogo quando se ver confrontado a sociedades
gigantescas, nas quais a comunicagao aparece como cada vez mais andénima? Resposta: ele vai em primeiro lugar
procurar dentro dessas sociedades se nao encontra objetos empiricos capazes de lembrar-lhe os bons tempos da
etnologia cldssica. E, ¢ um fato, voltar-se-4 em primeiro lugar para a comunidade camponesa (e nio para a
cidade industrial), para a familia tradicional (e nio para a familia desmembrada), para as pequenas confrarias
religiosas (e nio para as grandes organizacoes sindicais), e, em seguida, para as popula¢des desenraizadas (e nao
para a burguesia decadente). Em suma, seus objetos de predilegao serao os grupos sociais que se situam mais no
exterior da sociedade global do observador - os que qualificamos de marginais: camponeses, bretoes, feiticeiros
do Berry, adeptos de seitas religiosas.

Dito isso, convém distinguir (mas nao dissociar) as questdes de fato ¢ as de direito. Se, de fato, o etnélogo
tende a estudar as formas de comportamento e sociabilidade mais excéntricas em relacao a ideologia dominante
da sociedade global a que pertence, nao h4, de direito, propriamente nenhum territério da etnologia. E as
diferencas entre os modos de vida e de pensamento sio tio localizdveis nas nossas sociedades (constituidas de
multiplos subgrupos extremamentediversificadosenosquaisvariasideologiasestioemconcorréncia) quanto nas
sociedades qualificadas de “tradicionais”. (Laplantine, 1987/2003, p. 126)

Portanto, real¢a o antropé6logo francés que o que define a Antropologia nao ¢ propriamente o campo no
qual ocorre a pesquisa etnografica — se junto a um povo indigena nos confins da floresta amazénica ou com
grupos marginalizados nas grandes cidades. A especificidade da Antropologia reside em seu modo peculiar de
produzir conhecimento.

Relagoes Entre Etnografia, Etnologia e Antropologia
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A maneira idiossincratica de se produzir conhecimento antropoldgico ¢é caracterizada por trés passos
inextricavelmente indissocidveis uns dos outros: a etnografia, a etnologia e a Antropologia. Nesse sentido,
como ressalta Ingold (2017), etnografia nio é Antropologia, embora parte imprescindivel desta. A etnografia,
conforme visto, consiste em observar, registrar e analisar as intera¢oes e relagoes cotidianas que as pessoas de
um grupo estabelecem entre si, utilizando-se, para tanto, da estratégia de conviver com elas extensivamente.
Ademais, via de regra, o grupo com o qual se pesquisa ¢ alheio ao do pesquisador.

Com efeito, embora o interesse principal do etndgrafo diga respeito ao conjunto social ou cultural, ele
necessariamente se defronta, em um primeiro momento, com relagées sociais cotidianas. E nesse sentido que se
entende, na Antropologia, que a Psicologia constitui parte integrante de seu campo. Nas palavras de Laplantine
(1987/2003):

De fato, o antrop6logo ¢ em primeira instincia confrontado nao a conjuntos sociais, ¢ sim a individuos. Ox
seja, somente através dos comportamentos — conscientes ¢ inconscientes — dos seres humanos particulares podemos
apreender essa totalidade sem a qual nio é antropologia. E a razio pela qual a dimensio psicoldgica (e também
psicopatoldgica) é absolutamente indissocidvel do campo do qual procuramos dar conta. Ela é parte integrante dele.
(Laplantine, 1987/2003, p. 11, itlicos adicionados)

O préximo passo na produgio do conhecimento antropoldgico diz respeito a etnologia. Enquanto a
pesquisa etnogréfica se atém aos conjuntos socioculturais de um tinico grupo, a pesquisa etnolégica, nos termos
descritos por Nakamura (2011), visa comparagdes entre grupos ou considera, em suas andlises, as relagoes entre
grupos distintos.

A titulo de exemplificagao, convém destacar os estudos da Etnologia Indigena Brasileira das décadas de 1960
e 1970, os quais, fundamentando-se em conceitos da Antropologia Cultural norte-americana da época,
tomavam como principal objeto de interesse as consequéncias que advieram aos diversos grupos indigenas por
ocasiao da invasio de seus territdrios pelas frentes colonizadoras — cf. Ribeiro (1970/2000) como obra de
referéncia ¢ Melatti (1983/2007) para uma histéria da Etnologia Indigena Brasileira. Outro exemplo ¢é a teoria
j& citada do Perspectivismo Amerindio (Castro, 1996; Lima, 1996), desenvolvida a partir de um vasto
conjunto de dados empiricos — produzidos tanto por trabalhos de campos conduzidos pelos préprios autores
como também por outros antropdlogas/os — concernentes a varios povos indigenas amazonicos.

Finalmente, como tltimo passo na produ¢ao do conhecimento, resta a Antropologia, cujo dilema colocado,
conforme destaca Laraia (1986/2001), concerne a aparente contradi¢io entre a unidade humana e a grande
diversidade de costumes observados. Aqui ¢ o campo das teorias antropoldgicas ou teorias da cultura: a teoria
funcionalista da cultura de Malinowski (1944/2009); o evolucionismo de White (1961/2009); a estratégia de
investigacio do materialismo cultural de Harris (1968/1996, 1989/2007); o estruturalismo de Lévi-Strauss
(1958/2008), dentre outras.

E possivel perceber que a etnologia, cujo método privilegiado ¢ o método comparativo (cf. Harris,
1968/1996), da énfase 4 pluralidade irredutivel das culturas ou etnias. Por outro lado, a Antropologia, como o
proprio nome sugere, poe a énfase na unidade humana. Conforme destaca Laplantine (1987/2003), na
tradicdo francesa, prefere-se dar o nome da drea, ao invés de Antropologia, de Etnologia, enfatizando a
pluralidade. Na tradi¢ao anglo-saxénica, ao contrério, prefere-se Antropologia.

Diferencas entre as Bases Empiricas da Antropologia e as da Tradicao Laboratorial
da Anilise Comportamental da Cultura

Vimos que Skinner (1953/2014, 1971/1976, 1981), ao teorizar acerca de culturas, estava principalmente
sob controle da metéfora selecionista e de analogias, argumentando que haveria um terceiro tipo de selecao do
comportamento pelas consequéncias segundo o qual préticas culturais tenderiam a ser selecionadas caso
contribuissem & sobrevivéncia do grupo praticante. Em Selection by Consequences, particularmente, Skinner
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(1981) foi além, sugerindo que o terceiro tipo de seleao constituiria o campo da Antropologia — afirmagio
com a qual dificilmente algum antropélogo concordaria, haja vista que, pelas discussoes precedentes, percebe-
se que ¢ outra a forma pela qual se caracteriza o campo.

Se bem que as teorizacoes skinnerianas sobre cultura careciam, em grande medida, de uma sdlida
fundamentagao empirica, foi visto também que, mais recentemente, uma parte da Analise Comportamental da
Cultura tem buscado essa fundamentagao na tradi¢ao que enfatiza pesquisas de laboratérios, cujo marco inicial
usualmente se considera ser o experimento de Vichi (2004) ¢ inspirada nos conceitos elaborados e
desenvolvidos originalmente por Glenn. Naturalmente, o campo da Analise Comportamental da Cultura nao
se limita a tais estratégias metodoldgicas e tem buscado ampliar o escopo de sua atuagao. Exemplos recentes sao
os estudos de Silva & Leugi (2022), Carvalho et al. (2017) e assim por diante. Contudo, o peso das pesquisas
experimentais em contexto de laboratério na constitui¢ao da drea como tal, na sistematizagao dos conceitos
como os encontramos hoje e nos projetos de pesquisa e colaborac¢ao de numerosos grupos de pesquisa que com
esse campo se identificam nao ¢ desprezivel, para dizer o minimo.

Portanto, nesta segao, serao realizadas compara¢des — de modo a salientar as diferencas — entre as
caracteristicas gerais das bases empiricas a partir das quais sao desenvolvidas teorias da cultura na Antropologia
e as caracteristicas gerais das bases empiricas das quais teorias da cultura sao formuladas na Anilise
Comportamental da Cultura, tal como a caracterizamos para fins de nossa analise.

A Questao da Alteridade vs Astereotipia de Publico

Conforme salientamos, um dos dilemas que estd na raiz da constituicio da Antropologia enquanto uma
disciplina moderna ¢ o da aparente contradi¢ao entre a unidade humana e a diversidade de culturas. Ademais,
também foi explicitado que a estratégia historicamente construida para se atacar esse dilema ¢ a etnografia, o
pesquisador justamente se colocando em contato intimo com essa diversidade, com o diferente de si mesmo.
Nesse sentido, os antropdlogas/os desenvolvem as suas pesquisas empiricas, via de regra, com grupos dos quais
nao fagam parte, imiscuindo-se em seu cotidiano e expondo-se a seu contexto de vida. Dai que o publico da
pesquisa antropoldgica ¢ muito variado — desde povos indigenas melanésios até grupos sociais especificos de
grandes centros urbanos.

Por outro lado, uma consulta as pesquisas referenciadas por Tourinho (2013), Martins e Leite (2016) e
Cihon et al. (2020), concernentes a tradi¢ao de pesquisas inaugurada por Vichi (2004), revela que o publico
caracteristico nesse caso ¢é composto majoritariamente de estudantes universitarios. Portanto, as teorias da
cultura engendradas nesse 4mbito, diferentemente do que ocorre no 4mbito da Antropologia, acabam
originando-se de estudos empiricos que se atém a um tipo de publico em especifico — de sociedades
ocidentalizadas e de populagoes relativamente homogéneas.

A Questao de Contingéncias ja Existentes vs Contingéncias Arranjadas

Para além dos publicos com os quais lidam, ha diferengas mais importantes e significativas entre as bases
empiricas da Antropologia ¢ aquelas da subarea da Anélise Comportamental da Cultura que estamos
considerando. Foi explicitado que o antropélogo, no momento de sua etnografia, busca chegar a uma
compreensdo da légica prépria do grupo com o qual desenvolve a sua pesquisa expondo-se, ele préprio,
sistemdtica, ininterrupta e prolongadamente, as condigoes cotidianas de vida do grupo. O pesquisador,
portanto, observa, registra e analisa interacgoes e relagées que jé existem, que ocorrem cotidianamente — e dai
surgem questoes metodoldgicas que dizem respeito a como observar, registrar e analisar satisfatoriamente essas
interagdes e relacoes que ja estao dadas.

Por outro lado, no 4mbito dos estudos empiricos da subdrea da Anélise Comportamental da Cultura sob
exame, o pesquisador programa de antemio as contingéncias (e, por extensio, as metacontingéncias) sob as
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quais as pessoas, em pequenos grupos de laboratério, se comportam. Nesse sentido, ¢é o pesquisador que,
organizando as condi¢oes em laboratério, realiza o primeiro passo para que ocorram interagoes e relagdes entre
os membros do grupo — e as questdes metodoldgicas que surgem nesse Ambito dizem respeito a busca por
delineamentos experimentais- procedimentais satisfatérios a investigagao das varidveis dependentes.

A Questao do Papel do Pesquisador

A terceira diferenga entre as caracteristicas gerais das bases empiricas da disciplina antropoldgica e as
caracteristicas gerais das bases empiricas da subdrea da Andlise Comportamental da Cultura sob enfoque
concerne ao papel do pesquisador. No momento da etnografia, uma vez que o pesquisador se expde as mesmas
contingéncias a que estd submetido o grupo, os papeis de pesquisador e participante da pesquisa, embora
diferentes, nao podem ser separados tao rigorosamente. O pesquisador, nesse sentido, inevitavelmente passa a
fazer parte das interagoes e relagoes que estuda e, consequentemente, mais do que simplesmente coletar dados,
torna-se imperiosa a necessidade de construir e consolidar relacoes satisfatérias e de confianga com os
participantes.

Por outro lado, na tradi¢ao de pesquisas empiricas laboratoriais da Anélise Comportamental da Cultura, o
pesquisador nao se expoe as mesmas contingéncias que os participantes: pode estar no mesmo setting, mas nao
desempenha as tarefas a que os participantes respondem e tampouco desconhece — tal qual os participantes —
as circunstincias sob as quais consequéncias (ou puni¢des) individuais ou grupais sio administradas. Além
disso, a diferenca da estratégia etnogrifica, o pesquisador nao se propde a conviver com os participantes da
pesquisa sistemdtica, ininterrupta e duradouramente. As relagoes entre uns e outros sao protocolares e duram o
periodo do experimento. Portanto, usualmente nao ha consequéncias adicionais a vida dos envolvidos na diade
pesquisador-participante para além do setting da pesquisa.

Um comentdrio adicional e com a finalidade de fazer jus as condi¢oes concretas de pesquisas experimentais
em contexto de laboratério nos leva a mencionar a importancia, pouco salientada, da construgao da autoridade
do pesquisador e dos tipos de relagdes entre ele e participantes para que consiga exercer razodvel persuasio ou
controle. Em outras palavras, a prépria dinidmica pesquisador-participante que se estabelece pressupoe
contingéncias nio investigadas que podem promover efeitos nos resultados de pesquisa (Guerin, 2020). Tal
suposicao ¢ particularmente importante quando consideramos a baixa diversidade da popula¢io usualmente
envolvida em tais estudos, como aponta a literatura j4 mencionada.

A Questio de Culturas Serem ou nao Dissecaveis

Finalmente, ainda ha de se destacar que a etnografia, primeiro passo do conhecimento antropolégico, supoe
uma concepgao de culturas de acordo com a qual estas nao seriam redutiveis, dissecdveis, no sentido de que,
para se compreender um aspecto da cultura, ¢ necessério relaciond-lo aos demais aspectos ¢ ao todo de modo
geral. Parafraseando Malinowski: ¢ preciso desenvolver a pesquisa antropoldgica ao vivo, compartilhando
cotidiana e prolongadamente com as pessoas de um grupo seu modo de vida, de maneira que cada aspecto deste
possa ser interrelacionado aos demais e interpretado nas bases dessas interrelagoes.

Por outro lado, ¢ préprio do método experimental-laboratorial que se busque manter constantes variaveis
intervenientes, de modo que os efeitos produzidos comportamentalmente possam ser adequadamente
atribuidos as manipulagoes em varidveis independentes. Nesse sentido, pouco importa, em se tratando das
pesquisas empirico-laboratoriais da Anélise Comportamental da Cultura, se os participantes se conheciam ou
nao antes do experimento; suas histérias de vida; se os participantes conversam ou nao entre as sessdes do
experimento; € Como $ao as suas vidas fora das sessoes experimentais. Em suma, nessa tradigéo empirica, o que
acontece em outros ambientes ¢ de pouco interesse e se supde nao influenciar muito nos resultados da pesquisa.
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A Questao das Crengas que Subjazem as Bases Empiricas

Interpreta-se que as bases empiricas da Antropologia ¢ aquelas da subdrea da Anélise Comportamental da
Cultura que estamos considerando apresentem caracteristicas gerais tao distintas umas das outras porque elas
sio orientadas por conjuntos de crengas também radicalmente distintos (cf. Lopes et al., 2018). Com efeito,
subjaz 4 tradi¢ao laboratorial da Analise Comportamental da Cultura a crenca de que ¢ possivel criar analogos
culturais em ambientes razoavelmente controlados de laboratério — crenca esta nao compartilhada por
antropdlogas/os, haja vista que a etnografia, estratégia precipua na produ¢io do conhecimento antropoldgico,
¢ 0 exato oposto da légica de analogos laboratoriais. Ademais, ainda no bojo da tradi¢ao laboratorial da Analise
Comportamental da Cultura, acredita-se que, por meio desses andlogos de laboratério, seja possivel ter um
maior entendimento dos processos que regem os fendmenos culturais — outra crenga nao compartilhada por
antropdlogas/os, uma vez que, na Antropologia, aplica-se 0 método comparativo aos dados etnogréficos para se
chegar a uma compreensio de tais processos. Finalmente, acredita-se que os resultados dessas pesquisas
laboratoriais possam contribuir para a interpretagao dos mais variados fendmenos culturais que ocorrem fora
de laboratérios — e as interpretagoes frequentemente nio sao feitas a partir de observagoes empiricas proprias
sobre esses fendmenos. Novamente, trata-se de mais uma crenca nao compartilhada por antropélogas/os, haja
vista que, no caso destas/es, as interpretagdes sao feitas a partir de teorias elaboradas sob o respaldo de dados
etnogréficos e da comparagao etnoldgica.

Contribui¢oes da Antropologia a Anilise Comportamental da Cultura

As diferencas entre as bases empiricas da Antropologia e as da tradicio laboratorial da Analise
Comportamental da Cultura permitem, para os propdsitos deste artigo, elucidar e problematizar questoes
referentes as formas de se teorizar sobre culturas nessa subarea da Analise Comportamental da Cultura. Trata-
se, precisamente, do que realizaremos nesta tltima se¢ao.

Com efeito, o primeiro questionamento passivel de ser realizado concerne ao sentido exato em que se possa
afirmar que, na tradi¢ao de pesquisas da Anélise Comportamental da Cultura que estamos considerando, o que
se desenvolve em laboratérios sejam analogos de culturas ou de praticas culturais. Definindo cultura enquanto
um conjunto de contingéncias sociais de reforcamento mantidas por um grupo social, em que sentido o que se
produz em laboratérios serve como anédlogo para esse conjunto de contingéncias mantidas pelo grupo se ¢ o
proéprio pesquisador quem, de antemao, programa as contingéncias? Problemas adicionais surgem quando se
considera a distin¢ao, adotada em Antropologia, entre as perspectivas emzics e etics. Como seria possivel estudar,
em ambientes de laboratérios nos quais aos participantes da pesquisa lhes resta apenas responder a tarefas
experimentais colocadas pelo pesquisador, fendmenos culturais ezzics?

Um segundo questionamento que se faz relevante envolve a questao da alteridade. Se, conforme discutido, a
alteridade ¢ um elemento central no estudo antropoldgico das culturas, do que decorre o publico de suas
pesquisas ser altamente vério, por que, na subarea da Analise Comportamental da Cultura sob exame, as
teorias da cultura sejam formuladas e desenvolvidas a partir de pesquisas empiricas laboratoriais que se atém a
apenas um tipo de publico — estudantes universitarios de sociedades tipicamente ocidentalizadas?

Talvez um dos caminhos possiveis para superar esses problemas no 4mbito dessa tradi¢ao laboratorial da
Andlise Comportamental da Cultura seja dispensar por completo uma linguagem de conotagoes
antropoldgicas — “andlogos de culturas”, “préticas culturais”, “mudanca de geracoes”, “processos culturais” e
assim por diante. Nesse sentido, a semelhanca de Zilio (2019), igualmente se entende aqui que os objetos de
interesses desses estudos seriam melhor caracterizados como os temas tipicos da Psicologia Social
Experimental: comportamento cooperativo, concordancia/discordincia com o grupo, seguimento de regras e
assim por diante. Em suma, o foco se voltaria a0 comportamento social em pequenos grupos e, a exemplo do j4
classico debate no campo da Psicologia Social quanto aos modelos de pesquisa e interven¢io que se
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consolidaram no campo e quanto aos limites e alcances de cada um (Farr, 1996), ¢ preciso muita parciménia na
generaliza¢iao do conhecimento promovido por essas estratégias de pesquisa, quanto mais para se afirmar algo
sobre processos culturais, afinal.

Na possibilidade de a comunidade adotar a sugestao aventada no pardgrafo anterior, ¢ importante observar a
extensdo do ja brevemente mencionado debate histérico no campo da Psicologia Social quanto ao limite ¢ ao
alcance das perspectivas experimentais (usualmente chamadas, grosso modo, de “psicoldgicas”) e participativas
¢ comunitdrias (tanto no 4mbito das usualmente chamadas, grosso modo, de “sociolégicas”, quanto
principalmente no Ambito das chamadas“psicologia social critica” de matriz latino-americana). Nesse caso, a
Analise Comportamental da Cultura tal como vem sendo pensada em seu itinerario experimental se alinha a
Psicologia Social Experimental. Alternativamente, se tomadacomoempreendimento participativo e
comunitdrio, se alinha a Psicologia Social Comunitaria de matriz critica, mais especificamente a trabalhos
participativos amplamente incentivados na literatura latino-americana. A possibilidade da manutencao de
certo vocabuldrio de cunho “antropolédgico” passa pela compatibilidade dos métodos de producio de
conhecimento tipicos da Antropologia, a0 que parece que a segunda versio aqui sugerida, Analise
Comportamental da Cultura de itinerdrio participativo e comunitdrio, adequa-se em termos de afinidades. Em
relagio a essa ultima afirmagio, propostas de sistematizagio como a de Carrara et al. (2013) e trabalhos
comunitdrios como o de Hayashi et al. (2019) servem como indicativo, ainda que incipiente, da pertinéncia de
tais afinidades.

Consideracoes Finais

Neste artigo, buscou-se gerar problematizagoes referentes a forma de se teorizar sobre cultura na tradigao de
pesquisas laboratoriais da Analise Comportamental da Cultura a partir de uma breve incursao a Antropologia.
Nessa linha, sugeriu-se que, dado o grande distanciamento entre as bases empiricas da Antropologia e as da
tradicdo laboratorial da Andlise Comportamental da Cultura, talvez fosse mais apropriado que os estudos dessa
tradi¢do fossem caracterizados dentro dos temas tipicos da Psicologia Social Experimental, abandonando uma
linguagem de conotagdes antropoldgicas - microculturas de laboratério, mudancga de geragoes, praticas
culturais e assim por diante.

Evidentemente, este artigo nao esgota - ¢ nem se arroga a pretensao de esgotar - as possibilidades de didlogos
entre a Analise Comportamental da Cultura e a Antropologia, haja vista que, como jd explicitado, a primeira se
constitui como uma 4rea muito mais abrangente, da qual a tradi¢ao laboratorial ¢ apenas uma parte. Nesse
sentido, estudos futuros que avaliem os limites e possibilidades das modalidades aqui sugeridas de
enquadramento da Anilise Comportamental da Cultura, quais sejam, sua versao experimental e sua versao
participativa, s3o por nés sugeridos — justica seja feita, alguns trabalhos que caminham nessa direcao
participativa ji comecam a surgir (cf. de Carvalho et al., 2017; Silva & Leugi, 2022; ¢, ainda que de forma mais
restrita em termos da estratégia participativa como método norteador, o j4 mencionado estudo de Hayashi et
al., 2019), mas ainda sio poucos e constituem minoria no escopo das estratégias de produ¢ao de conhecimento
no campo.

No caso da reflexao por nds sugerida, trata—se de, ao fim e ao cabo, caminhar na dire¢ao de mais diversidade
metodoldgica e principalmente de populagoes envolvidas, o que colocaria o campo em contato direto com o
nucleo da empreitada antropolédgica: a compreensao da unidade na alteridade, na diversidade das culturas. A
negligéncia no exame diligente dos desafios impostos pela empreitada por nés sugerida implica, em nosso juizo,
no risco de reproduzir e escorregar nos dilemas enfrentados e, em alguma medida, superados, na histéria da
Antropologia e da Psicologia Social.
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Notas

1. Sob controle do mesmo principio da alteridade, essa histéria interprofissional também nos marca sobremaneira
como psic6logos e analistas do comportamento na relagao com a Antropologia. No caso do primeiro autor, além de
conversas pessoais com antropélogas/os e experiéncia de campo de quatro anos e meio junto aos Suruwaha, povo
indigena amazonico da bacia do Rio Purus (cf. Silva & Leugi, 2022), sua dissertagio de mestrado estabeleceu pontes
com a Antropologia, debrugando-se sobre as politicas publicas nacionais de satde e educagio escolar indigenas
(Silva, 2017). No caso do segundo autor, sua dissertagio de mestrado revisa a literatura antropolégica no que diz
respeito ao conceito de cultura ¢ implicagoes para a Psicologia (Fernandes, 2015) ¢ trabalhos posteriores
estabelecem relagoes com a Ciéncia Politica e a Sociologia, outras notdrias disciplinas das ciéncias sociais
(Fernandes, 2020; 2022).
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