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O Acceso abierto diamante
Resumo

Apesar de terem origens histdricas e tedricas bastante distintas, a Teoria dos Direitos Fundamentais ¢ o Sistema Ftico Skinneriano
tém objetivos que se aproximam: planejar intervengdes deliberadas, orientadas por um conjunto de valores, com a finalidade de
produzir certas consequéncias na sociedade. O objetivo deste trabalho ¢ demonstrar que estes dois campos de conhecimento tém
uma abordagem contextualista dos valores e que essa visao contextualista seria um ponto de partida para o didlogo entre elas. Tanto
na Teoria dos Direitos Fundamentais quanto no Sistema Etico Skinneriano os valores sio compreendidos como frutos das relagoes
sociais proprias de um povo e de um tempo histérico, de forma que a defesa de certos valores por um grupo social ¢ sempre
decorrente das relagoes concretas calcadas em um contexto social especifico. A dimensio histdrica dos valores conduz ao cardter
flexivel e aberto do conjunto de valores defendidos em um ou outro caso, ja que seus contetdos podem sofrer acréscimos e alteragoes
e estio sujeitos as transformagdes sociais. Estes pontos em comum abrem possibilidades de didlogos entre estes campos de
conhecimento que podem ser bastante proficuos para o alcance dos objetivos a que propoem.

Palavras-chave: anilise do comportamento, sistema ético skinneriano, teoria dos direitos fundamentais, contextualismo,
valores, politicas publicas.

Abstract

The Theory of Fundamental Rights and the Skinnerian Ethical System have quite different historical and theoretical origins, on the
other hand, they have objectives that are similar: to plan deliberate interventions, guided by a set of values, with the purpose of
producing certain consequences in society. The objective of this work is to demonstrate that these two fields of knowledge have a
contextualist approach to values and that this contextualist view would be a starting point for the dialogue between them. This
dialogue could enhance the discussions and scope of both areas and produce advances toward your goals. Fundamental rights had
their origin in a natural law doctrine, in which there is the idea that natural rights exist, even if they are not expressed in legal norms.
However, legal positivism doctrines of fundamental rights prevail today, which assume that only the norms that appear in the legal
system are a right. It is the legal positivism doctrine that allows a contextualist analysis of fundamental rights because it conceives
them as results of a dynamic and complex process of collective struggles and achievements that come to be endorsed by the social and
state order. In the Skinnerian Ethical System, values are understood as reinforcing consequences selected throughout the history of
the species, individual and culture, and usually are different between individuals and societies, depending on the history of each one.
Just like all behavioral phenomenon values arise from the interaction between organism and environment so that for Radical
Behaviorism there are no absolute values in relation to what is ethical or unethical, since these criteria arise from contingencies. The

Theory of Fundamental Rights and the Skinnerian Ethical System defend different set of values, even though there may be
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similarities. However, in both cases, the values are understood as the result of social relations and historical events from a specific
time. It means that the defense of certain values by a social group is always a result of concrete relationships based on a specific social
context. The historical dimension of values leads to the flexible and open character of the set of values defended in either case, so, in
both cases, their contents can suffer additions and alterations and are subject to social transformations. These points in common
open up possibilities for dialogue between these fields of knowledge that can be very fruitful for achieving the objectives they
propose. Futhermore, highlight the delicate problem of understanding values as historically determined and still taking them as
guides for cultural planning, in the Skinnerian Ethical System, and public policies, in the Theory of Fundamental Rights.

Keywords: behavior analysis, skinnerian ethical system, theory of fundamental rights, contextualism, values, public policies.
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A Teoria dos Direitos Fundamentais e o Sistema Etico Skinneriano siao dois sistemas axioldgicos que tém
origens histéricas e bases filosoficas distintas. Enquanto a primeira tem origem no séc. XVIII em uma
perspectiva ligada 4 nogao de direitos naturais do homem e esta vinculada ao estudo dos valores e da moral no
campo do direito, a segunda tem sua origem na década de 1970 e ¢ fruto de reflexdes do psicélogo
estadunidense B. F. Skinner, tendo relagao estrita com a ciéncia do comportamento proposta pelo autor. Sao
tradigées, portanto, com importantes divergéncias conceituais e tedricas, especialmente em suas origens.

A garantia e a realizagio dos direitos fundamentais ¢ o objetivo ultimo da Teoria dos Direitos
Fundamentais, de forma que, nas palavras de Sarlet (2018), “Estado constitucional determinado pelos direitos
fundamentais assumiu fei¢oes de Estado ideal” (p. 59), ou seja, um Estado em que se goze plenamente dos
direitos fundamentais constitui o horizonte da nagao e ¢ para alcangd-lo que todas as a¢des do Estado devem
ocorrer, incluindo, de forma especial, o planejamento e execucio de politicas publicas. J4 na obra de Skinner,
aquilo a que se convencionou chamar de Sistema Etico Skinneriano foi derivado das discussoes feitas por
Skinner sobre as implicages éticas acerca do uso da tecnologia do comportamento para promover ou extinguir
préticas culturais. As reflexdes éticas em Skinner, portanto, aparecem sempre na esteira de sua defesa de um
planejamento cultural. Assim, da mesma forma que os direitos fundamentais, como sistema axioldgico,
constituem a diretriz do planejamento de politicas publicas, o objetivo das discussoes éticas na obra de Skinner
¢ responder o que deve ser a finalidade de um planejamento cultural. A proposta de planejamento cultural
parece contemplar, mas nao necessariamente se esgotar, na nocao de politicas publicas. Politicas publicas “sao
conjuntos de programas, agoes ¢ decisdes tomadas pelos governos (...) com a participacao, direta ou indireta, de
entes publicos ou privados que visam assegurar determinado direito de cidadania para vérios grupos da
sociedade ou para determinado segmento social, cultural, étnico ou econémico” (Andrade, 2016). Ou scja,
politicas publicas também envolvem o planejamento deliberado (nao necessariamente baseado na ciéncia) com
vistas a produzir um objetivo especifico. Considerando, entao, que ambos os sistemas, com base em um
conjunto de valores, pretendem planejar interven¢des deliberadas com a finalidade de produzir certas
consequéncias na sociedade, serd que haveria a possibilidade de didlogo entre as dreas, de forma a potencializar
as discussoes e os alcances de ambas e que pudesse produzir avangos em suas finalidades? O objetivo deste
artigo ¢ demonstrar que ambos os sistemas tém uma abordagem contextualista dos valores e que essa visao
contextualista seria um ponto de partida para o didlogo entre as areas.

Contextualismo

De acordo com o Diciondrio de Filosofia (Abbagnano, 2007), Contextualismo ¢ uma “corrente do
pragmatismo que acentua a mobilidade temporal dos eventos e os considera em estreita relagao com os outros
eventos que pertencem ao mesmo contexto” (p. 200). Nao nos importa aqui, para os fins do presente trabalho,
diferenciar os diferentes contextualismos existentes na literatura (e.g. Hahn, 1942; Hayes, 1987; Morris, 1988;
Pepper, 1938). O que importa ¢ a ideia de que os eventos, incluindo ai os valores que estariam na base de um
sistema axioldgico, sejam compreendidos como determinados a partir do seu contexto, tendo inegivel
circunscri¢ao temporal e histérica.

Teoria dos Direitos Fundamentais

A positivagaol dos direitos fundamentais no direito internacional e nos ordenamentos juridicos de
diferentes nagoes ¢ fruto de diversos acontecimentos histdricos e discussoes filosoficas que desembocaram nos
valores que hoje fundamentam o Estado Democratico de Direito. Ahistéria dos direitos fundamentais, desde
sua origem no mundo antigo, até sua positiva¢ao juridica, pode ser dividida em trés fases: uma pré-histéria, seu
desenvolvimento e, por fim, a culminagao com os documentos de 1776 e 1789, a saber, Declaracao dos
Direitos dos Povos da Virginia ¢ Declaragio dos Direitos do Homem e do Cidadao (Sarlet, 2018).
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A nogiao de direitos fundamentais tem sua origem na filosofia e religiito do mundo antigo, mais
especificamente na filosofia classica e no pensamento cristdo, tidos como a pré-histéria dos direitos
fundamentais. E no pensamento cldssico e no pensamento cristao, entio, que tém origem conceitos como os de
liberdade, dignidade ¢ igualdade, bem como a ideia de que “o ser humano (e nio apenas os cristios) ¢ dotado de
um valor préprio e ndo pode ser transformado em mero objeto ou instrumentos da agao alheia” (Sarlet, 2015,
p- 522). Mas essa ¢ apenas uma pré—histéria, pois ¢ s6 muitos anos depois que essas nogdes, motor para
mudancas politicas e sociais, desembocaram na luta por direitos fundamentais garantidos pelo Estado a todos
os cidadaos. O pensamento cristao ¢ a filosofia cldssica sao, entdo, as raizes do “pensamento jusnaturalista e sua
concep¢ao de que o ser humano, pelo simples fato de existir, ¢ titular de alguns direitos naturais e inalienaveis”
(Sarlet, 2018, p. 38).

Apesar de a nogao dos valores positivados pelos direitos fundamentais remontarem ao tempo antigo, é no
Renascimento que essas ideias come¢am a tomar a forma com que hoje se apresentam e que o direito
jusnaturalista, por meio do qual a nocao de direitos fundamentais se fortaleceu, tem seu desenvolvimento.
Tiveram papel fundamental nesse processo a Reforma Protestante ¢ a Filosofia Humanista, dando origem a
nogao de individuo e sua prote¢ao enquanto tal. Esse individualismo, por sua vez, levou ao desenvolvimento de
um novo movimento na politica, o liberalismo. O pensamento renascentista, portanto, reforcou a defesa da
ideia de direitos naturais inaliendveis do ser humano e da submissio da autoridade a esses direitos. Essa
doutrina jusnaturalista chegou ao seu ponto culminante de desenvolvimento nos séculos XVII ¢ XVIII, em
especial pelas teorias contratualistas (Sarlet, 2018). John Locke refuta o direito divino dos reis ¢ defende que
antes de haver um governo civil o ser humano vivia no estado de natureza, regido por leis naturais e que agora
eram violadas pelo Estado. Ele afirma que o governo deve se basear na doutrina racionalista do contrato social,
o qual deve garantir os direitos naturais do ser humano (Russell, 1946/2017).

Sao as Declaragoes dos Direitos dos Povos da Virginia, de 1776 e dos Direitos do Homem e do Cidadao, na
Franga, em 1789, que disputam o reconhecimento de marco inicial dos direitos fundamentais. O documento
fruto da Revolu¢ao Americana marca a primeira vez em que os direitos naturais foram positivados como
direitos fundamentais constitucionais. J4 a Declaragio que representa os ideais e conquistas da Revolugao
Francesa, apesar de temporalmente posterior 2 Declaragao dos Direitos dos Povos da Virginia, tinha uma
aspira¢ao mais universal que foi consagrada dentro do direito internacional em 1948 pela Declaragao Universal
dos Direitos Humanos, pds Segunda Guerra Mundial. Ainda que guardando diferencas significativas, as duas
revolugoes burguesas do século XVIII compartilhavam os exatos mesmos principios, calcados na ideia de
direitos naturais, e almejavam o mesmo fim, uma sociedade fundada no contrato social ¢ a democracia como
forma de governo.

O contratualismo e a nocio de direitos naturais — também chamados de direitos do homem - se
concretizaram com o pensamento iluminista de, entre outros, Rousseau, Paine e Kant. Para Bobbio (2004), é
justamente o pensamento de Kant o marco conclusivo dessa fase da histéria dos direitos humanos e sobre o
qual a doutrina juridica atual ¢ fortemente fundamentada. Por fim, os direitos do homem passam a ser
encarados a partir da doutrina do positivismo juridico; ¢ nao mais do jusnaturalismo. Entao, apesar de os
direitos fundamentais terem nascido no seio de uma doutrina marcadamente jusnaturalista — em que hd a ideia
de que existem direitos naturais, ainda que eles nao estejam expressos em normas juridicas — imperam hoje as
doutrinas juspositivistas dos direitos fundamentais — que assumem que sao um direito apenas as normas que
constam no ordenamento juridico. De acordo com Bobbio (2004), a histéria dos direitos fundamentais
“comeca pela universalidade abstrata dos direitos naturais” (p. 19) e depois “transfigura-se na particularidade
concreta dos direitos positivos” (p. 19). Sarmento (2019) compara o fim de uma abordagem jusnaturalista dos
direitos fundamentais ao que ele chama “saga do zangao”:

Diz-se que o dpice da vida do zangao ocorre quando copula com a abelha- rainha, o que acontece uma tinica
vez em sua vida. Logo apds fecundé-la, o zangao morre. Com os direitos naturais, fala-se que teria ocorrido
fendmeno parecido: consagrados nos ordenamentos juridicos, tais direitos teriam chegado entao ao seu
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momento culminante. Em seguida foram esquecidos pela teoria e praxis juridicas hegeménicas com a ascensao
do positivismo legalista, que gravitava ao redor da legislagio, para a qual fora vertido o antigo idedrio
jusnaturalista. (p. 57)

Segundo o positivismo juridico:

Os supostos direitos naturais nao sao mais do que direitos publicos subjetivos, “direitos reflexos” do poder
do Estado, que nao constituem um limite ao poder do Estado, anterior ao nascimento do préprio Estado, mas
sio uma consequéncia (...) da limitacio que o Estado impoe a si mesmo. (Bobbio, 2004, p. 54)

Vale ressaltar, entao, que o contextualismo, que estd na base da proposta de didlogo aqui apresentada, sé
aparece em versoes atuais da Teoria dos Direitos Fundamentais, como produto de uma andlise histérica feita
por autores como Bobbio (2004) nio sendo, portanto, uma concepgio presente na origem dos direitos
fundamentais. Como fruto dessa andlise histérica, atualmente os direitos fundamentais sio divididos em
dimensoes. Cada uma delas contém os direitos que foram positivados motivados por lutas e conquistas sociais
de um dado momento histérico, o que levou a um acréscimo na lista de direitos a cada periodo, de forma que
mais direitos passaram a ser garantidos como fundamentais. Tradicionalmente, sio reconhecidas trés
dimensoes dos direitos fundamentais (Sarlet, 2018). A primeira dimensio coincide com o préprio surgimento
dos direitos fundamentais e foi resultado das revolugoes burguesas que lutavam pela garantia das chamadas
liberdades individuais. Sao direitos de cunho negativo, chamados também de direitos de defesa, pois impedem
o Estado de violar direitos individuais de seus cidadaos, tais como o direito a vida, a liberdade, 4 propriedade e a
igualdade perante a lei. Alguns outros exemplos de direitos de primeira dimensao sao: liberdade de expressao,
imprensa, manifestagao, reunido, associagao etc.; e direitos de participagao politica, por exemplo, o voto. Em
suma, na primeira dimensao dos direitos fundamentais “cuida-se dos assim chamados direitos civis e politicos”
(Sarlet, 2018, p. 47) e corresponde 2 fase inicial do constitucionalismo ocidental.

Ap6s as conquistas liberais das revolucoes burguesas, a nova forma de economia e de produgio geraram
profundas mudancgas sociais e nas relagoes de trabalho, o que levou a uma acentuacao das desigualdades sociais,
exploragio e acesso marcadamente diferente a qualidade de vida entre as diferentes camadas da popula¢ao. No
Manifesto do Partido Comunista, Marx e Engels (1848/1998) afirmam que a luta dos burgueses pelos direitos
de liberdade “assemelha-se ao feiticeiro que ja nio pode controlar os poderes infernais que invocou” (p. 45),
referindo-se a todas as consequéncias nefastas nao previstas oriundas dessa luta. Surgem, entio, os movimentos
de luta social, como as revolugdes comunistas, que reivindicavam igualdade de oportunidade e de acesso aos
bens e atribufam ao Estado o dever de garantir a justiga social.

Diferente dos direitos de primeira dimensao, portanto, que tinham cunho negativo, os direitos de segunda
dimensao tém cardter positivo, ou seja, exigem do Estado a¢oes que garantam o direito de participar do bem-
estar social e, por isso, sio chamados também de direitos prestacionais. “Nao se cuida mais, portanto, da
liberdade do e perante o Estado, e sim da liberdade por intermédio do Estado” (Sarlet, 2018, p. 47). H4 a
passagem das liberdades formais abstratas para as liberdades materiais concretas “por outorgarem ao individuo
direitos a prestagdes sociais estatais, como assisténcia social, satde, educacio, trabalho, etc.” (Sarlet, 2018, p.
47). Assim, enquanto direitos de primeira dimensio surgem com objetivo de limitar o poder do Estado, os
direitos de segunda dimensio exigem “a ampliagao dos poderes do Estado” (Bobbio, 2004, p. 35).

Além das diferencas ja citadas entre os direitos de primeira e segunda dimensao, ocorreu, também, a
passagem de um ser humano genérico, de cuja natureza humana poderiam ser derivados direitos naturais, para
o ser humano especifico “tomado na diversidade de seus diversos status sociais, com base em diferentes critérios
de diferenciacio (o sexo, a idade, as condigoes fisicas), cada um dos quais revela diferengas especificas, que nao
permitem igual tratamento e igual protecio” (Bobbio, 2004, p. 34). Disto resulta que, para alcangar a
igualdade, sao exigidas agoes por vezes assimétricas levando em conta as realidades concretas.

E especialmente quanto a titularidade que os direitos de terceira dimensao se diferenciam dos dois primeiros
(Sarlet, 2018). Enquanto os direitos de primeira e segunda dimensio tém como titular a pessoa individual, os
direitos de terceira dimensio destinam-se & protecio de grupos humanos (familia, povo, nagio) ou de “coisas”,
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como a natureza e o patriménio histérico, sendo, portanto, chamados de direitos de titularidade coletiva ou
difusa. Sao direitos que afirmam o valor do género humano. Alguns exemplos de direitos de terceira dimensao
sao: direitos a paz, a autodeterminagao dos povos, ao desenvolvimento, ao meio ambiente e qualidade de vida;
direito & conservagio e utilizagio do patriménio histérico e cultural; direito de comunicagio, etc. (Sarlet,
2018). De acordo com Sarlet, “Cuida-se, na verdade, do resultado de novas reivindicagoes fundamentais do ser
humano, geradas, dentre outros fatores, pelo impacto tecnoldgico, pelo estado cronico de beligerincia, bem
como pelos processos de descolonizagio do segundo pds-guerra e suas contundentes consequéncias,
acarretando profundos reflexos na esfera dos direitos fundamentais” (Sarlet, 2018, p. 48).

Sistema Etico Skinneriano

Apesar de Skinner nao apresentar suas reflexoes sob o titulo de um sistema ético, a sistematizagao da posi¢ao
de Skinner ao longo de sua obra diante dessa temdtica, feita por estudiosos de sua obra, permite apresentar o
que seria o Sistema Etico Skinneriano (Castro, 2007; Dittrich, 2004; Dittrich, 2016; Dittrich & Abib, 2004).

Se, tradicionalmente, o que uma pessoa faz ¢ explicado a partir da ideia de um ser humano auténomo, cujo
controle daquilo que faz, pensa e sente ¢ interno, da mesma forma, também, ocorreria com os valores: de
alguma forma seria possivel acessar os valores absolutos por algum tipo de introspec¢ao ou exercicio da razao e
haveria uma espécie de autonomia na decisao por seguir ou nao um conjunto de valores. Skinner retira o
controle do interior do ser humano e o coloca na relagio dele com seu contexto. E importante ressaltar que ele
nao faz apenas uma troca do controle interno pelo externo. Ele propoe um controle que ¢ relacional. Portanto,
a origem do comportamento estd na relagao do individuo com o meio, bem como a origem dos valores e do
comportamento ético. Os valores sio, entdo, na proposta de Skinner (1971/1976), parte da relagio
comportamental: sio as consequéncias refor¢adoras que selecionam uma resposta. Se ao produzir uma
consequéncia a resposta que a produziu tem sua probabilidade de ocorrer aumentada, isso significa que essa
consequéncia ¢ um valor para este individuo.

O Sistema Ftico Skinneriano segue a légica do modelo causal de selegao pelas consequéncias, apresentado
por Skinner, o qual explica o comportamento humano como fruto de selecao em trés niveis: filogenético,
ontogenético e cultural. Isso significa dizer que parte do que um individuo faz foi selecionado na histéria
evolutiva da espécie humana, parte ¢ selecionado ao longo da histéria de vida do individuo e parte é ensinado e
mantido por um ambiente social que foi selecionado ao longo da histéria de uma cultura. Os valores, ou bens
éticos, seriam, como jd mencionado, as consequéncias do comportamento do individuo, ou seja, aquilo que foi
produzido pela a¢io do individuo e que tem funcao seletiva sobre a resposta, isto ¢, aumenta ou diminui sua
probabilidade de ocorréncia. Assim como os niveis de selecao, que sao trés, Skinner descreve, também, trés
tipos de bens éticos: os bens do individuo, os bens do outro e os bens da cultura. Esses bens, portanto,
correspondem aos valores de um individuo ou de uma sociedade. Neste sentido, o estudo da ética que Skinner
propoe ¢ empirico, pois busca identificar e descrever as condi¢oes que levaram uma pessoa ou grupo de pessoas
a chamar algo de bom ou ruim (Dittrich, 2016).

Os bens do individuo (bens pessoais), sao reforcadores positivos, produto do comportamento do individuo,
com agao seletiva sobre o préprio comportamento que o produziu. Esses bens tém sua origem na selecao
filogenética e a explicagao do porqué sao sentidos como bons encontra-se na histéria evolutiva da espécie,
como certos sabores, sexo, conforto térmico e outros reforcadores primérios. No entanto, esses chamados
reforcadores primdrios nao esgotam todos os bens pessoais. A partir do condicionamento, outros estimulos
passam a ter funcao reforcadora e tornam-se, também, bens para o individuo. Sao os chamados reforcadores
secundarios ou condicionados. “O comportamento ¢ selecionado se contribui para a sobrevivéncia da espécie a
qual pertence o individuo que se comporta: dai advém os principais bens pessoais, aqueles primérios, dos quais
advém os demais bens pessoais (secundérios ou condicionados)” (Dittrich & Abib, 2004, p. 428).
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Os bens do outro sao aqueles produzidos pelo individuo, mas que resultam em reforcamento positivo para o
comportamento de outras pessoas que nao o individuo que o produziu. De acordo com Dittrich e Abib
(2004), a produgao de bens para outros surge quase sempre como um pré-requisito para a obtengao de bens
pessoais: trata-se de reforcamento reciproco, pois quase todos os refor¢adores pessoais sao mediados por outras
pessoas. Skinner afirma que, provavelmente, a primeira vez em que foram arranjadas contingéncias
intencionais para que um individuo se comportasse para o “bem de outro”, essas contingéncias devem ter sido
aversivas ¢ devem ter sido arranjadas por alguém com poder necessario para fazer outros se comportarem em
seu beneficio. Isso demonstra que o bem do outro nao necessariamente tem um carater benevolente. Ainda
segundo Skinner, “métodos que utilizam o refor¢o positivo sao mais dificeis de serem aprendidos e menos
provaveis de serem utilizados porque os resultados sao, normalmente, adiados no tempo, mas eles possuem a
vantagem de evitar o contra controle” (Skinner, 1971/1976, p. 108) e acrescenta que “qual método serd usado
depende do poder disponivel” (p. 108). A depender de como essa contingéncia ¢ arranjada, o individuo pode se
sentir de diferentes formas ao se comportar pelo bem do outro. A agao ética pelo bem do outro nao deriva,
portanto, de um altruismo intrinseco ou de algum traco de personalidade; outrossim, ¢ fruto das contingéncias
arranjadas e que ensinam e mantém esse tipo de comportamento.

Por fim, os bens da cultura sao todas as consequéncias produzidas por praticas culturais que contribuem
para a sobrevivéncia da cultura que promove tais praticas. “Os refor¢adores que aparecem nas contingéncias
[de uma cultura] sio os seus ‘valores”™ (Skinner, 1971/1976, p. 126) e, por sua vez, sio bens para a cultura
aqueles que garantem sua sobrevivéncia. Portanto, uma prética ¢ selecionada se contribui para a manutengao
da cultura que a mantém, o que, como consequéncia, promove a prépria perpetuacao da cultura e das praticas
que a compdem: “uma cultura nao ¢ o produto de uma mente grupal criativa, ou a expressiao de uma vontade
geral. Uma cultura evolui quando novos costumes favorecem a sobrevivéncia daqueles que os praticam” (p.
132). A agao seletiva aqui seria sobre a prética ¢ nio sobre o individuo. No entanto, o individuo s6 agird em
beneficio da cultura se houver alguma consequéncia reforcadora para o seu comportamento individual (assim
como no bem do outro). Apesar de Skinner falar em um terceiro nivel de sele¢io, com um processo de selecio e
um produto especifico, a prética cultural, hd quem defenda que se trata nao de um nivel diferente, mas de um
outro tipo de selecao, da mesma natureza da sele¢ao comportamental, mas com caracteristicas préprias, j& que
envolvem o comportamento de varios individuos entrelacadamente (para mais detalhes ver Carrara & Zilio,
2015).

Este ¢ o chamado aspecto descritivo da ética skinneriana, que, ao afirmar que os valores estio nas
contingéncias, permite estudar “1) porque seres humanos comportam-se eticamente; 2) porque seres humanos
utilizam vocdbulos de ordem ética; e 3) porque seres humanos defendem/promovem certos valores éticos”
(Dittrich & Abib, 2004, p. 428), ¢ ¢ nesse sentido que Skinner chama a Anélise do Comportamento de uma
Ciéncia dos valores. Destaca-se que, ao entender que todo fendmeno comportamental ¢ decorrente da
interagao entre organismo e ambiente, para o behaviorismo radical nao existem valores absolutos em relagao ao
que ¢ ético ou antiético, uma vez que esses critérios decorrem das contingéncias (Melo & Castro, 2015). Em
suma, Skinner afirma entao que os valores s3o consequéncias reforcadoras selecionadas ao longo da histéria da
espécie, do individuo e da cultura, podendo ser (¢ normalmente sendo), diferentes entre individuos e
sociedades, a depender da histéria de cada um; que comportamentos éticos sao aqueles que produzem essas
consequéncias; ¢ que esses valores podem ser refor¢adores 1) para o individuo, 2) para os outros ou 3) para a
cultura como um todo.

A negacao de que exista algo inerente e universalmente bom nao significa que nao se possa eleger aquilo que
nos orientara eticamente. “O reconhecimento de que valores nao tem nenhuma justificagao absoluta nao deve
impedir as pessoas de promoverem seus préprios valores” (Dittrich, 2016, p. 20). Nos escritos de Skinner, além
do aspecto descritivo, ele também faz a defesa de sua posicao quanto, nao ao que ¢ considerado ético em uma
sociedade (e que ¢ fruto das contingéncias), mas ao que deveria ser tomado como tal. Essa ¢ a parte prescritiva
de seu trabalho, a qual nao sera tratada aqui, por fugir ao escopo do presente estudo.
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Dimensao Histdrica e Contextual e a Natureza Aberta e Mutavel dos Valores em
Skinner e na Teoria dos Direitos Fundamentais

A visao contextualista ¢ o modelo de seleao pelas consequéncias implicam que a explicagao acerca dos
costumes de um povo deva ocorrer a partir das contingéncias que os produzem. De acordo com Skinner
(1971/1976),

Uma cultura nio ¢ o produto de uma ‘mente grupal’ criativa ou a expressio de uma ‘vontade geral’.
Nenhuma sociedade comega com um contrato social, nenhum sistema econdémico com a ideia de permuta ou
saldrio, nenhuma estrutura familiar com um insight sobre as vantagens da coabita¢do. Uma cultura evolui
quando novas praticas promovem a sobrevivéncia daqueles que a praticam. (p. 132)

Ea partir, entao, da transformagio das préticas correntes ou do surgimento de novas préticas, possibilitadas
por alguma mudanca no arranjo de contingéncias, que os sistemas sociais, as relagdes familiares e os contratos
sociais, por exemplo, surgem ou se modificam; e, por sua vez, a partir das novas relagées sociais e econOmicas
estabelecidas, novas praticas acabam surgindo, podendo ou nao serem selecionadas. Assim como “o homem age
sobre o mundo, o transforma e por sua vez ¢ transformado pelas consequéncias de sua agio” (Skinner,
1957/1978, p. 15), novas préticas transformam o mundo e, por sua vez, sio transformadas pelas mudancas que
produziram. Portanto, a explicagio para o porqué alguns costumes se transformam, outros sao abandonados e
outros novos surgem estd nas contingéncias.

Os valores, sendo parte das contingéncias, também se originam e se modificam ao longo da histéria de um
povo, a partir de mudancas que ocorrem nas relagoes sociais, econdmicas e politicas. Valores, portanto, na
proposta skinneriana, s3o, invariavelmente, frutos das relagoes sociais préprias de um povo e de um tempo
histérico: “essas qualidades sao histéricas, relacionais ¢ mudam sempre. E sempre o comportamento de uma
pessoa especifica, em um tempo especifico, em um contexto especifico que ¢é refor¢ado ou punido” (Dittrich,
2016, p. 12). Se, por um lado, os valores explicam o porqué um povo se comporta de determinada forma — uma
vez que eles sao os proprios refor¢adores que selecionam as préticas de um grupo — por outro sao eles, também,
frutos de uma histéria de variagao e selecio comportamental. Isso implica que, conforme as contingéncias se
alteram, uma vez que “nenhuma cultura estd em permanente equilibrio” (Skinner, 1971/1976, p. 127), novas
relages se estabelecem e novos valores podem surgir:

Contingéncias necessariamente mudam. O ambiente fisico muda quando as pessoas se movem conforme o
clima muda, os recursos naturais sao consumidos, desviados para outro uso ou inutilizados ¢ assim por diante.
Contingéncias sociais também mudam com o tamanho do grupo ou com mudancas em seu contato com
outros grupos, ou conforme agéncias de controle crescem mais ou menos poderosas ou competem entre si, ou
conforme o controle exercido leva ao contracontrole na forma de fuga ou revolta. As contingéncias
caracteristicas de uma cultura podem nao ser adequadamente transmitidas, entao a tendéncia em ser refor¢ado
por certos valores pode nio se manter. (Skinner, 1971/1976, p. 127)

Assim como para Skinner, a Teoria dos Direitos Fundamentais aqui apresentada sustenta que os valores
protegidos pelos direitos fundamentais tém origem histdrica e sao conquistas sociais concretas calcadas em um
contexto social especifico: “Os direitos fundamentais sao, acima de tudo, fruto de reivindicagdes concretas,
geradas por situagdes de injustica e/ou de agressao a bens fundamentais e elementares do ser humano” (Sarlet,
2018, p. 52). Assim como Skinner afirma que nenhuma sociedade surge de um contrato social, mas que sao as
praticas correntes que produzem algo como um contrato social, Sarlet (2018) ensina que a positivagio dos
direitos fundamentais “resulta de um processo dinidmico e complexo de lutas especificas e de conquistas
coletivas, até que venham a obter chancela pela ordem social e estatal” (p. 57). Portanto, a compreensio de que
os valores protegidos por uma sociedade tém raizes histéricas ¢ um ponto de aproximagao entre a teoria de
Skinner e teorias positivistas dos direitos fundamentais. Valores, entao, estio “menos vinculados a uma
manifestagio de racionalidade humana, tal como sustentada desde os estoicos até a Declaragio da ONU, de
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1948, mas sim, dizem respeito as diversas reagdes funcionais e criticas que tém sido implementadas na esfera
social, politica e juridica” (Sarlet, 2018, p. 53).

Bobbio (2004), cita o direito & instrugao, os direitos dos idosos ¢ o direito a0 meio ambiente como exemplos
de direitos reconhecidos e protegidos atualmente, mas que nao constavam nas primeiras declaragoes de direitos
do homem, fosse na americana ou na francesa, a fim de demonstrar sua natureza histérica e contextual em
contraponto a ideia de direitos naturais. J4 Sarmento (2019) afirma que os principios juridicos “sio esculpidos
a0 longo do tempo por fatores sociais, econdmicos, culturais e politicos” e que sao, portanto, “criaturas
histéricas” que “tendem a se transformar, assumindo novas feicoes ao sabor das mudangas que ocorrem na
sociedade em que vigoram” (p. 25). Por isso, além do surgimento de novos direitos, as transformagoes sociais
acarretam, também, em mudancas na esfera ¢ no modo de protegao até mesmo dos direitos mais cléssicos
consagrados pela conquista do Estado liberal burgués. Por exemplo, as mudangas sociais engendraram a luta
pela defesa das chamadas novas liberdades (por exemplo, direito a morrer com dignidade e direito 3 mudanca
de sexo0), o que, para alguns autores, consistiria em uma nova dimensao dos direitos fundamentais e, para
outros, seria uma nova versio dos direitos de primeira dimensio (de cunho negativo), “evidenciando assim a
permanente atualidade dos direitos de liberdade, ainda que com nova roupagem e adaptados as exigéncias do
homem contemporineo” (Sarlet, 2018, p. 50).

Esses exemplos, de acordo com Bobbio (2004), demonstram que a relagio entre mudanca social e
transformagoes na teoria e na pratica dos direitos fundamentais sempre existiu, mas o autor salienta que foi
com o nascimento dos direitos sociais que essa relagéo se tornou mais evidente, “tio evidente que agora jé nao
pode ser negligenciada” (p.37). A defesa de certos valores, portanto, justifica-se na prépria relagio desses
valores com os arranjos sociais da sociedade que os defende:

Numa sociedade em que s6 os proprietdrios tinham cidadania ativa, era ébvio que o direito de propriedade
fosse elevado a direito fundamental; do mesmo modo, também foi algo dbvio que, na sociedade dos paises da
primeira revolugao industrial, quando entraram em cena os movimentos operdrios, o direito ao trabalho tivesse
sido elevado a direito fundamental. A reivindicac¢io do direito ao trabalho como direito fundamental — tao
fundamental que passou a fazer parte de todas as Declaragoes de Direitos contemporaneas — teve as mesmas
boas razoes da anterior reivindica¢ao do direito de propriedade como direito natural. Eram boas razées que
tinham suas raizes na natureza das relagoes de poder caracteristicas das sociedades que haviam gerado tais
reivindicagdes e, por conseguinte, na natureza especifica historicamente determinada — daquelas sociedades.
(Bobbio, 2004, p. 37)

As mudancas na sociedade ocorrem, portanto, devido a mudancas nas contingéncias e nao por uma evolugao
natural de um estado menos avan¢ado para um mais avangado, nao havendo uma finalidade para a evolugao
cultural. Skinner (1971/1976), ao citar algumas mudangas de praticas que produziram novos arranjos de
contingéncias e novas ordens sociais, afirma que as mudangas sociais, nao obstante sejam identificadas ao longo
do curso da histéria, nao sao ocasionadas por uma mera passagem do tempo, “mas por causa do que acontece
conforme o tempo passa” (p. 137). Skinner exemplifica afirmando que “a ordem necessdria no determinismo
histérico de Karl Marx estd nas contingéncias” (p. 138), e que, portanto, “nao precisamos esperar o tempo
passar para mudar as coisas que acontecem conforme o tempo passa” (p. 139).

Apesar de nao haver um desenvolvimento natural das sociedades de um estado mais primitivo para um mais
avancado, essa nocao aparente pode dever-se a uma estreita relagao entre a nogao de desenvolvimento de uma
sociedade e os seus valores, pois s3o os valores prescritos o critério para aferir o desenvolvimento, de forma que
as mudangas sociais arranjadas a fim de produzir esses valores sio chamadas de “crescimento” (Skinner,
1971/1976). Mas isso nao significa que seja um crescimento por um curso natural de evolugao social, ja que os
proprios critérios do que seria ou nao um crescimento social ¢ definido na contingéncia:

E um erro supor que toda mudanga ou desenvolvimento seja um crescimento. A condi¢io atual da superficie
da Terra nio ¢ madura ou imatura; o cavalo nao atingiu, até onde sabemos, algum estigio final e
presumivelmente étimo no desenvolvimento evolutivo. Se a linguagem de uma crianca parece crescer como um
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embrido, ¢ apenas porque as contingéncias ambientais foram negligenciadas. (...) Chamamos algumas culturas
de subdesenvolvidas ou imaturas em contraste com outras que chamamos de ‘avancadas’, mas ¢ uma forma
grosseira de chauvinismo sugerir que qualquer governo, religido ou sistema econdémico é maduro. (Skinner,
1971/1976, p. 139/140)

A proposta skinneriana, portanto, abandona qualquer explicagao teleoldgica. Por mais que os valores
apontem, entao, para o futuro, para a sociedade que se quer construir, a explicacao do porqué eles se tornaram
valores estd no passado, na histéria, e nao no futuro. O comportamento ¢ adaptado a um ambiente semelhante
aquele em que surgiu. “O que um determinado grupo de pessoas classifica como bom ¢ um fato: ¢ o que
membros do grupo consideram reforcador, como resultado de sua heranga genética e das contingéncias
naturais e sociais a que estiveram expostos” (Skinner, 1971/1976, p. 127). Como apresentado na descrigao das
dimensoes dos direitos fundamentais, foram os arranjos sociais de cada tempo histérico que deram origem a
cada grupo de valores referentes a cada dimensao: liberdade, igualdade e fraternidade. Em um contexto de
governos desp6ticos e autoritdrios, a liberdade era o grande valor almejado; em um contexto de desigualdades
sociais, a igualdade e a justica despontam como um valor a ser perseguido; e diante de tantas mudangas
climiticas causadas pela degradacio do meio ambiente e da violagio dos direitos de tantos povos, a
fraternidade, ou seja, a agdo conjunta com vistas ao bem coletivo, torna-se um valor, um direito fundamental.
Nao ¢ coincidéncia, portanto, que os marcos juridicos que envolvem os direitos fundamentais tenham ocorrido
quase sempre apés periodos de intensa violéncia, autoritarismo e ataques ao género humano: as primeiras
declaracoes, pods revolugdes burguesas; a declaragio da ONU, pés segunda guerra mundial; a constitui¢ao
federal de 1988, pds ditadura militar. No entanto, se as contingéncias em que certos valores surgiram nao estao
mais presentes, esses podem perder o seu valor reforgador, ou seja, podem deixar de ser os valores almejados por
um povo, de forma que diversas conquistas parecem ser esquecidas e tantos comportamentos antes combatidos
podem voltar a aparecer. Essa pode ser uma explicagio do porqué existirem hoje tantos movimentos
antidemocrdticos ao redor do mundo. Apds um periodo tendo suas liberdades garantidas, a garantia da prépria
liberdade pode deixar de parecer uma necessidade, jd outros problemas se fazem presentes e sua solugao seria,
entdo, mais refor¢adora. Assim, para quem nao teve suas liberdades violadas, até mesmo um governo
autoritario pode ser avalizado se afirma que ira solucionar algum outro problema que se faz mais evidente no
presente momento. Esse ¢ apenas um exemplo de uma possivel relagao entre valores democraticos e os arranjos
de contingéncia atuais, mas certamente uma explicagao mais profunda de temdtica tao complexa demanda um
detalhamento muito maior na descrigao das contingéncias em vigor.

Skinner (1971/1976) alerta para as dificuldades que envolvem a identificagao e descri¢io das contingéncias
sociais: “o papel do ambiente apenas comegou a ser compreendido, e o ambiente social que compde uma
cultura muitas vezes ¢ dificil de identificar. Ele estd em constante mudanca, carece de substincia e ¢ facilmente
confundido com as pessoas que mantém o ambiente ¢ sio afetadas por ele” (p. 130/1). E ¢ justamente em
virtude dessa dificuldade que outros tipos de explicacoes para os fendmenos e as lutas sociais surgem, apelando-
se para explicacoes que perdem de vista o cardter histérico e contextual. A doutrina jusnaturalista pode ser
citada como um exemplo desse tipo de explicagao, ao utilizar a defesa de uma natureza humana para defender
as lutas da época:

Locke tinha examinado a fundo a natureza humana; mas a natureza humana que ele examinara era a do
burgués ou do comerciante do século XVIII, e nao lera nela, porque nao podia lé-lo daquele 4ngulo, as
exigéncias e demandas de quem tinha uma outra natureza. (Bobbio, 2004, p. 20)

Bobbio (2004) classifica o estado de natureza como uma “ficcao doutrindria” que serviu para embasar e
justificar as lutas sociais da época, lutas essas, que, olhadas hoje em perspectiva, revelam que as exigéncias
burguesas nasceram da “realidade social da época, nas suas contradi¢oes, nas mudangas que tais contradicoes
foram produzindo em cada oportunidade concreta” (p. 36) ¢ niao de um suposto estado de natureza. Quanto
menos evidente a relagao entre os arranjos sociais e os costumes e lutas de um povo, maior a probabilidade de
dar explicacoes que negligenciem essas relagdes e apelem para causas internas ou sobrenaturais. Esse parece ter
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sido o caso das revolugoes burguesas. Ja “a relagao entre o nascimento e crescimento dos direitos sociais, por um
lado, e a transformagao da sociedade, por outro, ¢ inteiramente evidente. Prova disso ¢ que as exigéncias de
direitos sociais tornaram-se tanto mais numerosas quanto mais rdpida e profunda foi a transformagao da
sociedade” (Bobbio, 2004, p. 36).

Sobre a existéncia de uma chamada natureza humana, Skinner rechaca a possibilidade de qualquer natureza
humana essencialista ou metafisica. Se ¢ que se pode falar em uma natureza humana, para a ciéncia do
comportamento ela estaria na relacao entre individuo e ambiente — incluindo o ambiente cultural -, relagao
essa que ¢ regida por alguns principios comportamentais, os quais evoluiram ao longo da histéria da espécie
humana. Como as pessoas sao determinadas em suas relagoes com o mundo, a diversidade de valores, costumes,
pensamentos etc. ¢ tao grande quanto a pluralidade de contextos existentes. Aquilo que encontramos de
comum em um povo, e que parece sugerir que hd algo que seja essencialmente humano, ¢, na verdade, fruto das
contingéncias sociais que sio comuns aquele povo (Skinner, 1953/2003; Skinner, 1971/1976).

A ciéncia do comportamento, a partir de uma andlise de contingéncias, além de ajudar a compreender a
razao pela qual certos direitos ganham o status de fundamentais em uma nagao, possibilita, também, a
identificagao de valores presentes na sociedade, mesmo que esses nao tenham sido deliberadamente escolhidos
como tal. Como Skinner (1971/1976) afirma, “as contingéncias sociais, ou os tipos de comportamento que
produzem, sio as ‘ideias’ de uma cultura; os refor¢adores que aparecem nas contingéncias sao seus ‘valores™ (p.
126); portanto, uma andlise das contingéncias predominantes em uma sociedade permite inferir quais os
valores em vigor, para além daqueles verbalmente defendidos. A Analise do Comportamento, portanto,
permite estudar, nao apenas os valores que compdem um sistema axioldgico formalmente elaborado, mas
também aqueles valores — ou reforcadores — que de fato fazem parte das contingéncias sociais de um grupo ou
sociedade. O dinheiro, por exemplo, ¢ um refor¢ador de altissima magnitude em nossa sociedade e grande parte
do que fazemos, fazemos a fim de produzi-lo. Essa ¢ uma relagao tao estabelecida em nossa sociedade que
parece até dificil imaginar um arranjo diferente de contingéncias que prescinda do dinheiro. Mas a verdade ¢
que esse tipo de relagao social mediada pela troca de uma moeda ¢ construido socialmente e foi a partir das
relagdes estabelecidas que o dinheiro adquiriu propriedade refor¢adora generalizada. O que verificamos, entao,
em nossa sociedade ocidental ¢ que, mesmo que o dinheiro ou o lucro nao fagam parte dos valores que
compdem o sistema axioldgico constitucional de nossa sociedade, ele ¢ um poderoso elemento de reforco que
seleciona grande parte do que fazemos como civilizagao; sendo, portanto, na defini¢ao dada por Skinner, um
valor. Mais do que configurar um valor em nossa sociedade, esse ¢ um valor que, pela forma com que as
contingéncias hoje estao arranjadas, sua produc¢ao muitas vezes inviabiliza ou até viola a produgao dos valores
chamados de direitos fundamentais. O Sistema FEtico Skinneriano, portanto, permite identificar essas
incongruéncias entre valores defendidos e valores em agao, ou, para utilizar um termo comum na Anélise do
Comportamento, entre o dizer e o fazer: “O fato de uma cultura ensinar seus membros a classificar certos
operantes ou seus produtos como “maus” obviamente nio garante que eles nio serio emitidos” (Dittrich,
2016, p. 14), pois o dizer ¢ o fazer sio controlados por contingéncias diferentes. A descri¢ao das contingéncias
permite, inclusive, identificar os reforcadores que mantém o comportamento de uma pessoa e as razdes pelas
quais o grupo classifica aquilo como ruim. Por isso, nao basta eleger um rol de direitos fundamentais e esperar
que eles tenham alguma funcao reforcadora na vida dos cidadaos. Com certeza estes valores positivados foram,
em alguma medida, reforcadores para aqueles que lutaram por eles, mas uma vez positivados, ¢ preciso que se
arranjem as condi¢des para que eles controlem o comportamento das pessoas de uma sociedade, em outras
palavras, para que as pessoas se comportem em funcio da promogao de liberdade, igualdade e fraternidade. Se a
sociedade em que vivemos parece muito distante da sociedade idealizada nos direitos fundamentais, isso
significa que, provavelmente, os valores constitucionais nao sio reforcadores para a maioria das pessoas (ainda
que as pessoas possam dizer que sejam) pois, como afirma Dittrich (2016), “o que realmente reforca o
comportamento de membros da cultura em um dado momento é uma questao empirica” (p. 12). Nas palavras
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de Skinner (1971/1976), “os reforcadores efetivos sio uma questao de observacio e nio podem ser disputados”
(p. 128).

Os valores, ao serem entendidos de maneira histérica e contextual, ndo podem ser absolutos, imutéveis e
eternos € nao sao naturais. Sao sempre circunscritos a um tempo histérico ¢ a um espago social. Do
entendimento da construcio histérica dos valores (ou direitos fundamentais), deriva-se o cardter mutédvel e
aberto que eles possuem. A incontestdvel dimensao histérica, tanto dos direitos fundamentais quanto dos
direitos humanos, portanto, conduz ao caréter flexivel e aberto desse sistema axioldgico. Longe de ser um
sistema pronto e fechado, seu contetdo pode sofrer acréscimo e estd sujeito as transformagoes sociais. Os
direitos fundamentais “constituem categoria materialmente aberta e mutdvel” (Sarlet, 2018, p. 53) ¢, por serem
fruto de uma construgao histérica, os valores, incluindo os garantidos pelos direitos fundamentais, estao em
constante transformagio 4 medida que se transformam as relagdes sociais. Assim, nenhuma declaragao de
direitos pode ser definitiva. Até mesmo os “direitos ditos humanos sao o produto nao da natureza, mas da
civilizagao humana; enquanto direitos histéricos, eles sio mutaveis, ou seja, suscetiveis de transformagao e de
ampliagio” (Bobbio, 2004, p. 20). A continua ampliagao do rol de direitos fundamentais, além de, segundo
Bobbio (2004), retirar a plausibilidade da hipétese do estado de natureza, também “nos deveria tornar
conscientes de que o mundo das relagdes sociais de onde essas exigéncias deriva é muito mais complexo” (p. 36)
do que poderia parecer no século XVIIL

Também Skinner defende o cardter provisorio e flexivel dos valores. Dentro do Sistema Etico Skinneriano,
os valores devem ser “continuamente julgados de acordo com sua contribuicio para o valor basico do sistema”
(Dittrich & Abib, 2004, p. 429). O valor basico do sistema seria, entio, de certa forma absoluto, e os demais
valores, chamados de secundarios, seriam avaliados tendo como critério o quanto eles contribuem ou nao para
a promocao do valor bésico, que, segundo Skinner, deveria ser a sobrevivéncia das culturas.

Considerando a, até aqui exposta, natureza histérica e contextual dos direitos fundamentais, como falar de
valores universais? Como pretender que eles sejam aspiragoes de toda uma nagio, como previsto na
constitui¢ao brasileira, ou até mesmo de toda a humanidade, como descrito nos tratados internacionais? J4
sabemos que eles nao sao valores naturalmente universais ¢ nem configuram os valores ultimos e ideais, mas
entio como justificar a adogio desse conjunto de valores? Para Bobbio (2004), essa justificagio estd no
consenso, o que conduz, nio a uma universalidade abstrata, mas concreta: “A Declaragao Universal dos
Direitos do Homem representa a manifestacao da tnica prova através da qual um sistema de valores pode ser
considerado humanamente fundado e, por tanto, reconhecido: ¢ essa prova ¢ o consenso geral acerca da sua
validade” (p. 17). Segundo o autor, o argumento do consenso seria uma prova objetiva e concreta de
universalidade, materializada na declaragao dos direitos humanos da ONU em 1948:

Com essa declara¢ao, um sistema de valores ¢ — pela primeira vez na histéria— universal, nao em principio,
mas de fato, na medida em que o consenso sobre sua validade e sua capacidade para reger os destinos da
comunidade futura de todos os homens foi explicitamente declarado. (...) Somente depois da Declaragio
Universal ¢ que podemos ter a certeza histérica de que a humanidade — toda a humanidade — partilha alguns
valores comuns; e podemos, finalmente, crer na universalidade dos valores, no unico sentido em que tal crenca
¢ historicamente legitima, ou seja, no sentido em que universal significa nao algo dado objetivamente, mas algo
subjetivamente acolhido pelo universo dos homens. (p. 18)

Se por um lado esse argumento ¢ o unico que pode ser factualmente comprovado, por outro, “trata-se,
certamente, de um fundamento histérico e, como tal, nio absoluto” (p. 18), de forma que, se as condigoes que
garantem qualquer tipo de consenso em torno do rol de direitos fundamentais se transformarem a ponto que
eles nao mais configurem reforcadores nas contingéncias sociais, esse consenso provavelmente deixara de existir
e novos valores podem passar a ser defendidos, de forma consensual ou nao.

Além disso, como alerta Bobbio (2004), se o consenso, por ora, resolve a questio da universalidade dos
valores, ele pode trazer a falsa ideia de que, uma vez que ha um “senso moral comum” o exercicio desses valores
seria, agora, simples. Mas o autor lembra que, “ao contrario, ¢ terrivelmente complicado”. Além disso, o
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argumento do consenso induz a duas ideias equivocadas sobre os direitos fundamentais: de que eles seriam
absolutos ¢ de que fariam parte de uma categoria homogénea de valores, o que, como espera-se ter
demonstrado até aqui, de modo algum, ¢ verdadeiro (Bobbio, 2004).

Consideracoes Finais

Espera-seter demonstrado que, do ponto de vista tanto da obra skinneriana quanto da Teoria dos Direitos
Fundamentais, os valores nao sao absolutos ou tltimos. Essa visio comum a estes dois sistemas axioldgicos, de
tomar os valores como frutos do contexto, abre possibilidades de dialogos entre estes campos de conhecimento
que podem ser bastante proficuos no trato de temas caros a protecao e garantia de direitos e a elaboragao de
politicas publicas ou de planejamento cultural. Ademais, evidencia o dificil e delicado problema de que
compreendamos € tratemos as regras € valores morais como histéricos, provisérios, contingentes, mutaveis e
flexiveis e, 20 mesmo tempo, tomemo-los seriamente como fundamentos das nossas agoes.
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Notas

1 Direito Positivo ¢ o conjunto de regras juridicas em vigor em uma sociedade. Falar da positivagao de direitos
significa dizer que certas normas passam a fazer parte do ordenamento juridico, ou seja, das regras juridicas em vigor.
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