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Resumen

: Este texto consiste en la exposicién de lo que se denomina, a modo de tesis, como un materialismo histérico de los flujos, el cual
se refiere a una teorizacién de la historia material de las sociedades occidentales basada en la continuidad que existe entre los
aparatos conceptuales de Gilles Deleuze, Félix Guattari y Manuel De Landa. En el marco de este materialismo, se desarrolla
también una interpretacién del colonialismo europeo dirigido sobre América y Africa. Para concluir, se exploran las
caracteristicas criticas y politicas de esta filosoffa de la historia, donde se ponen en cuestién la emergencia y la expansion del
capitalismo.

Palabras clave: Codificacion, Descodificacion, Axiomatica, Miquina abstracta, Antimercados, Experimentacion politica.

Abstract

: This text consist of the exposition of what is called, as a thesis, a historical materialism of Hows, which refers to a theorization
of the material history of western societies based on the continuity that exists between the conceptual apparatuses of Gilles
Deleuze, Félix Guattari and Manuel De Landa. Within the framework of this materialism, an interpretation of European
colonialism directed rowards America and Africa is also developed. To conclude, the critical and political characteristics of this
philosophy of history are explored, where the emergence and expansion of capitalism are questioned.

Keywords: Coding, Decoding, Axiomatic, Abstract machine, Antimarkets, Political experimentation..
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Introduccion

Dentro de la tradicién moderna del materialismo, Karl Marx y Friedrich Engels mostraron, enla
ideologia alemana (2014), que la historia, a diferencia de lo afirmado en ciertas doctrinas idealistas, no
desciende desde el cielo de la idea hacia la materialidad de la tierra, sino que se constituye como un proceso
que condiciona cualquier representacién, ideologia o producto espiritual. En este sentido, los filésofos
alemanes aseveran que “las formaciones nebulosas que se condensan en el cerebro de los hombres son
sublimaciones necesarias de su proceso material de vida, proceso empiricamente registrable y sujeto a
condiciones materiales” (Marx y Engels, 2014: 21). Esto significa que el funcionamiento del cuerpo, el cual
incluye su fisiologia, es una condicién para formular cualquier idea o juicio. A su vez, la subsistencia del
cuerpo humano depende de la generacién de medios de vida especificos dentro de una sociedad, cuyo
pasado puede conocerse mediante investigaciones empiricas como aquellas realizadas por Marx (2008).

De estas tesis se deriva que “la primera premisa de toda existencia humana y también, por tanto, de toda
historia, es que los hombres se hallen, para ‘hacer historia’, en condiciones de poder vivir. Ahora bien, para
vivir hace falta comer, beber, alojarse bajo un techo, vestirse y algunas cosas mas” (Marx y Engels, 2014: 22).
Hacer historia se refiere, aqui, a las acciones y los juicios efectuados colectivamente, los cuales mantienen
una relacién de dependencia con el cuerpo humano, cuyas exigencias minimas para una adecuada
conservacién son el alimento, el vestido y la vivienda. Por consiguiente, desde esta perspectiva, el
acontecimiento histérico inicial corresponde a la produccién de los medios necesarios para satisfacer tales
necesidades, es decir, para sustentar la vida material de los seres humanos.

Como una alternativa filoséfica heredera de este pensamiento defendido por Marx y Engels, en este
texto se afirma, a modo de tesis, que existe un materialismo histérico de los flujos —desarrollado en
principio por Gilles Deleuze y Félix Guattari y, después, por el filésofo mexicano-estadounidense Manuel
De Landa—. Tal materialismo consiste en una multiplicidad de conceptos desde los cuales se explica
criticamente, y a partir de procesos no lineales, la historia material de las sociedades occidentales.

El materialismo histérico de los flujos se define a partir de dos desarrollos. En el primero, se trata de
conceptualizar la historia de las sociedades occidentales a través de lo que ocurre con los flujos materiales
que circulan en ellas. Estos son codificados y descodificados, territorializados y desterritorializados, al
mismo tiempo que se organizan segiin formaciones politicas estatales especificas. En el segundo, la vida
humana y sus productos culturales se encuentran integrados en una historia que involucra asimismo otros
mundos, otros reinos, como aquellos concernientes a los minerales, los microorganismos, las plantas y los
animales, en los cuales se expresa un solo flujo de materia y energfa que no responde a ninguna teleologia
necesaria. Aqui, la vida social y cultural de los seres humanos no esta constituida de forma dialéctica, sino
que se distribuye, se consolida y se reorganiza en coexistencia con los dmbitos geoldgico y bioldgico, entre
otros, a partir de la acumulacién de estratos materiales que es posible conceptualizar mediante una
estructura comun: /a madquina abstracta.

Este segundo desarrollo permite, a su vez, repensar procesos histéricos concretos —como la expansion
global del capitalismo, el colonialismo y el crecimiento y la decadencia de las ciudades occidentales— desde
una perspectiva en la cual los seres humanos y sus empresas no figuran como un dmbito privilegiado de la
naturaleza, sino que coexisten univocamente con procesos orgdnicos ¢ inorgdnicos no-humanos. La
ontologia de Deleuze y Guattari otorga unidad tedrica a este materialismo, de la misma forma que es el
punto de enlace entre los dos desarrollos sefialados.

Es cierto que el materialismo histérico de Marx y Engels puede entenderse como un proceso teleoldgico,
con respectivos matices, en el cual determinados modos de produccion se siguen de manera sucesiva. En los
Manuscritos de Paris,Marx (2012) afirma que el advenimiento del comunismo, concebido como la
superacion efectiva de la propiedad privada capitalista, puede entenderse como la finalidad de la historia
humana. Por eso escribe que el comunismo es



la verdadera solucién en la pugna entre el hombre y la naturaleza y con el hombre, [...] entre libertad y necesidad, entre
individuo y especie. El es la solucién del enigma de la historia y lo sabe. El proceso entero de la historia es asf la
procreacién real del comunismo, el parto de su existencia empirica (Marx, 2012: 515).

Asi también, en el conocido capitulo 24, “La llamada acumulacién originaria”, del libro primero, vol. 3,
de El Capital, Marx (2009) explica que, si bien, el modo de produccién y de apropiacién capitalista
destruyd la propiedad privada individual entre los siglos XVI y XVII en Inglaterra —donde el trabajador
podia ser propietario de la tierra y gozar de inmediato de los productos que ¢l mismo elaboraba—, la
recuperacion de los medios de produccién por parte del pueblo seria una tarea relativamente més sencilla
que el tortuoso, violento y largo proceso de expropiacién de la tierra realizado por los capitalistas. El
devenir de la historia humana —que avanza como una sucesién de negaciones donde la propiedad privada
individual es anulada por el modo capitalista de produccién, y este tltimo, a su vez, tendria que haber sido
negado por el pueblo en favor de una colectivizacién de los medios de vida— se comprende como una
concatenacion lineal de necesidades. En palabras de Marx:

La negacién de la produccién capitalista se produce por si misma, con la necesidad de un proceso natural. Es la
negacion de Ia negacion. Esta restaura la propiedad individual, pero sobre el fundamento de la conquista alcanzada por
la era capitalista: la cooperacidn de trabajadores libres y su propiedad colectiva sobre Ia tierra y sobre los medios de
produccién producidos por el trabajo mismo (Marx, 2009: 954).

En el materialismo histérico de los flujos, a diferencia de esta comprensién teleoldgica de la historia, las
sociedades humanas no estin regidas por una sucesién de necesidades, sino por la coexistencia de
acontecimientos y emergencias contingentes cuyos procesos no son lineales. De manera paraddjica,
Deleuze y Guattari también conceptualizan la contingencia histérica desde el pensamiento de Marx
(1969), pero a partir de la Introduccién general a la critica de la economia politica / 1857. Sobre este
punto, los tedricos franceses expresan:

es correcto comprender retrospectivamente toda la historia a la luz del capitalismo, con la condicién de seguir
exactamente las reglas formuladas por Marx: en primer lugar, la historia universal es la de las contingencias y no de la
necesidad; cortes y limites, pero no la continuidad. Pues han sido necesarias grandes casualidades, sorprendentes
encuentros, que hubieran podido producirse en otro lugar, antes, o hubieran podido no producirse nunca, para que los
flujos escaparan a la codificacion y, escapando a ella, no dejasen de constituir una nueva maquina determinable como
socius capitalista: asi, por ¢jemplo, el encuentro entre la propiedad privada y la produccién mercantil que, sin embargo,
se presentan como dos formas muy diferentes de descodificacion, por privatizacidon o por abstraccién. O bien, desde el
punto de vista de la propiedad privada, el encuentro entre flujos de riquezas convertibles poseidas por capitalistas y un
flujo de trabajadores poseedores tan solo de su fuerza de trabajo (Deleuze y Guattari, 1985: 146).

En continuidad con este planteamiento que hace de la historia un conjunto de coincidencias,
casualidades, agencias y encuentros entre flujos materiales, De Landa relaciona la cuestién de la
contingencia con un problema especifico: la emergencia del capitalismo europeo, el cual pudo haber tenido
lugar fuera de este continente y en un periodo anterior a la modernidad. Las razones histéricas que
sustentan esta tltima afirmacién, mas que en la filosofia de Marx, se localizan en la ciencia histérica de
Fernand Braudel (1985). Entonces, puede afirmarse que la emergencia del capitalismo es contingente si es
posible conocer los motivos concretos por los cuales determinadas sociedades orientales, aun cuando
posefan las condiciones materiales para realizarlo, no lograron expandirse ni desplegar el dominio
econdmico, politico y militar que ciertas ciudades europeas impusieron, sobre si mismas y sobre otros
territorios y continentes, durante la modernidad. En este sentido, Braudel explica que el capitalismo no
pudo implementarse en China y el Islam debido a una excesiva centralizacién politica durante el milenio

pasado:

El Estado chino, pese a las complicidades locales de mercaderes y mandarines corrompidos, siempre fue hostil al
florecimiento de un capitalismo que, cada vez que prospera a favor de las circunstancias, se ve finalmente frenado por
un Estado en cierto modo totalitario (si despojamos a esta palabra de su sentido peyorativo actual). Solo encontramos
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un auténtico capitalismo chino fuera de China —en Insulindia, por ejemplo, donde el mercader chino actia con
entera libertad.

En los vastos paises del Islam, sobre todo antes del siglo xviii, la posesion de tierras es provisional, ya que, también alli,
pertenece por derecho al principe. [...] Para decirlo con otros términos, los sefiorios, es decir, las tierras, los pueblos y
las rentas territoriales, son distribuidos por el Estado (Braudel, 1985: 85-86).

Asi, la contingencia histérica se manifiesta principalmente de dos modos: por una parte, como los
encuentros, muchas veces fortuitos, entre flujos descodificados, tales como la propiedad privada, los
capitalistas propietarios de los medios de produccién y las masas de trabajadores desposeidos; y, por otra,
como la emergencia contingente del capitalismo, durante la modernidad, que se debi6 en gran medida a la
descentralizacién politica y econémica de las grandes ciudades europeas (De Landa, 2017).

Estas aclaraciones permiten senalar la diferencia principal entre ambos materialismos histéricos. Con
Marx y Engels, la historia humana puede pensarse como una sucesion dialéctica de modos de produccion,
articulada desde la necesidad, donde tendria que realizarse una verdadera libertad colectiva. Con Deleuze,
Guattari y De Landa, se conceptualiza como una multiplicidad de procesos, acontecimientos y
coexistencias contingentes, cuya organizacién no es dialéctica ni estd regida por ningﬁn principio
trascendente, sino que se inscribe en una inmanencia donde lo humano y lo no-humano interacttian en una
misma univocidad.

Dicho esto, sobre la via desarrollada por Deleuze, Guattari y De Landa, en este texto se exploran los
siguientes puntos: primero, se explican algunos conceptos centrales pertenecientes al primer desarrollo del
materialismo histdrico de los flujos. Segundo, para clarificar su evolucién subsiguiente, se analiza de qué
modo De Landa (2017), en Mil asios de historia no lineal (2017), desde el afio mil de nuestra era hasta el
afno dos mil, articula la coexistencia de tres procesos histdricos correspondientes a flujos materiales
geoldgicos, bioldgicos y lingiiisticos, a partir del concepto de maquina abstracta. Tercero, se definen
algunos rasgos del colonialismo europeo dirigido hacia América y Africa, desde la perspectiva del segundo
desarrollo. Cuarto, como conclusién de este trabajo, se presentan algunas caracteristicas criticas y politicas
de esta ontologia univoca de los flujos materiales.

La historia de los flujos materiales en la filosofia de Deleuze y Guattari

Lo que en este texto, a manera de tesis, se define como el primer desarrollo del materialismo histérico de
los flujos comienza a esclarecerse a partir de la articulacién de los siguientes conceptos: el flujo, el par
codificacién/descodificacion, la axiomatica, el Estado despético originario y el Estado moderno. Tales
conceptos que Deleuze y Guattari (1985) utilizan para explicar la emergencia del capitalismo hacen
manifiesto el cardcter histérico de los flujos materiales que condicionan los modos de existencia de las
sociedades humanas.

En primer lugar, los flujos se refieren a la existencia de entidades materiales de cualquier tipo, cuyas
identidades son transitorias, las cuales se encuentran en movimiento dentro de un horizonte social.
Deleuze (2010: 19) comenta al respecto:

¢Qué pasa sobre el cuerpo de una sociedad? Flujos, siempre flujos. Una persona siempre es un corte de flujo, un punto
de partida para una produccion de flujos y un punto de llegada para una recepcién de flujos. O bien una interseccion
de muchos flyjos. [...] El cabello de una persona, por ejemplo, puede atravesar muchas etapas: el peinado de la joven no
es el mismo que el de la mujer casada, no es el mismo que el de la viuda. Hay todo un cédigo del peinado. [...] Esos
flujos de cabello estén codificados de diferentes formas. [...] Finalmente este es el problema esencial de la codificaciéon y
de la territorializacion: siempre codificar los flujos. Y como medio fundamental marcar a las personas, pues ellas
existen en la interseccién, en los puntos de corte de los flujos.

Los flujos pueden ser los humanos, los animales, los alimentos, las vestimentas, los metales, las
herramientas, las armas y los transportes que circulan dentro de una sociedad. Deleuze reconoce de
inmediato que todo flujo estd codificado o marcado de algun modo; por ejemplo, las personas que circulan
en una sociedad estdn codificadas segin el género, edad, clase social, nacionalidad y caracteristicas



corporales. Tales codificaciones hacen que los cuerpos vivos ocupen determinado lugar, desempenen
funciones especificas, sean castigados o excluidos de los medios necesarios para su subsistencia segun el tipo
de sociedad que habiten. Deleuze (2010: 122-123) afirma que

el c4digo es un sistema indirecto de relaciones que derivan de la calificacién de los flujos tal como el c6digo la opera.
[Asi también, una] codificacién es un sistema de reglas que da los medios para operar extracciones sobre los flujos,
separaciones sobre las cadenas y distribucién de los restos.

Dicho de otro modo, los c6digos son las reglas que determinan el comportamiento, los fines y el destino
de los flujos materiales dentro de organizaciones sociales, principalmente precapitalistas, que se constituyen
como patriarcados y jerarquias teoldgicas. Si codificar se refiere a la accién de marcar o calificar los flujos
que transitan en una sociedad a partir de reglas especificas, la descodificacién es la desarticulacién de los
cddigos. Por ejemplo, cuando los c6digos de una monarquia son desestructurados por el advenimiento de
otro régimen politico, como un Estado burgués, esto implica una reorganizacién de los flujos materiales, de
la particién de clases y de la division del trabajo.

Entonces, la historia material puede conocerse a partir del esclarecimiento de esas codificaciones y
descodificaciones. A partir de este esquema, la emergencia del capitalismo se identifica a raiz de dos
acontecimientos principales: la descodificaciéon generalizada y expansiva de los flujos de las sociedades
occidentales y la presencia de una axiomdtica que dispone econémicamente las relaciones entre estas
corrientes. La axiomatica es uno de los conceptos principales que Deleuze y Guattari utilizan para definir
los rasgos del capitalismo. Su funcionamiento es el siguiente:

En una axiomdtica [...] vemos que ella implica una descodificacién generalizada. Esta vez ya no hay relaciones
indirectas entre flujos calificados por el cddigo, sino que por el contrario la calificacién de los flujos deriva de relaciones
diferenciales entre flujos que no poseen ninguna cualidad independientemente de su puesta en relacién diferencial. El
cardcter fundamental de la axiomatica es que el sistema de relaciones diferenciales entre flujos determina la cualidad de
cada uno de ellos (Deleuze, 2010: 122).

Es posible destacar tres caracteristicas de esta: primera, su funcionamiento tiene como consecuencia la
descodificaciéon de los flujos de una sociedad; segunda, a partir de ella, estos tltimos se califican
econdémicamente segtin sus relaciones diferenciales; tercera, a diferencia de los cédigos que organizan los
flujos segin significaciones especificas, la axiomatica consiste en un sistema de reglas finitas que califica
entidades materiales, pero sin significarlas, mediante la valorizacién abstracta del dinero como capital. Por
eso la axiomdtica se refiere asimismo al proceso descrito por Marx (2008) en el cual el dinero produce
dinero dirigido hacia la acumulacién y la deuda sin limites.

Si la historia de los flujos es la historia de sus codificaciones y descodificaciones, Deleuze y Guattari
(1985) la ubican en la transicién entre distintas organizaciones politicas cuyos polos son principalmente
dos: el Estado despético y el Estado moderno o capitalista. Esto se explica de manera amplia en E/ Anti

Edipo:

El Estado capitalista es el regulador de los flujos descodificados como tales, en tanto que son tomados en la axiomdtica
del capital. En este sentido, concluye el devenir-concreto que creemos presidia la evolucién del Urstaat despdtico
abstracto: de unidad trascendente se convierte en inmanente al campo de fuerzas sociales, pasa a su servicio y sirve de
regulador de los flujos descodificados y axiomatizados. La concluye incluso de tal modo que, en otro sentido,
representa una verdadera ruptura, un corte con ¢l, al contrario que las otras formas que se habian establecido sobre las
ruinas del Urstaat. Pues el Urstaat se definia por la sobrecodificacion; y sus derivados, de la ciudad antigua al Estado
mondrquico, ya se encontraban en presencia de flujos descodificados o a punto de descodificarse que sin duda volvian
al Estado cada vez mds inmanente y subordinado al campo de fuerzas efectivo (Deleuze y Guattari, 1985: 259).

En el Iéxico de Deleuze y Guattari, el Urstaatt es el Estado despético originario conceptualizado como
una estructura histérica, una abstraccidon presupuesta en toda organizacién politica que se constituye como
una unidad trascendente, mégica o religiosa, desde la cual se gobierna la vida social y productiva de un
pueblo. La operacién que caracteriza a este Estado despético es la sobrecodificacion: la sujecion de los flujos
de una sociedad a significaciones y funciones jerarquicas estrictas que no admiten la variacién. Los tedricos
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franceses aseveran que este Estado abstracto “no se formd progresivamente, sino que surgié ya armado,
golpe maestro de una vez, Urstaatt original, eterno modelo de lo que todo Estado quiere ser y desea”
(Deleuze y Guattari, 1985: 224).

La historia de los flujos materiales se ubica, en principio, bajo la unidad abstracta de este Estado
despdtico originario caracterizado por la sobrecodificaciéon. Del Urstaatt se derivan ciudades antiguas,
formaciones imperiales y Estados mondrquicos donde la codificacién es distinta. No obstante, el
advenimiento de la descodificacién de los flujos es el indicador de la aparicién tanto de la axiomatica como
del Estado moderno o capitalista. A propésito de este surgimiento, Deleuze y Guattari (1985: 260)
escriben:

El Estado capitalista se halla en una situacién diferente: es producido por la conjuncién de los flujos descodificados o
desterritorializados y, si lleva al punto mds alto el devenir-inmanente, es en la medida que ratifica la quiebra
generalizada de los cddigos, en la medida que evoluciona en su integridad en esta nueva axiomatica de la conjuncién de
una naturaleza desconocida hasta entonces. Una vez, no inventa esa axiomdtica, puesto que se confunde con el capital
mismo. Por el contrario, ¢l Estado capitalista nace, resulta de ella; ¢ tan sdlo asegura su regulacién, regula o incluso
organiza sus fallos como condiciones de funcionamiento, vigila y dirige sus procesos de saturacién y las ampliaciones
correspondientes de limite.

El Estado moderno o capitalista se define como una organizacién politica ubicada en la inmanencia del
campo social, garantiza el funcionamiento de la axiomdtica y contribuye a su expansién. Las afirmaciones
de que la axiomdtica capitalista descodifica los flujos de las sociedades occidentales y que el Estado
moderno sirve a la acumulacién del dinero como capital acompanan a dos tesis ubicadas en el Manifiesto
del partido comunista de Marx y Engels (2012): “donde ha llegado al poder, la burguesia ha destruido todas
las relaciones feudales, patriarcales, idilicas” (Marx y Engels, 2012: 584); y la asercién sobre que el “poder
estatal moderno no es otra cosa que un comité que administra los negocios comunes de la clase burguesa,
globalmente considerada” (Marx y Engels, 2012: 583).

En este primer desarrollo del materialismo histérico de los flujos, la burguesia es una clase que existe a
través de la destruccién activa de los cddigos. Por eso, Deleuze y Guattari (1985: 261) expresan que:
“Releer toda la historia a través de la lucha de clases es leerla en funcién de la burguesia como clase
descodificante y descodificada”. Bajo este esquema, las clases son 6rdenes o particiones sociales que se
descodificaron como consecuencia de la valorizacién de los flujos en términos del capital. Por
consecuencia, la burguesia no es la aristocracia cuyos cédigos se encuentran estructurados teoldgicamente,
sino que se trata de la clase propietaria de la tierra y de los medios de produccién en general, que ya no se
encuentra limitada por algun principio politico superior o trascendente. Sin embargo, esto no significa que
la clase burguesa no participe de la servidumbre: ella no se toma a si misma como un fin, sino que obedece,
encadenada, a la reproduccién indefinida del dinero como capital, aun a costa de la destruccién de los
recursos que posibilitan su subsistencia y la de cualquier clase.

La consecuencia de la alianza entre la burguesia, el Estado moderno y la axiomdtica capitalista
descodificadora de flujos materiales consiste, aqui, en la instauracién de una esclavitud sin senores donde
los esclavos sirven a otros esclavos. En tltima instancia, ellos estin sujetos a la maquina capitalista que
reproduce indefinidamente el puro valor abstracto del dinero como capital, es decir, que multiplica el vacio
de cantidades por completo ajenas a la preservacion de la vida social. Por ese motivo, en E/ Anti Edipo se
afirma que:

No es que el hombre sea esclavo de la maquina técnica, sino esclavo de la maquina social, ejemplo de ello es el burgués,
que absorbe la plusvalia con fines que, en su conjunto, no tienen que ver con su goce: [...] primer siervo de la maquina
hambrienta, bestia de reproduccién del capital [...]. Yo también soy esclavo, [...] las nuevas palabras del sefior (Deleuze

y Guattari, 1985: 262).

Esta historia conceptual de los flujos materiales ubicada en los trabajos de Deleuze y Guattari, que abarca
codificaciones, descodificaciones y el paso de diversas organizaciones politicas, es un primer desarrollo
situado en una temporalidad que va desde las sociedades antiguas hasta las sociedades occidentales de
mediados del siglo xx. Empero, su continuacién y reestructuracion se encuentra, ahora, en la tentativa de



conceptualizar los flujos a través de determinadas ciencias naturales y sociales, pero también mediante la
ontologia de Deleuze y Guattari. Este proyecto, cuyo caracter es también critico de los procesos histéricos,
puesto que posibilita, por ejemplo, lecturas alternativas de los fenémenos coloniales, corresponde a la
filosofia de Manuel De Landa.

La méquina abstracta y la historia de los flujos materiales en la filosofia de Manuel
De Landa

Para conocer el segundo desarrollo de este materialismo histérico de los flujos, es preciso dirigirse a Mi/
anos de historia no lincal de De Landa (2017). En esta obra, la realidad se define como un solo flujo de
materia y energia, en el cual emergen diversas estructuras y procesos, y cuyo estudio admite su divisién en
diferentes estratos. Tales estratos corresponden a las acumulaciones de materiales geoldgicos, bioldgicos y
lingtiisticos, en cuyo devenir se despliega la historia humana.

En consecuencia, la investigacién sobre la historia material que subyace a las sociedades occidentales, que
abarca desde el ano mil de nuestra era hasta el ano dos mil, se organiza de la siguiente manera: primero se
explora la historia de la economia urbana desde la Edad Media, para explicar el explosivo desarrollo de las
ciudades europeas que, politica y econdmicamente, fungieron como el punto de anclaje para la dominacién
de diversos territorios de América, Asia y Africa durante el milenio pasado. De Landa (2017: 19) comenta
que se refiere a esta narrativa histérica como “‘geoldgica’ para enfatizar que solo le conciernen aquellos
clementos dindmicos (flujos de energfa, causalidad no lineal) que los seres humanos tenemos en comun con
las rocas y las montafias”.

Segundo, ademds de la perspectiva geoldgica, la investigacion se dirige hacia la historia de los materiales
bioldgicos que circulan por las ciudades occidentales, es decir, “se orienta a otra esfera de la realidad, el
mundo de los gérmenes, las plantas y los animales, enfocando el estudio de las ciudades como ecosistemas
simplificados” (De Landa, 2017: 19). No obstante, en este estudio, también se incluyen, los flujos genéticos
de las plantas, los animales y los microorganismos que se acumulan en los centros urbanos occidentales.
Tercero, después de indagar sobre los devenires minerales y orgénicos, De Landa (2017) elabora la historia
de los materiales lingliisticos —cuyo estatuto ontoldgico es en especial complejo— que emergieron o
entraron en decadencia segin los procesos urbanos de Occidente.

Entre estos tres tipos hay mixturas y tensiones que constituyen la dindmica de un flujo formalmente
multiple y divisible en el que impera la coexistencia. Pueden sefalarse aqui dos caracteristicas centrales: que
utiliza determinados conceptos cardinales de la ontologia de Deleuze y Guattari para constituirse, como el
estrato y el par homogeneidad/heterogeneidad; y que se ubica en un nivel empirico y concreto respecto al
estudio de la historia material.

Existe la tendencia hacia una naturalizacién en el segundo desarrollo de este materialismo, en la medida
en que De Landa recurre a ciencias naturales y sociales para explicar la historia de los flujos. En cuanto a la
historia de la economia urbana de Occidente, el fildsofo se sirve de la ciencia de Braudel; en relaciéon con la
historia orgénica de las ciudades, De Landa (2017) utiliza los trabajos de biélogos como Stephen Jay Gould
y Richard Dawkins, pero también del historiador de las enfermedades infecciosas, William H. McNeill,
para justificar sus tesis. Ademds, el tedrico mexicano-estadounidense sostiene un didlogo critico con el
lingtiista Noam Chomsky, mientras que su concepcién del lenguaje es afin a los postulados de los filésofos
anglosajones Saul Kripke y Hilary Putnam.

Ahora bien, el elemento estructural que otorga cohesién a la historia de los materiales geoldgicos,
bioldgicos y lingiisticos aqui descritos, y que no preexiste a la existencia actual de estos, es la médquina
abstracta. Este concepto, proveniente de la ontologia de Deleuze y Guattari, permite afirmar que los flujos
materiales pertenecen a la realidad de un mismo proceso. En el aparato conceptual de los pensadores
franceses, la maquina abstracta consiste en una estructura virtual que se refiere a la potencialidad de una
entidad, cuando sus componentes estin en vias de desarticulacion, para reorganizarse en funcién de las
relaciones que mantiene con otras entidades.
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La unidad de cualquier entidad, en esta linea de pensamiento, es conceptualizada como un territorio
constituido por componentes heterogéneos cuya articulacién es susceptible de descomponerse,
reestructurarse o trasladarse y componerse con otras entidades, para dar lugar a nuevas realidades
singulares. El proceso que va de la formacién de una entidad hasta su disgregacién es equivalente al
movimiento que se dirige desde una territorializacién hacia una desterritorializacién, en un agenciamiento.
Este ultimo consiste en el ensamblaje entre diversos contenidos y expresiones materiales y semidticas
(Deleuze y Guattari, 2010). A través de tales conceptos, los fildsofos franceses expresan:

[las] m4quinas abstractas actiian en agenciamientos concretos: se definen por el cuarto aspecto de los agenciamientos,
es decir, por los maximos de [...] desterritorializacion. Trazan esos mdximos; también abren el agenciamiento
territorial a otra cosa, a agenciamientos de otro tipo, a lo molecular, a lo césmico, y constituyen devenires. Asi pues,
siempre son singulares e inmanentes. [...] Cada mdquina abstracta es un conjunto consolidado de materias-funciones

(Deleuze y Guattari, 2010: 519-520).

Desde esta ontologia, la realidad se comprende como la interaccién entre una diversidad de maquinas
abstractas y de sus agenciamientos, que dan lugar a la organizacién, la desorganizacion y la reorganizacion
de flujos materiales. En este sentido, Deleuze y Guattari (2010: 522) concluyen su obra, Mil mesetas, con
las siguientes lineas:

Hay tipos de mdquinas abstractas que no cesan de actuar las unas en las otras, y que cualifican los agenciamientos:
méquinas abstractas de consistencia, singulares y mutantes, de conexiones multiplicadas; pero también méquinas
abstractas de estratificacién, que envuelven el plan de consistencia con otro plan; y méquinas abstractas
sobrecodificantes o axiomdticas, que realizan las totalizaciones, las homogenizaciones, las conjunciones de cierre. Por
eso toda mdquina abstracta remite a otras mdquinas abstractas: no sélo porque son inseparablemente politicas,
econdmicas, cientificas, artisticas, ecolégicas, cOsmicas —perceptivas, afectivas, activas, pensantes, fisicas y semioticas
—, sino porque entrecruzan sus diferentes tipos tanto como su rival ejercicio. Mecanosfera.

A través de esta ontologia propuesta por los tedricos franceses, De Landa reconoce la existencia de tres
méquinas abstractas correspondientes al devenir de cada uno de los flujos que investiga. Por consiguiente,
habria una geoldgica, otra bioldgica y, en efecto, una lingiistica. En palabras del filésofo:

He afirmado [...] que estructuras tan distintas como la roca sedimentaria, las especies animales y las clases sociales
pueden ser vistas como productos histdricos de un mismo proceso generador de estructura. O mds precisamente,
producto de diferentes procesos concretos que poseen la misma mdquina abstracta [...]. La pregunta ahora serfa: ¢posee
el lenguaje una mdquina abstracta también? La respuesta parece ser afirmativa, si consideramos que las
sedimentaciones de materiales lingiiisticos repartidas en conjuntos homogéneos y consolidadas por medio del
aislamiento comunicativo son ejemplos de sistemas estratificados (De Landa, 2017: 268).

En este sentido, cada mdquina indica la singularidad del funcionamiento de cada proceso y de cada
organizacién. De cierto modo, la méquina abstracta aspira a constituirse como una l(’)gica, una estructura,
segtin la cual ocurren los surgimientos, las formaciones, las variaciones y las derivas de los minerales, los
organismos y las lenguas que, a su vez, circulan por las ciudades y los territorios del llamado Occidente. Si
bien estas mdquinas se refieren a las virtualidades y a cierto funcionamiento de los flujos materiales, debe
senalarse que tales estructuras no preceden ni suceden a la existencia actual de las entidades a las cuales se
encuentran ligadas. Asi también, la forma y la operatividad cuasi-trascendentales de las maquinas abstractas
se infieren a través del conocimiento constituido por ciencias empiricas tanto naturales como sociales.

Existen dos operaciones centrales que comparten las maquinas abstractas geoldgica, bioldgica y
lingiiistica esbozadas por De Landa (2017). Estas son la reparticién y la consolidacién de materiales. El
filésofo asevera que

una doble articulacién (reparticién y consolidacién) transforma estructuras a una escala en otra con una escala mayor.
En el modelo propuesto por Deleuze y Guattari, estas dos articulaciones constituyen un diagrama técnico y es por ello
que podemos encontrar esta misma maquina abstracta de estratificacién no solo en el mundo de la geologfa, sino
también en los mundos biolégicos y sociales (De Landa, 2017: 72).



En este segundo desarrollo del materialismo histérico de los flujos, se afirma que las rocas sedimentarias,
los organismos y las lenguas son formaciones histéricas que parten de la agrupacién de un conjunto de
elementos bésicos como el magma, los genes y los signos. La reparticion, primer proceso de la maquina
abstracta, consiste en la homogeneizacién de los materiales bésicos; mientras que la consolidacion, segunda
operacion, se refiere a la formacion de estratificaciones lo suficientemente consistentes como para tener
una permanencia. Como ejemplo del funcionamiento de una maquina abstracta geoldgica, De Landa
(2017:71) explica:

[cada capa rocosa de una ladera expuesta de una montafa] contiene a su vez otras capas, cada una compuesta por
piedras pequefias que son homogéneas respecto a su tamano, forma y composicién quimica. Dado que las piedras no se
dan en [...] formas homogéneas, ciertos mecanismos de reparticion [...] acttan sobre multiples guijarros con cualidades
heterogéneas y los distribuyen [...] en capas.

En cuanto a las operaciones de la mdquina abstracta bioldgica, puede afirmarse que:

[una] especie dada (o, mds precisamente, el banco genético de una especic) puede ser visto como el producto histérico
de un proceso de reparticién (una sedimentacién de materiales genéticos bajo la influencia de presiones de seleccién)
seguido por un proceso de seleccién (el aislamiento reproductivo) (De Landa, 2017: 171).

Por su parte, el ejemplo de la maquina abstracta lingiiistica concierne a la existencia de un diagrama o
una estructura que organiza la interacciéon humana. Este diagrama consiste en que las palabras poseen,
como una propiedad, el constrenimiento combinatorio, lo cual significa que cada palabra “lleva
informacién acerca de la frecuencia de coocurrencia con otras palabras, de tal modo que cuando una
palabra dada es agregada a un enunciado, esta informacion ejerce presion sobre la palabra o clase de palabra
que puede ocurrir en seguida” (De Landa, 2017: 271). El constrenimiento lingiiistico corresponde a la
operacion de la reparticién propia de las méquinas abstractas. Por eso, “la emergencia del lenguaje puede ser
vista como el resultado de una doble articulacién: una sedimentacién de palabras y constrefimientos
consolidada mediante actos de convencionalizacién o institucionalizacién” (De Landa, 2017: 275).

Después de clarificar sintéticamente la existencia de la maquina abstracta como una estructura
ontoldgica comun a los flujos geoldgicos, bioldgicos y lingiisticos, es posible aproximarse hacia la
investigacién critica de procesos histéricos concretos como el colonialismo europeo, ejercido sobre los
territorios de América y Africa, durante el milenio pasado. La interpretacién que se expone sobre este
hecho, en lo que sigue, se ubica en el marco del segundo desarrollo del materialismo histérico de los flujos.

El colonialismo a través de la historia material de los flujos

Pensar el colonialismo a través de este materialismo histérico significa entender las practicas de
dominacién europeas sobre territorios extranjeros mediante dos flujos principales: los organicos y los
lingtiisticos. Esta perspectiva critica posibilita, paradéjicamente, una comprensién de la historia humana
que no es antropocéntrica. De modo que se describe un posible esquema de esta concepcién del
colonialismo a partir de determinadas tesis centrales deBraudel (1984), contenidas en Civilizacion
material, economia y capitalismo, siglos xv-xviii.

De Landa (2017) explica cémo Europa, durante los siglos xv y xvi, consolida una relacién centro-
periferia a nivel global que se concretd especialmente en las conquistas en América. Este primer ejercicio
colonial se explica a partir de los flujos de microorganismos, plantas y animales, es decir, de materiales
orgénicos que hicieron de América una zona de abastecimiento para Europa. Después, una segunda
préctica de este tipo corresponde a la dominacién de ciertos territorios de Africa durante el siglo xix. Esta se
expone a partir de la historia de los flujos lingiiisticos europeos que se esparcieron y se impusieron, de
distintos modos, en diversas regiones del continente africano.

Dicho esto, el punto de partida de este anélisis del colonialismo corresponde a la historia de tres flujos
que Braudel reconoce como determinantes en cuanto al incontenible crecimiento de las ciudades
occidentales. De Landa (2017: 162) escribe: “Braudel nos invita a ver la historia del milenio pasado como si
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estuviera conformada por tres flujos separados, moviéndose cada uno a distinta velocidad”. El primero
concierne a la vida material de la poblacién campesina, que es indisociable de la tierra que habita. Es el
“conocimiento practico y las herramientas tradicionales, las recetas y costumbres heredadas, con las cuales
los seres humanos interactiian con las plantas y animales para generar el flujo de biomasa que sostiene las
aldeas y las pequenas ciudades” (De Landa, 2017: 162). El segundo corresponde a la vida comercial que se
desenvuelve en las ciudades mercantiles, cuya existencia depende de la actividad campesina.

El tercero es el capital financiero que se moviliza segin la rentabilidad del trabajo y de los territorios que
sirven para su acumulacién. Braudel ubica al capital financiero en zonas de antimercado, la verdadera casa
del capitalismo, donde habitan los grandes depredadores que se rigen por la ley de la selva (De Landa,
2017). Estas zonas antimercantiles son las instituciones comerciales ¢ industriales cuyos imperativos
controlan el capital financiero. De Landa (2017: 163) sintetiza la interaccién de estos tres flujos como

sigue:

En suma, de acuerdo con Braudel, la economia europea comprendid tres esferas de vida: la capa de la inercia
campesina, que fue la fuente del flujo de biomasa; la economia de mercado, que puso los excedentes de movimiento
por medio del flujo de dinero; y el antimercado, donde el dinero se desligé de la biomasa, volviéndose un flujo mutante
y moévil, capaz de invertir en cualquier actividad que intensificara la generacién de ganancias. Esta tltima capa puede
ser propiamente llamada “depredadora”, para enfatizar su naturaleza no competitiva y monopolista (u oligopdlica).
Los antimercados, por supuesto, coexistieron con otros depredadores [...], tales como los Estados centrales y las
jerarquias feudales, que también generaron su subsistencia reorganizando los flujos energéticos producidos por otros
por medio de impuestos, rentas o incluso del trabajo forzado.

El flujo de capital financiero, que se mueve a través de los antimercados, durante los siglos xv y xvi, hizo
de las ciudades europeas entidades parasitarias que, para subsistir, necesitaron expandir sus territorios de
suministro.

[En] el siglo xvi Europa comenzé a colonizarse a si misma, transformando sus regiones orientales (Polonia y otros
territorios al este del eje Hamburgo-Viena-Venecia) en extensas zonas de abastecimiento. [...] La reduccién de la
Europa del este a un estatus colonial fue ocasionada por varias jerarquias (De Landa, 2017: 164).

Tales jerarquias fueron los terratenientes locales —quienes implementaban los trabajos forzados— y los
comerciantes mayoristas de ciudades como Amsterdam —quienes se enriquecfan a partir de la
manipulacién de la oferta y la demanda en las relaciones comerciales que mantenian con los productores—
(De Landa, 2017). Este comportamiento colonial con la periferia europea se replicéd en otros continentes.
Sobre este acontecimiento, en Mil afios de historia no lineal se lee que:

Cuando ocurri6 esta colonizacién interna, Europa estaba comenzando a desarrollar una relacién centro-periferia a una
escala global. Espafia y Portugal, cuyos suelos no se habfan recuperado de la antigua intensificacién que databa de
tiempos del imperio romano, se lanzaron a la conquista de tierras del otro lado del Atldntico, a la transformacién de
América en una gigantesca zona de explotacién y abastecimiento de proporciones continentales (De Landa, 2017:

164-165).

A partir de este punto, el referente desde el cual se explican las empresas coloniales europeas dirigidas
sobre América son los flujos de materia organica; en particular, los de enfermedades infecciosas que
tuvieron un papel determinante en la conquista de este continente. Enfermedades como la viruela y el
sarampion funcionaron como verdaderas armas bioldgicas al servicio de los conquistadores, combinadas
con acciones militares de exterminio. De Landa afirma, basindose principalmente en la obra Plagas y
pueblos del historiador McNeill (1984), que “[durante los] primeros intentos exitosos de colonizacién (las
islas Canarias), los pueblos autéctonos (los guanches) fueron llevados al borde de la extincién, en su
mayorfa por enfermedades que portaban los invasores” (De Landa, 2017: 166-167).

El continente americano pasé a ser una invaluable zona de abastecimiento para las ciudades europeas,
cuyo crecimiento exponencial estuvo motivado por la acumulacién de capital de los antimercados. Los
actuales territorios de Argentina, Estados Unidos y Canada sufrieron un reemplazamiento casi total de su
banco genético. Por su parte, el resto de las regiones de este continente se incorporaron a una Europa
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depredadora, pero de modo politico, cultural y econémico (De Landa, 2017). Las consecuencias de la
circulacién de los flujos de microorganismos que los europeos transportaron a América fueron las
siguientes:

Es posible afirmar entonces que los efectos del encuentro entre una Europa epidemioldgicamente cicatrizada y una
América virgen fueron devastadores. La poblacién del Nuevo Mundo anterior a la conquista es estimada por algunos
estudiosos en mas de cien millones de habitantes, un tercio de los cuales pertenecia a la regién de Mesoamérica y otro
tercio a las civilizaciones andinas. Cincuenta afios después de su encuentro con las tropas de Cortés la poblacién
mesoamericana habfa decrecido a tan solo tres millones (diez por ciento de la poblacién original). Después del choque
inicial en México en 1519, la viruela viajé hacia el sur, alcanzando al imperio inca en 1526, mucho antes de que las
tropas de Pizarro comenzaran su depredacion. Ahi también las enfermedades tuvieron consecuencias desastrosas,
facilitando a los conquistadores el saqueo de los tesoros y los recursos de los pueblos andinos. El sarampién siguié a la
viruela, propagdndose por todo México entre los aios 1530y 1531 (De Landa, 2017: 168).

Asi también, el historiador mexicano Enrique Semo confirma los efectos de la presencia del flujo de
microorganismos en América, particularmente en México, durante los siglos xvi y xvii. Por eso explica:

En un siglo y medio, mas de 80 %, unos ocho millones de mesoamericanos, desaparecerfan en una combinacién de
calamidades naturales: epidemias, endemias y pandemias, con [...] desastres sociales provocados por las guerras, la
desarticulacién de los sistemas productivos y la represién de las culturas autéctonas (Semo, 2018: 14y 16).

A esto ultimo cabe agregar que la demografia de Mesoamérica resultante de una sucesién de pandemias
—entre las que se encontraban la viruela, el sarampidn, la peste, las paperas y la tos ferina— quedé marcada
por generaciones en las cuales se redujo el nimero de matrimonios y, por consecuencia, la poblacién
disminuyé en extremo (Semo, 2018). Tales pandemias se combinaron, a su vez, con circunstancias sociales
ocasionadas por la invasién colonial, como la esclavitud, las hambrunas y el debilitamiento fisico.

De Landa (2017) insiste en que la superioridad armamentistica de los europeos no fue tan determinante
para el éxito de sus conquistas en América. En cambio, las enfermedades infecciosas, ademds de acabar con
gran parte de la poblacién, mermaron el conocimiento y la habilidad técnica de los pueblos autéctonos de
América. Las empresas coloniales consiguieron, finalmente, convertir al continente americano en un
territorio de suministro para los tres flujos descritos por Braudel: la vida material, los mercados y los
antimercados; sobre ellos se cimentaban las sociedades europeas.

En los siglos subsiguientes, se replicaron las ciudades europeas en los territorios del continente
americano. Esto dio lugar a la existencia de neoeuropas que sirvieron para alimentar la vida de las urbes
europeas, al mismo tiempo que para consolidar su poder. A propdsito de la dindmica de esta transmision de
flujos entre continentes, se afirma que:

[la] colonizacién europea transformé el Nuevo Mundo y el Nuevo Mundo [...] contribuyé a una transformacion
silenciosa de Europa: sus capitales nacionales, sus metrépolis maritimas, e incluso sus pequefias ciudades, habian
comenzado a escapar desde el siglo xviii del régimen biolégico de hambrunas y epidemias, a las que habian estado

sujetas (De Landa, 2017: 195).

Ademas de la historia de los materiales orgénicos implicados en las empresas coloniales europeas de los
siglos xv y xvi en América, se investiga este proceso desde otro dngulo: la expansion de las lenguas europeas
sobre el continente africano durante el siglo xix. Para exponer esta perspectiva, debe esclarecerse la
concepcion de las lenguas propuesta en Mil anos de historia no lineal.

En primer lugar, las lenguas se definen por “los sonidos, las palabras y las construcciones gramaticales que
a lo largo de los siglos se acumulan lentamente en comunidades humanas” (De Landa, 2017: 231). Tales
materiales culturales poseen una base orgdnica, al mismo tiempo que son indisociables de los estratos
econémicos y sociales en los que se encuentran.

En segundo lugar, esta concepcidn de las lenguas se fundamenta en una interpretacion de la teoria de los
nombres, suscrita por Kripke (2005) en E/ nombrar y la necesidad'y por Putnam (1984) en “El significado
de «significado»”, en la cual se pone especial énfasis en los usos histéricos de las palabras. Los nombres son
entendidos como etiquetas fisicas que se adhieren directamente a sus referentes a partir de las relaciones
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histéricas que mantienen los hablantes entre si. Los usos adecuados de las palabras dependen del vinculo
que mantienen con la historia de los usos de los nombres. Esta es ratificada por expertos capaces de evaluar
el uso correcto de los nombres, mientras que también coexiste con la transmisién de estereotipos: la
informacién contenida en las palabras que se transfiere por costumbre y obligacion social. A juicio de De

Landa (2017: 238-239):

[esta] teorfa de la referencia puede ampliar nuestra comprension de la historia lingiiistica de dos modos distintos. Por
un lado, la teorfa enfatiza las précticas sociales implicadas en fijar la referencia de un término, practicas que en muchos
casos implican intervenciones expertas en la realidad. [...] Por otro lado, la teorfa desmitifica el significado de las

palabras.

A partir de esta comprension histérica de los usos de las palabras, se indaga sobre las acciones coloniales
europeas en Africa durante el siglo xix. Respecto a la transmision de flujos de biomasa, de la misma forma
en que Europa constituy6 una relacién parasitaria —desde el centro a la periferia— con los territorios del
continente americano, la imposicién de ciertos idiomas europeos en Africa fue otra manifestacién del
colonialismo, pero que ahora se define desde el dmbito de la cultura. La via que siguié este ejercicio fue la
siguiente:

Después de conquistar sus propios paises, el francés y el inglés estindares empezaron a diseminarse por todo el planeta
por medio del colonialismo. Por un tiempo, a pesar del crecimiento del poder y la expansién del imperio britdnico, el
inglés se mantuvo por debajo del francés (e incluso del italiano y el espaiiol) en términos de su prestigio internacional.
Pero en el siglo xix el nimero de hablantes del inglés en el mundo crecié de forma sorprendente (casi triplicindose
entre 1868 y 1912) mejorando su posicién en la pirdmide global (De Landa, 2017: 291).

El crecimiento de los hablantes del idioma inglés durante el siglo xix fue contempordneo a las invasiones
sobre Africa perpetradas principalmente por Inglaterra, Francia y Alemania. En las regiones conquistadas,
la heterogeneidad de las lenguas autdctonas entré en contacto con la imposicion de los idiomas europeos de
maneras complejas, pero en las cuales se tendié hacia una gradual homogeneizacién cultural. Esta se
estableci a partir de las politicas institucionales y lingiiisticas que se aplicaron sobre cada regién dominada.
Tales politicas fueron distintas segun el pais europeo del cual provenian. La organizacién de este
colonialismo cultural puede expresarse asi:

Tanto Inglaterra como Alemania siguieron una politica de autoridad indirecta, conforme a la cual se permitié
sobrevivir a las instituciones existentes para gobernar las colonias, mientras que Francia estuvo mds inclinada a
exportar a sus colonias sus propias instituciones. Por lo tanto, mientras que los franceses proyectaron su idioma (el cual
suponfan que encarnaba los valores universales de la claridad y la racionalidad) con fervor misionero, los alemanes
fueron excesivamente celosos de que razas inferiores se expresaran en alemdn y no exportaron su idioma a las colonias.
Inglaterra mantuvo una postura intermedia entre ambas, no promoviendo activamente el inglés mas que entre las ¢lites
de las regiones bajo su autoridad. Por la misma razon, los franceses enfatizaron la asimilacién y, por ello, fueron mucho
menos tolerantes hacia los idiomas (y las culturas) locales, mientras que los britdnicos y los alemanes acentuaron la
distancia social, permitiendo con ello a sus idiomas coexistir con las variedades locales (De Landa, 2017: 296).

Este ordenamiento de los flujos lingiiisticos responde al tipo de gobierno que los paises europeos
instauraron en sus colonias. Francia buscé replicarse culturalmente en sus territorios, Inglaterra reservé su
lengua para las clases dirigentes de sus dominios africanos, mientras que Alemania fungié como una
autoridad apartada. No obstante, hubo dos motivos principales por los cuales las potencias europeas
transmitieron sus flujos lingiisticos y culturales a Africa: por un lado, porque los gobiernos requerian un
lenguaje homogéneo para la administracién y el ejercicio de la soberania; por otro, para impulsar un sistema
educativo occidental que se basé, a su vez, en una cristianizacién generalizada (De Landa, 2017).

Durante los siglos xix y xx, el colonialismo basado en la transmisién y la imposicién de determinados
flujos lingiiisticos, ya no solo en Africa, sino a escala global, tuvo su expresion en el enfrentamiento entre
dos idiomas: el inglés y el francés. Sin embargo, las superpotencias que surgieron a raiz de la segunda guerra
mundial, la pérdida de los territorios franceses en Africa y la homogeneizacién de la comunicaciéon



cientifica y tecnoldgica hicieron del inglés el vencedor, el cual continué su expansién mundial, que es
inseparable del colonialismo cultural. En este sentido, alrededor de 1950,

[aproximadamente] un veinte por ciento de todos los libros publicados en el mundo eran editados en idioma inglés (y
menos de un diez por ciento en francés) y el cincuenta por ciento de los periédicos y sesenta por ciento de los medios
masivos de comunicacidn se publicaban o transmitfan en inglés (De Landa, 2017: 311).

Esta perspectiva, mas que basarse en la reivindicacién de las lenguas, los saberes y las practicas de los
pueblos autéctonos que fueron conquistados, parte de una ontologia de la univocidad donde la realidad
histérica se piensa como una multiplicidad de flujos materiales condicionantes de la agencia humana. La
singularidad de esta concepcién puede expresarse de tres modos: primero, su formulacién implica el
conocimiento de determinadas condiciones que dieron lugar a la expansién del dominio europeo durante
la modernidad. Estas no conciernen a ninguna superioridad cultural, sino a encuentros contingentes entre
la descentralizacién politica y econdmica de las principales capitales europeas, la navegacion, la transmisiéon
de enfermedades, entre otros.

Segundo, pensar la historia como el entrecruzamiento de flujos materiales que subyacen a la formacién
de las ciudades occidentales involucra no solamente negar los falsos universalismos basados en las empresas
de naciones particulares, sino que también conlleva desarticular la idea sobre que los seres humanos tienen
una preeminencia ontoldgica e histérica en la realidad.

Tercero, la ontologia univoca y diferencial que posibilita esta concepcion del colonialismo se utiliza para
explicar las dindmicas de los flujos materiales de los cuales dependen la existencia, los comportamientos y la
expansion de las sociedades occidentales; mas no significa que haya culturas o naciones que deban dominar
o ser dominadas, como si se tratase de un destino establecido de antemano. Las explicaciones presentadas
en este trabajo se constituyen precisamente como una critica de la necesidad histérica.

Ahora bien, después de exponer algunos aspectos centrales del problema del colonialismo, resta precisar

y recalcar los alcances criticos y politicos de esta ontologia material teorizada por Deleuze, Guattari y De
Landa.

Conclusiones. Caracteristicas criticas y politicas del materialismo histdrico de los

flujos

Lo que se ha agrupado bajo el término materialismo histérico de los flujos corresponde, por un lado, al
aparato conceptual utilizado por Deleuze y Guattari para explicar la historia material de Occidente; por
otro, se refiere a la comprensién de las sociedades occidentales —en un periodo que abarca mil anos— a
partir del movimiento de tres tipos de flujos materiales: geoldgicos, bioldgicos y lingtiisticos. Estos se
organizan, como se expuso, a través de maquinas abstractas especificas. De esa forma, en el marco de este
trabajo, se visualizé parcialmente la historia del colonialismo europeo desde la perspectiva de las
transmisiones de biomasa y de enfermedades infecciosas y desde la imposicién de las lenguas en los
territorios conquistados.

De este modo es posible identificar determinadas caracteristicas criticas y politicas pertenecientes a estos
dos desarrollos del materialismo histérico de los flujos. Estas pueden esbozarse asi, de manera breve: la
primera es el problema histérico comtin que existe en ambos desarrollos; la segunda, la potencia critica de la
concepcién de la historia que elaboran tanto Deleuze y Guattari como De Landa; y la tercera es la direccion
politica y emancipadora hacia la que apuntan estas interpretaciones.

El problema histérico comun es la emergencia del capitalismo, el cual figura como la condicién para
realizar una critica de la historia moderna. Para Deleuze y Guattari, el surgimiento del capitalismo se
identifica a partir de la descodificacién generalizada de los flujos de las sociedades occidentales, de la
operaciéon de la axiomdtica que valoriza entidades y subjetividades en los términos del capital y de la
aparicion de la clase burguesa. El pensamiento de Marx es una pieza fundamental para articular estas
cuestiones.
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Por su parte, De Landa identifica la génesis histérica del capitalismo a través de la presencia de los
antimercados —instituciones comerciales e industriales— en las ciudades europeas. Sobre su
funcionamiento, De Landa (2017: 56) expresa que:

[de] la Edad Media al siglo xix, no solo las empresas individuales se involucraron en practicas monopolisticas, también
lo hicieron ciudades enteras [...]. Por medio de pricticas no competitivas, una ciudad podia dar auxilio a sus
comerciantes y banqueros, protegiéndolos de rivales y estimulando la acumulacién de dinero en el interior de sus
murallas.

La ciencia histérica de Braudel es determinante para explicar no solo el surgimiento de las practicas
capitalistas en Europa, sino también para comprender el vinculo intrinseco entre la expansién global de los
antimercados y el colonialismo.

La potencia critica del materialismo histérico de los flujos, concerniente a la filosofia de Deleuze y
Guattari, se manifiesta en la denuncia de la esclavitud completa hacia la maquina capitalista y en la
identificacién de un estado de deuda impagable, en el que se encuentran las sociedades occidentales de la
segunda mitad del siglo xx. Al romperse los cédigos de las sociedades patriarcales y monarquicas ante la
emergencia del capitalismo, incluso la clase burguesa —la cual esta descodificada— no vive para el gozo que
implicarfa su posicidn, sino para la acumulacién indefinida de capital. Como una consecuencia, el eje de
formacién subjetiva de las sociedades occidentales, en el siglo xxi, se ha vuelto precisamente la deuda, como
el filésofo Maurizio Lazzarato, basindose en el pensamiento politico de Deleuze y Guattari, ha mostrado
en La fdbrica del hombre endeudado. Ensayo sobre la condicién neoliberal (2013) y en Gobernar a través
de la deuda. Tecnologias de poder del capitalismo neoliberal (2015).

Por su parte, la fuerza critica de la filosofia materialista que defiende De Landa se encuentra en la
continua insistencia sobre que la historia de los flujos consiste en una acumulacién de acontecimientos
contingentes, que pudieron no haberse producido y que pueden modificarse, en lugar de afirmar que se
trata de realidades sucesivas, lineales, homogéneas y necesarias. Por ejemplo, en cuanto a la formacién del
capitalismo, puede aseverarse que:

[este] pudo surgir en cualquier lugar y mucho antes de haber ocurrido en Europa. Su surgimiento debe ser visto como
una bifurcacidn, una transicién critica que pudo haber ocurrido en cualquier lugar donde las condiciones fueran
adecuadas, como en las largas caravanas de camellos de los mercaderes de la ruta de la seda en el siglo xiii” (De Landa,

2017: 57).

Del mismo modo, desde la conceptualizacién de una historia en la que prevalece la contingencia, se
muestra que la depredacién colonial europea fue un acontecimiento que, por un lado, partié de
condiciones materiales concretas y que, por otro, no consumo ningﬁn mégico destino civilizatorio por
parte de las naciones que buscaron replicarse en territorios extranjeros.

Finalmente, la direccién politica emancipadora, referente a los dos desarrollos de este materialismo, se
manifiesta en el problema de la experimentacién. Ante la pregunta por la existencia de un tipo de
organizacién social que no esté basada en los aparatos de Estado actuales, reguladores de la maquina
capitalista, y en la cual no se niega la posibilidad de la emergencia de Estados futuros que resistan a las
operaciones del capital, Deleuze apunta hacia la experimentacion politica. Por eso escribe:

El error consistirfa en decir: por un lado existe un Estado globalizante, duefio de sus planes y que tiende sus trampas;
por otro, una fuerza de resistencia que, o bien adopta la forma de Estado, con lo cual nos traiciona, o bien cae en luchas
locales parciales o espontdneas, que una y otra vez serdn asfixiadas y derrotadas. El Estado més centralizado no es en
absoluto duefio de sus planes, también es experimentador, hace inyecciones, no logra prever nada [...]. Los poderes
llevan a cabo sus experimentaciones sobre las diferentes lineas de agenciamientos complejos, pero sobre esas mismas
lineas también surgen experimentadores de otro tipo, desbaratando las previsiones, trazando lineas de fuga activas,
buscando la conjugacién de esas lineas, precipitando o aminorando su velocidad, creando trozo a trozo el plano de
consistencia, con una mdquina de guerra que medirfa a cada paso los peligros que encuentra (Deleuze y Parnet, 1980:

165).



Asi, la actualidad globalizada se piensa como una multiplicidad de experimentaciones por parte del
mercado mundial, los Estados, las corporaciones multinacionales y las organizaciones sociales que les
resisten, donde las previsiones fallan y los finalismos, referentes a la economia y la politica, no pueden
erigirse. En medio de este escenario, Deleuze invita a considerar lo siguiente, donde la experimentacion
politica es la clave:

En lugar de apostar por la eterna imposibilidad de la revolucién y por el retorno fascista [...], ¢por qué no pensar que
un nuevo tipo de revolucion estd deviniendo posible, y que todo tipo de mdquinas mutantes, vivientes, hacen guerras,
se conjugan, y trazan un plano de consistencia que mina el plano de organizacién del Mundo y de los Estados?

(Deleuze y Parnet, 1980: 166).

En un sentido que también apunta hacia la experimentacién politica emancipadora, De Landa (2017)
asegura que nuestra actualidad se constituye en gran medida a partir de la existencia de dos tipos de
organizaciones técnico-sociales: las grandes jerarquias o instituciones centralizadas y los embonajes. Estos
tltimos son ensamblajes de componentes heterogéneos cuya identidad, entendida como una totalidad
singular, posee propiedades que no existen, como tales, en las partes que la conforman (De Landa, 2017).

Mientras que las jerarquias centralizadas corresponden a los Estados y a las instituciones comerciales y
bancarias, los embonajes pueden ser las innovaciones tecnoldgicas que transforman la vida material de las
sociedades. La maquina de vapor, la manipulacién de la electricidad, las computadoras y el internet son
algunos ejemplos.

De Landa (2017) observa que, en los dltimos trescientos anos, se ha manifestado una excesiva
homogeneizacién politica, econdmica y cultural en las sociedades occidentales, en detrimento de la
diferencia y la heterogeneidad impulsada por las jerarquias centralizadas. Frente a este problema, la
experimentacién —que es tanto politica como tecnoldgica— figura como el eje que articula la teoria y la
accion. Por consiguiente,

[las] posibilidades combinatorias, el nimero de posibles hibridos de embonajes y jerarquias, son inmensas en un
sentido técnico preciso. Por lo mismo se requiere contar con una actitud experimental y empirica hacia el problema,
pues resulta imposible determinar a priori las ventajas y méritos relativos de estas combinaciones (De Landa, 2017:

84-85).

Estas revisiones del capitalismo y del colonialismo europeo evidencian los alcances de los aparatos
conceptuales que integran este materialismo histérico de los flujos. Se trata de criticas que, ademds de
afirmar la contingencia histérica, son indisociables de la experimentacién politica; aunque desde esta no
pueden determinarse, anticipadamente, los limites de la transformacién social, ni asegura algun tipo de
programa de accién definitivo.
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