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Resumen: Este articulo analiza algunos aspectos relevantes de los movimientos sociales
latinoamericanos. Para explicar en qué consisten y cémo resuelven el problema de la
organizacién politica se estudia, siguiendo a Zibechi, algunos movimientos de dos paises:
Brasily Bolivia. En el primero, en los afios 80 surgieron unos movimientos sociales rurales
muy fuertes que han perdido parte de su papel politico durante los afios del gobierno
progresista del Partido de los trabajadores.

En el segundo, aparecieron en las mismas fechas movimientos sociales urbanos que
transformaron un pafs que se habfa propuesto realizar desde el gobierno una reforma
politico-econémica antiliberal.

Palabras clave: Movimientos sociales, democracia, Ratl Zibechi, Brasil, Bolivia.
Abstract: This paper analyzes some prominent aspects of Latin American social
movements. In order to explain what they are and how they solve the problem of political
organization, following Zibechi, some movements of two countries are studied: Brazil
and Bolivia. In the first, powerful rural social movements emerged during the 80’, but
they have lost part of their political role during the years of the progressive government
of the Workers’ Party. In the second, during the same period urban social movements
emerged and transformed a country whose government has decided to carry out an
antiliberal political-economic reform.

Keywords: Social Movements, Democracy, Ratil Zibechi, Brasil, Bolivia.

En las ultimas décadas, la democracia se ha convertido en un tépico de
la reflexién politica que ha estado unido a las experiencias de crisis que
han puesto en jaque los pilares del Estado de bienestar, de la democracia
representativa-parlamentaria y del Estado de derecho. En este contexto,
se han puesto en practica formas democraticas més cercanas al pueblo
y miés participativas que han sido denominadas “democracias radicales”.
Estas propuestas han recibido dos tipos de critica. La primera considera
que esas opciones no son viables en los paises de grandes dimensiones:
una democracia directa solo se puede aplicar en comunidades pequenas.
Pretender que ese sea un modelo de gobernanza politica valido para
organizaciones de mayor tamafio serfa una utopia.
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La segunda critica se centra en los supuestos peligros unidos al
otorgamiento del poder al pueblo, ya que este no es un sujeto politico
maduro, activo y responsable, sino manipulable y voluble. En ambas
objeciones se destacan los rasgos negativos de una agrupacion que parece
carecer de definicidn, capacidad de reflexionar y principios organizativos,
al menos, para grandes territorios.

En este trabajo, se analizard el modo en el que algunos movimientos
sociales latinoamericanos llevan a cabo sus proyectos de democracia para
mostrar como responden a esas dos objeciones. Dado que el tema es
muy amplio, abordaremos un periodo concreto (el surgimiento masivo
de los movimientos sociales en diversos territorios latinoamericanos
desde la tltima década del siglo XX hasta los primeros afos del nuevo
siglo) y tomaremos como casos de estudio tanto movimientos rurales

como movimientos urbanos estudiados por Raul Zibechi . Desde esta
perspectiva se verd que esas formas politicas son comunidades que
existen y funcionan territorializando, es decir, convirtiendo el espacio en
territorio por medio del antagonismo.

Por ello los objetivos del articulo son dos. En primer lugar, reflexionar
sobre la posibilidad de una democracia diferente a la del modelo
hegemoénico en Occidente durante los tltimos siglos. En segundo lugar,
contribuir al mejor conocimiento de la obra de Zibechi, un autor poco
estudiado por los fildsofos politicos europeos y que ha dedicado gran parte
de su obra al andlisis de los movimientos sociales latinoamericanos. La
metodologia utilizada, como se deduce de los objetivos, es la propia de
la filosofia politica, que no es otra que la descripcidn y la reflexién sobre
el tema de estudio. Por tltimo, la hipétesis del trabajo es que Zibechi,
aunque muestra claramente los problemas a los que se enfrentan los
movimientos sociales latinoamericanos, demuestra que estos han hecho
posible un nuevo tipo de democracia.

Miés alli de la democracia parlamentaria: las
reconfiguraciones occidentales de la democracia en la
segunda mitad del siglo XX

Las raices tedricas de los debates sobre la democracia, al menos en Europa,
surgen unas décadas antes de la actual crisis econdmica y politica. Con
el inicio en este continente de la crisis de la ideologia comunista y del
socialismo de Estado a finales de los afos 70 y comienzos de los 80,
la democracia se fue convirtiendo progresivamente en un significante
flotante cuyo significado intentaron sobredeterminar un amplio espectro
de planteamientos sociopoliticos.

Ademis de los principales movimientos sociales identitarios (entre
otros, ¢l feminismo, el ecologismo y el postcolonialismo), las ideologtas
politicas mas relevantes que todavia batallan por su significado podrian
ser clasificadas, a groso modo, en seis grupos: demdcratas liberales
en sentido amplio (Rawls, Nozick, Dworkin, Rorty), demdcratas
comunitaristas (Taylor, McIntyre, Sanders), demdcratas de la tercera
via (Beck, Giddens), democratas radicales (Mouffe, Laclau, Ranciére,
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Balibar) demécratas de la multitud (Negri & Hardt, Virno) y, si es que
algo asi es siquiera posible, demdcratas maoistas-(y/o0)- leninistas (Badiou,
Zizek).

A excepcién de las dos primeras posturas y de algunas de las
formas de democracia radical (Mouffe y especialmente Balibar), el resto
de propuestas consideran insuficiente y obsoleto el actual modo de
organizacion institucional, normalmente parlamentario. Por su parte, las
dos tltimas posturas se disputan, ademas del significado de la democracia
como significante flotante, el del comunismo como significante vacio.

Concretamente, la propuesta de Negri y Hardt enfatiza la necesidad
de abandonar la ideologia decimonénica de la autogestién como modelo
de administracién establecido desde la Comuna de Paris en favor de una
“gobernanza continua” entre movimientos sociales y gobiernos politicos.
En palabras del italiano, “el concepto de autogestién permitia, para
una clase obrera profesional del siglo XIX, encontrar la organizacién
técnica del trabajo, el momento de la participacion y la decision:
estarfamos locos si recurriéramos ahora a esta categoria, porque ya no
tiene significado ante las figuras (politicas globales y financieras) de la
produccién contempordnea” (Negri 2007: 114).

Este “éxodo” de las instituciones publicas en favor de una gobernanza
de izquierdas es criticado por Zizek por ser el proceder de una nueva
ola de “comunistas liberales” indistinguibles de empresarios como Bill
Gates o George Soros, a los que presenta como “enemigo(s] de cualquier
lucha progresista” (Zizek 2013: 52). Siguiendo el “perspicaz informe”
elaborado por Malnuit, Zizek comenta los diez mandamientos de los
comunistas liberales: 1. Debes dar todo gratis (libre acceso, sin derechos
de autor. Debes hacerte cargo de estos servicios adicionales, los cuales te
hardn atin mds rico). 2. Debes cambiar el mundo, no solo vender cosas:
la revolucién global incluye la busqueda de una sociedad mejor. 3. Debes
compartir recursos, ser consciente de la responsabilidad social. 4. Debes
ser creativo: presta atencién al diseno, a las nuevas tecnologias y a las
ciencias. 5. Debes decirlo todo: no debe haber secretos, apoya y practica el
culto ala transparenciayalalibre circulacién de informacién. 6. No debes
trabajar nunca con horarios fijos: improvisa comunicaciones inteligentes,
dindmicas y flexibles. 7. Debes volver a la escuela: comprométete con
la educacién permanente. 8. Debes actuar como una enzima: trabajar
no solo para el mercado, sino también fomentar nuevas formas de
colaboracién social. 9. Debes morir pobre: devuelve tu fortuna a aquellos
que la necesitan ya que, de hecho, tienes mas de lo que puedes gastar. 10.
Apoya al Estado: practica la asociacién entre las empresas y el Estado.
Es decir, practica una gobernanza continua en lugar de una autogestiéon
auténoma y antagénica (Malnuit 2006: 32-37).

Frente a esta postura, Zizek opta por volver al eje pueblo-movimiento-
partido-lider (Zizek 2015), si bien lo hace sosteniendo una concepcidn
no soberana del pueblo, no espontinea del movimiento, leninista del
partido como organizador de los movimientos, y dotando al lider de un
papel unificador entre partido y pueblo (Zizek 2003; Zizek 2004). Como
premisa de todo ello, subyace el psicoanalitico y lacaniano postulado
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segun el cual, en realidad, “la gente 70 sabe lo que quiere” (Zizek 2015:
1085). A pesar de que la propuesta “representativa” de Zizek va miés
alld de las instituciones de representacién parlamentarias, es —al igual
que la razén populista de Laclau a la que combate— incapaz de servir de
modelo conceptual a la hora de describir el modo de funcionamiento de
los movimientos latinoamericanos.

Esos modelos democraticos han sido ignorados por la mayoria de las
reconfiguraciones occidentales y cuando han sido tenidos en cuenta,
han sido desechados. Hardt y Negri citan explicitamente los andlisis
de Zibechi a propésito de la comunidad aymara de El Alto (Negri y
Hardt2011), pero en tiltima instancia rechazan su proyecto de autonomia
autogestionada y fuertemente territorializada.

Si esto es asi, los dos discursos occidentales mas importantes que
intentan suturar el significante democracia a través de una redefinicién
del proyecto comunista son incapaces de dar razén de los movimientos
sociales latinoamericanos. Pensar esa forma de accién que no sigue los
modelos de lo que Fanon llamé “la zona del ser” (Fanon 2010) requiere,
por tanto, un marco teérico diferente.

Mas alla del nomos de la tierra: los movimientos sociales en
América Latina

Ese marco, asi como el estudio de la situacién concreta de los movimientos
sociales latinoamericanos, se encuentra en la obra de Zibechi. Su
andlisis muestra que los movimientos son opciones politicas democraticas
diferentes a las reconfiguraciones occidentales enumeradas en el apartado
anterior. En esta seccidn se explicard cémo gracias a una reflexion atenta
a los casos concretos, el autor ha ido matizando sus afirmaciones iniciales
acerca de estas formas de accion politica.

En sus primeros trabajos, Zibechi sostenia que los movimientos
son: 1. Anticapitalistas, pues sus valores son totalmente diferentes a la
competencia y el libre mercado. 2. En constante cambio e insurreccién,
ya que favorecen el proceso de creacién de muchos mundos diversos y
en continua transformacién. 3. Antiestatales, dado que sus formas de
organizacidn son participativas y comunitarias (Zibechi 2007).

Estos rasgos implican, en primer lugar, que los movimientos no son
los sindicatos ni los partidos politicos (Zibechi 2011). Son los sujetos
colectivos que han ocupado el espacio de la resolucién de los conflictos
sociales que habia sido monopolizado previamente por esos agentes
(Zibechi 2018). En segundo lugar, estas caracteristicas significan que los
movimientos son una articulacién de pueblo-masa-nacién, que posee una
gran capacidad de organizarse. Esta imbricacién parte de una situacién
muy concreta: los Estados nacién latinoamericanos se han establecido
sobre la base de la exclusion y las relaciones sociales heterogéneas en las
que, ademas, el control del trabajo no sigue un tnico patrén. De ahi que
lo que se denomina genéricamente “movimiento social” sea llamado por
sus agentes “naciones” “clases”, “sectores populares” y “pueblos” (Zibechi
2018).
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Las variaciones en la denominacién son fundamentales, ya que
muestran una realidad cambiante. Son las relaciones sociales en su
totalidad las que se estin movilizando. A diferencia de otros estudiosos
de los movimientos sociales, Zibechi destaca la dispersién frente a la
organizacién * . Ademés afirma que conservar esa dispersion implica
reforzar el papel de la autonomia de los movimientos respecto a otros
agentes sociales. En este sentido, el uruguayo denuncia las politicas
sociales del Estado de bienestar, pues las considera herramientas de
control y modos paternalistas de accién que tratan a los pobres
como sujetos pasivos. Por esta razén critica también la aplicacién de
politicas sociales por parte de ONGs, personas bienpensantes o partidos/
gobiernos progresistas (Zibechi 2012). El modo en el que trabajan todas
estas instituciones —mediante técnicos, dominio del saber, mapeado de las
zonas, estadisticas y diagnostico participativo— crea las élites de la pobreza,
asi como una divisién entre los movimientos razonables y los radicales,
que deben ser reprimidos (Zibechi 2011)°. Todo eso es parte del mundo
con el que deben romper los movimientos sociales: el del control y el
disciplinamiento por medio del subsidio (Zibechi 2010).

Las politicas sociales actuales usan las vias pacificas que sostienen que
el supremo arte de la guerra es someter al enemigo sin luchar. Estas
medidas no militares o imperialismo blando fueron fomentadas por el
Banco Mundial para luchar contra la pobreza bajo el supuesto de la
conexion necesaria entre desarrollo y seguridad. Esta lucha, presentada
bajo el ropaje ideoldgico de la participacién de los pobres y la defensa
de los derechos humanos, segtin Zibechi, lo que hace es dar a los pobres
préstamos que provocan su endeudamiento perpetuo.

Ante estas medidas y organismos, los movimientos sociales tienen
que aprender a preservar su autonomia y a tratar con las instituciones
con las que mantienen una relacién de desigualdad. Este es el mayor
reto al que se siguen enfrentando actualmente. A lo que se une el
problema de la cohabitacién y la pérdida del espacio ya ganado. Para
aclararlo se expondra un nico caso que es extrapolable a otras muchas
ciudades latinoamericanas: el barrio Bello Oriente de la Comuna tres
de Medellin. Como otras poblaciones surgidas de la miseria, esta tuvo
que autoconstruirse. Tras ese duro trabajo, se ha tenido que enfrentar al
proyecto Cinturén Verde de la ciudad que no solo pretende que no se
siga construyendo en las laderas, sino que quiere desalojar a las familias
que ocupan zonas que se desea “sanear” (Zibechi 2015). Este proyecto,
como otros, supone la pérdida de un espacio convertido en territorio por
la accién comunitaria.

Pero este no es el unico frente: a esta pérdida de territorio como
resultado de una intervencién municipal, se une un antiguo problema que
no se ha logrado resolver. Las bandas paramilitares que reclutan jévenes
y extorsionan a las comunidades. La situacion de inseguridad que crean
estas bandas ha permitido la militarizacién de los barrios que se quiere
desalojar y que han sido sometidos a un alto control sin establecer la
diferencia oportuna entre las acciones realizadas por los movimientos
sociales y las ejecutadas por las bandas:
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“es cierta la irrupcidn —a rafz de los tltimos treinta afios de neoliberalismo— del
fenémeno del narcotréfico, y también del trdfico de nifios, mujeres, érganos... de
mafias que ldgicamente se han asentado en esos espacios donde el Estado es més
débil, casualmente donde también se han asentado los movimientos. [...] en casi
todos los paises en los barrios populares tenemos mafias, delincuencias del modo
més complejo, que compiten con los movimientos. En muchos casos agreden a
los movimientos, terminan directamente destruyéndolos o generdndoles enormes
dificultades. Indirectamente, estas situaciones provocan la militarizacion de los
espacios donde estdn los movimientos, que quedan debilitados al aparecer otros
actores como narcos, paramilitares o iglesias evangélicas, ademas del Estado. [...] La
situacion para los movimientos en estos contextos provoca una dificultad enorme

para poder seguir trabajando” (Zibechi 2012a: 192) 6

Asi pues, las lineas que separan a los movimientos de otras formas
de actuacién politica son a veces difusas y estdn en constante cambio al
tener que resolver problemas diferentes que reclaman respuestas nuevas.
Su cardcter némada-territorializante hace que su organizacién varie sin
por ello dejar de ser lo que son: acciones de sujetos politicos que acttian
de manera antiestatal. Su multiplicidad no es, por tanto, un aspecto que
indique agotamiento, sino justo lo contrario. Sin embargo, Zibechi dice
que desde su nacimiento hasta hoy los obstaculos han sido numerosos
y parecen haber debilitado seriamente a estas formas politicas (Zibechi
2018).

En 2016, el autor estudiado seguia manteniendo que es necesario
reconstruir nuevos movimientos sociales y que eso iba a llevar mucho
tiempo por la gran desmoralizacién y confusidn existente (Zibechi
2016a). Por una parte, como ya se ha expuesto, esta situacién se debe a
los medios de domesticacién que se han aplicado alos movimientosy, por
otra, ala inexistencia de temas comunes que puedan aglutinar ala enorme
cantidad de movimientos dispersos en numerosos paises (Zibechi 2009).
Es decir, la multiplicidad en este sentido puede generar algin problema.

El anilisis realizado por Zibechi ha ido concediendo cada vez més peso
a estas dificultades. En las publicaciones del afo pasado sostuvo que en
sus trabajos previos no capt6 adecuadamente la enorme capacidad de
respuesta territorial de las politicas estatales, lo que le impidi6 ver que
“las ganancias territoriales de los movimientos eran frégiles y transitorias,
por lo menos en las condiciones de los movimientos urbanos” (Zibechi
2018: 7). Ademis, sefialé que la dispersion actualmente es enorme. En
Latinoamérica, hay movimientos muy fuertes que no son indigenas y
la mayoria de ellos son organizaciones sociales, no movimientos: tienen
jerarquias internas, division del trabajo, presupuestos fijos...

Estas caracteristicas contrastan con el nacimiento de los movimientos,
especialmente los indigenas, que surgieron de unas corrientes politicas de
resistencia comunes: las comunidades eclesiales de base vinculadas a la
teologia de la liberacidn, la cosmovision indigena que promovié un modo
de entender las relaciones sociales diferentes al occidental —plasmadas en
los conceptos de Sumak Kawsay y Suma Qamaria, que implican relaciones
armoniosas entre los seres humanos asi como entre estos y la naturaleza—,
la educacién popular y el guevarismo o compromiso ético con los de abajo

(Zibechi 2014b).
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Todos estos cambios le llevaron a sostener en 2012 que quizas el
nombre “movimiento social” no era el mds adecuado para referirse a
estos modos plebeyos de hacer politica. Se une una postura anticapitalista
identificando tres rasgos de las dindmicas sociales caracteristicas de
América Latina: la vinculacién con el territorio (la conversién, a lo largo
del tiempo y a través del conflicto, del espacio en territorio), la tendencia
a la autonomia (no identificacién con los partidos, los sindicatos o las
instituciones publicas) y la propensién a la horizontalidad o cardcter
antiestatal (Zibechi 2012a: 187). En 2018, este estudioso se mostrd
incluso mas critico con esa denominacion, ya que “obtura la comprensién
de practicas colectivas diversas —siempre contrahegemoénicas y en
ocasiones anticapitalistas” (Zibechi 2018: 3).

Por ello en ese momento considera que hay que revisar las tres
caracteristicas que asocio inicialmente a estas formas de actuacién
politica. La experiencia de los movimientos, especialmente de los rurales,
de apropiacién de la propiedad y gestién de los medios ha permitido ver
que no todos los movimientos son anticapitalistas y que es necesario algo
mis que la propiedad y gestidn colectiva para crear un mundo otro, pues
en muchos casos “puede decirse que estamos ante una empresa capitalista
similar a la que funcionaba con patrén” (Zibechi 2018: 8).

A la luz de esas experiencias, también es necesario reconsiderar la
autonomia. En sus tltimos trabajos, Zibechi estima que los movimientos
funcionan mas como anti-partidos que como anti-Estado. La relacién
que muchos movimientos han mantenido con los gobiernos progresistas
y los partidos de izquierda han mostrado su debilidad intrinseca. Pero
esta debilidad no ha afectado a todos y la autonomia continta siendo el
ideal. Lo que se ha aprendido es que ese ideal solo se cumple si involucra
todos los ambitos de la vida y no solo la produccién. Por tltimo, Zibechi
examina de nuevo el papel que otorgd ala horizontalidad en la produccién
y matiza: este rasgo se da en las comunidades de base, pero coexiste con
estructuras que se ocupan de otras tareas de forma jerdrquica (Zibechi
2018). A pesar de esa puntualizacidn, continta afirmando que, si el
movimiento no quiere despolitizarse, la jerarquia debe someterse a la base
horizontal.

Es decir, Zibechi duda sobre la conveniencia del término “movimientos
sociales”, pero no sobre la existencia de los mismos; matiza su posicién
inicial, pero mantiene dos rasgos “basicos”: territorializacién o cambio
continuo y autonomia. A lo que, en muchos casos, se une el aspecto
anticapitalista. Este nuevo balance-ajuste tiene en cuenta la trayectoria
de mas de tres décadas. Al periodo 4lgido de nacimiento y creacién de
los movimientos, ha seguido otro marcado por cambios muy importantes
en los paises latinoamericanos: el ascenso al poder de los gobiernos de
izquierda y, actualmente, la sustitucion en el poder de esos partidos por
otros de derechas. Esos cambios politicos han afectado profundamente
a los movimientos sociales y la nueva situacién politica en la region esta
dando lugar a un nuevo ciclo con movimientos dotados de otros rasgos
(como el cardcter anticolonial) o con esos rasgos modulados de otra forma
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(Zibechi 2018). En todo caso, es necesario un lapso temporal mayor para
establecer un balance fiable-definitivo.

Con el objetivo de clarificar qué son esos movimientos sociales durante
el primer ciclo (el mis documentado y el que analiza mds extensamente
Zibechi), veremos en el siguiente apartado las opciones politicas de los que
optaron por no salir de las areas rurales. El pais elegido como referente serd
Brasil. Después analizaremos algunas de las formas en las que se dispersa el
poder y se crean los movimientos como poderes no estatales en las zonas
suburbanas de Bolivia. En ambas situaciones, es patente que el modo de
actuar de los movimientos consiste en la formacién de relaciones sociales
en paralelo a las estatales, lo que crea “microsociedades mas o menos
integrales en las cuales hay espacio de poder, de produccién, de educacién

y en algunos casos de sanidad” (Zibechi 2012a: 187) .
Reterritorializaciones némadas 1: la movilizacion rural en Brasil

Elandlisis de los movimientos sociales rurales tomard como referenciauno
de los més consolidados, de mis larga trayectoria y que ha obtenido mas
resultados: el Movimiento de los Trabajadores Rurales Sin Tierra (MST),
que se fundé en 1984. El MST nacié a partir de diferentes agrupaciones
previas, tales como la Comisién Pastoral de la Tierra, la teologia de la
liberacién, y otros movimientos que tomaron cuerpo en otros periodos
de la historia de Brasil, de cuya experiencia el MST extrajo una serie
de principios que afectan a la vida comunal: educacién, organizacion,
produccién y cooperacion agricola, ocupacidn, solidaridad y desarrollo,
mistica, marcha y reforma agraria (Zibechi 1998).

El contexto en el que surgié fue una realidad social de explotacion,
resultado de una politica agraria latifundista en la que las grandes
corporaciones internacionales devastaron los recursos naturales del
enorme paisamericanoy de una grave crisis econémica que dejé a millones
de personas sin tierra, pero sin opciones de partir hacia las ciudades —
donde sabian que solo les esperaban las favelas— ni deseos de aceptar las
politicas de desplazamiento de las poblaciones o la transformacion de los
sin tierra en mano de obra barata del garimpo (Mangano Fernandes y
Seédile 2002).

En lo lugar de un éxodo, lo que se produjo fue un movimiento que
se alzd y realizé diferentes acciones para reclamar una reforma agraria
y especialmente una modificacion del modelo neoliberal brasilefo. Este
movimiento logré implicar a familias enteras y a comunidades que se
unieron para ocupar la tierra mediante asentamientos (fincas que han
sido ocupadas y el Estado reconoce después como propiedad de quienes
las han ocupado) y campamentos (terrenos ocupados cuya propiedad
todavia no ha sido reconocida) 8 asi como para marchar en protesta hacia
las ciudades, especialmente hacia la capital, reclamando cambios en la
legislacion y en la politica (Mangano Fernandes y Stédile 2002).

Estas comunidades rurales se agruparon para crear un modo de trabajo
no capitalista basado en la solidaridad, en el que no hay pricticamente
divisién de tareas ni separacién entre el que piensa y el que hace, ni
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imposicién de plazos ni modos de organizacién. Los resultados han
sido muy positivos, pues se han creado numerosas cooperativas (Zibechi
1998). Ademds, a estas iniciativas rurales, se uni6 la poblacién de las
ciudades, lo que convirtié al movimiento en una gran fuerza esponténea,
es decir, no dirigida ni creada externamente 9. Su fortaleza se debe a quees
un movimiento popular que estd abierto a la participacién de todos. Por
ello Zibechi lo considera un movimiento de movimientos (Zibechi 1998).

Ademids, es un movimiento social dotado de “tres caracteristicas
complementarias: sindical, popular y politica” (Sergio y Stédile 1993). Es
decir, posee unos rasgos que la mayoria de los movimientos no tienen tan
definidos. La articulacién de esas tres dimensiones se refuerza con unos
principios organizativos claramente establecidos: la direccién colectiva o
colegiada; la divisién de las tareas; la disciplina, que permite aceptar las
decisiones colegiadas; el estudio y formacién de cuadros; el rechazo de la
cooptacién o introduccion en el movimiento de lideres corruptibles; y el
vinculo con la base (Zibechi 2012a).

Este movimiento, por tanto, debe nutrirse de la experiencia de sus
miembros, pero también formarse y reflexionar (Mangano Fernandes
y Stédile 2002). En este caso, el estudio tedrico fue posterior a su
experiencia politica y se centré en Lenin, Marx, Engels, Mao Tse
Tung y Luxemburgo, asi como en los pensadores brasilenos y en los
revolucionarios latinoamericanos. Por ser un movimiento rural siempre

hadefendido la recuperacién de los valores nacionales de Brasil asi como la

importancia de las dreas y las formas de vida rurales frente a las urbanas 10,

Ahora bien, el MST no solo es un claro exponente de ese modo de
hacer politica de los de abajo, sino que también es un movimiento que
tiene lugar en la mayor potencia latinoamericana y uno de los que apuesta
por colaborar con el gobierno (Mangano Fernandes y Stédile 2002). De
ahi que en su andlisis, Zibechi preste atencién a todos estos aspectos.
En 2012, publicé un libro dedicado al gran gigante y en él sostuvo que
“Brasil es uno de los pocos paises del mundo que estd escapando de la
periferia” (Zibechi 2013: 7), lo que supone una serie de problemas que
afectan a sus movimientos sociales.

El primero de ellos es el riesgo de convertirse en una potencia
imperialista en la regién. En 2004, Zibechi sefalé que Argentina y
Brasil tenfan ante si la opcién de promover economias que reforzaran
la exportacién y la recaudacién de impuestos con el fin de lograr
una bonanza econémica o virar hacia una economia mds atenta a las
necesidades de sus pueblos. La primera opcidn, que es por la que Brasil
optd, supone una acumulacién por desposesion (Harvey 2005), que
genera una situacién econémica que ahoga a los paises latinoamericanos,
pues la politica extractivista ya no necesita obreros para la produccién ni
para el consumo. La produccidn se realiza con maquinas automatizadas y
robots, y las commodities se venden en paises lejanos (Zibechi 2010a).

La apuesta brasilefia por una politica extractivista queda reflejada, por
ejemplo, en los proyectos que forman parte de la IIRSA (Integracién de
la Infraestructura Regional Sudamericana) que han sido realizados con

capital brasilefio y ejecutados por empresas de ese pais (Zibechi 2006) '
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. En todos esos proyectos, el impacto ecoldgico es inmenso y el objetivo
principal es crear mejores conexiones para favorecer el comercio 12 Esos
proyectos —junto a las medidas econdmicas adoptadas por el gobierno
siguiendo y potenciando los consejos del FMI y el BM- han permitido
a Brasil alcanzar una posicién dominante en América Latina. El pais se
ha convertido en potencia y lo ha hecho aumentando las desigualdades, y
sin contar con los movimientos sociales ni con la sociedad civil (Zibechi
2013) 12,

El segundo problema es justamente la pérdida de capacidad de
actuaciéon de los movimientos. Este es un fenémeno mds amplio, ya
que “todos los gobiernos progresistas han debilitado a los movimientos,
algunos directamente, otros sin proponérselo, pero en los hechos los han
debilitado” (Zibechi 2017a: 2). Esta pérdida es especialmente patente en
Brasil, pues el crecimiento econémico que lo ha convertido en potencia
ha coincidido con el gobierno de Lula. Es decir, se ha producido durante
uno de los gobiernos progresistas que quieren legitimarse sosteniendo que
son la expresién de esos movimientos sociales que se levantaron contra las
politicas neoliberales.

Ahora bien, la linea gubernamental Lula-Rousseff defiende una alianza
Estado-capital privado brasilefio y una nocién de “capitalismo ético” que
no otorga a los movimientos sociales un papel politico relevante (Zibechi
2013). Por ello la politica financiera de Lula continta la linea neoliberal
y ha quedado atrapada entre el FMI, el BM vy las politicas neoliberales
(Zibechi 2004a).

El gobierno progresista del Partido de los trabajadores sigue
fomentando una economia extractivista que pretende compensar/frenar
con el aumento de politicas sociales (Machado y Zibechi, 2016),
especialmente en la modalidad de apoyo estatal a los proyectos socio-
productivos o economia solidaria que fomenta la participacién propia
del modelo cooperativista al que subvenciona con recursos y personal
especializado, lo que se ha convertido en “el mejor modo de invertir con
eficiencia y mds probable retorno de los recursos siempre escasos con los
que cuentan” (Zibechi 2010a: 12).

En este periodo, los movimientos sociales, al menos algunos de los mas
importantes, han mantenido una cooperacién-relacién con el gobierno.
El MST, como ya se ha sefialado, ha aceptado la negociacién con el
gobierno de Lula como parte de su estrategia 4 Por tanto, se encuentra
en un equilibrio inestable: conserva su apoyo al gobierno, a pesar de que
se ha distanciado porque este fomenta el agronegocio asi como la alianza
con las multinacionales y los empresarios de cafia de aztcar para etanol,
y, a la vez, recibe muchos fondos estatales dedicados a los asentamientos
y la educacién (Zibechi 2009).

Para Zibechi la cuestién clave es que esta forma de actuacién
gubernamental es, por una parte, un modo de controlar y domesticar
los movimientos sociales debilitando su fuerza insurgente sin recurrir a
la violencia, gracias a las negociaciones y los acuerdos y, por otra, una
transformacién de los movimientos en sindicatos (Zibechi 2013). Por
ello, al analizar la situacién de Brasil bajo el gobierno del Partido de los
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trabajadores, Zibechi acepta el concepto de “hegemonia al revés” acunado
por Francisco de Oliveira ', a partir-invirtiendo a Gramsci. Los pilares
de esta hegemonia al revés son tres: la dilucién del conflicto, el uso de las
politicas sociales para la cooptacion y neutralizacién de los movimientos
al despolitizar la pobreza y convertir la desigualdad en un problema
técnico, y la aceptacion por parte de los dominantes de ser “politicamente
conducidos por los dominados, a condicién de que ‘la direccién moral’ no
cuestione la forma de explotacién capitalista” (De Oliveira, R. Bragay C.
Ribek 2017: 27).

Zibechi, por su parte, sefiala que hay dos lecturas de este fenémeno:
la de quienes afirman que este gobierno, como otros progresistas, ha
supuesto un avance porque ha reducido los niveles de pobreza (cosa
que ¢l no niega) y la de quicnes (donde se incluye él) sostienen que
no ha habido cambios en la desigualdad ni reformas estructurales, sino
desindustrializaciéon y re-primarizacién de la economia, lo que no es
ningun avance (Zibechi 2015b).

En general, Zibechi afirma que, tras anos de gobiernos progresistas en
Brasil, los movimientos sociales han perdido su energfa (Zibechi 2013).
Aunque en los ultimos anos han surgido resistencias internas y externas,
los movimientos sociales en Brasil ya no son los agentes de conflicto ni de
cambio que fueron unas décadas antes. Segun Zibechi, los movimientos
sociales brasilenos conocen un repunte en 2003 y muestran su unidad
creando, a iniciativa del MST, la Coordinadora de Movimientos Sociales
(CMS) que tiene una clara conciencia de que el cambio solo puede venir
de los de abajo, pero no poseen la fuerza de los movimientos del primer
ciclo '°.

El tercer problema es precisamente el fin de los gobiernos progresistas 7
. Segun Zibechi, esta situacién afecta a toda la region sudamericana, pero
es més intensa en Brasil (Zibechi 2015b). Los escandalos de corrupcion
que han afectado a Rousseff, asi como a Lula, sirven como argumento

contra las ideas que pretendian defender y han producido un enorme

desgaste ético que ha salpicado a los movimientos 18

Reterritorializaciones némadas 2: los movimientos urbanos en Bolivia

A la hora de exponer los movimientos sociales urbanos, Zibechi toma
como referencia principal a Bolivia. En 2007, destacé especialmente
la situacién de este pais, donde tras varios anos de luchas indigenas y
populares se habia logrado un triunfo muy importante: el de los aymaras
que han sido capaces de modificar la politica de su pais desde fuera del
Estado. Es decir, esta movilizacién permite captar muy bien un rasgo
fundamental: “los movimientos bolivianos nos muestran que es posible
-y no sélo deseable— construir poderes no estatales. O sea: que no todo
poder debe ser un érgano separado y por encima de la sociedad” (Zibechi
2007: 21).

Para comprender bien el significado de este logro, conviene recordar
que muchas de las comunidades estudiadas por Zibechi son agrupaciones
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que han nacido en los margenes de las grandes ciudades 19 en esos lugares
en los que se hacinan las personas que se han desplazado desde las zonas
rurales en busca de nuevas oportunidades para quedar encerradas en
emplazamientos sin luz, sin agua potable, ni servicios publicos basicos:
colegios, centros de atencién sanitaria, transporte, recogida de residuos,
alcantarillado... Alli se amalgaman los auténticos parias urbanos, los
condenados de las ciudades (Wacquant 2000; Wacquant 2014). Estos
son, para Zibechi, los resultados palpables de las gobernanzas neoliberales
que fomentando la libertad, la competencia y la competitividad han
producido lo que Wacquant ha denominado, en otro contexto, “las
) 20

cérceles de la miseria” (Wacquant 2008) * en las que estan atrapados “los

seres humanos marginales”, pues “con el modelo liberal una parte de la
sociedad sobra” (Zibechi 2012a: 188).

Los movimientos sociales son precisamente las respuestas de estos
seres marginales. El analisis de Zibechi pretende mostrar con ejemplos
concretos qué politica se puede hacer desde la pobreza y no sobre la
pobreza, ni muchos menos a costa de la pobreza (negocio altamente
lucrativo). A lahora de exponer como se constituyen esos sujetos politicos,
Zibechi primero desmonta un tépico: la conexidn entre pobreza y
violencia (Zibechi 2012). Los movimientos, como se ha dicho antes,
comparten los espacios degradados con otros grupos, pero, a diferencia
de ellos, crean comunidad al actuar juntos, como sucedi6 en El Alto,
donde, debido alaausencia de servicios publicos, la comunidad comenzé a
desarrollar un tipo de organizacién antagénica e independiente del poder
publico institucionalmente sancionado, completamente auténomo y
autogestionado, no representativo, caracterizado por procesos de
democracia directa en la toma de decisiones y sin ningtin tipo de relaciéon
con los distintos gobiernos territoriales. Se cred, por tanto, un modo
de democracia sin una “gobernanza continua” entre movimientos y
gobiernos (Zibechi 2007).

Los movimientos han creado comunidad, que en este caso se basa,
en parte, en sus raices ancestrales, y han atacado el modelo neoliberal y
deslegitimado el sistema democritico tradicional que funciona a través de
los partidos politicos, las elecciones y la representatividad parlamentaria.
De este modo han dado lugar a un “mundo otro”, un mundo en el que los
instrumentos para generar las relaciones sociales de emancipacién no son
los Estados ni sus instituciones. Al hacerlo, han roto los tejidos del control
social y han hecho patentes posibilidades de actuar que quedan ocultas en
los momentos de reposo.

Estas formas de organizacién actGan horizontalmente, de forma
espontanea o sin direccién vy, basindose, en muchos casos, en la
organizacién bdasica del parentesco. Las acciones de los movimientos
introducen dispersién y deslegitiman el poder estatal (Zibechi 2007). Lo
mds importante en este punto es entender que las formas de organizacion,
aunque son plurales, cuentan con ciertos principios: una nocién diferente
de propiedad, la deliberacion colectiva y la rotacion de la representacion,
que no es libre, sino un servicio obligatorio a la comunidad (Zibechi
2007).
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Zibechi destaca, por tanto, que estos movimientos son en muchos casos
comunidades nuevas que han creado espacios sociales y publicos en los
que los vecinos se han hecho cargo de lo comun, cada uno a su manera,
pero todos con organizaciones politicas y econdémicas no capitalistas, no
neoliberales y no parlamentarias. La clave de la organizacién politica
son las juntas vecinales, un poder que no es diferente a la sociedad, y
“regula la construccién del barrio” (Zibechi 2007: 51-55) 21 Es decir,
se crece mediante una gestion colectiva de los recursos més importantes:
el territorio, el comercio, la educacién y la justicia. Asi se cumplen las
funciones del Estado sin el Estado: la decision es siempre colectiva, se da
rotacion de dirigentes y tareas, y todo estd descentralizado.

Las redes de colaboracién poseen un fuerte cardcter territorial
establecido a través de su propia gestiéon urbanistica y su organizacién
de la produccién. En lo referente a la primera, el urbanismo realiza un
registro y gestion vecinal del suelo a través de planos de loteamiento que
identifican la ubicacidn de cada predio, el numero y propietario de cada
lote, la emisién de titulos de propiedad del suelo ocupado e incluso el
pago de impuestos vinculado a la propiedad de bienes inmuebles (Zibechi
2007).

Ademis, superando el mito de los comunes (Olstrom 2011 asi

)22 asi
como el de la nacionalizacién del suelo, en El Alto se instaura una
propiedad individual (privada) de los lotes (si bien los puestos de venta
son propiedad colectiva y los vendedores tinicamente tienen titulo de
poseedor), organizada como una red intrincada de calles en torno a un
espacio publico poli-funcional (la cancha) cuyo mantenimiento se realiza
de forma colectiva y rotatoria, lo cual nos lleva a la organizacién de la
produccién (Zibechi 2012).

Esta ultima se estructura a través de una minima division del trabajo en
la que todos los trabajadores pueden rotar sin que el proceso productivo
se resienta, favoreciendo de este modo la libre organizacién del tiempo del
trabajador siempre que cumpla con los pedidos, sin que exista ningtin tipo
de vigilancia patronal (Zibechi 2007) **. Ademds, el trabajo cooperativo
no capitalista se plantea desde la familia y otorgando un papel clave a las
mujeres (Zibechi 2012) %4,

Estas caracteristicas de los movimientos, segun Zibechi, son la
condicién de posibilidad de “una insurreccién sin direccién ni
dirigentes” (Zibechi 2007: 71) en la que la auto-organizacién es perfecta,
tal y como quedd patente durante la “revolucién del agua” del ano
2000. Estas acciones negativas, al igual que las positivas descritas antes,
han adoptado numerosas y variadas formas —desde la insurreccién, la
ocupacién de tierras, la marcha sobre las grandes ciudades hasta el tener
un gran numero de hijos— y han dado lugar a un nuevo tipo de revolucién
que es diferente a las europeas.

Ahora bien, més alld de su potencial revolucionario, lo que aqui nos
interesa destacar de la democracia propia de los movimientos urbanos
bolivianos es que ha sido capaz de constituir una institucionalizacién
antagénica plena que atna los tres poderes clisicos de las teorias
politicas ilustradas (legislativo, ejecutivo y judicial), que permanecen

89



Araucaria, 2020, vol. 22, ntim. 43, ISSN: 1575-6823 / 2340-2199

completamente independientes de las instituciones oficiales reconocidas
estatal e internacionalmente, y sin renunciar por ello a una completa
autogestion basada en la democracia directa y asamblearia para la toma de
decisiones colectivas.

Concretamente, el poder legislativo se ejerce a través de asambleas
generales mensuales, el ejecutivo a través de una junta vecinal de caracter

rotatorio que regula la edificacién del barrio y los servicios minimos, y

el judicial a través de juntas vecinales para la resolucién de conflictos %5

. Por su parte, la condicién de ciudadania se establece en funcién de la
pertenencia a la junta vecinal como propietario de un lote otorgado por
estaal vecino para la edificacién de su vivienda. Todo ello estd organizado
en una red potencialmente infinita de juntas vecinales federadas cuyas
dos tnicas condiciones de acceso son poseer un plano de urbanizacién
(ordenacién del territorio) y no superar un maximo de 200 familias o mil
vecinos, lo que garantiza la posibilidad de una autogestion organizada a
través del ejercicio de la democracia directa.

Esta dispersién del poder es lo que dificulta el control social, la
vigilancia y el panéptico. De ahi que las acciones externas se orienten
contra esa caracteristica de los movimientos buscando crear comunidades
urbanas mds grandes vy, por ello, mas ficilmente controlables, donde la
inversién econdmica tenga mayores beneficios y el capitalismo pueda
crecer junto a la democracia representativa. Este fue el principal punto
de batalla identificado por la agencia estadounidense para el Desarrollo
Internacional de Bolivia, que se propuso el objetivo de superar las
organizaciones vecinales, “actualmente fragmentadas y atomizadas”,
para poder implementar “procesos de profundizacién democritica y
responsabilidad ciudadana”, articulindolas en barrios de entre 5000 y
8000 habitantes como “umbrales minimos de vida en comunidades
urbanas” (Zibechi 2007: 65-67).

Por tanto, lo que hace esta agencia, al igual que todas las técticas propias

2
¢ es volver a

del imperialismo blando caracteristicas del neoliberalismo
introducir el control —asi como la gestién de la poblacién y el territorio
mediante el castigo de ciertas conductas (las que no colaboran o son
violentas)- y forzar a las comunidades a endeudarse, lo que supone entrar
en una éptica de trabajo y consumo capitalista.

Zibechi afirma que la dispersién propia de las comunidades implica que
cualquier plan para fomentar su supuesto empoderamiento provoca un
aumento de su vulnerabilidad. La situacién de esas comunidades no se
cambia fortaleciendo el poder y las formas de dominacidn, entre las que
se encuentra la idea de que la democracia, la representativa, es el tnico
modo de legitimar el poder. Como tampoco se logra por medio de las
politicas implementadas por un gobierno progresista que no cuente con
los movimientos.
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Mais alla de las instituciones soberanas: balance de los
movimientos sociales latinoamericanos

A lo largo de estas paginas se ha expuesto, siguiendo a Zibechi, el sentido
de los movimientos sociales que han tomado cuerpo en América Latina
q
durante las tltimas décadas. Con el propésito de lograr una mayor
p g Yy
claridad se ha aceptado la diferencia entre el primer y el actual ciclo de
los movimientos sociales, v se ha prestado una mayor atencién al primer
y 34
periodo. Ademis, se ha senalado que, al tomar en cuenta la experiencia y
el contexto politico de los tltimos afos, Zibechi comprendié la necesidad
de matizar sus afirmaciones iniciales, que son las que se ajustan mejor a los
q q ] ]
movimientos presentados en las secciones dedicadas a Brasil y Bolivia.

Al reflexionar sobre la trayectoria de los movimientos, Zibechi senala
que es necesario recordar que los movimientos “lucharon contra el
modelo neoliberal, para frenarlo, para destruirlo, pero no necesariamente
paracolocaralaizquierdaen el gobierno” (Zibechi 2016a: 11). Las formas
de actuacién de los movimientos, como se ha expuesto, son las de los de

p
abajo y las de los Estados son las de los arriba. Por ello son antagdnicas
y toda accidn estatal, aunque sea realizada por gobiernos progresistas,
busca “hacer todo lo posible para que [los pobres] no consigan entrar en
contacto con otros como ellos” (Zibechi 2011: 9).

De ahi que tanto los gobiernos neoliberales como los progresistas
compartan la asuncién de que el pobre es un sujeto pasivo de politicas
estatales y no un sujeto politico activo. Como es 1dgico, Zibechi establece
diferencias en la manera en la que cada gobierno ha afrontado la relaciéon

q g
con los movimientos sociales. Pero, segiin ¢él, en todos los casos, los
movimientos han sido debilitados por los gobiernos progresistas, no solo
por los neoliberales. Esta es una afirmacién que es un aspecto original de
la postura de Zibechi frente a otras interpretaciones del mismo fenémeno
politico.

Por otra parte, actualmente se ha llegado al final de la etapa progresista
sin que se haya podido establecer claramente el balance para el campo
popular, que incluye a los movimientos. A pesar de esta situacién
sujeta a dificultades y cambios, Zibechi afirma que los movimientos
latinoamericanos no han desaparecido v siguen sosteniendo que la

y sigu q
solucién a la pobreza es politica, no técnica; comunitaria, no capitalista;
participativa, no representativa. De ahi que enfrentarse a ella requiera
la formacién de sujetos politicos, lo que implica la creacién dispersa de
poderes sociales no estatales. Esta insistencia en la dispersion es otra de las
aportaciones propias de Zibechi.

En este sentido, las politicas de los movimientos estdn sujetas a una de
las criticas expuestas en la introduccién: estas formas de hacer politica
funcionan solo en la escala micro, no en la macro, que estd ya totalmente

q y
colonizada por el capital. Zibechi reconoce esta caracteristica, pero afirma
que no es una limitacién, sino una oportunidad para cambiar la visién
tradicional de la politica: “probablemente a medio y largo plazo los
macro Estados que conocemos no serfan sustentables, y si unidades mas
pequenas, mas dispersas. No debemos dar por sentado que en el largo
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plazo el Estado nacién vaya a sobrevivir” (Zibechi 2012a: 191). De ahi
que el tercer rasgo principal del analisis de Zibechi consista en destacar la
capacidad que poseen los movimientos de actuar al margen de los partidos
y el Estado.

La apuesta por los movimientos sociales es, por tanto, el
reconocimiento de una reconfiguracién antagénica de la democracia en
la que la vida politica es plural y crece de forma dispersa. Ademds, los
movimientos se mantienen en su multiplicidad como contrapoderes que
son antagoénicos por definicién, ya que el antagonismo es el que crea el
espacio social. Esta visién de la politica no es una utopia, sino una realidad
no desorganizada —como se afirma en la segunda critica sefialada en la
introduccién—-, que en la actualidad se encuentra en un momento muy
delicado.

Tras unas décadas en las que se crearon multitud de movimientos
sociales en América Latina vy, tras afrontar diferentes problemas y retos,
ahora estas formas de hacer politica son realidades consolidadas que
han aprendido que los cambios politicos son lentos y requieren “mucha
paciencia, mucho trabajo de formacién, educacién, debate” (Zibechi
2012a: 193). Es decir, aunque en algunos lugares han sido debilitados, no
han desparecido y siguen practicando una nueva forma de democracia. El
andlisis de Zibechi, por tanto, es autocritico y, sin ocultar las dificultades,
ha rechazado que una democracia de otro tipo sea una utopia inalcanzable.

De lo expuesto en este articulo se puede concluir que los movimientos
latinoamericanos llevan desarrollando durante mas de tres décadas una
democracia antag(')nica, no representativay autogestionada que ha puesto
en jaque no solo alos gobiernos y las instituciones, sino también a todas las
teorfas democratas desarrolladas por Occidente durante el mismo lapso
temporal. Lademocracia de los movimientos sociales latinoamericanos es,
pues, el punto ciego de la filosofia politica occidental. El excluido perverso
que se niegan a reconocer como proyecto valido, a pesar de que exige ser
discutido. Su misma persistencia supone, por el simple hecho de existir,
la imposicién por la fuerza de un desplazamiento obligado de la linea de
lo politicamente posible: la apertura de una auténtica democracia 4 venir,
hace ya tiempo que llegd, tal y como se ve en los movimientos sociales
latinoamaricanos.
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a partir del trabajo de campo y el marco conceptual aportados por Zibechi.

4.  Garcfa Linera indica tres componentes de los movimientos: estructura de
movilizacién o toma de decisiones, identidad colectiva o registros culturales,
y repertorios de movilizacién o mecanismos de lucha (Garcia Linera 2004).

5.  Las organizaciones sociales no son los movimientos sociales; més bien los
neutralizan (Zibechi 2011). Davis critica igualmente el papel que estin
jugando las ONGs (Davis 2006).

6. El narcotréfico cumple unas funciones sociales y culturales concretas en la
zona del no-ser: realiza el control social de quienes no pueden endeudarse
(Zibechi 2017).

7. Laeducacién es un aspecto fundamental y es diferente segtin los movimientos:

educacién popular, irrupcién de pueblos indigenas y negros que inciden mds
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19.
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22.

en la pedagogia del aprendizaje, y las comunidades en resistencia (Zibechi
2018).

Eso sucedié primero en los territorios rurales, luego en los urbanos y
finalmente en los rururbanos (Zibechi 2012).

Para Zibechi en los movimientos latinoamericanos no hay lider (Zibechi
2007).

Esta mirada hacia la propia historia intelectual y social es normal, ya que
la tradicién de lucha por la tierra nace con la Conquista de América: los
quilombos y los palenques (Zibechi 1998).

En 2015, el uruguayo hizo un balance de ese proyecto (Zibechi 2015a).
Como ejemplo puede tomarse el gasoducto Coari-Manaos. (Zibechi
2006). Davis expone el impacto medioambiental en las zonas urbanas
hiperdegradadas y destaca diversos factores climaticos y humanos que han
mermado las condiciones sanitarias de sus habitantes (Davis 2006).
Posteriormente Zibechi es mds comedido (Zibechi 2017).

Las relaciones con los partidos y el Estado son inevitables, pero lo importante
es mantener la autonomifa, lo que requiere una estrategia a largo plazo y unos
sujetos colectivos bien consolidados (Zibechi 2017).

Elsociblogo brasilefio acufid ese término y después el de “el revés del revés” que
pretende explicar el fendmeno de los regimenes politicos, como el de Lula en
Brasil, “que al llegar al poder practican politicas que son el revés del mandato
de clase recibido en las urnas” (Zibechi 2011a: 20).

Estos movimientos no han tomado las calles y para recuperar el papel politico
de los movimientos hay que volver al conflicto (Zibechi 2010a).

En 2015, Zibechi dijo que “el ciclo progresista latinoamericano se estd
terminando” y aclaré: “entiendo por progresismo aquellos gobiernos que
han intentado cambios en lo que fue el Consenso de Washington,
pero nunca aspiraron a trascender el capitalismo en su fase extractivista
y financiera” (Zibechi 2015b:117-118). Gudynas acota geogrifica y
temporalmente los progresismos. Ademds, sefiala que, aunque alcanzaron el
poder por medio del sistema electoral y han pretendido legitimarse por el
apoyo popular, han debilitado la participacion ciudadana y se han alejado de
los actores sociales, han lesionado la divisién de poderes y adoptado en gran
parte un formato extremadamente presidencialista, unido a un rechazo de la
critica. Por tltimo, si bien lograron éxitos en el crecimiento econémico y la
reduccién de la pobreza, no han sido revoluciones postcapitalistas y se han
convertido en Estados compensadores que han reducido la justicia a justicia
econémica redistributiva y asistencialismo (Gudynas 2016).

El progresismo hoy acepta que “la corrupcién es endémica a los sistemas
politicos y abandona la pretensién de erradicarla” (Gudynas 2016: 54).

Se puede encontrar mucha informacién sobre estas ciudades, asi como sobre
otras en Africa y Asia en (Davis 2006). Para un estudio detenido de la teorfa
politica vinculada a esa forma de urbanismo que segrega espacialmente, puede
consultarse (Harvey 2016). Para informacién sobre la globalizacién y los
guetos de algunas ciudades, véase (Harvey 2000).

El libro estudia el sistema penal estadounidense, pero la nocién “céreeles de la
miseria” puede ser usada para hablar de esas zonas en las que los pobres quedan
igualmente encerrados.

La Ley de Participacién de Bolivia impone algunos requisitos a esas juntas,
lo que puede provocar una mayor separacién respecto a la comunidad y un
aumento de la corrupcion. En otros casos, las juntas vecinales pueden tener
menos funciones a su cargo o tener otras que son mas urgentes en Un MOMeNto
concreto.

Los debates sobre los bienes comunes no son debidos a la concesién del Nobel
a Olstrom ni a la publicacién de la obra de Negri y Hardt, sino que “hay una
defensa de lo comiin ya que si el capitalismo consigue colonizar lo comun, la
vida se termina” (Zibechi 2012a: 190-191).
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A estos movimientos se une la idea de poder-Estado entre los aymaras, lo
que incidird en las formas de trabajo vinculadas al Ayllu: “las formas de
organizacion del ayllu estarian basadas en cuatro formas de relacién social del
trabajo: ayni (cooperacién entre familias del ayllu), mink’a (reciprocidad entre
ayllus), mit'a (reciprocidad entre ayllus y la marka) y q"amana (reciprocidad
relacionada con el espacio ecoldgico)” (Zibechi 2007: 156).

Davis, por su parte, sefiala que es muy propio de la situacién que se produjo
en la década de los 70, en la que a las politicas del FMI se unié una crisis
econoémica, cargar el peso de la subsistencia familiar sobre las mujeres y los
nifios (Davis 2006). En 2018, Zibechi reconoce que en sus trabajos previos
subestimé el papel de los movimientos de mujeres y de los feminismos
(Zibechi 2018).

La resolucion de conflictos funciona de diferente manera en las zonas rurales,
en las que todos se conocen, y en las urbanas en las que los castigos son
ejemplares y se ¢jecutan rédpidamente.

Zibechi dice que la solidaridad son los restos que da el que vive con comodidad
y no encuentra un hueco para la accién politica en el pais en el que habita

(Zibechi 2012).
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