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Resumen:
							                           
Al igual que las demás disciplinas científicas, la sociología se puede concebir como un sistema social compuesto de complejas relaciones entre actores que incluyen a investigadores, instituciones, revistas y editoriales. Actualmente, el fenómeno del big data ofrece la posibilidad de usar grandes colecciones de datos que permiten la representación de los vínculos sociales que se dan en la ciencia. En concreto, a través de las grandes fuentes de datos bibliométricas, big scholarly data, la sociología tiene a su alcance ingentes cantidades de datos para describir y estudiar con detalle la evolución de las disciplinas científicas.En este artículo describimos la sociología de los últimos años a través de las publicaciones en las revistas de impacto. Para hacer esto, se emplean datos de revistas de sociología del Journal Citation Reports ampliados con la información de los artículos del Microsoft Academic Graph. Realizamos un análisis descriptivo de las revistas, sus países de origen, lenguas, editoriales y décadas de aparición e impacto. A continuación, evaluamos la evolución temporal del número de artículos y citas, así como la coautoría y el género de los autores. Tras esto, establecemos cuatro grupos de tipos de revistas y estudiamos sus diferencias en las dimensiones anteriores mediante contrastes de hipótesis. Finalmente, representamos las relaciones entre autores y revistas usando una red de afiliación que nos permite detectar grupos de revistas que forman interesantes comunidades temáticas y geográficas.

La novedad del trabajo consiste en haber utilizado una fuente de datos de las denominadas big scholarly data con más de 300 millones de publicaciones y aportar varias estrategias que permiten seleccionar los datos de interés entre los millones de publicaciones y reducir su dimensionalidad para representarlos en forma de red. Los resultados corroboran análisis de estudios previos y presentan la sociología como una disciplina dominada por revistas generalistas anglosajonas que abarca una amplia variedad de temáticas y con enfoques metodológicos diversos que dependen del ámbito geográfico en el que se desarrollan. Unas pocas revistas dominan las citas, mientras que los artículos de revistas metodológicas tienen un grado mayor de coautoría y las revistas temáticas un menor sesgo de género.





Palabras clave: Sociología del conocimiento, sociología, grandes datos, datos masivos, redes de afiliación, bibliometría, métodos de investigación, Microsoft Academic Graph, análisis de coincidencias.
		                         


Abstract:
						                           
Like other scientific disciplines, sociology can be observed as a social system made up of researchers, institutions, journals and publishers. These relationships are established via conceptual communications which form networks that establish the way in which disciplined are organized. At present, the big data phenomena offers the capacity to use large data collections to analyse social processes. Big scholarly data sources offer sociology immense quantities of data useful to describe and study the evolution of scientific disciplines in detail.In this article we characterised the last thirty years of sociology through its publications in impact factor journals. To do this, we use data about the sociology journals from Journal Citation reports augmented with article information from Microsoft Academic Graph. The analysis starts by describing the journals, countries of origin, languages, publishers, the decades in which they appeared and their impact factor. After this, we evaluate the evolution of numbers of articles and citations as well as co-authorship and gender proportion. Subsequently, we establish four groups of journal types and study their differences in the previous dimensions using hypothesis tests. Finally, we represent the relationships between authors and journals using an affiliation network that allows us to detect groups of journals that form interesting thematic and geographic communities.

The novelty of the work consists in having used a data source of the socalled big scholarly data with more than 300 million publications. The paper also provides several strategies to select the data of interest among the millions of publications to reduce their dimensionality in order to represent them in the form of a network. The results show a discipline dominated by Anglo-Saxon countries and large publishing conglomerates. The most prominent journals dominate citations whilst methodological journals have a higher degree of co-authorship and thematic journals have the lowest gender bias. The affiliation network between authors and journals contains two large groups, one formed by the pioneering American journals together with quantitative methodological journals and another one made up of English and qualitative methodological journals.





Keywords: Sociology of knowledge, sociology, big data, affiliation networks, bibliometrics, research methods, Microsoft Academic Graph, coincidence analysis.
                                







1. INTRODUCCIÓN

La sociología como disciplina científica surge en distintas comunidades nacionales en distintos momentos en el tiempo y ha evolucionado en una variedad amplia de temáticas y métodos para resolver el extenso espectro de problemas que se plantea. La disciplina ha sido acusada de estar dominada por los países anglosajones, fragmentada en temáticas volátiles, con falta de cohesión metodológica y sesgo de género. Estudios bibliométricos en los últimos años se han encargado de mapear y analizar la evolución de las disciplinas a partir de la información de sus publicaciones. En sociología estos estudios se han centrado en medir la producción y el impacto de ciertas comunidades y subdisciplinas, pero no de la disciplina en su conjunto. La reciente aparición del fenómeno big data ha generado nuevas fuentes de datos que aportan nuevas oportunidades y retos metodológicos. En el terreno de bibliometría este es el caso que nos plantean los datos del Microsoft Academic Graph, una fuente de datos reciente, denominada big scholarly data, que cuenta con 230 millones de publicaciones con información enriquecida mediante técnicas de inteligencia artificial. ¿Hasta qué punto estos datos corroboran algunos de estos aspectos de la sociología? ¿Cuáles son los retos metodológicos que nos plantea su utilización?

El objetivo de este artículo consiste en caracterizar la disciplina sociológica a través de sus publicaciones en revistas de impacto utilizando big scholarly data, nuevos métodos y estrategias que nos permiten reducir la dimensionalidad para explorar grandes cantidades de datos.

En este artículo se concibe la sociología como una disciplina en la que se entretejen complejos sistemas de relaciones sociales entre investigadores, instituciones, asociaciones y editoriales. Partiendo de la premisa de que esas relaciones y su evolución en el tiempo se conforman en forma de redes, se da cuenta de la sociología de los últimos años a través de sus revistas de impacto. Para ello, se emplean datos de revistas de sociología del Journal Citation Reports ampliados con la información de los artículos del Microsoft Academic Graph.

El artículo se estructura de la siguiente forma: comienza con una breve introducción de la sociología como disciplina científica resaltando el corpus teórico que la conceptualiza como un sistema social dominado por sus comunicaciones. Se presenta a continuación el fenómeno big bata con sus expectativas y retos para después enfocarse en los grandes datos bibliométricos con su capacidad para analizar las disciplinas científicas. Las secciones de datos y metodologías describen las fuentes de datos que se emplean y los métodos estadísticos que se aplican. Tras esto, se exploran los datos obtenidos a través de análisis descriptivos, test de hipótesis y análisis de redes sociales.




2. LA SOCIOLOGÍA Y SU CONCEPTUALIZACIÓN COMO DISCIPLINA

La definición de la sociología a través de la identificación de sus dominios y métodos ha sido un tema recurrente desde sus inicios. Emile Durkheim (1982) la definía como la ciencia de los hechos sociales y de esta forma la diferenciaba del resto de disciplinas científicas. Por otro lado, Albion W. Small (1906), fundador del primer departamento de sociología en Estados Unidos, leía un artículo ante el Sociology Club de la Universidad de Chicago donde consideraba una pérdida de tiempo intentar definir la disciplina.

La sociología como disciplina ha sido acusada de fragmentarse con nuevas áreas de interés que surgen constantemente y que amenazan su estatus y unidad (Moody y Light, 2006, O’Reilly, 2009). Esta misma preocupación la recoge Smelser al destacar la falta de cohesión en el nivel conceptual:



“…sociology, by comparison with some other sciences, lacks a single, accepted conceptual framework. The field is difficult to distinguish from other because it contains a diversity of frameworks, some of which it shares with other fields such as psychology and social anthropology. If anything, then, sociology is too comprehensive, diffuse, soft in the center, and fuzzy around the edges.” (Smelser, 2014)




Otras perspectivas la describen como una disciplina que se origina de modo diverso en distintas comunidades nacionales, que con el tiempo pasan a formar redes supranacionales que terminan siendo globales (Vanderstraeten, 2010). Distintos estudios revelan el dominio de prominentes revistas generalistas anglosajonas (Moody y Light, 2006), una división marcada entre la tradición americana más cuantitativa y la británica más teórica (Zougiris, 2018), una coautoría más habitual en los trabajos cuantitativos (Moody, 2004) y un cierto sesgo de género entre los autores que publican (Grant y Ward, 1991).




3. MARCO TEÓRICO: LAS DISCIPLINAS COMO SISTEMAS SOCIALES CONSTITUIDOS POR REDES DE PUBLICACIONES

Este artículo se encuadra en un marco teórico que concibe la producción científica desde el estudio de los procesos de interacción social, de su entorno y de su evolución en el tiempo. La imaginación social (Mills, 1959) cobra entonces un papel esencial para apreciar el escenario en el que estos procesos actúan.

Estudios en la sociología del conocimiento sugieren que el conjunto de ideas que uno considera verdaderas depende en gran medida del grupo al que pertenezcas. Así científicos que pertenecen a redes de colaboración comparten ideas, utilizan metodologías similares y se influencian unos a otros (Moody, 2004).

Las disciplinas científicas pueden observarse como sistemas sociales cuya comunicación es fundamental para entender los mecanismos que las conforman. Estos dominios científicos son dependientes de comunicaciones conceptuales observadas por terceros (Stichweh, 2008). Los artículos académicos son un buen ejemplo de comunicaciones, suponen prestigio, establecen reglas de recompensa y reclaman autoridad (Stinchcombe, 1984). De manera discontinua, estas disciplinas se forman y evolucionan en el tiempo a través de un compendio compartido de teorías, métodos y problemas que han de ser solucionados (Khun, 1962:11). La ciencia es pues un ámbito social donde están presentes el interés, las relaciones de poder, cuando no la ostentación de prestigio (Bourdieu, 2004: 29).

La actual comunicación científica se engloba en la sociedad red definida por Castells como “la nueva estructura social de la Era de la Información, basada en redes de producción, poder y experiencia” (Castells, 1998:350). Estas redes se convierten en interesantes laboratorios para entender e interpretar el proceso de producción científica (Latour y Woolgar, 1987). De este modo, las disciplinas pueden estudiarse como redes de publicaciones en las que se van construyendo temas y procedimientos aceptados por la comunidad científica (Luhmann, 1995). Moody (2004) utiliza la idea de estructura de red y propone tres formas posibles de redes de colaboración en sociología. Una primera estructura es la que se ve afectada por no disponer de una teoría unificada de la disciplina, esto hace que la red esté compuesta por múltiples especialidades desconectadas y con subredes altamente agrupadas. La segunda estructura está determinada por la idea de que la producción científica depende de unos pocos científicos, scientific stars, cuyo trabajo determina el curso de la disciplina y genera redes en forma de estrella. Finalmente, las colaboraciones con límites teóricos más permeables generan redes de gran alcance y cohesionadas estructuralmente.




4. BIG SCHOLARLY DATA, UNA FUENTE PARA EL ANÁLISIS DE DISCIPLINAS

El primer uso documentado del término big data aparece en un artículo de científicos de la NASA en 1997 describiendo un problema de visualización de datos debido a conjuntos de datos tan grandes que ponen a prueba la capacidad de la memoria principal, el disco local e incluso el disco remoto. A esto lo llamaron el problema del big data (Press, 2014). El big data se puede concebir como una combinación de nuevas fuentes de datos de gran tamaño con las infraestructuras tecnológicas y los métodos para su tratamiento. El fenómeno del big data trae consigo beneficios para la investigación social como la capacidad de usar datos sobre fenómenos sociales no disponibles anteriormente, poseer información sobre poblaciones completas, recabar datos de modo inconsciente para la persona observada (unobtrusive data) y analizar información de procesos sociales en tiempo real (Boyd y Crawford, 2012, Espeland y Stevens, 2008, Manovich, 2015, Martinho, 2018, McFarland et al., 2016, Moretti, 2000, Tinati et al., 2014). Como contrapeso al entusiasmo suscitado por estos nuevos recursos, no faltan los análisis críticos que reflexionan sobre sus limitaciones y reabren el debate ya acontecido en otros dominios científicos sobre la investigación centrada en datos versus la investigación basada en hipótesis (Carroll, 2009, Neresini, 2017). Ya en los años 80 los estudios interpretativos sobre la construcción social de la tecnología consideran los datos y la tecnología como el resultado de un proceso de construcción social y advertían del peligro de las perspectivas positivistas donde los datos son considerados objetivos (Pinch y Bijker, 1984). La literatura más reciente nos alerta de los riesgos de los métodos y teoría que acompañan al Big Data ya que en ocasiones los datos solo capturan información de ciertas actividades, pueden ser incorrectos, parciales o no contar con información sobre su procedencia (Giardullo, 2016, Halford y Savage, 2017, McFarland y McFarland, 2015).

En las ciencias sociales nuevas subdisciplinas como social data science o computational social science están asumiendo este reto, abordándolo de manera interdisciplinar junto con matemáticos e ingenieros (Blok et al., 2017, Burrows y Savage, 2014, Lazer et al., 2009, Savage y Burrows, 2007). En este contexto, los sociólogos han de contribuir con su conocimiento teórico a interpretar cómo se estructura lo social (Tubaro, 2014). Los datos por si mismos no son suficientes (Grimmer, 2015) y el trabajo con grandes datos debe seguir siendo una operación teórica, pues la interpretación es crucial para analizar la realidad social (Boyd y Crawford, 2012).

La sociología ha utilizado métodos cuantitativos desde sus inicios aportando rigor a la disciplina. Asimismo, en muchos casos la sociología ha contribuido de manera importante al desarrollo de métodos estadísticos (Clogg, 1992). La revisión de Raftery (2000) del uso de estadísticas en sociología presenta tres generaciones de métodos estadísticos en sociología: una primera generación, a partir de la Segunda Guerra Mundial, centrada en las tabulaciones cruzadas de encuestas y censos de pocas variables; una segunda generación desde 1960 que trata con datos de encuesta con muchas variables, y una tercera generación que comienza en los años 80 donde los formatos varían e incluyen datos textuales, redes sociales o datos espaciales. Actualmente, también se utilizan técnicas como la visualización de datos (Healy y Moody, 2014), metodologías de procesamiento del lenguaje natural (PLN) (Evans y Aceves, 2016), minería de datos o modelos de aprendizaje automático (machine learning ML) (Amaturo y Punziano, 2017, Frank et al., 2019).

Por otro lado, la bibliometría ha acuñado el término big scholarly data (Xia et al., 2017), para referirse a aquellas fuentes académicas de datos que han sufrido un crecimiento exponencial en los últimos años. Bases de datos, algunas de pago como Web of Knowledge y Scopus o gratuitas como Google Scholar y Microsoft Academic Graph, acumulan una inmensa cantidad de información académica sobre autores, citas, artículos de revistas, actas de congresos, tesis y libros. Estos datos proveen indicadores que se analizan generalmente en investigaciones bibliométricas, para medir el impacto y la productividad científica o evaluar las redes académicas de comunicación e investigación.

Además, en los últimos años, según describen Su & Lee (2010), existe una multitud de estudios que mapean y estudian la evolución de dominios científicos a partir de los datos y metadatos de sus publicaciones científicas. Existe una amplia tradición de estudio de disciplinas científicas en la sociología de la ciencia. Estos estudios entienden la comunicación científica a través de revistas especializadas como una forma de organización y control de las disciplinas constituidas como construcciones sociales (Vanderstraeten, 2010). Sin embargo, Gupta & Battacharya (2004) argumentan que un nuevo enfoque de estudio surge cuando comienzan los estudios cuantitativos con información de publicaciones, ya que estas no solo revelan la estrategia científica de sus autores, sino que también proporcionan información sobre las dinámicas compartidas por la disciplina a la que pertenecen.

Los estudios bibliométricos de la sociología se han centrado hasta el momento en la producción sociológica y en los patrones de coautoría de países concretos como Australia, Países Bajos, Italia, Francia o España (De Haan, 1997, Gantman y Dabós, 2018, Phelan, 2000, Riviera, 2015, Vanderstraeten, 2010), en subdisciplinas como la sociología médica o la desigualdad de riqueza, (Korom, 2019, Seale, 2008), en las élites académicas en sociología (Korom, 2020), en la división de escuelas metodológicas (Oromaner, 1981, Schwemmer y Wieczorek, 2019), en la diferencia de citas entre los artículos teóricos y metodológicos (Peritz, 1983), así como en los efectos de los rankings, que favorecen ciertos tipos de culturas de investigación en los departamentos de sociología (Moksony et al., 2014).

Sin embargo, tales perspectivas dejan aún sin describir o explicar cuestiones tales como las diferencias entre diversos países, o entre diversas subdisciplinas temáticas y metodologías, ni abordan la evolución de los patrones de género y colaboración a través de la coautoría, temas que serán objeto de revisión en las próximas páginas.




5. DATOS: JOURNAL CITATION REPORTS Y MICROSOFT ACADEMIC GRAPH

Para disponer de datos que permitan evaluar la producción científica en sociología se han seleccionado las revistas de impacto utilizando la base de datos de Web of Science Journal Citation Reports (JCR) (2020)
1
, fuente comúnmente reconocida para el establecimiento de rankings de las revistas académicas en función de su impacto en la producción científica. En la fecha de consulta de los datos, JCR contenía información acerca de 165 revistas en la categoría de sociología entre 1997 a 2018. Esta información se enriquece añadiendo las editoriales, los idiomas de publicación, los países de origen y la década en la que aparecen cada una de las revistas. Jacobs (2016) identifica limitaciones en los datos JCR de sociología al no ser del todo exhaustivos. En la categoría de sociología se echan en falta importantes revistas como American Sociologist, Context o Work, Family and Community. Además, algunas de las revistas presentes, en particular Annals of Tourism Research y Cornell Hospitality Quarterly), cuya temática es de dudosa inclusión en esta categoría. Estas dos últimas las eliminamos de nuestra selección. Además, los resultados de analizar estos datos pueden verse condicionados por el sesgo anglosajón en la cobertura de las revistas JCR enfocadas en publicaciones americanas, inglesas y de países bajos debido a la fuerte presencia de importantes editoriales comerciales (Rodriguez-Yunta, 2009).

La información de los artículos y autores de estas revistas se incorporaron desde los datos de Microsoft Academic Graph (MAG) (Sinha et al., 2015), fuente que se distribuye libremente con una licencia de datos abierta y contiene información de 230 millones de publicaciones incluyendo artículos de revistas y actas de congresos, casi 240 millones de autores, 50.000 revistas, 4.500 conferencias y 25.500 instituciones. La base de datos de MAG es el resultado de procesos de captura de datos que mezclan información indizada por el buscador Bing junto con las fuentes de sindicación (rss) de los editores. Estos datos son enriquecidos mediante procesos automáticos que utilizan inteligencia artificial, en concreto de procesamiento del lenguaje natural, que ayudan a detectar y desambiguar entidades y sus relaciones (autores, afiliaciones, revistas) además de identificar conceptos que definen cada una de las publicaciones y que posteriormente se organizan en una taxonomía (Wang et al., 2019). Estos datos tienen limitaciones al no incluir otros tipos de comunicación científica. La sociología, al igual que otras disciplinas de ciencias sociales, utiliza otros canales de difusión además de los artículos de revistas como son los libros o seminarios (Clemens et al., 1995). Los datos de JCR se extrajeron de su plataforma online. Para el acceso y la consulta de los datos de MAG se desplegó una infraestructura de Big Data en la nube de Microsoft Azure. Los componentes necesarios incluían un almacenamiento de ficheros de texto plano con los datos y un motor de analítica con el que definir el esquema de los ficheros y realizar consultas en lenguaje U-SQL para obtener la selección de datos necesaria
2
. Además, los datos de los autores de las publicaciones se enriquecieron añadiendo el género a través del nombre del autor utilizando Gender-API
3
, un servicio online que utiliza diversas fuentes y clasifica los nombres con un grado por género con un grado de acierto alto (Santamaría y Mihaljević, 2018). La figura 1 muestra esquemáticamente todo el proceso anterior de captura, selección y enriquecimiento de datos.
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Figura 1



Proceso de captura y enriquecimiento de datos


















6. METODOLOGÍA

Toda la manipulación y análisis de datos para este artículo se ha realizado utilizando el lenguaje de programación estadística R. En la siguiente sección se presentará un análisis descriptivo de las revistas JCR de sociología por países, idiomas de publicación, editoriales, década de aparición e impacto. Posteriormente, se mostrarán las revistas a través de sus artículos describiendo la evolución anual del número de artículos y citas. Estos análisis nos permiten empezar a identificar patrones en las tipologías de las revistas. Tras esto, se seleccionarán algunas de las revistas y se organizarán en cuatro grupos para los que se estudiarán sus diferencias en las dimensiones de citas, coautoría y proporción de género aplicando contrastes de hipótesis.

En la última sección de análisis representamos las relaciones entre revistas y autores a través de una red de afiliación. Las redes de afiliación son redes bipartitas o bimodales, es decir, aquellas que tienen dos tipos de nodos distintos y las conexiones solo se producen entre elementos que pertenecen a tipos diferentes:

Una red de afiliación G=(U,V,E)

donde ∀ u1,u2 ∈ U, ∀ v1, v2 ∈ V no existen aristas e tales que e=(u1, u2) ni e=(v1,v2)

Las redes bimodales pueden proyectarse convirtiéndose en redes de modo uno. Esta reducción de dimensionalidad permite centrarse en las relaciones de un tipo de nodo. Las redes de afiliación son especialmente útiles para establecer la relación de pertenencia entre actores y grupos. En nuestro caso, la red de afiliación tiene por actores a los autores de las publicaciones y los grupos son las revistas JCR donde publican. A través de esta red podremos detectar aquellos grupos de revistas con comunidades comunes de autores que publican en ellas.

El marco estadístico metodológico que se emplea para generar la red de afiliación es el análisis de coincidencias (Escobar, 2015, Escobar y Tejero, 2018) que es aplicado usando el paquete de R netCoin (Escobar y Martinez-Uribe, 2020). Este marco tiene por objetivo principal detectar el tipo de personas, eventos, atributos, etc. que tienden a aparecer de manera simultánea en un número limitado de espacios.

Partimos de N espacios delimitados denominados escenarios, en cada escenario hay un conjunto de tamaño M de variables aleatorias denominadas eventos Xj ,j=1,…,M. Xj = 1 si el evento j ocurre y Xj = 0 si no ocurre. Dos eventos son coincidentes si ocurren en el mismo escenario. A partir de esta misma información, también podría decirse que dos escenarios son semejantes si concurren en ellos los mismos eventos de modo no aleatorio.

El conjunto de los escenarios y los eventos forman una matriz binaria de incidencias X=(xij) de dimensiones NxM con los escenarios en las filas y los eventos en las columnas. Esta matriz es binaria con sus elementos xij
 iguales a 0 o 1 indicando si el evento Xj
 ocurre en el escenario i-ésimo.

Con la matriz de incidencias puede obtenerse la matriz simétrica de coincidencias C de tamaño MxM a través de la operación 
C= XT  X
, donde XT
 es la matriz transpuesta de X. Cada elemento c representa el número de escenarios en los que Xi
y Xj
 tienen el valor 1, es decir, coinciden. Esta matriz de incidencias nos permite obtener las siguiente tres métricas probabilísticas:

La primera es la probabilidad de que suceda un evento Xi
 que se obtiene dividiendo el número de veces que sucede el evento entre el número de escenarios:
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También disponemos de la probabilidad conjunta de dos eventos Xi
y Xj
, denotada por P(Xi # Xj), que viene dada por la frecuencia de ocurrencia de los dos eventos en el mismo escenario dividido entre el número de escenarios:
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Finalmente, tenemos la probabilidad condicional de que sucedan dos eventos Xi
y Xj
, denotada por P( Xi | Xj),, que expresa la probabilidad de que ocurra un evento cuando un segundo evento ya ha ocurrido y se obtiene dividiendo las probabilidades de cada evento:
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De esta forma podemos hablar de que dos eventos coinciden en probabilidad basándonos en el concepto de eventos independientes. Dos eventos Xi y Xj, son independientes cuando:



[image: 297170952004_ee5.png]




Lo cual se cumple si la frecuencia cij
 correspondiente a la probabilidad conjunta de Xi
y Xj
 viene dada por:



[image: 297170952004_ee6.png]




Así diremos que dos eventos Xi
y Xj
 son coincidentes en probabilidad (tienen grado de dependencia) si:
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La diferencia entre cij
 y c*
ij
 toma una distribución normal con el siguiente error estándar (Haberman, 1973):
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Este error puede utilizarse para estandarizar la diferencia entre el valor empírico de eventos coincidentes cij
 y la frecuencia esperada c*
ij
 suponiendo que Importar imagen son independientes y obtener así el obtener el residuo de Haberman (rjk - N(0,1)).
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Así se conforma la matriz de adyacencias A de dimensiones MxM donde dos eventos Xi
y Xj
 se dice que son coincidentes si cumplen la siguiente norma:
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El valor de c debe ser la probabilidad de concluir que una cierta hipótesis es falsa cuando resulta que es cierta (Error de tipo I) con c supuesto pequeño. Por ello la hipótesis debe ser que (rij > 0), es decir la hipotesis es que cij > c*
ij
 lo cual equivale a que Xi
y Xj
 son coincidentes en probabilidad. Así 
A[i,j]=1 cuando la probabilidad de que rij
 sea menor o igual a cero es pequeña. Es decir que lo muy probable es que cij > c*
ij
.

Alternativamente, se podría obtener la matriz S de similitudes de escenarios mediante la fórmula S= XXT
, en cuyo caso aparecería los elementos spq, que indicaría cuántos eventos iguales comparten los escenarios p y q. De modo análogo, podrían calcularse el residuo de Haberman y otra matriz de adyacencias 
A 
de dimensiones NxN a fin de detectar cuando hay una similitud entre escenarios.

A partir de la matriz de adyacencias 
A 
se elabora una red en la que los eventos son los nodos y sus vínculos los valores de los residuos de Haberman. En este artículo, los escenarios son las revistas JCR de sociología y los autores que publican los artículos en ellas sería los eventos. De esta manera la matriz de adyacencias 
A 
indica qué revistas son semejantes en los autores que en ella publican usando el residuo de Haberman para indicar la fuerza de la relación.




7. ANÁLISIS DESCRIPTIVO DE LAS REVISTAS JCR DE SOCIOLOGÍA

Las revistas JCR de sociología conforman un conjunto de publicaciones especializadas controladas por editoriales en múltiples idiomas. Las tablas a continuación (tabla 1) muestran la distribución de las revistas por países, idiomas y editoriales. De las 163 revistas 67 son de Estados Unidos y 54 de Reino Unido. El resto de las revistas provienen de otros 21 países, la mayor parte del continente europeo, aunque también de Asia, América y Oceanía.

El 90% de las revistas publican en inglés, aunque también las hay con artículos en distintos idiomas simultáneamente. A nivel editorial, dominan los grandes conglomerados editoriales internacionales como SAGE, Taylor & Francis, Elsevier, Blackwell o Routledge. A estos los acompañan, con menor representación, editoriales universitarias como las de Oxford, Cambridge y Chicago.




Tabla 1




Distribución de revistas por países de origen, idioma y por editoriales
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Khun (1962:19) asocia la aparición de revistas especializadas en una disciplina a momentos de cambio de paradigma. En la sociología las publicaciones pioneras son American Journal of Sociology, creada en 1895 por Albion W. Small en la Universidad de Chicago y Sociological Review fundada en Reino Unido en 1908 por Leonard T. Hobhouse. Tras estas publicaciones aparecen otras tres americanas, Social Forces en 1922, American Sociological Review en 1936 y el Journal of Marriage and Family en 1939. La figura 2 muestra las revistas por década de aparición. En la década de los 60 hay un aumento importante de aparición de revistas, este aumento alcanza su máximo en la década de los años 70 con más de 40 revistas. En esta década encontramos Annual Review of Sociology, Sociological Methods and Research y Social Networks. Un 40% de las revistas aparecen en las tres últimas décadas, aunque en la década más reciente apenas empiezan su andadura 7 revistas.
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Figura 2



Distribución de revistas por década de aparición















Importar imagen  Importar tabla

Las publicaciones quedan clasificadas de acuerdo con su influencia en la disciplina a través de métricas de impacto. La métrica más sencilla es el número total de citas, JCR lo calcula teniendo en cuenta las citas entre las revistas disponibles en su base de datos. Sin embargo, la métrica por excelencia para medir el impacto es el Journal Impact Factor (JIF) que se calcula anualmente al dividir las citas de la revista ese año por el número de artículos en los dos años anteriores. En la figura 3 representamos las revistas con su impacto en el eje horizontal y las citas en el eje vertical. Aparece para cada revista el promedio de los JIF anuales y el total de citas más reciente. Solo han quedado representadas aquellas revistas con más de 100 citas con un eje vertical expresado en escala logarítmica en base 10 para ajustar las importantes diferencias en el total de citas entre las revistas.
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Figura 3



Revistas organizadas por factor de impacto y número de citas















En la parte superior derecha del gráfico aparecen las revistas pioneras y generalistas. American Sociological Review y American Journal of Sociology ocupan los más lugares destacados. Junto a estas dos aparece Annual Review of Sociology, uno de los denominados review journals, que por este motivo obtienen un número elevado de citas (Moed, 2005). Tras estas publicaciones aparecen revistas temáticas tales como Journal of Marriage and Family y Journal of Health and Social Behaviour que incorporan investigación de interés actual sobre el género, la familia la salud y la medicina. Más centrada en el gráfico aparece Social Forces, una de las revistas prominentes en el campo y junto a American Sociological Review y American Journal of Sociology perteneciente a la denominada “Triple Corona”. Su diferencia de citas e impacto con las otras dos posiblemente sea debido a la capacidad de las otras dos de distanciarse de las demás (Jacobs, 2016). Alrededor de Social Forces se encuentra Information Communication & Society, revista que comienza en 2001y centrada en temáticas de creciente interés como son los estudios sobre la sociedad de la comunicación y el impacto de las nuevas tecnologías. Las otras tres revistas de este grupo, todas de los años 70, presentan una aproximación empírica y metodológica. Son Sociological Methods and Research, Social Networks y Social Indicators Research. Un poco más abajo aparece Sociological Review, otra de las pioneras pero que no llega a tener los indicadores de influencia de ASR y AJS. Las publicaciones en otros idiomas como el alemán, francés o castellano aparecen en la parte inferior izquierda.

Explorar la procedencia y el impacto de las revistas es un buen punto de partida. Sin embargo, es necesario incluir en el análisis a los autores e instituciones de las revistas. Es pues preciso bajar un nivel de profundidad y estudiar los artículos. Para ello se emplean los datos de MAG filtrando los artículos de las 163 revistas JCR de sociología de 1997 a 2018. Hay cinco revistas para las que no hay artículos en MAG en estos años: Ethology and Sociobiology, Innovation, Australian and New Zealand Journal of Sociology y Studies in Symbolic Interaction. En total se cuenta con 164.036 artículos que han sido revisados para eliminar las recensiones de libros eliminando aquellos títulos que contienen las palabras “book review”. Al final de este proceso se obtuvieron 139.452 artículos. Finalmente, tras descartar los artículos repetidos se consiguió la cifra final de 137.178 artículos de estas 158 revistas entre 1997 y 2018.

En las tablas de abajo (tabla 2) se presentan los listados de las diez revistas con más artículos y citas por artículo. La revista Contemporary Sociology cuenta con 6.648 representando casi el 5% del total. American Sociological Review es la revista con la media más alta de citas por artículo con 119, además sus citas representan un 4.7% del total de citas en esta base de datos.




Tabla 2




Arriba las diez revistas con más artículos en los datos y abajo la diez revistas con la media de citas por artículos más alta en los datos
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De aquí en adelante, y con el fin de intuir mejor las tendencias temporales, representaremos las series temporales con un método de curva suavizada de ajuste de regresión polinómica. En los gráficos siguientes (figura 4) se representa la evolución anual del número de artículos y citas de las 158 revistas de sociología. En 20 años el número de artículos se duplica y las medias más altas de citas por artículo se acumulan en los primeros años.
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Figura 4



Evolución anual del número de artículos y de citas. Las curvas utilizan el método de suavizado de ajuste de regresión polinómica.















Al fijarnos en los artículos con más citas (tabla 3), resalta que hay 3 de ellos del American Journal of Sociology, que la mitad son de 1997 o 1998 y que presentan una diversidad de enfoques y temáticas desde temas de salud, a elementos metodológicos y teóricos.




Tabla 3




Los diez artículos con más citas en MAG
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Los datos de MAG proporcionan información de los 126.744 autores presentes en la selección de artículos. Además, hay 4.981 instituciones relacionadas con estos autores. Esta información aparece en un 37% de las relaciones entre autor y artículo. Las tablas 4 y 5 presentan los autores e instituciones con más citas. Paul R. Amato, de la Universidad de Pennsylvania, es el autor con más citas, seguido de Robert J. Sampson de la Universidad de Harvard, Alejandro Portes de la Universidad de Princeton, Ed Diener de la Universidad de Illinois, Tom A. B. Snijders de la Universidad de Oxford y Ellen L. Idler de la Universidad de Emory. Entre las instituciones con más citas encontramos un predominio de universidades americanas de gran prestigio como Michigan, Pennsylvania, Cornell, Ohio, Texas, Harvard, California (Berkeley y UCLA) o University of Wisconsin-Madisson.




Tabla 4




Autores con más citas
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Tabla 5




Instituciones con más citas
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7.1. Análisis de citas, coautoría y proporción de género por tipos de revistas

En los anteriores análisis descriptivos hemos visto que hay diferentes tipos de revistas: las revistas más antiguas, las temáticas, las metodológicas o las de lengua no inglesa. ¿Tienen estos tipos de revistas distintos patrones de citas, coautoría o proporción de género? Para averiguarlo organizamos algunas de las revistas en los cuatro tipos que indicamos en la tabla abajo (tabla 6). Incluimos las tres revistas de la triple corona, todas las revistas de habla no inglesa y todas las revistas puramente metodológicas. Para las revistas temáticas seleccionamos las trece primeras en cuanto a su factor de impacto y número de citas en JCR.




Tabla 6




Agrupación de algunas revistas en cuatro grupos
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Para cada uno de estos grupos se obtuvieron el número de artículos y la media de citas por artículo (tabla 7). Las revistas de la triple corona son las que poseen la media más alta de citas por artículo, casi 55, seguidas de las temáticas y las de métodos. Las revistas de lengua no inglesa tienen la media de citas por artículo más baja con tan solo 4,5.




Tabla 7




Artículos, media de citas por artículo y desviación estándar por grupo de revistas
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Al representar anualmente los artículos y la media de citas por artículo (figura 6) puede apreciarse que el número de artículos de las revistas de la triple corona desciende con los años. Este efecto se debe principalmente al descenso de artículos publicados en la American Journal of Sociology. Por otro lado, el número de artículos de las revistas temáticas y de métodos aumenta debido al aumento de artículos en revistas como Social Indicators Research o Ethnic and Racial Studies. Basándose en las citas por artículo, las revistas de los tres grupos tienen tendencias similares a primera vista. Por su lado, las revistas de lengua no inglesa alcanzan su máximo de artículos en torno al año 2005, pero como ya se ha comentado están lejos de las revistas americanas o británicas en citas por artículo.
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Figura 6



Evolución del número de artículos y citas por artículo por grupos de revistas. Las curvas utilizan el método de suavizado de ajuste de regresión polinómica.















Para comprobar si las diferencias en la media de citas por artículo entre los cuatro grupos de revistas son significativas se empleó el análisis de varianza (ANOVA) para probar la hipótesis nula de que no hay diferencias entre las medias de los diferentes grupos. Los resultados de ANOVA entre grupos verifican que la diferencia de medias es estadísticamente significativa (p<.05) con una F3,39.524  de 494,4. La prueba post hoc de Tukey (tabla 8) señala que todos los grupos difieren significativamente (p<.05), excepto la media de citas por artículo de las revistas temáticas y las de métodos. Las revistas de la triple corona son las que obtienen la media de citas por artículos más alta y con mayor diferencia que las otras revistas en los otros grupos.




Tabla 8




Resultados de la prueba de Tukey para las medias de citas
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El número de coautores por artículo se ha ido incrementando en todas las disciplinas. En sociología es algo cada vez más común motivado por razones de competitividad y progresión académica, el aumento de las oportunidades de colaboración o la propia naturaleza de la investigación interdisciplinar (Taylor & Francis, 2017). Al calcular la media de autores por artículo y por grupo de revistas (tabla 9), pueden observarse diferencias entre los distintos grupos. Las revistas de métodos con más de 2 autores por artículo superan a las temáticas con 1,9 y a las de la triple corona con 1,6.




Tabla 9




Media de coautores por artículo y desviación estándar por grupo de revistas
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El gráfico de evolución anual (figura 7) muestra un crecimiento en la media de coautores para los todos los grupos a excepción de las revistas de métodos que parten de una media de dos autores y la mantienen en el tiempo. Las revistas temáticas son las que experimentan mayor aumento pasando de 1,6 autores por artículo a casi 2,5.
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Figura 7



Media anual de coautores por grupos de revistas















De nuevo, se comprueba que existen diferencias significativas en la media de autores por artículo entre los cuatro grupos de revistas utilizando el análisis de varianza (ANOVA) para probar la hipótesis nula de que no hay diferencias entre las medias de autores de los diferentes grupos. Los resultados de ANOVA entre grupos verifican la diferencia estadísticamente significativa (p<.05) de estas medias (F3,39.400=737, p<2e-16). La prueba post hoc de Tukey (tabla 10) señala que todos los grupos difieren significativamente (p<.05). Las revistas de métodos son las que obtienen la media de autores por artículos más alta superando en 0.6 coautores por artículo a las de la triple corona, 0,23 a las temáticas y en 0,74 a las de lengua no inglesa.




Tabla 10




Resultados de la prueba de Tukey para las medias de autores
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Otra de las cuestiones que puede abordarse es la referente a la existencia de sesgo de género en las publicaciones de estas revistas. A través de los nombres de los autores se puede asignar un género con el fin de estudiar la proporción de mujeres en las publicaciones. Del total de 19.985 nombres únicos de autores se ha dispuesto del género en 18.341 casos, un 92%. Un 44% de los autores de los artículos son mujeres. La proporción de género es distinta en los artículos de los cuatro grupos de revistas (tabla 11) con las revistas temáticas con la proporción de mujeres más alta.




Tabla 11




Proporción media de autores de género femenino por artículo y desviación estándar por grupo de revistas
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En la figura 8 puede observarse el aumento en la proporción de autores de género femenino desde 1997 para los cuatro grupos y la importante diferencia de las revistas temáticas con las de los otros tres grupos. Revistas como Gender & Society cuentan con una proporción del 83% de mujeres autores o Journal of Marriage and Family con un 60%. Llama también la atención encontrar dentro de las revistas de métodos dos con una proporción de mujeres por encima de las demás en el grupo, se trata de Qualitative Sociology y Qualitative Research.
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Figura 8



Evolución anual de la proporción de autores de género femenino para los cuatro grupos de revistas















El análisis de varianza ANOVA nos permite ver si la diferencia entre las medias de citas y de autores es significativa, pero no nos vale para la diferencia entre proporciones de género. Para este caso usamos una prueba de proporciones con la que comprobamos si la diferencia entre las proporciones de autores de género femenino de los distintos grupos es estadísticamente significativa. Utilizamos la hipótesis nula de que las proporciones son iguales entre los grupos. El resultado de la prueba confirma las diferencias significativas (p<.05) entre las proporciones de los cuatro grupos. Las revistas temáticas son las que obtienen la proporción más alta de mujeres por artículo superando en un 15% a las de la triple corona y las de lengua no inglesa y en un 12% a las temáticas.






8. LA RED DE AFILIACIÓN ENTRE AUTORES Y REVISTAS

Con el fin de entender mejor la relación entre los autores y las revistas JCR de sociología, se representarán sus relaciones a través de una red de afiliación donde los actores son los autores de las publicaciones y los grupos las revistas donde publican. A través de esta red podrán detectarse aquellos grupos de revistas con comunidades comunes de autores.

Para los cálculos del análisis de coincidencias eliminamos los artículos de Contemporary Sociology para evitar el efecto que pueda tener una revista con una proporción de artículos de revisión elevada, pero con un impacto bajo. Así partimos de la matriz de incidencias 
X 
que tiene 127.368 filas que representan a los autores y 157 columnas, una por revista. Los valores x de esta matriz toman el valor 1 si el autor i -  ésimo ha publicado alguna vez en la revista j - ésima y cero en caso contrario. A partir de esta matriz binaria de incidencias 
X 
se aplica el análisis de coincidencias y se calcula la matriz de adyacencias A. La red de afiliación pasa de ser bipartita a modo uno formada por nodos que representan las 158 revistas cuyas relaciones, establecidas mediante el residuo de Haberman, representan la fuerza de la relación entre las revistas. Cuantos más autores hayan publicado en dos revistas, más fuerte será su relación. Para simplificar la red solo se tienen en cuenta aquellas relaciones con Haberman > 3 asegurando que las relaciones son significativas con un nivel de confianza mayor del 99,8% en pruebas de una sola cola.

La red resultante se muestra en la figura 9. Los nodos representan las revistas JCR y las aristas representan los enlaces que establecen la relación entre las revistas. Utilizamos el algoritmo basado en fuerzas de atracción repulsión de redes de Fruchterman-Reingold (Fruchterman y Reingold, 1991). Esta red consta de un componente central con 139 nodos conectados y otros 18 nodos separados. Las formas de los nodos representan los grupos de la sección anterior. Todas las revistas de la triple corona y todas las de métodos forman parte del componente central mientras que una de las temáticas y varias de las revistas de lengua no inglesa están fuera de él. Las tres revistas más prestigiosas se encuentran próximas a la derecha del componente central. Las revistas de métodos se agrupan arriba a la derecha del componente principal, aunque dos de ellas (las cualitativas) aparecen en otras zonas de este mismo componente. Las revistas temáticas están distribuidas por varias zonas sin una agrupación clara. Finalmente, las revistas de lengua no inglesa están en la parte superior de la red y siete de ellas desconectadas del componente central.
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Figura 9



Red de afiliación de revistas utilizando la forma del nodo para representar los grupos de revistas















Se calcularon dos medidas de centralidad de redes: el grado con pesos y la centralidad de intermediación. En la red de la figura 10 los colores de los nodos representan el grado ponderado en una escala de color. Las revistas de la triple corona tienen todas valores altos, siendo Social Forces la revista con mayor número de enlaces con otras revistas. Al fijarnos en la tabla 12 con las quince revistas con mayor grado con peso identificamos revistas americanas y británicas
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Figura 10



Redes de afiliación con escalas de color para representar el grado con pesos de los distintos nodos. La red de la derecha es la misma que la de la izquierda, pero con centrada en los nodos con mayor grado con pesos junto de sus nombres.


















Tabla 12




Las quince revistas con mayor grado con pesos de la red de afiliación
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En la figura 11 los colores de los nodos denotan el grado de intermediación y la tabla 13 presenta los datos de las primeras 20 revistas. Los nodos con mayor grado de intermediación son British Journal of Sociology, European Societies y Sociological Theory. Estos nodos tienen un papel importante en la red ya que suelen actuar como controladores de flujo de información al ser puentes entre grupos.
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Figura 11



Redes de afiliación con escalas de color para representar la intermediación de los distintos nodos. La red de la derecha es la misma que la de la izquierda, pero centrada en los nodos con mayor grado de intermediación junto con sus nombres.


















Tabla 13




Las quince revistas con mayor grado de intermediación de la red de afiliación
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Tras estos análisis, se aplicó el algoritmo de Louvain para el cálculo de comunidades (Blondel et al., 2008) y se obtuvieron 19 comunidades en la red de afiliación. Como 5 de las comunidades acumulan el 90% de los nodos las restantes se agruparon en una única comunidad (Comunidad-6). La figura 12 presenta la disposición de estas seis comunidades.




[image: 297170952004_gf12.png]


Figura 12



La red de afiliación con la forma y color de los nodos identificando las comunidades obtenidas por el algoritmo de Louvain.















A continuación, se describirán cada una de las comunidades. Para ello se representarán en la figura 13 las subredes mediante el grado como tamaño de los nodos y un degradado de color para el factor de impacto de los nodos. Los enlaces también utilizan un degradado de color que representa el número de autores coincidentes entre las revistas.

La comunidad 1, situada a la derecha de la red, es la más extensa con 45 nodos. Son los nodos con mayor factor de impacto, con predominancia de revistas americanas, especialmente las más tradicionales. Las revistas de la triple corona ocupan un lugar central en esta comunidad que incluso contiene la mayoría de las revistas de métodos cuantitativos. Además, contiene revistas temáticas enfocadas a la religión, la sociología militar, el género, la familia, la juventud y la salud. La comunidad 2, es la siguiente en tamaño con 40 nodos y aparece a la izquierda del componente principal de la red. Esta comunidad está dominada por cuatro revistas del Reino Unido: British Journal of Sociology, Sociology, Sociological Review y Sociological Research Online. Cuenta con una revista de métodos cualitativa Qualitative Research e incluye dos de las revistas temáticas de mayor impacto Information, Communication & Society y Journal of Consumer Culture. Además, contiene revistas que cubren temáticas como la sociología del lenguaje, salud, media y cultura, inmigración, estudios raciales, nacionalismo y estudios internacionales.

La comunidad situada entre las dos anteriores es la comunidad 3 y consta de 20 nodos. Contiene revistas teóricas como Sociological Theory y Theory and Society, además de revistas de corte cualitativo como Qualitative Sociology, Ethnography y Journal of Contemporary Ethnography. En la parte superior de la red está la comunidad 4, está comunidad está compuesta por revistas temáticas que abordan materias como la sociología rural, la agricultura, los recursos naturales, el ocio o el deporte. La comunidad que aparece en la parte inferior de la red es la comunidad 5 e incluye gran cantidad de revistas de lengua no inglesa enlazadas con el componente principal a través de revistas de temática internacional como European Sociological Review, International Journal of Comparative Sociology y European Societies. Finalmente, la comunidad 6 agrega 18 revistas desconectadas del componente principal donde encontramos enlaces entre revistas de los mismos países como las dos revistas españolas Revista Española de Investigaciones y la Revista Internacional de Sociología o las croatas Sociologija I Prostor y Drustvena Istrazivanja. También hay enlaces entre revistas de temática común como Society & Animals y Anthrozoos.
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Figura 13



Las seis comunidades representadas como subgrafos usando el grado para el tamaño de los nodos y el factor de impacto para el color


















9. DISCUSIÓN DE RESULTADOS

Las revistas JCR de sociología y sus artículos conforman una rica fuente para conocer el conjunto de temáticas, sistema de comunicación compuesto por investigadores, instituciones y editoriales que complementa sostienen el conocimiento conjunto de la sociología como disciplina. Como expresó operativamente Inkeles (1964, 8): la sociología puede ser abordada como “lo que hacen los sociólogos” y en la actualidad la mayor parte de los sociólogos académicos se dedican a publicar artículos en revistas de impacto.

Los análisis realizados muestran una sociología dominada por grupos editoriales internacionales y en menor medida por unas pocas editoriales universitarias. Como es de común conocimiento, el idioma predominante es el inglés y dos de cada tres revistas tienen su origen en Estados Unidos y Reino Unido. Las universidades de ambos países también aportan los autores con más artículos y citas.

Destacan en la disciplina las revistas de la llamada triple corona: American Journal of Sociology, American Sociological Review y Social Forces. En el listado de las incluidas en el listado JCR, son las primeras en aparecer y ejercen un dominio absoluto en citas e impacto. Por otro lado, estas revistas poseen un grado de coautoría bajo y la mayor desproporción de género entre sus autores. Tras ellas, en los años setenta aparecen gran cantidad de revistas temáticas y metodológicas. Las revistas metodológicas tienen la media más alta de coautores con más de dos autores por artículo aportando similares resultados a los obtenidos por Moody (2004). Por su parte, Grant y Ward (1991) también señalaron un mayor equilibrio de género entre los autores que publican en las revistas temáticas y, en especial, en aquellas con enfoques de género, familia o salud, que obtienen proporciones más altas de autoría de género femenino (Grant y Ward, 1991).

Las revistas se agrupan en comunidades a través de las redes de afiliación que forman con los autores. La red resultante corresponde claramente con el primer tipo de red de colaboración que propone Moody (2004). Se trata de una red compuesta por múltiples especialidades desconectadas y con subredes altamente agrupadas reflejando la falta de una teoría unificada de la disciplina. Las tres revistas americanas más importantes lideran la comunidad con mayor número de miembros como ya anticipaban (Moody y Light, 2006). Esta subred está también compuesta por un grupo de revistas metodológicas más recientes y otras sobre temas de religión, sociología militar, juventud y salud. La siguiente comunidad en tamaño la dominan las revistas del Reino Unido donde hay una sola revista metodológica de corte cualitativo y otras temáticas de inmigración, estudios raciales o nacionalismo. Esta división entre Estados Unidos y Reino Unido coincide con el análisis de Zougiris (2018). Además, nos encontramos con otros dos tipos de comunidades, las temáticas y las de lengua no inglesa. Las temáticas abordan temas como la sociología rural, la agricultura, los recursos naturales, las relaciones humanos-animales, el ocio y el deporte. Las de lengua no inglesa, responden a las comunidades nacionales de Vanderstraeten ( 2010) e incluyen revistas alemanas, francesas, españolas o del este europeo con una conexión fuerte con las revistas de enfoque europeo.




10. CONCLUSIONES

En este artículo se ha caracterizado el conjunto de la disciplina sociológica a partir de las publicaciones en revistas especializadas de impacto en los últimos años. La novedad del trabajo consiste en haber utilizado una fuente de datos de las denominadas big scholarly data. En concreto se ha utilizado el Microsoft Academic Graph que cuenta con más de 300 millones de publicaciones. El artículo aporta varias estrategias que permiten seleccionar los datos de interés entre los millones de publicaciones y reducir su dimensionalidad para representarlos en forma de red. La selección inicial se realiza a través de las revistas conforme al ranking de revistas JCR de sociología. Tras esto se vuelve a realizar una selección de revistas y se reúnen en tres grupos para los que se comparan sus citas, coautoría y sesgo de género. Finalmente, se utiliza el análisis de coincidencias para establecer una red de afiliación entre autores y revistas que se proyecta a una red de modo uno formada por solo revistas. Esta red permite localizar agrupaciones de revistas enlazadas por autores comunes.

Los resultados corroboran análisis de otros estudios presentando la sociología como una disciplina dominada por revistas generalistas anglosajonas. Es una disciplina que abarca una amplia variedad de temáticas y con enfoques metodológicos diversos que dependen del ámbito geográfico en el que se desarrollan. Unas pocas revistas dominan las citas, mientras que los artículos de revistas metodológicas tienen un grado mayor de coautoría y las revistas temáticas un menor sesgo de género.

Estos resultados pueden verse condicionados por el sesgo anglosajón en la cobertura de las revistas JCR y por la utilización únicamente de artículos de revistas y no de libros o comunicaciones en congresos.

Una posible investigación para estudios futuros consistiría en clasificar temática y metodológicamente los artículos de las revistas seleccionadas y poder evaluar cuestiones tales como la relación entre el número de citas y las distintas temáticas o metodologías, la evolución de las tendencias en los últimos años en relación con la distribución geográfica de las revistas o la correspondencia entre el género, las materias y los métodos que se utilizan.
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Notas

1 JCR incluye datos de citas extraídos de aproximadamente 12,000 revistas académicas y técnicas y actas de congresos de más de 3,300 editoriales en más de 60 países. Cubre casi todas las especialidades en ciencia, tecnología y ciencias sociales y permite la evaluación y comparación de revistas para identificar las revistas mejor clasificadas y de mayor impacto en un campo en particular.

2 Instrucciones para desplegar la infraestructura necesaria en la nube están disponibles en la siguiente dirección: https://docs.microsoft.com/en-us/academic-services/graph/get-started-setup-provisioning


3 Gender API es una plataforma web capaz de determinar el género a partir del nombre https://gender-api.com/
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