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RESUMO

Este escrito busca compartilhar reflexdes, tensionamentos e intengdes que o contato com o pensamento decolonial
pode provocar nos estudos sobre género e ciéncia, significando um possivel movimento de insubmissio capaz
de potencializar a critica feminista a ciéncia. Os caminhos aqui percorridos pelas ideias sdo produzidos pela
imersdo no pensamento decolonial, por meio de pesquisa bibliografica, em confronto com uma trajetoria de
pesquisas realizadas sobre as expressdes da discriminacao de género nas universidades e na Politica de Ciéncia,
Tecnologia & Inovacdo no contexto do Nordeste brasileiro. Como maior contribuigdo, traz para o centro do
debate a desobediéncia epistémica como necessaria a critica feminista - como contraposi¢do ndo somente
ao sexismo de modo abstrato, mas que o compreenda como parte indissocidvel das relagdes raciais, étnicas,
econdmicas e epistémicas.

Palavras-chave: decolonialidade; critica feminista a ciéncia; desobediéncia epistémica.

RESUMEN

Este escrito busca compartir reflexiones, tensiones e intenciones que el contacto con el pensamiento decolonial
puede provocar en los estudios sobre género y ciencia, significando un posible movimiento de insumision capaz
de potenciar la critica feminista a la ciencia. Los caminos aqui transitados por las ideas son producidos por la
inmersion en el pensamiento decolonial, por medio de investigacion bibliografica, en confrontacion con una
trayectoria de investigaciones realizadas sobre las expresiones de la discriminacion de género en las universidades
y en la Politica de Ciencia, Tecnologia e Innovacion en el Nordeste de Brasil. Como mayor contribucion, aporta
al centro del debate la desobediencia epistémica como necesaria para la critica feminista, como contraposicion
no s6lo al sexismo de modo abstracto, sino que lo comprenda como parte indisociable de las relaciones raciales,
étnicas, econdomicas y epistémicas.

Palabras clave: decolonialidad; critica feminista a la ciencia; desobediencia epistémica.

ABSTRACT

This paper requests to share reflections, tensions and intentions that the decolonial thought can provide in
the studies on gender and science, meaning a possible movement of insubmission capable of fortification the
feminist critique of science. In this, the ideas are produced by the bibliographical research on decolonial thinking
in contrast with a trajectory of previous researches on gender discrimination in the universities and Policy of
Science, Technology & Innovation in the Northeast of Brazil. As a principal contribution, it puts epistemic
disobedience as necessary to feminist critique - as contraposition to sexism only in an abstract way, but to
understand it as an inseparable part of racial, ethnic, economic, and epistemic relations.

Keywords: decoloniality; feminist critique of science; epistemic disobedience.
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Um movimento de insubmissao

Este escrito move-se como inquietude, tentativa
de reconstru¢do das nogOes sobre como relac¢des
discriminatorias alicer¢am saberes reconhecidos como
sendo cientificos. Ele ¢ construido como possivel
movimento de insubmissdo capaz de potencializar a
critica feminista a ciéncia.

Antes de adentrarmos nas especificidades
do campo de reflexdes aqui propostas, aposto na
relevancia do falar sobre “de onde escrevo” e, assim,
evidenciar melhor algumas das questdes que mobilizam
os caminhos aqui percorridos pelas palavras. Cabe
afirmar que situar o “lugar de fala,” como contribuicao
dos feminismos negros, ndo se reduz a postura de
partilhar experiéncias individuais, mas diz respeito a
explicitar experiéncias historicamente compartilhadas
por grupos localizados nas relagdes de poder (Ribeiro,
2017). Dialogando com feminist standpoint theory,
defendida por Patricia Hill Collins (1997), pensar em
“lugar de fala” significa pensar as especificidades das
condigdes sociais que constituem as relagdes de poder
entre diferentes grupos.

Diante desta compreensdo, localizo minha
escrita. Pensar meu lugar de fala significa pensar
sobre as condi¢des de construgdo de pensamento e
escrita. As reflexdes aqui trazidas situam-se na minha
aproximagdo recente com a perspectiva decolonial,
num lugar especifico: sendo privilegiado — o lugar de
uma mulher branca, jovem, cissexual; e, a0 mesmo
tempo, construido como periférico — por ser proveniente
do semiarido nordestino, e pesquisadora atuante no
contexto da periferia cientifica global e nacional.

Nestas andangas investigativas, primeiramente,
mobilizadas pela preocupagdo com as desigualdades
de género na produgdo cientifica e tecnoldgica, tanto
no ambito das universidades, quanto na Politica
de Ciéncia, Tecnologia e Inovagdo', pude refletir
sobre como a logica binaria da “segregacdo sexual
territorial e hierarquica” (Schiebinger, 2001) permeia
as construgdes cientificas?.

Em seguida, as inquietagdes suscitadas por esta
preocupacdo inicial encontraram morada no didlogo
com a critica feminista: ndo se tratava mais de buscar
apenas compreender o trabalho cientifico e a politica
cientifica numa perspectiva de género, mas de construir
uma critica mais profunda a ciéncia, questionando
a nocdo de “autoridade cientifica” em seus alicerces
sexistas.

Inicialmente, do didlogo com as epistemologias
feministas hegemoénicas — aquelas produzidas por
feministas brancas e situadas em paises centrais® —

veio a ideia de uma ciéncia gendrada e a aposta no
género como individual, estrutural, simbdlico e
sempre assimétrico (Harding, 1996). Nesta imersao,
mesmo quase restrita aos pensamentos feministas do
centro, ja foi possivel um entendimento de que as
estratégias tedrico-analiticas para critica ao sexismo
poderiam ser uteis também ao estudo dos alicerces
racistas, cisheteronormativos e burgueses da ciéncia
hegemonica no Ocidente.

Todavia, ndo obstante a imensa contribui¢do
critica, percebo que, mesmo na critica feminista,
constroem-se canones em seu inerente movimento
de “producdo de auséncias”, como diria Boaventura
de Sousa Santos (2006) — se com teorias feministas
hegemonicas, ja se colocava a ameaca aos alicerces
(sexistas) da ciéncia, quais questdes seriam postas pelos
pensamentos feministas periféricos, subalternizados?
Como e por quais caminhos estas questdes seriam
postas?

Neste sentido, aqui comego a tocar mais
diretamente no que este escrito propde: compartilhar
reflexdes, tensionamentos e intengdes que o contato
com movimento decolonial proporcionou em minha
trajetéria como pesquisadora feminista e periférica.
O olhar decolonial, ao questionar o projeto moderno,
eurocéntrico e ocidentalizante de ciéncia, tem se
colocado como lente capaz de denunciar e questionar
de modo complexo a sofisticagdo discriminatoria
das bases epistémicas na ciéncia de forma geral
e, também, pode lancar uma aten¢do aos alicerces
discriminatorios nas disputas teoricas feministas que
acabam por construir ndo somente hegemonias, mas
silenciamentos, apagamentos.

Entdo, por este caminho se deu meu contato
com o “decolonial’: pelo necessario movimento de
insubmissdo da critica feminista a ciéncia. E meu
lugar de pensamento e escrita ¢ também o ndo lugar
produzido pelo confronto com os canones na ciéncia e

nos feminismos.

O “giro” decolonial: aproximacdes historicas,
ético politicas e conceituais

Penso ser importante um esforco para
desenvolver inicialmente uma discussdo que permita,
ao mesmo tempo, localizar a constru¢do do decolonial
como movimento em disputa e apresentar alguns
dos seus conceitos que, na minha leitura, parecem
fundamentais. E, entdo, com este intuito que se coloca
esta seg¢ao.

Como ponto de partida, ¢ interessante considerar

que o pensamento decolonial emergiu como
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movimento de contraposi¢do inerente a fundacdo da
propria  modernidade/colonialidade, como defende
Walter Mignolo (2007), tendo ocorrido inicialmente
nas Américas pela resisténcia do pensamento indigena
e afro-caribenho, e, de modo diferente, em contextos
asidticos e africanos, num movimento de contraposi¢@o
ao imperialismo britanico e ao colonialismo francés.

Como producdo cientifico-politica, a “opgdo
decolonial” (Mignolo, 2008), como posi¢do
epistémica insurgente, ¢ uma constru¢do do grupo
de intelectuais latino-americanos/as Modernidad/
Colonialidad (M/C), fundado no fim dos anos 1990,
propondo “a radicalizag@o do argumento pds-colonial”
(Ballestrin, 2013, p. 89). Possuindo caminho distinto
de emergéncia e consolidacdo, esta “radicalizagdo”
significou a critica a teoria pds-colonial construida na
Asia e na Africa.

Como exemplo desta critica, temos aquela
ao Grupo de Estudos Subalternos, formado no sul
asiatico, nos anos de 1970. O questionamento central
refere-se a suposta incoeréncia epistemologica
deste grupo de intelectuais que, mesmo tendo como
base a contraposicdo ao empreendimento colonial
eurocéntrico, acaba tendo como referéncia principal
uma abordagem tedrica cuja base epistémica ¢ europeia
— a categoria fundamental “subalterno” é tomada do
pensador marxista Antonio Gramsci.

Indo além, Mignolo (2007) reivindica para
o pensamento decolonial um fundamento mais
genuino “en la densa historia del pensamiento
planetario decolonial” (p. 27). Desta forma, o autor
distingue a op¢do decolonial da teoria pos-colonial
e dos diversos estudos poés-coloniais 0s quais
localiza genealogicamente como ancorados no pos-
estruturalismo francés*. A tonica é que enquanto
genealogicamente o  pensamento  pds-colonial
vincula-se as construgdes europeias, “la genealogia
del pensamiento decolonial es desconocida en la
genealogia del pensamiento europeo” (p. 41).

Neste campo, a expressdo “giro decolonial” tem
sido um modo recorrente de referéncia e caracterizagao
do movimento decolonial com suas especificidades,
empregada pela primeira vez pelo filésofo porto-
riquenho Nelson Maldonado Torres (2006), no final do
século XX. Imaginar um “giro decolonial”, mesmo que
cunhado inicialmente no terreno das ciéncias sociais
latino-americanas, significa pensar o decolonial como
insurgéncia mais ampla em instituicGes modernas, a
exemplo da universidade, da arte, da politica (Castro-
Goémez & Grosfoguel, 2007). “El giro decolonial es la
apertura y la libertad del pensamiento y de formas de
vida-otras (economias-otras, teorias politicas-otras);
la limpieza de la colonialidad del ser y del saber; el

desprendimiento de la retérica de la modernidad y de
su imaginario imperial” (Mignolo, 2007, p. 31).

O “giro decolonial”, assim, ndo deve ser
compreendido apenas como uma proposta teorica,
mas como ‘“movimento de resisténcia teodrico e
pratico, politico e epistemoldgico, a légica da
modernidade/colonialidade” (Mignolo, 2008, p.
249). Como movimento, a genealogia do pensamento
decolonial ¢ planetaria, ndo se confundindo com uma
abordagem restrita a individuos, ao contrario, encontra
sentido em articulagdo com os movimentos sociais,

especificamente nas resisténcias afros e indigenas.

Descolonial ou decolonial? Sobre colonialismo e
colonialidade

Nos dialogos iniciais com as primeiras leituras
no campo decolonial, percebi que em alguns escritos
produzidos por intelectuais que integram o grupo M/C,
ao serem traduzidos para a lingua portuguesa, encontra-
se a expressao “descolonial” como aparente sindnimo
de “decolonial”. O que pude observar é que ndo ha um
consenso. No contexto latino-americano, por exemplo,
¢ mais comum o uso da expressdo “descolonial” nas
produgdes argentinas®. Assim, logo nas primeiras
aproximagoes, o decolonial demarca uma posigao de
disputa epistemologica e, enquanto movimento, ndo €
univoco.

Como se diferencia “descolonial” e “decolo-
nial”’? Primeiramente, ¢ relevante pontuar que as dife-
renciacdes postas por estes termos articulam-se como
tedricas e politicas. O decolonial encontra substincia
no compromisso de adensar a compreensdo de que o
processo de colonizagdo ultrapassa os ambitos econo-
mico e politico, penetrando profundamente a existéncia
dos povos colonizados mesmo apods “o colonialismo”
propriamente dito ter se esgotado em seus territorios.

O decolonial seria a contraposi¢do a
“colonialidade”, enquanto o descolonial seria uma
contraposicdo ao ‘“colonialismo”, j& que o termo
descolonizacion é utilizado para se referir ao processo
historico de ascensdo dos Estados-nacdo apds terem
fim as administra¢cdes coloniais, como o fazem
Castro Gomez e Grosfoguel (2007) e Walsh (2009).
O que estes autores afirmam ¢ que mesmo com a
descolonizacdo, permanece a colonialidade.

Qual seria, entio, a diferenca entre colonialismo
e colonialidade?

Para Anibal Quijano (1992), colonialismo diz
respeito a uma “relacdo de dominagdo direta, politica,
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social e cultural dos europeus sobre os conquistados
de todos os continentes.” Ainda afirma que o
“colonialismo, no sentido de uma dominagao politica
formal de algumas sociedades sobre outras, parece
assunto do passado”® (p. 437).

A colonialidade ¢ referente ao entendimento
de que o término das administragdes coloniais ¢ a
emergéncia dos Estados-nagdo ndo significam o fim
da dominagdo colonial. Ha, como afirma o autor, a
continuidade da estrutura de poder colonial e, portanto,
da dominagdo colonial, por meio do que denomina
colonialidade sendo, entfo, posta a necessidade de
um movimento teodrico-politico de contraposicao: o
decolonial.

Conforme Quijano (1992), a colonialidade, como
permanéncia da estrutura de poder colonial, tem como
principais alicerces: a “racializacdo” e as intrinsecas
formas racializadas das relagdes de produgdo; o
“eurocentrismo”, como forma de produgdo e controle
das subjetividades, das existéncias; a hegemonia do
“Estado-nagdo” que, como processo intrinseco, apos o
colonialismo, ¢ construido como periferia. Assim, por
estes alicerces, o empreendimento colonial permanece
vivo, concretizando-se como colonialidade do poder,
do saber e do ser.

Entdo, a proposta decolonial diferencia-se da
descolonial:

[IP%1)

Suprimir la “s” y nombrar “decolonial” . . . es marcar
una distincién con el significado en castellano del
“des”. No pretendemos simplemente desarmar,
deshacer o revertir lo colonial; es decir, pasar de un
momento colonial a un no colonial, como que fuera
posible que sus patrones y huellas desistan de existir.
La intencién, mas bien, es sefialar y provocar un
posicionamiento —una postura y actitud continua—
de transgredir, intervenir, in-surgir e incidir. Lo
decolonial denota, entonces, un camino de lucha
continuo en el cual podemos identificar, visibilizar
y alentar “lugares” de exterioridad y construcciones
alternativas. (Walsh, 2009, pp. 14-15)

Portanto, o descolonial em seu significado de
desfazer o colonial encontraria maior sentido como
contraposi¢cdo ao colonialismo e ndo a colonialidade.
Para Grosfoguel (2005), a nocdo de colonialidade
decorre do fato de que os processos de descolonizagao
ndo resultam em mundos descolonizados. Para o
autor, ndo foi completa a primeira descolonizagdo
iniciada no século XIX pelas colonias espanholas ¢
no século seguinte pelas colonias inglesas e francesas.
Este primeiro movimento implicou na independéncia
apenas juridico-politica formal de Estados-nagdo
construidos como periferia’.

Por meio dos aspectos explorados até este ponto,
embora encontre uma relevante contribuigdo para
pensar a complexidade histdrica das relagdes desiguais,
pude observar inicialmente uma contribui¢do maior
para a critica feminista quando, em contato com o
pensamento de Castro Gémez & Grosfoguel (2007),
a categoria decolonialidade é compreendida como
uma segunda descoloniza¢do, sendo dirigida “a la
heterarquia de las multiples relaciones raciales, étnicas,
sexuales, epistémicas, econdmicas y de género que la
primera descolonializacion dejé intactas.” (p. 13).

Imaginar a indissociabilidade e a ndo hierarquia
entre as multiplas relagdes (raciais, €tnicas, sexuais,
epistémicas, econdmicas e de género) mostrou-
se, na minha percep¢do, potente para uma intengdo
mais consistente de critica feminista a ciéncia e que,
até entdo, ndo conseguira construir nas pesquisas.
Percebi, entdo, que meu olhar era (e ainda o ¢, mas
hoje movo-me para desconstrui-lo) adestrado por
uma racionalidade moderna onde a compreensdo
era a seguinte: “nesta pesquisa, minha preocupagdo
¢ relativa as desigualdades de género na ciéncia,
ndo tenho aqui como parte da “delimitacdo” do meu
‘objeto’ as questdes étnicas ou raciais”.

Hoje, a decolonialidade me fez perceber como
meus estudos eram limitados pela colonialidade, na
medida em que, ao construir “objetos” de investigagao,
hierarquizar e dissociar as multiplas relacdes
discriminatorias aparecia como esfor¢o necessario e
garantia de profundidade das analises.

Sea“acolonialidade ¢ o lado obscuro e necessario
da modernidade”, sendo “sua parte indissociavelmente
constitutiva” (Mignolo, 2003, p. 30), a proposta
decolonial vai, entdo, desde a dentincia a colonialidade
até a proposta de constru¢do de um movimento
insurgente que rompa com a base epistémica moderna.
Nio se trata da aposta no pos-moderno. Trata-se de ir
além. Significa apostar na poténcia da base epistémica
“ndo-moderna”, que ndo é sindénimo de pré-moderno®.

Para o movimento decolonial, a aposta no pos-
moderno aparece como aposta na critica 8 modernidade
sem romper com sua base epistémica. Considerando
que o eurocentrismo diz respeito “a hegemonia de uma
forma de pensar fundamentada no grego e no latim e
nas seis linguas europeias e imperiais da modernidade;
ou seja, modernidade/ colonialidade” (Mignolo, 2008,
p- 301), questiono: A pdés-modernidade em sua critica
ao paradigma moderno rompe com a base epistémica
eurocéntrica hegemoénica? A critica pos-moderna
reconhece a existéncia da colonialidade e esta se
contrapde? E possivel uma critica poés-moderna a
colonialidade?
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Sdo questdes complexas que ndo poderei aqui
explora-las uma a uma em profundidade, mas o
caminho para nossas reflexdes seria compreender que
ndo ha contraposi¢do a colonialidade sem insurgéncia

epistémica.

Decolonialidade e a contribuicio a critica
feminista

Neste momento do escrito passo a tatear ideias
sobre decolonialidade como um modo potente de
contribui¢do para a critica feminista a ciéncia. Tenho,
num movimento de avangos e recuos, robustecido a
aposta de que nos estudos voltados a compreensdo
dos alicerces discriminatdrios nas ciéncias, a nogéo
de colonialidade pode ser decisiva para a insurgéncia

contra o paradigma europeu de conhecimento racional.

Considero  importante  ressaltar que a
racionalidade europeia foi ndo apenas elaborada “no
contexto de, mas como parte de uma estrutura de
poder que implicava a dominagdo colonial europeia
sobre o restante do mundo” (Quijano, 1992, p. 444).
A racionalidade do empreendimento europeu colonial
alicerga-se e ¢ também alicercante na/da logica
dicotdmica moderna, cuja dicotomia central, conforme
Maria Lugones (2014), ¢ ‘Humano x Nao humano’.
Aqui, dicotomizar ndo significa apenas diferenciar,
mas marcar distingdes hierarquizantes.

Analoga e inerente a dicotomia Humano x
Né&o humano, temos a dicotomia Cultura x Natureza,
Sujeito x Objeto, muito explicitas no pensamento
moderno de Francis Bacon, por exemplo, cujo
empirismo constituiu-se como base hegemonica no
paradigma moderno. Para este pensador, o objetivo
primeiro da ciéncia seria tornar possivel o dominio da
natureza pelo homem. Em sua obra Novum Organum,
desenvolve aforismos sobre a “interpretacdo da
natureza e o reino do homem”. Em seus argumentos, o
homem de ciéncia torna-se o dominador da natureza.
Para Bacon, “ciéncia e poder no homem coincidem”
(Bacon, 1984, p. 6).

Antes de me aproximar do pensamento
decolonial, guiada por epistemologias feministas
hegemonicas, apenas era possivel perceber que
teorias como as formuladas por Bacon autorizaram a
constru¢cdo de saberes cientificos descomprometidos
com as questdes ambientais e, no maximo, conseguia
perceber a intrinseca associacdo entre a concepgdo de
natureza e o que se compreende por mulher e feminino
no paradigma moderno.

tdo-s6 extensdo e movimento; ¢ passiva, eterna e
reversivel, mecanismo cujos elementos se podem

desmontar e depois relacionar sob as formas de
leis; ndo tem qualquer outra qualidade ou dignidade
que nos impega de desvendar os seus mistérios,
desvendamento que ndo ¢ contemplativo, mas antes
ativo, ja que visa conhecer a natureza para a dominar
e controlar. (Santos, 2005, p. 25)

Esta analogia me permitiu a compreensao de que,
no discurso de Bacon, para que houvesse a aceitagao —
por parte da comunidade cientifica— de que era possivel
o dominio da natureza pelo homem, a associag@o desta
com os esteredtipos femininos foi estratégica (Matias
Santos, 2012) — constituia-se a ciéncia como dominio
masculino. Todavia, sem considerar a colonialidade,
ndo era possivel compreender a complexidade do que
significa afirmar que o androcentrismo é apenas um
dos aspectos discriminatorios nos fazeres cientificos.

A colonialidade do saber tem como base a no¢ao
de que na dicotomia Sujeito x Objeto estabelece como
Sujeito (Humano) do conhecimento a Europa e, como
Objeto (Nao humano), os povos colonizados e suas
expressoes de existéncia, capturadas como “exdticas”,
bestiais. Autorizava-se e legitimava-se, deste modo,
a exploragdo, a escravizagdo e o exterminio de povos
bestializados.

Com a feminista decolonial Maria Lugones
(2014), pude entender que, ainda hoje, a logica
categorial dicotomica ¢ o ponto central para o
pensamento “capitalista e colonial moderno” sobre
raca, género e sexualidade. A pensadora complexifica
a nocao de colonialidade de Quijano ao identificar a
existéncia do que ela denomina “Sistema Moderno
Colonial de Género” como sistema binario, racializado,
heteronormativo e capitalista.

Para Lugones, ¢ indispensavel compreender
que, na dicotomia Humano x Nao humano, havia um
modelo de humanidade: homem/mulher, branco/a,
europeu/ia, civilizado/a, burgués/burguesa. Se a
“dicotomia hierarquica como uma marca do humano
também tornou-se uma ferramenta normativa para
condenar os/as colonizados/as” (Lugones, 2014, p.
936), ndo se trata apenas de estabelecer “tipos ideais”,
mas de normatizar existé€ncias. Normatizar, pressupoe
padronizar, disciplinar, controlar, verbos que se
conjugam na concretude da vida por meio de violéncias
e até aniquilamento. Entendendo estas especificidades,
pude perceber o género como invencao colonial
organicamente vinculada a racializacdo sendo,
portanto, indissocidveis.

Como reflexo da pluralidade e das disputas que
permeiam os feminismos, sdo diversas as abordagens
e dissensos que cercam a compreensdo sobre a
colonialidade do género. Numa leitura muito alinhada a
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de Maria Lugones (2014), Oyeronké Oyéwumi (2004,
p. 1) defende que “género e categorias raciais surgiram
durante essa época como dois eixos fundamentais
ao longo dos quais as pessoas foram exploradas, e
sociedades, estratificadas”. Ou seja, género seria uma
constru¢do da modernidade colonial.

Partindo das epistemologias africanas, Oyéwumi
(2004) defende a colonialidade do género — como
categoria de andlise e como eixo de articulagdo politica
— ao afirmar que “apesar do fato de que o feminismo
tornou-se global, ¢ a familia nuclear® ocidental que
fornece o fundamento para grande parte da teoria
feminista” (2004, p. 3), e a questao que deve ser posta é
o fato de a familia nuclear nio ser universal, mas “uma
forma especificamente euro-americana” (Oyéwumi,
2004, p. 4).

Ao desenvolver estudos sobre a sociedade loru-
b4, esta autora identifica e analisa a existéncia ndo ge-
nerificada da familia lorubd, cuja base ndo ¢ conjugal
(como o ¢ na familia nuclear), sendo, nesta, alicergan-
tes a linhagem e a idade cronoldgica. Ademais, ao ob-
servar a matrifocalidade em muitos sistemas familiares
africanos, enfatiza que “os trés conceitos centrais que
tém sido os pilares do feminismo, mulher, género e
sororidade, sdo apenas inteligiveis com atengdo caute-
losa a familia nuclear da qual emergiram” (Oyéwumi,
2004, p. 3). O género seria, entdo, uma nogao alienige-
na a muitos contextos africanos.

Numa outra perspectiva, mas ainda no campo
da critica a colonialidade, situam-se tedricas como
Rita Laura Segato (2012). A antropologa e feminista
discorda de Lugones (2014) e Oyéwumi (2004)
respaldada “por uma grande acumulagio de evidéncias
historicas e relatos etnograficos que confirmam, de
forma incontestivel, a existéncia de nomenclaturas
de género nas sociedades tribais e afro-americanas”
(Segato, 2012, p. 116). Segato defende que nestas
sociedades ja havia uma “organizagdo patriarcal”
antes do processo colonial, “ainda que diferente da do
género ocidental e que poderia ser descrita como um
patriarcado de baixa intensidade” (2012, p. 116).

Diante destas distintas posi¢des, percebo que dis-
putas teoricas sdo ineliminaveis dos feminismos como
movimentos e como produtores de conhecimentos, e é
justamente nestas diferenciagdes e tensionamentos que
também reside sua poténcia. Ademais, em Lugones
(2014), Oyéwumi (2004) e Segato (2012), embora ndo
haja consenso a respeito do género como construgo
derivada apenas da intrusdo colonial, aparentemente,
¢ unanime entre estas autoras a compreensdo de que
a violéncia das relagdes patriarcais vivenciada hoje
pelos povos afro-americanos traz as marcas do lega-
do colonial'®, sendo o género aspecto intrinseco a co-

lonialidade. Ademais, resguardadas tais distingdes, o
pensamento das trés feministas aponta nos feminismos
hegeménicos a incapacidade de enfrentar o cisheteros-
sexismo e o racismo, ndo sendo ‘“nem eficaz nem opor-
tuna a lideranga do feminismo eurocéntrico” (Segato,
2012, p. 116).

No campo das epistemologias ndo hegemonicas,
o feminismo decolonial de Lugones vai ao encontro
da proposta interseccional das feministas negras!!:
ndo se pode compreender a discriminagdo de género
sem perceber a indissociabilidade entre este e raga no
contexto capitalista e, logo, classe social. Alias, sem o
empreendimento colonial europeu racializado, o modo
de produgdo capitalista ndo teria tido as condi¢des para
acumulagdo primitiva que lhe foi condi¢do historica.
Hoje, a colonialidade € inerente ao capitalismo, quando
“asistimos, mas bien, a una transicion del colonialismo
moderno a la colonialidad global ... De este modo,
preferimos hablar del ‘sistema-mundo europeo/
euro-norteamericano capitalista/patriarcal moderno/
colonial’ (Grosfoguel, 2005) y no sélo del ‘sistema-
mundo capitalista’ (Castro-Gomez & Grosfoguel,
2007, 13).

Assim, por meio do feminismo decolonial de
Lugones, percebemos que as contraposi¢cdes ao pos-
colonial parecem se converter numanecessaria coalizdo
politico-epistémica entre os pensamentos produzidos
pelas resisténcias negra e indigenas. Situada no campo
epistémico ndo hegemonico, Lugones, entdo, (embora
se desloque dos feminismos de cor para os decoloniais)
dialoga com linhas de construgdo tedrico-politica que
perpassam também pelos feminismos negros, tal como
o pensamento de Patricia Hill Collins (1997), que
compreende raca, classe, género e sexualidade como
elementos da estrutura social, como legado colonial.

O decolonial, entdo, colocou-me num processo
de questionamento sobre tudo o que eu havia
produzido. Como poderia pensar minhas pesquisas
diante da colonialidade do poder, do saber e do ser? De
que modos a colonialidade esteve presente nas minhas
interlocugdes com epistemologias feministas centrais
produzidas por mulheres brancas? Com que base
epistémica tenho dialogado? Qual a contribui¢do da
decolonialidade para a reflexdo sobre o meu lugar de
fala, e como este lugar pode produzir e/ou aprofundar

auséncias, apagamentos e silenciamentos?

A poténcia politica Decolonial: a desobediéncia
epistémica

Nao desconsidero que ha uma diferenciagéo
entre os pensamentos decolonial e pds-colonial, mas
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defendo que, considerando as especificidades tanto das
construgdes feministas negras quanto das decoloniais,
a aposta deve ser uma coalizdo entre os feminismos
que impulsionam um movimento de transgressdo
epistemoldgica contra-colonial.

Por favor, deixem-me lembrar-lhes o que significa
o termo epistemologia. O termo ¢ composto pela
palavra grega episteme, que significa conhecimento, e
logos, que significa ciéncia. Epistemologia €, entdo, a
ciéncia da aquisi¢ao de conhecimento, que determina:
(a). (os temas) quais temas ou tdpicos merecem
atencdo e quais questdes sdo dignas de serem feitas
com o intuito de produzir conhecimento verdadeiro;
(b). (os paradigmas) quais narrativas e interpretacdes
podem ser usadas para explicar um fendmeno, isto ¢, a
partir de qual perspectiva o conhecimento verdadeiro
pode ser produzido; (c). (os métodos) e quais maneiras
e formatos podem ser usados para a produgdo de
conhecimento confidvel e verdadeiro. Epistemologia,
como eu ja havia dito, define ndo somente como, mas
também quem produz conhecimento verdadeiro e em
quem acreditarmos (Kilomba, 2016, pp. 10-11).

O que Grada Kilomba suscita com esta fala é
a necessidade da “desobediéncia epistémica”. Sem
desobediéncia ndo ha contraposi¢cdo a colonialidade.
Nao havendo contraposicdo a colonialidade, ndo
ha contraposicdo as multiplas relacdes desiguais e
discriminatorias derivadas da dicotomia central do
paradigma moderno europeu — humano x ndo humano:
quem ¢ sujeito do conhecimento x quem ¢é dele objeto;
quem merece ser escutado x quem deve ser silenciado;
quem merece viver x corpos, vidas que ndo importam.

Sem tomar essa medida e iniciar esse movimento,
ndo serd possivel o desencadeamento epistémico e,
portanto, permaneceremos no dominio da oposi¢do
interna aos conceitos modernos e eurocentrados,
enraizados nas categorias de conceitos gregos e latinos
e nas experiéncias e subjetividades formadas dessas
bases, tanto teologicas quanto seculares. . . . A op¢ao
descolonial é epistémica, ou seja, ela se desvincula dos
fundamentos genuinos dos conceitos ocidentais e da
acumulagdo de conhecimento. Por desvinculamento
epistémico ndo quero dizer abandono ou ignorancia
do que ja foi institucionalizado por todo o planeta .
. . Pretendo substituir a geo- e a -politica de Estado
de conhecimento de seu fundamento na historia
imperial do Ocidente dos ultimos cinco séculos,
pela geo-politica e a politica de Estado de pessoas,
linguas, religides, conceitos politicos e econdmicos,
subjetividades, etc., que foram racializadas (ou seja,
sua 6bvia humanidade foi negada). Dessa maneira,
por “Ocidente” eu ndo quero me referir a geografia
por si s6, mas a geopolitica do conhecimento.
Conseqiientemente, a opgao descolonial significa,
entre outras coisas, aprender a desaprender”.
(Mignolo, 2008, p. 290)

Uma das maiores  contribui¢des da
decolonialidade, assim como do pensamento feminista
negro seria, entdo, convocar-nos a pensar no quanto
as epistemologias hegemonicas sdo produtoras de
“epistemicidio”:

o epistemicidio ¢, para além da anulagio e

desqualificagdo do conhecimento dos povos

subjugados, um processo persistente de producdo

da indigéncia cultural: pela negacdo ao acesso a

educagdo, sobretudo de qualidade; pela producdo da

inferiorizagdo intelectual; pelos diferentes mecanismos
de deslegitimagdo do negro [e povos originarios]
como portador e produtor de conhecimento e de
rebaixamento da capacidade cognitiva pela caréncia
material e/ou pelo comprometimento da auto-
estima pelos processos de discriminagdo correntes
no processo educativo. Isto porque ndo ¢ possivel
desqualificar as formas de conhecimento dos povos
dominados sem desqualifica-los também, individual

e coletivamente, como sujeitos cognoscentes. E, ao

fazé-lo, destitui-lhe a razdo, a condigdo para alcangar

o conhecimento “legitimo” ou legitimado. Por isso

o epistemicidio fere de morte a racionalidade do

subjugado ou a seqiiestra, mutila a capacidade de

aprender etc. (Carneiro, 2005, p. 97).

A desobediéncia epistémica coloca-se, entdo,
como indispensével a critica feminista a ciéncia,
convoca-nos a uma abordagem em nossas pesquisas,
capaz de, num momento inicial, permitir-nos perceber
aquilo que nossa formagdo tedrico metodoldgica
norte-americano ¢ eurocentrada desconsidera. Que
implica¢des a desobediéncia epistémica teria em nossos
saberes, em nossos processos de pensar e interpretar
o real, as relagdes sociais? Como poderiamos pensar
0os textos que escrevemos, as chaves analiticas
que construimos, os discursos que reiteramos ao
imaginarmos como possibilidade a desobediéncia
epistémica?

A desobediéncia epistémica ¢ capaz de nos
colocar num movimento de refazer caminhos,
desconstruir saberes e questionar alguns “achados” em
nossas pesquisas, tal como tem me provocado. Entdo,
hoje, algumas questdes emergem de modo a demarcar
um necessario movimento de insubmissdo ao que me
foi apresentado como referéncia em minha formagao
politica e académica e, consequentemente, aquilo que
construi como pesquisadora a partir de epistemologias
hegeménicas.

Como, ao pesquisar sobre as discriminagdes
de género na ciéncia, eu desconsiderei a racializagdo
presente nos processos de construg¢do de conhecimen-
to? Por que eu ndo tomava como alicergantes, nestes
estudos, o olhar atento para intersec¢do entre género,
raca, classe e sexualidade? Por que, ao me imaginar
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como parte de meus estudos (ja que investigava mu-
lheres pesquisadoras assim como me tornei uma) néo
me atentei para pensar minha branquitude e os privi-
1égios disso decorrentes? Como eu nao percebia que
as epistemologias feministas com as quais dialogava
constituiam, de algum modo, um campo de hegemonia
dentre as infindaveis disputas e conflitos nas teorias
feministas? Como desconsiderei os pensamentos fe-
ministas ndo brancos, latino-americanos, caribenhos,
africanos, asiaticos, oceanicos? Por que estes pensa-
mentos sempre eram vistos como “outros olhares”,
diferentes, alternativos e exoticos? Por que, até este
momento, permanece a dificuldade de acesso a estes
pensamentos na universidade, mesmo no campo dos
estudos feministas e de género?

Parece-me que a resposta ndo ¢ simples, mas um
caminho para ensaid-la seria pensar no seguinte fato:
nosso modo de produzir conhecimento ¢ construido
também pela mediagdo de nossas filiagdes institucionais
— as universidades, que, alicercadas no processo
ocidentalizante ¢ eurocéntrico de academicizacdo da
pesquisa cientifica, fazem-nos crer que, como sujeitos
inseridos numa logica de cooperacdo competitiva,
temos como condi¢do para o reconhecimento dos
nossos saberes produzidos, tomarmos como referéncia
pensamentos e pensadores consagrados.

Nao ¢ mera coincidéncia desconhecermos o
pensamento lanomdmi, Guarani, Aymara mesmo
sendo brasileiras/os — latino-americanas/os — e que
nossas referéncias advindas de outros continentes
sejam europeias, enquanto que os saberes alicer¢ados
nas epistemologias africanas sdo, sequer, considerados
cientificos, mesmo sabendo da influéncia de povos deste
continente na constitui¢do da sociedade brasileira, esta
que ainda repousa sobre o mito da democracia racial.

Notas inconclusas por desobediéncia

Tenho pensado bastante em como “aprender a
desaprender”, em como por em pratica uma desobedi-
éncia epistémica em minhas pesquisas, em meus dia-
logos e praticas militantes. A proposta decolonial, aqui
destaco o pensamento de Maria Lugones, apresentou-
-me algumas construcdes categoriais que t€ém povoado
minhas ideias para a costura teérica, metodologica, éti-
ca e politico-investigativa.

Em primeiro lugar, deve estar a compreensdo
de que a lente decolonial, diante da relacdo colonial
opressdo «— — resisténcia, propde o comprometimento
dos nossos saberes com o fortalecimento da resisténcia.
Mas, como contribuir para esta resisténcia a
colonialidade se nem sequer conseguimos identifica-la

nas realidades onde situamos nossas pesquisas, mesmo
quando as entendemos como praticas politicas? O que
seria resisténcia? Para Lugones (2014):

A resisténcia ¢ a tensdo entre a sujeitificagdo (a
formacao/informagdo do sujeito) e a subjetividade
ativa, aquela nog¢do minima de agenciamento
necessaria para que a relagdo opressio «— —
resisténcia seja uma relagdo ativa, sem apelagdo ao
sentido de agenciamento méaximo do sujeito moderno.
A subjetividade que resiste com frequéncia expressa-
se infrapoliticamente, em vez de em uma politica do
publico, a qual se situa facilmente na contestacdo
publica. Legitimidade, autoridade, voz, sentido e
visibilidade sdo negadas a subjetividade oposicionista.
A infrapolitica marca a volta para o dentro, em uma
politica de resisténcia, rumo a libertagdo. Ela mostra
o potencial que as comunidades dos/as oprimidos/as
tém, entre si, de constituir significados que recusam
os significados e a organizacdo social, estruturados
pelo poder. Em nossas existéncias colonizadas,
racialmente gendradas e oprimidas, somos também
diferentes daquilo que o hegemodnico nos torna. Esta
¢ uma vitoria infrapolitica. Se estamos exaustos/as,
completamente tomados/as pelos mecanismos micro
e macro e pelas circulagdes do poder, a “libertagdo”
perde muito de seu significado ou deixa de ser uma
questao intersubjetiva. (p. 940)

“Seguir” os processos de resisténcia a
colonialidade, inspirada pelo feminismo decolonial,
diz respeito a perceber e pensar sobre a concretude
da “intersubjetividade historicizada, encarnada”, é
falar de “um ente relacional que resiste”. Aquilo que
poderiamos, a depender do nosso “alinhamento”
tedrico-politico, classificar como agdes “primitivas”,
“ignorantes”, “estranhas”, “raras”, ou mesmo
“incognosciveis” podem ser expressoes de resisténcia.
Precisamos truncar e trocar as lentes pelas quais
olhamos para uma realidade que ¢ pluriversa.

A resisténcia estd no “ser-sendo” e no “estar-
sendo em relagdo” (Lugones, 2014). A resisténcia
expOe as fraturas na colonialidade. Devemos olhar
para estes “locus-fraturados” e apostar que nossas
pesquisas podem contribuir para um “movimento de
coalizdo” na diferenca.

E apostando neste movimento de coalizagio na
diferenca entre epistemologias feministas construidas
como subalternas, que tenho iniciado minha busca por
reconstruir meus olhares, compreendendo meu lugar
de fala: as opressdes que perpassam minha trajetoria
como mulher pesquisadora nordestina, mas também os
privilégios da branquitute e da cissexualidade ao tempo
em que me favoreceu em minhas andangas académicas
dificultou-me enxergar a interseccionalidade como
imprescindivel para a critica feminista a ciéncia.
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Ha pouco mais de uma década, tenho pesquisado
sobre mulheres nas ciéncias em contextos do Nordeste
brasileiro. Nestas pesquisas, buscando dialogar com
cientistas reconhecidas em suas dareas, encontrei
mulheres brancas, cissexuais, heterossexuais ¢
provenientes de classes sociais mais abastadas
(Matias Santos, 2016). Diante deste fato, o que
esta posto é: Poderia, apos ter sido levada por estas
derivas epistémicas feministas ndo hegemonicas,
permanecer submissa a colonialidade? Poderia. Ndo
apenas poderia, mas permanecer obediente e ndo ter o
esfor¢o de desaprender seria manter-me numa posi¢ao
“menos desconfortavel”'?,

Penso ser a contraposi¢do a colonialidade, em
seu necessario convite a desobediéncia epistémica,
uma grande contribui¢do do feminismo decolonial
para os estudos sobre género e ciéncia no Brasil.
Isso porque, tal posicionamento significa entender
que ndo ha possibilidade de construir uma critica fe-
minista eficaz ao sexismo ou ao cisheterossexismo
sem compreender estas opressdes em sua articula-
¢do — e indissociabilidade — com o racismo no capi-
talismo. A critica feminista ndo deve desconsiderar
que alguns sujeitos, conceitos e teorias sdo hoje re-
conhecidos e consagrados as custas de praticas epis-
temicidas.

Quem sdo as pessoas que se consagram no campo
cientifico? Em que institui¢cdes foram formadas? Em
quais institui¢des atuam? Para se consagrarem, quais
teorias e conceitos utilizam? Os sujeitos reconhecidos
como grandes cientistas tém suas pesquisas alicergcadas
em qual base epistémica? Quem estd ausente na
produgdo de conhecimento cientifico e tecnolégico?
Como se d4 o processo de producdo de auséncias
de negros e negras, indigenas, transexuais e pobres
nos espacos académicos? Quem esta presente, mas ¢é
invisibilizado/a? Quem tem acesso & maior parte dos
recursos publicos de fomento a pesquisa? Como se
constroi centro e periferia cientifica no Brasil? Como
o Brasil estd situado no cendrio cientifico global?
Diante de um cenario desigual e epistemicida, como
se expressa a resisténcia a colonialidade no cotidiano
do trabalho cientifico?

Enfim, muitas questdes sem respostas poderiam
ainda ser construidas neste texto, ja que foi escrito
como uma primeira tentativa de organizagdo do
pensamento em pleno processo de desestabilizacdo
provocado pela proposta decolonial. Vendo diante
de mim um caminho desafiador e incerto, parece ser
a desobediéncia epistémica a guia. E, ndo havendo
até aqui conclusdes, finalizarei este escrito ndo com
minha fala, mas a de Grada Kilomba — uma inspiragéo
para insubmissao:

Para descolonizar o conhecimento, temos que
entender que todos/as noés falamos de tempos e de
lugares especificos, a partir de realidades e historias
especificas. Nao existem discursos neutros. Quando
os académicos/as brancos/as afirmam ter um discurso
neutro e objetivo, eles/as ndo estdo reconhecendo que
também escrevem a partir de um lugar especifico, que,
naturalmente, ndo é neutro nem objetivo, tampouco
universal, mas dominante. Eles/as escrevem a partir
de um lugar de poder. H esta anedota: uma mulher
Negra diz que ela é uma mulher Negra, uma mulher
branca diz que ela ¢ uma mulher, um homem branco
diz que ¢ uma pessoa. Branquitude, como outras
identidades no poder, permanecem sem nome. E
um centro ausente, uma identidade que se coloca no
centro de tudo, mas tal centralidade ndo é reconhecida
como relevante, porque ¢ apresentada como sindénimo
de humano. Em geral, pessoas brancas ndo se veem
como brancas, mas sim como pessoas. A branquitude
¢ sentida como a condi¢do humana. No entanto,
¢ justamente esta equagdo que assegura que a
branquitude continue sendo uma identidade que marca
outras, permanecendo ndo marcada. E acreditem em
mim, ndo existe uma posi¢do mais privilegiada do que
ser apenas a norma ¢ a normalidade. Descolonizar o
conhecimento significa criar novas configuracdes de
conhecimento e de poder. Entdo, se minhas palavras
parecem preocupadas demais em narrar posigdes e
subjetividade como parte do discurso, vale a pena
relembrar que a teoria ndo é universal nem neutra, mas
sempre localizada em algum lugar e sempre escrita
por alguém, e que este alguém tem uma historia.

(Kilomba, 2016, p. 17).

Notas

Matias Santos, V. (2012) Mulheres e homens na politica de
ciéncia e tecnologia. Fortaleza: Ed. UECE/Edmeta.

Pude constatar a permanéncia de campos disciplinares
construidos como “nichos masculinos” ou ‘“nichos
femininos” e mais: as areas do conhecimento que angariam
maiores recursos da politica cientifica brasileira sdo aquelas
construidas como “de/para/por homens”. Assim, se por um
lado as mulheres ja representam maioria de matriculas no
Ensino Superior brasileiro, por outro, elas ainda encontram
maiores dificuldades para atingirem niveis hierarquicos
mais elevados da carreira em pesquisa (Matias Santos,
2010). Como exemplo desta expressdo da discriminacgdo de
género, temos o fato de, dentre pesquisadores/as com Bolsa
de Produtividade em Pesquisa 1A do Conselho Nacional
de Desenvolvimento Cientifico e Tecnoldgico - CNPq, as
mulheres terem, ao longo do periodo compreendido entre
os anos 2001 a 2015, uma média de 23,3% de participacdo
em contraposi¢do ao elevado percentual médio de homens
bolsistas (76,7%) (Programa Mulher & Ciéncia, 2015).
Dados recuperados de http://cnpg.br/estatisticas1/

Aqui, refiro-me aos pensamentos de feministas norte-
americanas como Sandra Harding, Donna Haraway, Judith
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Butler ¢ Londa Schiebinger; e feministas europeias como
Alicia Puleo, Cynthia Cockburn, Michelle Perrot, Danielle
Kergoat, dentre outras.

4 Para compreender as diferengas e disputas tedrico-politicas
entre os pensamentos decolonial e pos-colonial, bem como
a organizacdo e construcdo dos distintos grupos e suas
propostas especificas, consultar: Ballestrin, L. (2013).
América Latina e o giro decolonial. Revista Brasileira de
Ciéncia Politica, 1, 89-117.

5 Afirmagdo de Alejandro De Oto, no artigo: Pensamiento
descolonial/decolonial. CECIES - Proyecto diccionario
del pensamiento alternativo II. Recuperado de http:/www.
cecies.org/articulo.asp?id=285

6 Para Quijano (1992), o colonialismo, como experiéncia de
dominagdo direta aparentemente ja superada, tem como
sucessor o imperialismo, este sendo “uma associagdo de
interesses sociais entre os grupos dominantes (classes
sociais ou “etnias”) de paises desigualmente colocados em
uma articulagdo de poder, mais do que uma imposi¢ao a
partir do exterior” (p. 437).

7 “Las nuevas instituciones del capital global, tales como el
Fondo Monetario Internacional (FMI) y el Banco Mundial
(BM), asi como organizaciones militares como la OTAN, las
agencias de inteligencia y el Pentagono, todas conformadas
después de la Segunda Guerra Mundial y del supuesto fin
del colonialismo, mantienen a la periferia en una posicion
subordinada” (Castro-Gémez & Grosfoguel, 2007, p. 13).

8 Maria Lugones (2014) considera como “ndo moderno”
“formas de organizar o social, o cosmoldgico, o ecologico,
0 econdmico e o espiritual” (p. 935). Aposta na importancia
de considerarmos a “distingdo nitida quando nos dizem
que a modernidade tenta controlar, ao negar a existéncia,
o desafio da existéncia de outros mundos com diferentes
pressuposicdes ontologicas. A modernidade nega essa
existéncia ao roubar-lhes a validez e a coexisténcia no
tempo. Esta negag@o ¢ a colonialidade. Ela emerge como
constitutiva da modernidade. A diferenca entre moderno
e ndo moderno torna-se — na perspectiva moderna — uma
diferenca colonial, uma relagdo hierarquica na qual o ndo
moderno esta subordinado ao moderno. Mas a exterioridade
da modernidade ndo é pré-moderna” (p. 943).

9  “O que ¢ a familia nuclear? A familia nuclear ¢ uma familia
generificada por exceléncia. Como uma casa unifamiliar, ¢
centrada em uma mulher subordinada, um marido patriarcal,
e as filhas e filhos. A estrutura da familia, concebida como
tendo uma unidade conjugal no centro, presta-se & promocao
do género como categoria natural e inevitavel, porque
dentro desta familia ndo existem categorias transversais
desprovidas dela” (Oyéwumi, 2004, p. 4).

10 “Isto indica, por um lado, que o género existe, mas de uma
forma diferente da que assume na modernidade. E, por
outro, que quando essa colonial / modernidade intrude o
género da aldeia, modifica-o perigosamente” (Segato, 2012,
p. 118).

11 Destaco, aqui, as contribui¢do de Kimberle Crenshaw (2002,
p.- 177): “Utilizando uma metafora de interseccdo, faremos
inicialmente uma analogia em que os varios eixos de poder,
isto €, raca, etnia, género e classe constituem as avenidas
que estruturam os terrenos sociais, economicos e politicos.
Através delas que as dindmicas do desempoderamento se
movem. Essas vias sdo, por vezes, definidas como eixos
de poder distintos e mutuamente excludentes; o racismo,
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por exemplo, é distinto do patriarcalismo, que por sua
vez ¢ diferente da opressdo de classe. Na verdade, tais
sistemas, frequentemente, se sobrepdem e se cruzam,
criando intersecgdes complexas nas quais dois, trés ou
quatro eixos se entrecruzam. As mulheres racializadas
frequentemente estdo posicionadas em um espago onde o
racismo ou a xenofobia, a classe e o género se encontram.
Por consequéncia, estdo sujeitas a serem atingidas pelo
intenso fluxo de trafego em todas essas vias. As mulheres
racializadas e outros grupos marcados por multiplas
opressdes, posicionados nessas intersec¢des em virtude de
suas identidades especificas, devem negociar o ‘trafego’
que flui através dos cruzamentos. Esta se torna uma tarefa
bastante perigosa quando o fluxo vem simultaneamente de
varias diregdes. Por vezes, os danos sdo causados quando
o impacto vindo de uma diregdo langa vitimas no caminho
de outro fluxo contrdrio; em outras situa¢des os danos
resultam de colisdes simultineas. Esses sdo os contextos
em que os danos interseccionais ocorrem - as desvantagens
interagem com vulnerabilidades preexistentes, produzindo
uma dimensdo diferente do desempoderamento”.

12 Aqui, a expressdo “menos desconfortavel” ao invés de
“mais confortavel” é escolhida por entender que, mesmo
dialogando com epistemologias feministas hegemonicas,
o fato de questionar a “autoridade cientifica” por meio
da critica feminista ¢ em si uma tarefa cuja marca é o
desconforto.
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