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RESUMEN

Este escrito analiza, desde un punto de vista critico, el modo
en que la historiografia ha tratado el tema de la propiedad de la
tierra y los conflictos que se generan en torno a él en el contexto
de los cambios estructurales a nivel social y estatal durante la
Segunda Republica espanola. Esto lo hacemos considerando
los presupuestos tanto tedricos como cognitivos con los que los
historiadores tratan esta temdtica, que los llevan a asumir modelos
explicativos binarios y evolucionistas. Asimismo, se analizan
las problemdticas empiricas de estos modelos, proponiendo
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principios bdsicos para su posible superacién.

Palabras clave: historiografia, tierra, propiedad, conflicto, Sequnda
Repiiblica esparola.

ABSTRACT

This writing seeks to analyze, from a critical perspective, the
manner in which historiography has dealt with the issue of land
property and the conflicts generated around this within the
context of structural changes at a social and state level, taking
into account the specific case of the Second Spanish Republic.
This is carried out, considering the theoretical as well as the
cognitive appreciation with which historians approach this
subject, which lead them to assume binary and evolutionist
explanatory patterns. Secondly, the empirical issues of these
patterns are analyzed, recommending elementary principles
for a possible improvement.

Keywords: Historiography, Land, Property, Conflict, Second Spanish
Republic.
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I. PRESENTACION

El presente escrito tiene como objetivo reflexionar en torno al problema
de la tierra en el caso de la Espafa republicana, considerando los avances
epistemoldgicos desde la historiografia y las ciencias sociales. Para ello, nos
centraremos fundamentalmente en los modos de entender los conflictos
por la tierra en el contexto de la primera mitad del siglo XX, en lo que se ha
conocido tradicionalmente como la Segunda Republica. Hemos seleccionado
este periodo, pues creemos que —pese a lo acotado de esta etapa de la historia
espafola—se desplegaron una serie de fenémenos sociales, politicos y culturales
que nos permiten analizar desde el campo de la historia y la historiografia.
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En este sentido, este escrito no se reduce a un catastro sobre los estudios
relacionados con el tema y con el periodo, sino, mds bien, busca revelar
las tensiones entre los marcos de interpretacién tedrico-conceptuales y los
procesos histéricos. De este modo, se pueden identificar diversas tensiones
sociales en torno a la tierra, entendida como propiedad o como plataforma
que sustenta y ofrece un hdbitat. Bajo estas consideraciones, este texto
busca entrecruzar perspectivas de andlisis y marcos interpretativos, lo que
permite evaluar potencialidades y limitaciones de historiar el pasado con el
objetivo de reconocer cémo, desde una perspectiva formalista (propiedad)
y simbdlica de la tierra, se abren posibilidades de andlisis y comprension
de las tensiones sociales. Por lo tanto, este escrito se juega en lo ensayistico,
pues no solo reflexiona sobre los caminos epistemoldgicos de los estudios
relacionados con la temdtica, sino también sobre los elementos cognitivos
que afectan a los historiadores al momento de enfrentar sus procesos de
investigacion.

En funcién de los objetivos, se presentan dos lineas de trabajo
no excluyentes, que estardn entrelazadas o articuladas. De esta manera,
analizaremos la perspectiva formalista de la tierra en su categoria de
propiedad, la que podemos encontrar en la mayoria de los trabajos referentes
al tema de la tierra agraria y los procesos que han buscado su socializacion.
Luego, buscaremos comprender el tema de la propiedad y los conflictos
derivados de €, desde el punto de vista de la apropiacién simbdlica de la
tierra como espacialidad, donde propondremos una interpretacién histérica
fundamentalmente hipotética, pero que puede dar luces de cémo leer la
evidencia empirica. Todo esto, por medio de la reflexién sobre el quehacer
del historiador y su tendencia a utilizar modelos duales en la comprensién

del pasado.
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2. E1L PROBLEMA ESPAI(IOL, LA SEGUNDA REPUBLICA Y LA
CUESTION LA PROPIEDAD AGRARIA EN LA HISTORIOGRAFIA

La Segunda Republica puede definirse como el punto culminante de
un largo proceso de evolucién de la historia de Espana, marcada por el
intento de resolver el llamado problema espafiol, referido a la decadencia
social, econémica y cultural de la Espana decimondnica que, a la luz de
sus contempordneos, no lograba responder a los desafios de la modernidad
(Ferndndez Sanz 206-7). Si bien el problema espafiol puede definirse como
un estado de 4nimo objetivado por representantes de la élite intelectual de
fines del siglo XIX y comienzos del XX, al mismo tiempo debe entenderse
como un sintoma de la crisis que se venia dando en Espafia a consecuencia
de la instauracién de la Constitucién canovista de 1876, que pretendi6
instaurar un régimen politico estable, manteniendo el poder de la oligarquia
terrateniente y financiera.

Si bien la Constitucién de 1876 dio espacios de participacién politica
a sectores que inicialmente se encontraron marginados —participacién de
todos los partidos politicos, reconocimiento de las libertades de asociacién,
sufragio universal masculino en 1880, producto de las prerrogativas regias,
se consolidé la exclusion de los sindicatos y partidos obreros. Por otra parte,
la aceptacién de la dictadura de Primo de Rivera (1923-1930) por parte de
Alfonso XIII, llevé a la caida del sistema mondrquico y a la instauracién
de la Segunda Republica.

Pese a que en su inicio la dictadura conté6 con el apoyo de grupos
burgueses catalanes y militares, ante la ausencia de un proyecto a largo plazo,
pronto perdié el apoyo de su base social; a esto se sumé una pauperizacion
del sistema econémico marcado por la crisis de 1929. De este modo, la
Segunda Republica nacié en un contexto de crisis que tuvo una doble
dimensién: una crisis interna marcada por intentos de modernizacién y la
crisis de la modernidad capitalista internacional.

El nuevo régimen politico establecido en abril de 1931 despertaria

grandes esperanzas, especialmente en sectores obreros que apostaban por
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cambios sustanciales en el dmbito politico, educacional, religioso y agrario.
Asi, las discusiones en torno a las condiciones laborales del campesinado
—jornaleros sin tierra en las regiones meridionales—, la propiedad de la tierra
—latifundios— y su socializacién —reforma agraria—, fueron temas centrales
al interior de los partidos politicos de centro izquierda, que decantaron en
la aprobacién de la Ley de Bases de la Reforma Agraria el 9 de septiembre
de 1932. De este modo, la cuestién de la tierra, las condiciones de la
propiedad y la redistribucién de ella en la Segunda Republica, fueron asuntos
fundamentales de la discusién contempordnea, lo que se vio reflejado en
los posteriores andlisis historiograficos sobre este periodo que se pueden
agrupar en dos grandes tendencias: estudios criticos y positivos en torno a la
Reforma Agraria (Serrano 155-67). Ejemplo de los primeros, son los trabajos
de Edward Malefakis, quien sostiene que a la reforma agraria fue un fracaso
producto de los conflictos entre los partidos radicales y socialistas. En la
misma linea critica, desde una éptica econémica, se encuentra el estudio de
Albert Balcells que analiza las caracteristicas de las propiedades socializadas,
asi como las condiciones de su explotacién, que, segun su perspectiva, eran
deficientes en cuanto al tamano y la tecnologia aplicada a la luz de una
produccién intensiva de la tierra. En los afios noventa, José Luis Martin y
las investigaciones de una nueva generacién de historiadores encabezados
por Ricardo Robledo, tras haber estudiado la evolucién de la propiedad y
la renta de la tierra en el largo plazo, analiz6 la reforma agraria republicana
en el discurso del reformismo agrario espanol. En la actualidad, frente a las
miradas criticas de las décadas de los setenta y ochenta, se sobreponen miradas
positivas: Francisco Espinosa y José Macarro se centran en el desarrollo del
tejido social, proceso en que esta reforma favorecié una politizacién con
un horizonte revolucionario de los sectores agrarios.

Sobre esta produccién historiogréfica, este ensayo busca desarrollar una
reflexion critica respecto a los esquemas interpretativos sobre la propiedad.
Ahora bien, cabe sefalar que en gran parte de esta produccién cientifica
la propiedad no es un tema central, no obstante, se deja entrever en los

andlisis de la reforma agraria. Asi, los modos de comprensién del pasado,
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trascienden los marcos tedricos explicitos utilizados por la historiografia,
pues dichas interpretaciones se encuentran definidas por paradigmas de

comprensién mucho mds amplios.

3. LA TIERRA COMO PROPIEDAD: EVOLUCIONISMO Y EsTADO

Pese a las evidentes transformaciones tedricas y metodoldgicas de la
historiografia del siglo XIX y del XX, en algunas materias ha tendido a
conservar hasta hoy ciertos registros comunes, o mejor dicho, esquemas
generales de andlisis. Uno de ellos se relaciona con lecturas evolucionistas
a priori, que coinciden con fragmentaciones arbitrarias relativamente
homogéneas que tienen como objetivo hacer inteligible el pasado. En este
sentido, al asumir que ciertos fenémenos sociales, politicos o culturales se
dan en el marco, por ejemplo, del Antiguo Régimen, en su crisis o en la
modernidad, pese a ser concepciones fuertemente cuestionadas en cuanto
a su contenido, aceptamos presupuestos que sin duda condicionan nuestro
horizonte de anilisis.

Segiin Jaques Le Gofl, la periodizacién historiografica configura una
concepcién del tiempo que proporciona una imagen continua y global
del pasado, que —junto a las ideas positivistas de la historia— han generado
esquemas interpretativos evolucionistas, que dan origen, por ejemplo, al
cldsico andlisis de lo tradicional y lo moderno y otorgan una perspectiva
difuminada por el binomio de continuidad y cambio (28-35). Estos
presupuestos, en el estudio de los conflictos sobre la tierra, han llevado a que
la historiografia contempordnea analice su dindmica desde la perspectiva de
la propiedad en un sentido formalista, que coincide con una temporalidad
histérica: la historia moderna.

En el caso espanol, los estudios del mundo agrario de las dltimas dos
décadas buscan comprender su fisonomia econdmica y juridica a partir de
la revolucién liberal (Villares 219-43), cuyo presupuesto bdsico se relaciona
con la evolucién del dominio de la tierra desde una propiedad imperfecta

hacia una perfecta y absoluta, donde el indice de comprobacién ha sido
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principalmente el quehacer legislativo y los fundamentos de la ley que
garantiza y protege la propiedad en un sentido privativo.

La conjugacién entre divisiones histdricas, con un fuerte peso
prefigurativo de fenémenos que la definen, sumado a conceptos como
revolucion liberal y Estado, llevan a entender los conflictos sobre la tierra
como una cuestién eminentemente politica y doctrinaria, resuelta en leyes
que garantizan su proteccién (Eggertsson, 45-7). De este modo, el quehacer
historiografico de autores como Ramén Garrabou ha venido antecedido de
una estructura de andlisis para nada inocente y simplista que, por una u otra
razén, ve en el Estado —como garante de un sistema juridico— senales para
introducirse en los temas de la propiedad, sus conflictos y los regimenes
de explotacién agraria (350-70).

Al asumir una mirada evolucionista de la propiedad por sobre la realidad
empirica de la tierra, las reflexiones necesariamente se inician y acaban en
el Estado’. Esta tendencia, ha sido utilizada incluso por aquellos que han
defendido el Estado minimo, como Nozick, quien plantea que si bien no
debe intervenir en la economia, su funcién principal es defender los derechos
existentes (136). North y Nozick —desde la politica y la economia— comparten
la visién estdtica y rigida sobre el derecho de propiedad, considerandolo
como principio que se debe mantener inmutable. Bajo esta légica general,
cualquier conflicto en torno a la propiedad como manifestacién nominativa
de las condiciones de la tenencia de la tierra, solo podria darse en el contexto
de la conformacién, modificacién y crisis del Estado. Esta l6gica de andlisis
tiene una correlacién con la densidad de las investigaciones sobre el tema,
tanto para el siglo XX como para otros contextos temporales. Asi durante
anos los historiadores han iniciado sus investigaciones desde nociones
conceptuales rigidas sobre el espacio, la tierra y la propiedad, haciendo una

acabada elaboracién de ella en sus marcos tedricos, o, bien, dindose la tarea

Muchas de estas entradas de andlisis han surgido de las ideas prefiguradas en torno al
Estado. Y es que el Estado para muchos cientificos sociales ha sido entendido como
un érgano protector de la propiedad. Ejemplo de esta mirada la encontramos en la
llamada escuela neoinstitucionalista de North, conocida también como la escuela de
los derechos de propiedad. Para el autor, la teoria de los derechos de propiedad es una
teorfa del cambio institucional, una teorfa del Estado y del crecimiento econémico.
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a veces desgastadora de analizar los regimenes legislativos que la definen
bajo el significativo término de evolucién (Cordero y Aldunate 345-85). La
historia de la tierra —entendida como propiedad- se traza como un proceso
con largos periodos de estabilidad y rigidez, interrumpida por procesos
hist6ricos coyunturales relacionados con las dindmicas politico-econémicas
que afectan directamente al Estado. La historia de la conflictividad sobre
la tierra, por ejemplo segtin José Sdnchez Jiménez, es mds bien la historia
econdmica y social que decanta en un ordenamiento juridico y, por ende,
de una crisis, transformacién o consolidacién de un tipo de Estado (“Las
luchas” 47-84).

En trabajos como el de Sinchez Jiménez, la combinacién fenomenoldgica
entre conflicto y tierra —a la luz del Estado y su crisis— se manifiesta
fundamentalmente en el contexto de cambios de épocas, revoluciones o crisis
de estructuras politicas vitales. Asi leemos que el conflicto sobre la tierra se
resuelve en el trdnsito entre modelos legislativos con base econémica, que
en Espana se dio al alero del liberalismo y el establecimiento del modelo
francés de propiedad plena, absoluta y perfecta (Lépez 243-46). En este
contexto resuenan los conceptos de libertad e igualdad que rompen la 1égica
del Antiguo Régimen, manifestados legalmente en la sustitucién de un
estatuto legal privativo —el fuero y el privilegio— por un nuevo principio de
igualdad ante la ley. Todo ello sacramentado en el Decreto de las Cortes de
Cédiz del 6 de junio de 1811, que declaré abolido el régimen sehorial, que,
en términos societales, signific6 el paso nominativo de sefior a propietario®.
En otros casos, este mismo principio interpretativo conlleva al andlisis
pormenorizado de las discusiones legislativas de fracciones que representan
los grupos sociales de mayor peso social, econémico y politico en el contexto
de las llamadas transiciones histéricas (Pérez Ledesma 199-200).

Solucionado el dilema, solo nos queda, dentro del panorama de la
conflictividad, el andlisis de los procesos de desamortizacién que cruzaron
el siglo XIX hasta bien entrado el siglo XX, que a pesar de ser un problema

> Asilo establece el articulo 5° del citado decreto que senala que “los sefiores territoriales

y solariegos quedan desde ahora en la clase de los demds derechos de propiedad
particular” (Sdnchez, “Las luchas” 51).
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mayor, no comprometio la continuidad del sistema legislativo ni el principio
de propiedad privada ya instaurada a inicios del siglo XIX. De hecho, los
diversos estudios al respecto lo han ubicado al interior de los problemas de
liquidez del Estado espanol o las garantias ofrecidas por los liberales, lo que,
mds que dinamizar la socializacién de la tierra, ayudé a la consolidacién
de la gran propiedad decimondnica’. Este esquema de anilisis, en el siglo
XX, ha servido para el estudio de la iniciativa de reforma agraria durante la
Segunda Repuiblica. Un proceso enmarcado en un discurso propagandistico
de tonalidades revolucionarias, por lo que la historiografia espanola se
lanzé6 a estudiarla con gran ahinco al percibirla como senal inequivoca
de un proceso de cambio radical del Estado y, con ello, de la tierra y sus
condiciones de propiedad®.

Parte de los trabajos de investigacién historiogréifica que han tocado
el tema agrario en el contexto de la Segunda Republica, lo han hecho en
directa relacién con la reforma agraria (Robledo, “La reforma” 19-42),
reproduciendo el esquema interpretativo evolucionista de la llamada
propiedad privada. Es curioso que la historiografia espafiola, asi como la
mids general, ha analizado este proceso haciéndose muchas veces parte de
los discursos empiricos de sus protagonistas, compartiendo ademds un
punto en comun: entender la propiedad como un problema del Estado,
que se despliega y se resuelve en el foro politico, sea esto por los grupos
dirigentes o la politizacién de los sectores subordinados. Esto responderia al
componente valorativo de los estudios sobre la reforma agraria, que, bajo el
prisma del fracaso del proceso histérico —como plantean Michel Gutelman,

historiadores y cientificos sociales—, junto a la descripcion, la explicacién

Desde la década del setenta, el tema de la desamortizacién llamé fuertemente la
atencion de los historiadores, quienes analizaron sus efectos sobre la hacienda estatal, la
conformacidn de la gran propiedad agraria y el sentido reformista del mundo agrario
y los recursos invertidos en él. No obstante, la mayoria de estos trabajos se abocaron al
estudio regional de sus efectos econémicos. Al respecto véase Porres; Fontana, 75-80;
del Valle Calzado; Gil Crespo 113-22.

Al respecto, Edward Malefakis ha podido concluir sobre la reforma agraria en la Espana
de la Segunda Reptblica que una revisién de la estructura de la propiedad agraria
en una sociedad que se base en una misma propiedad “es un acto revolucionario por
excelencia” (448-50).
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y la valoracién, se han abocado a responder preguntas como ;qué hubiera
sido conveniente hacer para que las cosas cambiasen?, o ;qué hubiese sido
necesario hacer para que no fueran como son? (14). Asi, resultaria legitimo
preguntarse ;por qué la reforma agraria no tuvo éxito cuando la tendencia
de la historia debia ser la de pasar de un sistema de Antiguo Régimen a una
reforma y una revolucién agraria? Ante dichos interrogantes, siguiendo a
Gutelman, se ha asumido un modelo de andlisis que se desprende de las
ciencias sociales, que ha considerado que las principales tensiones a nivel
social y econédmico de origen agrario se dan en la desigual distribucién del
goce de la tierra entre grandes propietarios y campesinos empobrecidos.
De esta forma, el Estado como intermediario es capaz de encauzar estas
tensiones, abriendo un foro de discusién plausible de ser asumido por los
expertos técnicos, quienes en definitiva resuelven y difuminan las fuerzas
en oposicién. Con ello, el Estado se presenta como intermediario en el
conflicto y como centro de su resolucién (Gutelman 147). No es de extrafar,
entonces, que la historiografia se centrara en constatar las tensiones agrarias
fundamentalmente en el terreno de su discusién ideolégica-politica, donde
el campesinado pobre o el jornalero no cuentan con una voz propia, sino
mediada por partidos politicos, organizaciones de lucha obrera o fracciones
religiosas y andrquicas, las que manifiestan sus visiones sobre la administracién
de la propiedad privada —exceptuando en alguna medida los sectores dcratas
de inicios del siglo XX espanol- (Sdnchez Jiménez, “Politica y agrarismo”;
Cobo, “La cuestién agraria’).

Una alternativa a estos enfoques de investigacién, tiene relacién con
lo que llamaremos la teoria del desbordamiento institucional, bajo la cual
podremos catalogar una serie de trabajos que de algin modo se acercan a
un mismo patrén de interpretacién. En términos generales, este enfoque
permite vincular el organismo estatal con la sociedad civil, haciendo un
pormenorizado andlisis de los regimenes politicos, especialmente los democraticos
y su tendencia a la crisis. En este caso, los procesos de democratizacién
propenderian al despliegue de las fuerzas sociales y politicas, las que, en su
afdn de conseguir los mayores beneficios a su favor, en una primera etapa,

hacen uso de los espacios legales de participacién social. No obstante, ante el
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anacronismo existente entre la orgdnica social, su horizonte de expectativa y
las posibilidades de respuesta del sistema formal de participacién ciudadana,
los grupos radicalizados despliegan una serie de acciones auténomas (huelgas
agrarias) que cuestionan el sistema democrdtico. Ante esta radicalizacién
social y la insuficiencia de las instituciones democrdticas para dar respuestas
a las demandas sociales, los grupos de corte conservador despliegan un
accionar radicalizado de restauracién, que derivaria en la crisis del sistema
democritico a través de la imposicién de gobiernos autoritarios (Cobo,
“Labradores y granjeros”). Este marco interpretativo ha permitido establecer
taxonomias relacionadas con el gran dilema de la reforma agraria. Es el
caso de Sumpsi, quien propone discernir entre una revolucién agraria, una
reforma agraria tradicional y una integral (16). Descartando la opcién de la
revolucién agraria, la integral combinaria la alteracién de la estructura de la
propiedad con un incremento de la productividad. Por su parte, la reforma
agraria tradicional, como la espafiola de 1932 —a su entender—, consistirfa
en la expropiacién total o parcial de las tierras, y posterior parcelacion y
distribucién de ella con un criterio igualitario, entregando la propiedad a
pequefios agricultores o trabajadores para su cultivo, y rechazando otras
alternativas como la colectividad de la tierra. No obstante, los atisbos de
aceleracion de los procesos histdricos de socializacién de la propiedad, habrian
estimulado a que los grupos agrarios tradicionales (latifundistas catélicos)
tratasen de bloquear permanentemente los procesos de reforma, reduciendo
su impacto absoluto sobre los bienes territoriales por ellos controlados.

Si bien esta lectura resulta ser atractiva, en cuanto le permiti6 a
Fernando Singler evaluar el conflicto por la propiedad en términos de procesos
de politizacién de la sociedad y de accién directa (261-74), desde nuestro
punto de vista, al momento de aplicarla a casos empiricos, especialmente
en la zona de Andalucia, oculta una serie de detalles no menores, pues
nos obliga a entender la sociedad agraria a partir de discursos politicos
polarizados, que el historiador muchas veces asocia a sectores sociales
que no necesariamente se reconocen en ellos. Asi, bajo este esquema, se
hacen escasas las posibilidades de entender los casos de campesinos pobres

y arrendatarios quienes se hicieron parte de la resistencia de los grandes
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latifundistas conservadores, sobre quienes sabemos apoyaron fuertemente
sus visiones, incluso en los procesos formales de participacién politica
(Cobo, “Labradores y granjeros” 61-6).

Otra dificultad de esta perspectiva, es que funcionaliza el devenir
histérico bajo modelos ideales muy racionalizados a partir de las ciencias
sociales actuales, pero que no necesariamente estaban definidos en el contexto
histérico analizado. Historiadores como Manuel Alvarez han establecido
que la Segunda Reptblica fue un proceso de trinsito desde un modelo
liberal a un modelo democritico, donde la reforma agraria, si bien tenia
un objetivo econémico, también expresaba la democratizacién del derecho
a la propiedad privada en el espacio agrario (Alvarez 672). La tendencia
conservadora de legislacién versus las expectativas socialistas de algunos
grupos pondria en crisis este proceso, el que, como hemos adelantado,
gatillé un conservadurismo exacerbado. El problema fundamental de esto
tiene que ver con que, en la Segunda Republica, nos encontramos con un
escenario de conformacién de ideas y no con modelos asentados y plenamente
racionalizados. Por medio del andlisis de los discursos parlamentarios, nos
podremos dar cuenta de la tremenda liquidez de los conceptos, sin poder
identificar con claridad, por ejemplo, la nocién de democracia manejada
en el periodo. Con el tipo de interpretacién antes sehalado, se puede caer
incluso en anacronismos pese a la relativa cercania temporal de las actuales
ideas de democracia, lo que se relaciona con el hecho de que los marcos
tedricos sobre la democracia contempordnea son resultado de la experiencia
histdrica del siglo XX: las dictaduras europeas y latinoamericanas nos han
obligado a clarificar en alguna medida el concepto de democracia como un
horizonte ideal, cuestién que atin estaba en ciernes a comienzos del siglo XX°.

En definitiva, el conflicto en torno a la tierra como propiedad privada,
puede entenderse como el resultado del enfrentamiento de expectativas

sectoriales desplegadas en las instancias formales de la Segunda Republica,

Al respecto, un breve catdlogo de las principales obras sobre el concepto de democracia
que han permitido el diseno de modelos ideales nos permiten verificar lo reciente
de esta preocupacién desde las ciencias sociales: Sartori; Aguilar; Collier y Levitsky

137-59; Lijphart, 1991; O’Donnell 519-70.
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estructura jalonada politicamente por los diversos actores, que vieron en
ella oportunidades que finalmente no cumplié las expectativas ni de unos
ni de otros. Si bien, la crisis politica y social de este perfodo no se puede
atribuir solo a las tensiones en torno a la propiedad, desde este enfoque, ella
resultarfa un ejemplo de las dindmicas que conllevaron a la Guerra Civil, al
proceso de involucién democritica y a la crisis del Estado (Tunén 119-36).

4. DESDE LA PROPIEDAD A LA TIERRA: MAS ALLA
DE LAS PERSPECTIVAS TAUTOLOGICAS

Son incuestionables los aportes historiograficos sobre los conflictos en torno
a la tierra elaborados a la luz del concepto de propiedad, ya que, por medio
de él, se pueden detectar los fundamentos doctrinarios e ideolégicos de su
discusién politica en los procesos de transito desde un régimen politico
a otro; especialmente cuando se ha podido vincular con los procesos de
politizacién de capas sociales que se van posicionando en el sistema politico.
Sin embargo, son necesarias otras perspectivas que nos abran un panorama
renovado de los conflictos sobre la tierra, todo ello, al realizar ciertas
diferenciaciones que, a primera vista pueden parecer un juego lingiiistico,
pero que creemos resultan significativas para nuestro caso, como también
para la reflexién historiogréfica en general.

El concepto de propiedad —desde la perspectiva que hemos
desarrollado— pone el acento en las condiciones politicas y juridicas que
lo definen y que ha estado influenciado por el liberalismo del siglo XIX
(Congost, Tierra, leyes). No obstante, el historiador no debe olvidar que,
al mismo tiempo, este concepto también puede comprenderse como una
relacién social y, como tal, comparte la caracteristica de ser dindmica y
cambiante. No estd demds recordar que existe cierta distancia entre las
condiciones juridicas y las condiciones histéricas, pese a que las primeras
persigan encauzar a las segundas o que las segundas busquen dejar una
huella sobre las primeras. En esta dindmica resulta fundamental el andlisis

de los intervalos existentes entre ambas condiciones (juridicas e histéricas).
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Pues, seria en estos espacios intermedios donde se nos abre un abanico
de fenémenos que transitan en diferentes estadios del quehacer social,
en los que podemos identificar ciertos anacronismos respecto de ciertas
visiones generales que creemos han definido un tiempo histérico. En este
sentido, insistimos en las consideraciones cldsicas de la propiedad en el
c6digo espanol decimonénico, tantas veces asociado al modelo francés:
la definicién explicita o tcita de la propiedad —tal como aparece en los
cédigos de derecho civil, en los alegatos de los numerosos pleitos disputados
ante los tribunales de la época o en la bibliografia contemporanea— utiliza
reiteradamente los epitetos de exclusiva, plena y absoluta, es decir, perfecta.
El uso de este tipo de adjetivos es reflejo de la difusién del nuevo concepto
de propiedad apoyado en el derecho natural propio de los circulos
intelectuales europeos. Esto, claramente estaba asociado al cuestionamiento
de los dominios sefioriales y colectivos, los que atentaban en contra de la
libertad individual, asi como del desarrollo econémico (Congost, “Las
leyes” 122-38). Por su parte, la reforma agraria vendria a respaldar este
modelo mediante la socializacién de la propiedad y la parcelacién de las
tierras llanas, como sucedi6 en algunos valles de Andalucia. De esta manera
la reforma se convirtié en una politica que, entre otras cosas, buscé la
ocupacion de las tierras improductivas y el acceso a la propiedad privada
del campesinado pobre. Todo esto en un marco juridico que ya a fines del
siglo XIX habia reafirmado la exclusién de otras formas de propiedad. Asi,
el siglo XX iniciaba su despliegue histérico con un monoteismo juridico
disenado para el despliegue de una sociedad dindmica, con su horizonte
en la industrializacién moderna, donde no habia espacio para derechos
de dominio directo (Congost, Tierra, leyes 161).

El discurso modernizante desplegado por los propios contempordneos
y asumido por una parte de la historiografia, mds alld de ser una realidad
histéricamente verificable, ha sido mds bien un presupuesto que lleva a
pensar que los derechos sobre la tierra comunal o pricticas asociadas a su
esquema desaparecieron cruzando el umbral del siglo XX. Ahora bien,
frente a esta percepcion, debemos reconocer que gran parte de estas visiones

prefigurativas del relato historiogréfico han sido correlativas a la condicién



EDUARDO DEMETRIO MUNOZ SAAVEDRA - TIERRA, PROPIEDAD Y CONFLICTO... - 241

del historiador como sujeto social. En este caso, los cultivadores de la 7es
gestae hemos sido formados en un habitus particular y muchas veces bastante
elitista, donde nociones tales como el imperio de la ley se nos presentan
como naturales (Capdeville 31-45). Este mismo habitus, por otra parte,
nos puede llevar a pensar que los cédigos civiles de antafio tuvieron una
eficiente recepcién por la poblacién contempordnea, sin cuestionar su
verdadera eficacia en contextos histéricos que, dentro de la larga duracién,
nos parecen muy cercanos —por ejemplo el siglo XX~. Ante estos tltimos
supuestos, los investigadores debemos ser capaces de asumir que hemos
nacido en un siglo que ha experimentado un gran aceleramiento histérico.
No es dificil verificar que las generaciones y las condiciones histéricas en
su epidermis, parecen mudarse con mayor rapidez. Tal vez por ello muchas
veces nos resulten extrafios, e incluso particulares, algunos fenémenos,
que creimos estaban erradicados en su totalidad por pertenecer a lejanos
referentes temporales (la Edad Media o el Antiguo Régimen).

Teniendo en cuenta estas precisiones, creemos que —para nuestro
caso— el andlisis profundo de lo que hemos denominado como intervalos
permite sacar a flote pricticas sociales que nos revelan condiciones de
existencia distintas, cruzadas por el conflicto y que no necesariamente dejan
de lado las realidades legislativas. A modo de ejemplo, para el caso aragonés,
hoy sabemos que la penetracién de las 16gicas de mercado a inicios del
siglo XX en las comunidades rurales amenaz los dispositivos de seguridad
de los campesinos menos afortunados, quienes desarrollaron una serie de
respuestas conflictivas que ayudaron a su subsistencia, muy adaptada a un
tipo de economia de base orgdnica. De esta resistencia, ocasionalmente
participé gente pudiente, debido a las beneficiosas rentas que extraian de
los montes. No obstante, la reaccién del primer grupo respondia en parte a
una ética del aprovechamiento de la tierra de cardcter colectivo y tradicional,
que les aportaba ingresos no monetarios (Gonzilez de Molina y Ortega
97). El estudio de las pricticas sociales de resistencia de las comunidades
campesinas hasta mediados del siglo pasado, revela los diversos dmbitos
de su actuacién, entre los que destacan las defraudaciones forestales, la
delincuencia y la resistencia legislativa (Alcutén 191).
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Los llamados procesos de modernizacién que atentaban contra
las formas colectivas de aprovechamiento de las tierras comunes hasta
mediados del siglo XX, nos sitdan en un escenario complejo, que si bien
no clausuran el interés por las realidades juridicas del periodo, nos obligan
a superar las visiones dogmaticas sobre la propiedad. Una de ellas es asumir
que en la realidad del mundo rural no se produce una ruptura tan tajante
como la que resulta de un anilisis evolucionista de la historia, basado en
presupuestos ideales o en temporalidades homogeneizantes, lo que nos lleva
a centrar nuestro andlisis en las précticas de propiedad, considerando sus
manifestaciones formales e informales, suspendiendo, de alguna manera,
presupuestos temporales que pueden ser asociados a miradas peyorativas
de los procesos histéricos. Al mismo tiempo, esta misma consideracién
rompe con los esquemas duales que han marcado parte de la historiografia
sobre el mundo agrario en su vertiente politica, ya sean tradicionales o
vanguardistas en sus diferentes estadios. Creemos que el mundo campesino
se configura en esquemas mds complejos de asociacién, que tienen que ver
fundamentalmente con un hébitat que define los modos de apropiacién
de la tierra.

La mantencién de usos colectivos de la tierra bien entrado el siglo
XX, junto con las alianzas entre campesinos pobres y grandes propietarios
ante factores de desarme de formas de existencia rural, nos deberfa llevar al
estudio del derecho de propiedad, en tanto puerta de entrada a una serie de
consideraciones que nos permitan indagar en los factores de conflicto por
la tierra dentro de las coordenadas socioculturales campesinas®. Esta tltima
nocién —derecho de propiedad por sobre el derecho # la propiedad— nos
da pie a escarbar de manera mds profunda en las relaciones sociales en las

comunidades, los sujetos y la tierra, donde los conflictos que se generan en

Hemos asumido el estudio del derecho de propiedad siguiendo la diferenciacién que
hace Rosa Congost, quien establece que las experiencias vividas por las sociedades
a lo largo de la historia permiten reparar en la diferencia bdsica entre dos nociones:
derecho « la propiedad y derecho de propiedad. La primera de ellas implicaria una
determinada teorfa de la propiedad, que puede ser de cardcter muy distinto segtin
quien la proponga; la segunda en cambio, fécilmente puede ser sustituida por précticas
de propiedad. (“Las leyes sobre” 137).
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su entorno, permiten complementar la perspectiva formalista y acercarse
al andlisis simbdlico. Esta tltima clave ha sido funcionalizada en el campo
de la antropologia del espacio, la que ve en él una construccion de cardcter
sociocultural y, por ende, fundamentalmente histérica (Raffestein). Esta es,
entonces, una alternativa no excluyente de la perspectiva institucionalista,
pues se relaciona con la constitucién de las luchas por la tierra desde una
perspectiva agrarista, donde el espacio, el territorio y la tierra pareciesen
ser analizadas desde afuera a partir de concepciones formalistas, como en
el derecho a la propiedad.

El andlisis de la tierra y los conflictos que la cruzan, desde un punto
de vista simbélico nos llevan a establecer marcos espaciales mds especificos,
ya que las construcciones simbdlicas elaboradas al alero de la accién de
habitar constituyen la base de la compleja interrelacién entre naturaleza,
cultura y contexto histérico. Razén por la cual conceptos como comunidad,
localidad y regién suelen ser las plataformas bésicas de un trabajo que
pretenda entender los procesos histéricos de conflictividad por la tierra desde
el punto de vista de las précticas sociales. Aqui la tierra, como significante,
vuelve a tomar relevancia por sobre la nocién de propiedad, pues aquella
es entendida no solo como lugar de referencia, contencién o espacio de
explotacién material, sino también como punto de encuentro entre los
diversos factores de construccién y concatenacién de identidades.

En el caso hispano peninsular, lo local y lo regional fueron omitidos
por los historiadores a partir de la adopcién de perspectivas mds globalizantes,
que ante los recientes procesos de unificacion europea, trataban de elaborar
un relato del pasado a nivel nacional. En consecuencia, las realidades
locales y regionales pasaron a tener un papel secundario o tributario a una
realidad macro.

A partir de la década de los ochenta del siglo pasado, la historiografia
espafiola comenzé un acelerado proceso de actualizacién y renovacién tanto
temdtica como metodoldgica, que hasta hoy genera nuevos conocimientos
sobre el pasado. Gracias al rescate de la escala local, se han dado pasos
significativos en el conocimiento de practicas de cohesién de las comunidades

con el espacio y la tierra, al igual que de los factores de atomizacién conflictiva
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en torno a ellas, que provocaron transformaciones que se manifestaron en
problemadticas que triangulan elementos culturales y realidades espaciales.
Esto no significa renunciar a los factores histéricos internos e incluso externos,
sino por el contrario, ha permitido revalorarlos como dinamizadores de
procesos de resistencia y de cambio’.

Ahora bien, no estd demds establecer que para el caso espafol del
siglo XX, estas tltimas perspectivas atin se encuentran en un estado inicial,
caracterizado por la falta de sistematizacién de los resultados. Lo que tenemos
son estudios de casos cuya base de andlisis es perspectiva formalista, dejando
en un breve apartado —a modo de introduccién o epilogo— temas como las
précticas sociales sobre la tierra o la propiedad, sin entrar en cuestiones que
nos permitan al menos reinterpretar la historia politica de los conflictos
derivados de la propiedad (Martinez 11-32).

Los historiadores, al momento de estudiar los procesos de conflicto
sobre la tierra, se han dado cuenta de una cierta pasividad del campesinado
pobre, los jornaleros y sectores de arrendatarios ante los abusos de poder
de los grandes propietarios. La explicacién de esta pasividad e inmovilidad
social, pese a los procesos de politizacién social del periodo considerado,
el desarrollo del sindicalismo campesino y la intervencién de vanguardias
revolucionarias (socialistas y anarquistas), ha decantado en interpretaciones
cuasipsicolédgicas de los grupos subalternos. Es el caso, solo a modo de
ejemplo, del campesinado andaluz. Parte de los estudios relacionados con
los conflictos por la tierra en Andalucia, que han pretendido darle un giro
cultural a sus interpretaciones para explicar la fisonomia de los conflictos,
lo han hecho considerando la existencia de un anclaje al pasado y una

resistencia a la moderna evolucién por parte de los grupos marginales. Las

Al respecto resultan interesantes por ejemplo los estudios relacionados con la mujer
en el mundo campesino en el siglo XX y los procesos de conflictividad donde son
protagonistas en las comunidades, que bajo las pautas culturales de la funcién social de
las mujeres y su relacién con la tierra, han dado cuenta de los procesos de migracién
femenina que puso en jaque las relaciones de reproduccion material y social del mundo
rural como también de transmision de heredades. Cuestién que estimulé una serie
de medidas por parte de la comunidad para retenerlas en la comunidad (Ortega y

Cobo 57-90).
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causas de esto, serian el “egoismo, la falta de visién de unos pocos, junto
a la impotencia e incapacidad, por los motivos que fuera, de muchos o de
todos juntos” (Martinez 11-2). Estas reflexiones, mds cercanas a la critica
moral que al estudio sistematizado de los procesos socioculturales, hasta
ahora estdn en deuda con la comprensién de los conflictos por la tierra en
el siglo XX desde el conocimiento sistemdtico de la sociedad campesina,
que debiese rescatar su sentido de comunidad bajo el prisma antropolégico.

Comprender los conflictos sobre la tierra, claro estd, desde un punto
de vista atn preliminar, debiese ponernos frente al problema de la identidad,
cuestién posible de ser registrada en plataformas geograficas basadas en lo
local y regional. Creemos que los aportes de la historiografia latinoamericana
y sus estudios de casos desde la sociologia y la antropologia, y que han
analizado el problema de la tierra en comunidades agrarias indigenas,
pueden resultar interesantes en cuanto a su reflexion teérica-metodoldgica
(Carmagnani; Warman; de Gortari 99-120; Palacios).

En este registro teérico, los procesos de apropiacion y expropiacién
de la tierra, escapan del paradigma meramente formalista de la nocién de
propiedad, trasladindose al campo de la conciencia en el que el espacio, en
este caso la tierra, se vincula a una red de relaciones que reflejan un sistema
compuesto por c6digos especificos, tanto lingiiisticos como gestuales o de
interaccion social. Factores que le dan una densidad especifica al hecho
mismo de habitar el espacio. En congruencia con esto, los conflictos en torno
a la tierra, contarfan entre sus factores determinantes el cuestionamiento
a estos modos de apropiacién y una crisis de subsistencia de los mismos,
que pueden tener tanto origenes endogdmicos como exogdmicos, sin ser
excluyentes uno de otro.

Cuando centremos nuestro interés por debajo de las grandes
categorias sobre el campesinado, como también las formas de apropiacién
y expropiacién de la tierra que se ocultan bajo el concepto de propiedad,
podremos comprender un conjunto de fenémenos que se insertan en la idea
de comunidad. Una entidad orgdnica que no necesariamente se alinea al
igualitarismo, sino mds bien se asemeja a una red de interrelaciones cruzadas

por procesos de jerarquizacién; tensionadas por fuerzas de atomizacién
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que son seguidas a través de un conjunto de elemento simbdlicos que le
dan un sentido de unidad. Asi la comunidad debe incluir el analisis de las
relaciones parentales, que ponen bajo un registro comtn a un conjunto
de individuos, que, a pesar de estar cruzados por la desigualdad material,
coexisten en tanto se articulan sobre la base del sentido material y simbélico
de la tierra como espacio vital.

La categoria de conflicto debe —considerando los procesos de apropiacién
y expropiacién de la tierra— tomar en cuenta las lineas de parentesco y los
codigos sobre los que se asienta la comunidad que le dan un sentido de
reproduccién. Asimismo, se pueden analizar la resistencias a otros influjos
simbdlicos que atentan contra la comunidad y sus formas de apropiacién
del espacio, lo que en alguna medida nos ayudaria a comprender por qué,
a pesar de las condiciones de desigualdad material de estas sociedades
locales, en la primera mitad del siglo XX, especialmente en el contexto
de la reforma agraria republicana, los individuos menos favorecidos se
replegaron y se resistieron a procesos de transformacion radical del espacio
agrario. Ante esto, se ha hablado sobre el papel de la doctrina catélica en la
conformacién de un tipo de conciencia de clase negativa por parte de los
campesinos pobres (Cobo, “La cuestién agraria” 17-20), pero creemos que
este fendmeno tiene aristas mds racionales, en cuanto a que los individuos
buscaron proteger formas de apropiacién de la tierra que les asegurara un
piso en su reproduccién material y la mantencién de lineas de solidaridad
que las fronteras herméticas de la propiedad privada no permitian.

Sibien el sindicalismo anarquista proponia la explotacién comunitaria
de la tierra, posiblemente el campesinado vio en ello la fractura de sus
configuraciones simbdlicas sobre la tierra y la introduccién de légicas
urbanas ajenas a ellos. A esto podemos sumar otros procesos, como son los
de emigracién de los grupos campesinos marginados y de horizonte cultural
urbano (como las mujeres), quienes apostaban mds que a la transformacién de
su espacio vital, a la conquista de otro. Ante dicho proceso, en las comunidades
campesinas pudo haberse agudizado atin mds eso que los historiadores han
denominado de manera peyorativa como el conservadurismo agrario, que

podria ser entendido como localismo tradicional.
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En definitiva, el conflicto sobre la tierra —desde este hipotético marco
de interpretacién— puede variar segtn los procesos endégenos que en cada
comunidad se producen y que se relacionan con lo que se ha denominado
como la vida cotidiana, o, bien, por los exégenos, que hacen mella en los
sistemas de apropiacién simbdélica y material de la tierra. Podemos considerar
que un trabajo de estas caracteristicas puede permitir un andlisis acabado de
un tema que, sin duda, atin se mantiene en deuda y que ha avanzado mds

en otras zonas geogrificas como también en espacios temporales.

S. COMENTARIOS FINALES

Los estudios sobre la conflictividad por la tierra en Espana durante el
siglo XX tuvieron un importante desarrollo desde la década del setenta,
tendencia que se mantendria en la década siguiente. Estas investigaciones
se caracterizaron por su tendencia tautolégica, es decir, por ciertos
esquemas de interpretacién que condicionaban sus resultados a partir de
apreciaciones relacionadas con la modernidad. Al respecto debemos ser
claros, pues estos esquemas interpretativos no respondian necesariamente
a un marco tedrico que sirviera como regla de medicién de los procesos
histéricos, o como estructuras que respondieran a una hipétesis de trabajo.
De este modo, esta dimensién tautolégica tenfa una vertiente cognitiva
por parte de los investigadores, quienes sumados al contexto politico, se
lanzaron con avidez al estudio de los procesos politicos de democratizacién
del tercer decenio del siglo XX. El tema de la tierra y los conflictos en su
entorno, en su sentido formalista e instrumentalista, surgié al alero de las
transformaciones del Estado y la crisis del régimen politico que estaba en
proceso de construccién. Estos esquemas que se complementaban con el
proceso de actualizacion teérica y metodoldgica de la historiografia espafola
en la década del ochenta, muy lentamente asumieron este tema bajo la
nocién de propiedad. Asi, los investigadores comenzaron a tener mayor
interés en el campesinado, en especial por los procesos de politizacién de

estos grupos a partir de las vanguardias partidistas de la década del treinta.
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Estas investigaciones empezaron a agotarse a fines de la década del ochenta y
no tuvieron continuidad en la década posterior, que podriamos denominar
como un periodo de introspeccién general de la historiografia hispano
peninsular. Solo en el nuevo siglo nos encontramos con un renovado interés
sobre el tema, ahora desde la perspectiva de la historia agraria. Sin duda, un
drea del saber que atn se encuentra en pleno apogeo y que ha dado luces
de nuevas perspectivas de andlisis que van lentamente escapando de las
interpretaciones formalistas del fenémeno de la tierra y sus conflictos. Ahora
bien, no se trata de renunciar a los modelos tradicionales de interpretacién,
ni tampoco considerar que el giro antropoldgico serd capaz de disipar en su
totalidad las nebulosas. Sin embargo, toda puerta que se abra, nos ayudard a
comprender desde los individuos y sus comunidades, los caminos tomados
por ellas durante el siglo XX, los puntos de conflictividad y las estrategias

de contencién social.
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