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Adquisicién del fonema /b/ espaiol por parte de hablantes italianos

Resumen

El propdsito de este articulo es investigar la adquisicion fonética de la
pronunciacién del fonema oclusivo bilabial sonoro /b/, uno de los fonemas que
mayores problemas plantea al aprendiente italiano en su contraste con el espaol,
en un contexto de didéctica formal a partir de su uso en didlogos fask oriented
(corpus E.L.E.L). La metodologia empleada para examinar el uso y la evolucion de la
pronunciacién de este fonema en los didlogos del corpus es el andlisis longitudinal y
transversal en tres anualidades. Como resultados podemos senalar que se exploraron
algunas de las variables que participan en la adquisicion de este segmento fonético,
proporcionando un andlisis cuantitativo y cualitativo. Este método nos permitio
comparar nuestras observaciones con trabajos anteriores. Concluimos que la variedad
fonética diatopica de la L1 influencia notablemente la interlengua en ELE. Ademis,
una didéctica formal de la fonética favorece tomar conciencia de la funcion de los
sonidos de la L2 en relacion con la L1 y ayuda a erradicar la fosilizacion.

Palabras clave: fonética, adquisicion de segundas lenguas, interlenguas,
variacion diatopica.

Acquisition of the Spanish Phoneme /b/ by Italian Speakers
Abstract

The purpose of this article is to study the phonetic acquisition of the
pronunciation of the voiced bilabial plosive phoneme /b/, one of the phonemes that
poses the greatest problems for the Italian learner in contrast to Spanish, in a context
of formal didactics through its use in task-oriented dialogues (corpus E.L.E.L). The
methodology used to study the use and evolution of the pronunciation of this phoneme
in the dialogues of the corpus is the longitudinal and cross-sectional analysis in
three years. In the results, we can point out that some of the variables involved in
the acquisition of this phonetic segment were studied, providing a quantitative and
qualitative analysis. This method allowed us to compare our observations with previous
work. We conclude that the diatopic phonetic variety of L1 significantly influences
interlanguage in ELE. In addition, formal didactics of phonetics promotes awareness
of the function of the sounds of the L2 over the L1 and helps to eradicate fossilization.

Keywords: phonetics, second language acquisition, interlanguage, diatopic
variation.
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Acquisition du phoneme espagnol /b/ par les italophones
Résumé

Le but de cet article est d’étudier I'acquisition phonétique de la
prononciation du phonéme bilabial occlusif sonore /b/, I'un des phonemes qui
pose le plus de problemes a I'apprenant italien opposé a Iespagnol, dans un
contexte de didactique formelle 2 partir de son emploi dans les dialogues fask
oriented (corpus E.L.E.L). La méthodologie utilisée pour examiner I'emploi et
I’évolution de la prononciation de ce phoneéme dans les dialogues du corpus
est 'analyse longitudinale et transversale au cours de trois années. Comme
résultats, nous pouvons souligner que certaines des variables impliquées dans
P’acquisition de ce segment phonétique ont été explorées, fournissant une
analyse quantitative et qualitative. Cette méthode nous a permis de comparer
nos observations avec des travaux antérieurs. Nous concluons que la variété
phonétique diatopique de la L1 influence significativement I'interlangue dans
PELE. De plus, une didactique formelle de la phonétique favorise la prise
de conscience de la fonction des sons de la L2 par rapport a la L1 et aide a
éradiquer la fossilisation.

Mots clés: phonétique, acquisition des langues secondes, interlangues,
variation diatopique.

Aquisicao do fonema /b/ espanhol por italianos
Resumo

0 objetivo deste artigo é investigar a aquisicao fonética da prontncia do fonema
plosivo bilabial sonoro /b/, um dos fonemas que mais problemas coloca ao aprendiz
de italiano em seu contraste com o espanhol, em um contexto de didatica formal de
seu uso em didlogos orientados a tarefas (corpus E.L.E.L). A metodologia utilizada
para examinar o0 uso e a evolucao da prontincia desse fonema nos didlogos do corpus
¢ a andlise longitudinal e transversal em trés anos. Como resultados podemos apontar
que algumas das varidveis envolvidas na aquisicao deste segmento fonético foram
exploradas, proporcionando uma andlise quantitativa e qualitativa. Este método nos
permitiu comparar nossas observagoes com trabalhos anteriores. Concluimos que a
variedade fonética diatopica da L1 influencia significativamente a interlingua na ELE.
Além disso, uma didatica formal de fonética promove a conscientizacao da funcao dos
sons da L2 em relagdo a L1 e ajuda a erradicar a fossilizagao.

Palavras-chave: fonética, aquisicio de segundas linguas, interlinguas,
variagdo diatdpica.
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Adquisicién del fonema /b/ espaiol por parte de hablantes italianos

Introduccion!

La adquisicion del nivel segmental del espafiol como lengua segunda (ELE)
por parte de hablantes italianos ha sido explorada en general en las interlenguas de
algunas variedades de hablantes, pero alin escasean los trabajos sobre los distintos
pardmetros que condicionan su evolucién. Aqui nos ocuparemos de estudiar la
adquisicion fonética en un contexto de didactica formal en un corpus oral de didlogos
task-oriented, con base en la observacién de la pronunciacion de uno de los fonemas
que mayores problemas plantea al hablante italiano por su contraste con el espanol:
el fonema oclusivo bilabial sonoro /b/.

Tras repasar la bibliografia sobre el tema, propondremos los resultados a los
que hemos llegado en nuestro corpus, con una discusion final sobre los aspectos mas
problematicos de su adquisicion, que nos permitird sacar a la luz variables cognitivas,
sociales, articulatorias, entre otras, hasta ahora poco indagadas.

Estado de la cuestion

Numerosas han sido las investigaciones dedicadas a la descripcion de las
diferencias fonoldgicas y fonéticas entre espafiol e italiano a raiz del desarrollo
del analisis contrastivo en los afos setenta del siglo pasado®. Sin embargo, se han
mostrado mds escasos los andlisis sobre la competencia fonética en las interlenguas
de los aprendices italianos’. Fundamentalmente, vamos a partir en nuestro estudio
de los tres trabajos especificos dedicados a la descripcion de dichas interlenguas: Gil
(2003), Galinanes y Romero (2004) y Miotti (2014)*.

El trabajo pionero de Gil (2003) analiza un corpus de cinco alumnas de
bachillerato (14-16 afios), dos romanas, dos toscanas y una véneta, que en el primer
cuatrimestre del curso deben alcanzar una competencia lingiiistica suficiente para
poder seguir con éxito el programa de las asignaturas espafolas en el Liceo Italiano de
Madrid. Se trata de un contexto de adquisicion por inmersion en el que las alumnas
estuvieron expuestas al espafiol en ambito no escolar y escolar, en las horas de las
asignaturas impartidas en castellano, sin recibir mds que una instruccion gramatical
bésica en espanol, es decir, sin estudios fonéticos. La recogida de datos se registro

1 Eltrabajo es fruto de una reflexion conjunta de las autoras. Todos los aspectos estructurales y de contenido se
han definido consensualmente. En la redaccion final, Inmaculada Solis Garcia ha trabajado en la introduccion
y las secciones 2 y 4, Deborah Cappelli en las secciones 1, 3y 7. La discusion de los resultados (seccion 5) y las
conclusiones (seccion 6) han sido pensadas y escritas por ambas autoras.

2 A partir de esos anos florecieron numerosos estudios de fonética y fonologfa contrastiva espafiol-italiano. Véase
especialmente el mas completo de los primeros trabajos (Saussol, 1983) y el mds (reciente (Canepari & Miotti, 2013).

3 En los afios noventa del siglo pasado empiezan a publicarse trabajos sobre la competencia fonética de los
aprendices italianos, como en el caso de Lombardini (1999), pero es a partir de los afios 2000 cuando empieza
a manifestarse interés por esta interlengua, especialmente en estudios segmentales, como puede apreciarse en
Gil (2003), Galifianes y Romero (2004), Lombardini (2006), Arroyo (2009) y Miotti (2014).

4 Las observaciones sobre la adquisicion fonética presentes en Bailini (2016) sintetizan los tres trabajos citados.
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durante una conversacion informal de dos horas con el profesor, cuando ya habian
transcurrido entre seis y ocho meses de estancia en Espafia. No hay una recogida de
textos leidos en contexto de laboratorio.

En dicho estudio no se analiza en detalle el nivel de adquisicion de la
competencia fonética ni las distintas etapas de adquisicion del sistema fonoldgico,
sino solo los procesos cognitivos generales que pueden observarse en su fase inicial.
La estudiosa parte del modelo del andlisis contrastivo® para acotar campos de
posibles dificultades de aprendizaje, pero tendrd en cuenta, asi mismo, principios
universales que influyen en el proceso de definicion de una interlengua, como los
formulados por la hipotesis de marcado universal de Eckman (1992). La estudiosa
llega a la conclusion de que la fonologia de estas interlenguas se caracteriza por ser
mis sencilla que la de 1a L2, pues “no existen variantes combinatorias de fonemas
cuyas reglas alofonicas no puedan transferirse desde la lengua nativa” (Gil, 2003, p.
649), y observa que los margenes de variacion de las interlenguas son muy amplios
e indefinidos. Constata, ademds, una semejanza significativa de la IL tomando como
base las variaciones diatdpicas que se perciben en la L1 de los aprendientes.

Galinanes y Romero (2004), por su parte, se sitGan en una perspectiva practica
de descripcion de las dificultades fonéticas para mejorar su ensenanza, sin plantear
generalizaciones sobre modelos teéricos de adquisicion. Describen los errores
fonéticos de 44 alumnas sardas en un segundo nivel de aprendizaje en un curso
universitario de lengua espafiola con cuatro horas semanales de clases. La mayoria
de las informantes (un 66 %) declaré hablar sardo corrientemente®. No se especifica
si las informantes han recibido ensefianza de la fonética del espanol. El corpus estd
compuesto por textos orales grabados en interaccion con el profesor y tampoco son
textos recitados para la grabacion.

Galifianes y Romero (2004) senalan errores como las vacilaciones vocalicas,
la pronunciacion de [z] en lugar de [s], de [s] en lugar del fono interdental fricativo
sordo [0], el mantenimiento del fonema labiodental sonoro /v/ y la incapacidad de
pronunciar los al6fonos “fricativos” de /b/, observaciones que confirman las sefaladas
en el trabajo de Gil (2003).

Ahora bien, desde nuestro punto de vista, el aspecto mds relevante del trabajo de
Galifianes y Romero (2004) remite a la influencia de la lengua sarda en el aprendizaje
de ELE. Segun las autoras, la variedad del sardo de Nuoro coincide con el espafiol en
el betacismo (es decir, en la concurrencia de los fonemas /b/ y /v/ en un solo fonema
/b/ con al6fonos oclusivos y aproximantes), en que las consonantes oclusivas sonoras
tienen sus fricativas, en la presencia de la [s] alveolar y en la existencia de la interdental
fricativa sorda [0]. Dichos elementos, caracterizadores del espaiiol, se reflejarian en
la interlengua gracias a la transferencia positiva, pues las informantes procedentes de

5 Sobre la teoria del andlisis contrastivo véase Wardhaugh (1992, pp. 41-49).

6 Se trata, en este caso, no de una variedad diatopica del italiano, sino de una lengua romanica diferente.
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esta zona consiguen diferenciar perfectamente la pronunciacion espanola tanto de [s]
como de [0], y los al6fonos oclusivos y aproximantes del fonema /b/”.

En el trabajo de Miotti (2014) se vuelven a considerar los procesos cognitivos
en la formacion de las interlenguas en el nivel segmental, en este caso de hablantes
de origen véneto, basindose fundamentalmente, como en el trabajo de Gil (2003),
en las estrategias identificadas por Schmid (1994) de congruencia, correspondencia
y diferencia. El corpus de estudio estid formado por conversaciones y habla de
laboratorio de veinte estudiantes prevalentemente de nivel B2 y en minima parte de
C13, procedentes del drea de Verona y Vicenza, hablantes que han estudiado espaiiol
en contexto guiado de lengua extranjera en Italia. Tampoco en este caso se explicita
si los estudiantes han recibido enseiianza de los aspectos fonéticos del espaiiol. Tras
identificar sistematicamente las tendencias recurrentes en su corpus, el autor pasa
en resena las dreas que presentan mayor dificultad de aprendizaje y mas expuestas
a la fosilizacion, con el fin de ayudar a planificar actividades didacticas especificas.
También observa casos de influencia diat6pica fonética en sus estudiantes’.

Examinemos ahora detenidamente las caracteristicas articulatorias del
fonema /b/ en sus variantes espafolas e italianas nativas. En ambas lenguas presenta
un modo de articulacion oclusivo con cierre total de los labios. Su articulacién se
produce en tres tiempos: implosion, oclusion y explosion (Hidalgo & Quilis, 2012).
Es un fonema sonoro en posicion prenuclear (Miotti, 2013) que en espaiiol presenta
variantes tanto oclusivas como aproximantes debidas a su distribucién y contorno
fonico, sin que por ello varie el valor significativo de la palabra en que se encuentran,
es decir, presenta dos al6fonos en distribucion complementaria en posicion sildbica
prenuclear: oclusivo bilabial sonoro [b], cuando esti precedido de pausa o de
consonante nasal, y aproximante bilabial sonoro [(3] en los demads casos, también tras
/t/ y en posicion final de silaba o palabra. El fonema responde a la ortografia “b” y
“v” indistintamente. He aqui algunos ejemplos de al6fonos oclusivos [b] en espaiiol:
[‘baso] ' “vaso”, [um ‘baso] “un vaso”, [‘becfo] “verbo”; y de alofonos aproximantes
[B]: [el ‘Paso] “el vaso”, [‘lofo] “lobo”, [esta’Bjen] / “estd bien”, [‘alpa] “alba”,
[aPso’luto] “absoluto”, [su’Blime] “sublime”, [suple’Bac] “sublevar”™.

7 Las autoras observan otros fendmenos de transferencia del sardo (Galifianes & Romero, 2014, pp. 90-91).

8  Elautor no observa diferencias sustanciales de competencia fonética entre los estudiantes de nivel B2 y de nivel
C1 (Miotti, 2014).

9 Por ejemplo, acerca de la realizazion del fonema /[]/ por parte de hablantes vénetos, afirma Miotti (2014, pp.
238-239): “Nelle interlingue degli apprendenti veneti, la realizzazione di /[]/ & congruente con quella della
lingua obiettivo. Notevole il processo di palatalizzazione — frequente nella varieta veneta dell’italiano, applicato
anche alla LS — che puo subire /n/ in /nj/; l'esito ¢, tipicamente, I'articolazione palatale di /[]/, che puo diventare
*[[] per coalescenza dei due elementi della sequenza (i nota: la seconda soluzione rende reale la possibilita
di confusione tra membri di coppie come “huraiio” e “uranio”).

10 Dada la variabilidad de los alfabetos fonéticos utilizados, citaremos en lo posible la transcripcion presente en los
trabajos originales.

11 Ejemplos con transcripcion fonética simplificada tomados de Canepari (2005, p. 235).
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El fonema italiano presenta el mismo punto y modo de articulacion del fonema
oclusivo bilabial sonoro espaol; no obstante, no muestra lamisma variacion alofonica,
pues encontramos un solo aléfono oclusivo en todas las posiciones: [per’be:ne] “per
bene”, [biz’be:tiko] “bisbetico” y [sibistit/tfa:vano] “si bisticciavano”!%.

Dadas las consideraciones precedentes sobre la influencia de la variacion
diatopica, serd til describir las caracteristicas fonéticas regionales del fonema italiano.
En Toscana y en el Centro-Sur este fonema puede realizarse como aproximante
bilabial [B], pero en el Centro-Sur también puede alargarse y geminarse [bb]:
[‘ru:Ba] [‘rub:ba] “ruba”; [la’ Bar:ka] [lab’bar:ka] “la barca”. Por otro lado, también
en el Centro-Sur puede producirse una sonorizacion del fonema bilabial sordo con
resultados como [‘tfingwe im’bund:c] “cinque in punto” (Canepari, 1992). También
puede ser conveniente seialar que el fonema fricativo labiodental sonoro italiano /v/
(inexistente en espanol) puede tener realizaciones como aproximante bilabial [p]"
en varias zonas centro-meridionales: [‘da: Pa] “fava”.

Gil (2003) nos senala que en su corpus de hablantes no nativos la Gnica
variante presente del fonema bilabial es la oclusiva (no aparecen en él aléfonos
aproximantes). Asi mismo, ella (2003) percibe el uso, en la interlengua inicial, de
la fricativa labiodental sonora [v] en contextos de uso del fonema oclusivo bilabial
sonoro /b/ espafiol. Galifanes y Romero (2004) notan, por su parte, respecto al
fonema que nos ocupa, que sus informantes sardas tienden a la pronunciacion de
las oclusivas bilabiales como geminadas, pero no dan cuenta de las condiciones de
aparicion de este fenémeno ni en la L1 ni en las interlenguas.

El estudio de Miotti (2014) sobre los hablantes vénetos de su corpus confirma
la prevalencia de realizaciones de tipo oclusivo tanto en contextos oclusivos como
aproximantes'®. Sin embargo, respecto al corpus de Gil (2003), Miotti (2014) percibe
la aparicion de alofonos aproximantes en contextos apropiados (especialmente tras
vocal, principal contexto de debilitacion consondntica), en variacion libre con los
oclusivos y con frecuencias variables segtin los sujetos, si bien menores respecto a los
predominantes al6fonos oclusivos. El estudioso (2014) considera que dicho contexto
favorece el proceso natural de lenicion, ya manifiesto en el espafiol y presente
en muchas lenguas, que transforma las oclusivas en continuas (constrictivas o
aproximantes). Respecto al grafema “v”, observa que su pronunciacion como fricativa
labiodental (fonema /v/) es prevalente en su corpus cuando se presentan palabras con
la grafia “v”, y sefiala, ademads, que en los casos esporidicos en que no se presenta la
interferencia se da una realizacion tanto oclusiva como aproximante.

12 Ejemplos con transcripcion fonética simplificada tomados de Canepari (2005, pp. 129, 130, 147),
respectivamente.

13 [Tales alofonos aproximantes] “hanno costituito il passaggio dal latino classico a quello volgare, fino all’italiano
in casi come ripam [ri:pa—ada—PBa— [ri:va] ‘riva’” (Canepari, 1992, pp. 71-72).

14 Miotti (2014) confirma la misma explicacion de marcadez sobre la dindmica de dicho comportamiento por
parte de los hablantes italianos ya presente en Schmid (1994) y en Gil (2003).
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Otro de los aspectos fonéticos observados por Miotti (2014) en su corpus,
concierne a la pronunciacion del fonema /b/ en un contexto aproximante como el de
la posicion preconsonantica. En estos casos los aprendientes presentan generalmente
realizaciones de tipo oclusivo, manteniendo intactas las colas biconsondnticas:
[obs’takulo], no presentes en el habla espontinea espanola. No se especifica si este
fenémeno se manifiesta en el habla espontinea o en la de laboratorio.

Los datos que nos han propuesto las investigaciones dedicadas a la
adquisicion del fonema oclusivo bilabial sonoro en distintos contextos didacticos
(inmersi6n versus no inmersion; habla de laboratorio / habla semiespontinea, nivel
de competencia inicial versus nivel medio y avanzado), nos presentan un panorama
de gran variabilidad y con una cierta discordancia entre si. Esto nos ha llevado a
plantearnos algunos interrogantes como, por ejemplo: a) équé variables didécticas
parecen favorecer la pronunciacion del al6fono aproximante del fonema /b/ en las
interlenguas italianas?; b) ¢en qué condiciones se da la interferencia grafémica con
el fonema fricativo labiodental sonoro /v/?; c) iserd posible evitar la fosilizacion de la
pronunciacién de /b/ determinada por el sobredso del al6fono oclusivo?; d) ‘existen
otros factores diatdpicos no considerados atin en las descripciones de adquisicion
de este segmento?; e) ¢es posible identificar una evolucion en la adquisicion de este
fonema?

A continuacion, tras explicar la metodologia que aplicaremos, intentaremos
responder algunas de estas preguntas con los datos de nuestro estudio.

Marco teorico

La interdependencia en el nivel fonico entre la L1 y la L2 se demuestra
especialmente evidente: los problemas que los discentes tienen para percibir sonidos
y contrastes fonéticos de la segunda lengua estdn relacionados de forma compleja
pero sistematica con las categorias fonicas existentes en su lengua materna. La
hipdtesis de la interlengua —desarrollada por Selinker (1972) y Corder (1974)—
supone que el aprendiz de L2 posee codigos lingiiisticos que le son propios y que
no se identifican con los de la L1 ni con los de L2. La fonologia puede funcionar con
independencia de la L1 y de la L2 de acuerdo con un sistema basado parcialmente
en las dos y condicionado por otros factores como los universales lingiiisticos o las
estrategias comunicativas. Si combinamos esta teoria con las Gltimas versiones de las
hipétesis de Eckman (“hipétesis de conformidad con la estructura”) se puede prever
que causaran dificultad aquellas dreas de la L2 que difieren de la L1 y que ademas
sean mas marcadas, asi como aquellas otras que presenten un grado considerable de
marca, independientemente de si constituyen o no diferencias entre la L1y la L2".

La segunda cuestion teorica que nos planteamos en nuestro estudio concierne
a las consecuencias derivadas de la modalidad de adquisicion (en inmersién o en

15  Esta dltima teoria es la aplicada en Schmid (1994), Gil (2003) y Miotti (2014).
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ensefianza formal'®). Sabemos que la inmersion en la L2 influye en el proceso de
adquisicion de su sistema fonico: estd comprobado que a menudo quien reside un
periodo en el pais donde se habla la lengua que estd estudiando consigue mejores
resultados que quien no ha tenido esta posibilidad (tanto en la percepcion de
los sonidos como en su produccion’’). Sin embargo, no siempre ocurre asi. La
permanencia en un contexto favorable no garantiza que el aprendizaje se lleve a cabo
con éxito. Un problema metodoldgico importante que se refiere a esta cuestion es el
de cémo medir la variable de Ia cuantificacion de la exposicion al nuevo idioma. Por
otro lado, la adquisicion guiada, es decir, constituida por el proceso de aprendizaje de
la L2 en el aula, no siempre prevé la ensefianza fonética'®.

Metodologia

Analizaremos el uso y la evolucion de la pronunciacion de nuestro fonema
en el corpus oral E.L.E.I. (Espanol Lengua Extranjera en Italia), concretamente,
en los didlogos fask-oriented de este corpus22. La recogida de los datos se realizo
periddicamente a finales del segundo semestre durante los tres anos de duracion de
los cursos de Lengua Espafiola en la Facultad de Lenguas y Literaturas Extranjeras
de la Universidad de Salerno. Esto nos permite distinguir tres niveles de adquisicion:
un nivel elemental (que hemos cuantificado tras 120 horas de didactica), un nivel
intermedio (tras 240 horas) y un nivel avanzado (tras 360 horas). La muestra de
informantes estd formada por estudiantes universitarios espaiioles e italianos entre 19
y 25 anos de edad. La recogida de textos se organizd tanto para ilustrar el desarrollo
de la competencia comunicativa de un mismo alumno —recogida longitudinal— como
para mostrar el desarrollo de un tipo de texto especifico —recogida transversal—. El
disefo del corpus dialdgico permite establecer un contraste entre un corpus central
(Salerno) y dos corpus paralelos dialdgicos de control (el de nativos espafioles Diespa®
y el de nativos italianos CLIPS?). Respecto al corpus de aprendices de espafiol se han

16 Para mas informacion sobre este tipo de procesos, véase el texto cardinal de Krashen (1981).
17 Véanse los trabajos de Bohn y Flege (1990) y de Oyama (1982, citado en Gil, 2007, p. 108).

18  Como afirma Gil (2007, p. 99): “No son pocos los profesores que consideran como una relativa pérdida
de tiempo las pricticas de pronunciacion realizadas en tiempo de clase. Basan esa conviccion en los datos
obtenidos en diversos estudios y en los que su propia experiencia les suministra, segin los cuales las variables
que condicionan la buena pronunciacion de una lengua son precisamente las que no guardan relacion con su
labor como ensefantes. Las particularidades psicoldgicas del alumno, el tiempo de residencia en el pais o paises
en que se habla el idioma en cuestion, la cantidad de practica activa que el estudiante desarrolla y su deseo de
aprender son, de acuerdo con algunos andlisis, factores mucho mds decisivos para el aprendizaje que el tiempo
transcurrido en el aula repitiendo sonidos o entonando canciones”.

19  El corpus E.L.EI (Espaiiol Lengua Extranjera en Italia) es un corpus de interlengua de hablantes nativos
italianos aprendices de espariol en un contexto de ensefianza universitaria guiada. El proyecto se ha desarrollado
de 2006 a 2009 con el principal objetivo de favorecer la investigacién sobre la adquisicién de los fendmenos
lingiiistico-pragmaticos del espafiol como L2, estableciendo, en pequefia dimensién, una base de datos de alta
calidad de aprendientes de espaiiol, con producciones tanto orales como escritas (Martin & Solis, 2013).

20  El corpus Diespa es disponible gratuitamente en www.parlaritaliano.it

21 El corpus CLIPS es disponible gratuitamente en www.clips.unina.it
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recogido 21 didlogos en el primer afio, 11 en el segundo y 7 en el tercer afio, de un
total de 223 minutos y 59 segundos de grabaciones. Han participado 42 hablantes en
el primer afio, 20 en el segundo y 13 en el tercero.

En el primer afio de curso —y solo en este curso— se ha suministrado a
los estudiantes una serie de clases sobre la fonologia y la fonética espafiolas y se
ha practicado en el aula activamente la pronunciacion de los aléfonos oclusivos y
aproximantes del fonema /b/.

Resultados

A continuacién, mostramos las tablas con los resultados longitudinales
obtenidos en las tres anualidades, comenzando por el nivel elemental. Los cuatro
primeros al6fonos presentes en la tabla son correctos; los cinco siguientes, sefialados
con asteriscos, en cambio, son erréneos:

Tabla 1. Resultados longitudinales: pronunciaciones en la primera anualidad

I nivel Hablante 14 Hablante 26 | Hablante 38 Hablante 45 Total
1. Aléfono | [um’barco] 1 | [tam’bien] |2 0 | [um’barco] 1 |12
[b] = “b” | [tam’bien] 7 [tam’bien] 1
2. Aléfono 0 0 0 0 |0
[b] v
3. Alofono 0 |[di’Buxo] |3 0 0[5
[B] —“b” [nufes] |2
4. Aléfono | [se’Be] 2 | [ke'Bal 1 |[se’Bel 1 | [dePaka’Gjones] |1 |39
[B] —“v” | [sulla’Bela] 2 | [se’Bel 4 |[aBelal 1 | [‘puedo’Ber] 1

[las’Belas] 2 |[seBen] |1 |[salBa’xente] |2 |[‘esPer’dal 1
[salBa’xente] |1 |[‘wePo] 1 |[‘AePal 1 | [‘AePa] 1
[salBa’xentes] |4 [‘wepo] 5
[‘wepas] 1
[‘weo] 3
[‘weP] 1
[‘nuPolas] 2
U5, 0 |[dibuxo] |1 0 | [‘sabes] 1
Aléfono [b]
por [B] -
ubyy

22 ronunciacion errénea del aléfono oclusivo entre vocales con “b”: [dibuxo]
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*6. Al6fono 0 0 0 0 |0
[b] por [p]
“VWZS
*7, Alofono 0 0 0 0 (0
[B] por [b]
_“b"24
*8, Alofono 0 0 0 0 (0
[B] por [b]
_uV”ZS
9. *Al6fono | [dozvimetas] |1 | [se've] 1 | [ve] 1 0|7
[v] = v | [ezver'da] 1 [vale] 1

<sp> [ves] |1

[vez've] 1
Total 30 16 7 12| 5

Un aspecto comtin a los cuatro hablantes es la tendencia a pronunciar como
aléfono oclusivo el fonema cuando estd representado con el grafema “b” y como
aproximante cuando esta representado por “v”. El hablante 26 pronuncia con el
grafema “b” en dos ocasiones el aléfono aproximante: en un caso en variante libre
con el al6fono oclusivo [di’ uxo] / [di’buxo]; los hablantes 14, 38 y 45, en cambio,
no presentan ningtin caso del aléfono aproximante con “b”; este ultimo, en el Gnico

contexto en que deberia hacerlo, pronuncia su correspondiente oclusivo [‘sabes].
Ahora bien, cuando el fonema /b/ se presenta bajo la representacion de la letra “v”,

la situacion mejora sensiblemente: todos los hablantes tienden a pronunciar el
aléfono aproximante: [£epa], [nupolas], [nwepe].

Tabla 2. Resultados longitudinales: pronunciaciones en la segunda anualidad

II nivel Hablante 14 Hablante 26 Hablante 38 Hablante 45 Total
1. [sombas’tan- | 1 | [umbo’ton] [um’boske] | 1 | [um’boske] 2 |35
Alofono te] [tam’bien] [tam’bien] |7 | [‘ombre]
[b] “b” [tam’bien] 3 | [‘ombre] [‘ombre] 2

[‘ombre]
2. 0 0 0 [0
Alofono
[b] “v”

23 Pronunciacion errénea del aléfono oclusivo entre vocales con “v”: [kaba] “cava

24 Pronunciacion erronea del al6fono aproximante tras pausa y nasales con “b”: [um Banco] “un banco”

25 Pronunciacion erronea del alofono aproximante tras pausa y nasales con “v”: [inBjerno] “invierno”
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3. [‘arPoles] 2 | [ka'Bako] 1 | [‘arBol] 1 | [‘saPes] 1 |16
Aléfono | [2’Baxo] 2 | [ka'Beba] 1 | [‘yerpal 1
[B] “b” [axa’Bado] 1 [ka'Bako] |1
[axa’Bada] 1
[ha’ripa] 4
4, [se’Bee] 1 | [se’Bee] 1 | [se’Bel 1 | [es'ta’Bjendo] |2 |23
Alofono [aa’Be] 2 | [se’Pel 2 | [elBideofo- | 1 | [laPi'meta] 3
[B] “v” [es’ta’Bjendo] | 1 | [es’'ta’Bjendo] | 1 | 'nino] [‘mopil] 1
[teleBi’sjon] 3 | [telei’sor] 3
[auto'mofil] | 1
5. [ka’bako] 2 | [ka’bako] 2 | [kabako] |2 | [‘lobo] 1 |25
*#Alofono | [ka’beAos] 1 [a’baxo] 1 | [kabalero] 2
[b] por [a’bjerta] 1 [‘lobo] 1
[B] “b” [de’baxo] 1
interv. [a’riba] 4
[di’buxo] 4
[‘lobo] 3
6. 0 0 0 0 (0
*Alofono
[b] por
[B] v
interv.
7. 0 0 0 0 [0
*Alofono
[
por [b]
“b”paus/
nas.
8. 0 0 0 0 (0
*Aléfono
(3]
por [b]
“v’paus/
nas.
9. 0 0 <mh> 1 0 |1
Aléfono [vale]
[v] por
[b] “v”
Total 45 22 20 13 | 100
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En lo concerniente al fonema /b/ bajo la letra “b”, el niimero de ocurrencias
aumenta en el segundo afio como consecuencia de la mayor fluidez correspondiente
al incremento de competencia comunicativa. En el hablante 14 es posible notar
la variacion libre entre el alofono correcto aproximante en [a’Baxo] o [ha'cifa] y
el incorrecto oclusivo [de’baxo] y [a’riba]. También en el hablante 26 se nota la
misma variabilidad de pronunciacion entre [ka’3ako] y [ka’bako]. El hablante 38,
por su parte, parece percibir los dos aléfonos: el oclusivo [tam’bien], [‘ombre] y el
aproximante [‘arfol] [‘yerPal; pero también presenta variacion libre en [ka’Bako] /
[ka’bako]. El hablante 45, que usa la expresion “sabes” como marcador discursivo,
en el segundo ano la pronuncia correctamente con el aléfono aproximante [‘saPes]
en lugar del oclusivo, como la habia emitido en el primero. Es de observar que la
palabra [‘lobo] es pronunciada por todos los hablantes con el al6fono oclusivo.

Las realizaciones aproximantes aparecen correctamente tanto en la
pronunciacién del fonema /b/ en su representacion como “v” y como “b”, si bien
aumentan contempordneamente las pronunciaciones incorrectas como oclusivo,
especialmente si estin representadas con “b”. El fonema /v/ va desapareciendo de
la pronunciacion de todos los estudiantes; no obstante, estd presente atin en casos
esporidicos. El panorama en este nivel aparece confuso e impreciso.

Tabla 3. Resultados longitudinales: pronunciaciones en la tercera anualidad

111 nivel Hablante 14 Hablante 26 Hablante 38 | Hablante 45 | Total
, " [tam’bien] 4
‘l‘l.)flofono [b] | [tam’bien] 4 | Fnombre] 1 0 o |12
[um’brabo] |3
2. Alo
A dfono [b] 0 0 o lo
v
, [‘arBoles] 2 | [‘arBol] 2
3. Aléfono [B] | yonios) |1 | [aipusol |1 0 0|13
“b”
[‘lofo] 7
[Berti’kales] | 1
4. Alofono [(] [‘polfo] 1 5
“y? [‘KePa) 2
[tu’Bjera] 1
. #Alof i
5. xAléfono | [dibuxos] 3 v i | dibuol
[b] por [B] [de’baxo] 1 (@bierta] | 1 0 |10
“py [‘lobo] 3 |
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6. *Aléfono
[b] por [B] 0 0 0 0 [0
“V”
7. *Aléfono
[B] por [b] 0 0 0 0 [0
“b”
8. *Aléfono
[B] por [b] 0 0 0 0 |0
“V”

Al
9. *Aléfono (se'vel 1 {
[v] “v”
Total 14 36 1 0 |51

En el tercer nivel los datos son mas escasos, si bien parecen indicar una cierta
estabilidad respecto al segundo nivel de competencia. El hablante 14 mantiene un
niimero abundante de pronunciaciones equivocadas del al6fono [B], con variacién
libre en [di’buxos] / [difuxos] y la persistencia de errores de segundo: [di’buxos],
[de’baxo], [‘lobo]; es decir, parece desorientado; en el hablante 26 muestra
estabilizarse la pronunciacion correcta del fonema con sus dos aléfonos, tanto si estin
representados con “b” como con “v”.

Resumiendo los resultados longitudinales, podemos observar: a) que el al6fono
oclusivo [b] correspondiente a la letra “b” se pronuncia siempre correctamente;
b) que todos los discentes perciben el al6fono aproximante y lo saben pronunciar
desde los primeros estadios hasta el mds avanzado, tanto con la letra “b” como con
la letra “v” (en cuyo caso se pronuncia siempre correctamente); si bien se observa
un estancamiento de la tendencia positiva de identificacion del aléfono aproximante
en el nivel mds avanzado respecto al intermedio; ¢) que no se dan pronunciaciones
aproximantes cuando deberian darse oclusivas, es decir, no se da intercambio de
[B] por [b]; d) que en el corpus no aparecen ejemplos de pronunciacion en las
casillas 2 (alofono [b] con “v”), *6 (al6fono [b] por [B] con “v”), *7 (aléfono [B]
por [b] con “b”) y #8 (aléfono [B] por [b] con “v”), es decir, no se dan ejemplos
de pronunciacion del aléfono oclusivo si estd escrito con “v”, tanto el correcto tras
pausa o nasal [imbjerno] “invierno”, como el incorrecto en posicion intervocalica
*[kaba] “cava”; del incorrecto alfono aproximante escrito con “b” tras pausa o nasal
*[umPanko] “un banco” o escrito con “v” *[imfjierno] y, por Gltimo, d) que se dan
marcadas diferencias idiosincrdticas en la evolucion de la interlengua. El hablante 14
presenta una performance que se mantiene en un nivel bajo (30 % de ocurrencias
correctas del al6fono aproximante) sin mejorar a lo largo de los afios; el hablante 26,
en cambio, presenta una buena pronunciacion del al6fono [B] (lo pronuncia en un
83.3 % de las ocurrencias en el primer afio, en un 100 % en el segundo, y en un 83.3
% en el tercero); los hablantes 38 y 45, en los niveles en que tenemos ocurrencias,
muestran una performance mediana (con un porcentaje en torno al 50 %).
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Veamos qué ocurre, en cambio, con los datos transversales:

Tabla 4. Resultados transversales: pronunciaciones en los tres niveles de competencia

I afio I afio III afo
1. Aléfono [b] “b” 243 141 90 474
2. Alofono [b] “v” 1% 0 0 1
3. Alofono [B] “b” 60 70 97 227
4. Aléfono [B] “v” 330 74 61 465
5. *Aléfono [b] por [B] “b” 94 2 90 271
6. *Aléfono [b] por [B] “v” 27 0 0 2
7. *Aléfono [B] por [b] “b” 0 0 0 0
8. **Aléfono [B] por [b] “v” 0 0 0 0
9. *Aléfono [v] “b” 18 0 0 18
10. *Alofono [v] “v” 12 4 5 21
Total 760 381 343 1484

Se puede observar en esta wltima tabla que en los hablantes meridionales
de nuestro corpus: a) es muy acentuado el dualismo en el primer afio entre aléfono
[b] y el grafema “b” (243 ocurrencias) y el aléfono [B] y el grafema “v” (330
ocurrencias); b) en el primer afio se manifiesta un aléfono inexistente en espaiiol [v]
(12 ocurrencias), que va desapareciendo sin riesgo de fosilizacion (4/5 ocurrencias
en el segundo y tercer nivel); aparece especialmente en palabras con el mismo origen
latino: vela, viento, verdad, viiieta, vale y con los verbos ver y venir/ir (“va”). Se
puede notar que esta pronunciacion aparece casi siempre en contexto fonotactico tras
pausa o nasal; ¢) el dualismo observado en el punto a) sigue manifestindose con
intensidad en el segundo y en el tercer nivel. En el segundo nivel encontramos: [b]
de “b” con 141 ocurrencias, [B] de “v” con 74 ocurrencias sobre 381 totales; en el
tercero [b] de “b” con 90 ocurrencias, [B] de “v” con 61 ocurrencias de 343 totales.
Asiy todo, la intensidad de la tendencia a identificar el aléfono oclusivo con el grafema
“b” y el aproximante con el grafema “v” parece debilitarse respecto al primer nivel; d)
la tendencia a identificar grafema y pronunciacion se percibe asi mismo en el error de
la pronunciacién oclusiva en contextos fonotécticos aproximantes, que se mantiene a
lo largo de los tres niveles (94-92-90), con riesgo de fosilizacion; e) no se dan al6fonos
[v] ni [B] en contextos oclusivos (solo aparecen 2 ocurrencias de este Gltimo en el
primer afio) y f) no se dan al6fonos oclusivos en contextos aproximantes cuando el
grafema es la “v” en ningdn nivel.

26 Setrata de un hdpax en nuestros textos: <sp>dVides? [‘bides]

27 Son dos ocurrencias del mismo hablante que pronuncia “un barco” como [unfarko]
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Por Gltimo, hemos podido observar algunas regularidades concernientes a
un contexto articulatorio que produce errores de pronunciacién en relacion con las
vocales con las que coarticula la pronunciacion del fonema /by/.

Tabla 5. Pronunciacion del fonema /b/ en contexto fonotactico CVC

| II I
VCvV Total

[B] [b] [B] [b] | [B] [b]
ACA 1 3 38
ACE 4 1 21 ;2 3 51; 19
ACI 3 2 4 1 11
ACU 1 1
ECA 1 9 1 1 12
ICA 1 4 8 1 14
ICU 17 25 1 24 |14 35 117
0CA 1 3 12 16
0Co 1 19 |21 18 59
UCE 10 3 25
UCI 12 1 1
Total 39 47 32 71 |58 65 312

Como puede apreciarse en la tabla, segiin la posicion de la lengua y la
disposicion de los labios de las vocales, existe una tendencia marcada a pronunciar
correctamente el al6fono aproximante en contextos en que la primera vocal es posterior
[0, u] con labios redondeados y la segunda es la central [a] o las vocales anteriores
[e,i]: “escoba” [es’koBa] (13 pronunciaciones correctas sobre 13 ocurrencias) o
“probablemente” [pro’BaBle’'mente) (3 correctas sobre un total de 3 ocurrencias).
Sin embargo, cuando la primera vocal es anterior o central y la segunda posterior, la
tendencia a cometer errores se acentia; véase en “la boca” [la’boka] (9 ocurrencias
erroneas de 9), “debajo” [de’baxo] (14 errores de un total de 16) o “arriba” [a’riba]
(10 errores de 14).

Discusion

El andlisis de ambos corpus (longitudinal y transversal) nos permite
afirmar: i) que el al6fono oclusivo [b] resulta pronunciarse siempre bien cuando
est representado por el grafema /b/; ii) que todos los discentes perciben el al6fono
aproximante y lo saben pronunciar desde el nivel elemental hasta el mas avanzado
con un cierto grado de dominio. Se plantea la hipétesis de que esta competencia
se deba a una influencia de la variedad diatopica del italiano meridional, en la que
tanto el fonema oclusivo bilabial /b/ como el fonema fricativo labiodental sonoro
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/v/ poseen un aléfono aproximante [B]%; iii) que son escasisimos los casos en que
se producen pronunciaciones aproximantes cuando deberian darse oclusivas, es
decir, confirmando las observaciones de Gil (2003) y Miotti (2014), tampoco en
nuestro corpus se da intercambio de [B] por [b]; iv) que en los primeros estadios
de pronunciacion se da un aléfono fricativo labiodental sonoro procedente de la L1
[v], pero que este alofono tiende a desaparecer en las fases sucesivas; v) que se dan
diferencias idiosincraticas en la evolucion de la interlengua.

Sobre 1a evolucion de la competencia fonética en este corpus se puede decir: i)
que tanto quien presenta una baja performance (hablante 14) como quien acttia con
bastante correccion (hablante 26), tienden a mantener sus niveles de performance
en los dos estadios mds avanzados; ii) que en un primer nivel se da una identificacion
entre el grafema y la pronunciacion: identificacion que corresponde a 1a L1 pero no
a la L2; iii) que esta tendencia a identificar grafema y pronunciacion entra en crisis
en el segundo nivel de competencia, pero no se resuelve tampoco ni en este ni en el
tercer nivel.

A continuacion, plantearemos una serie de cuestiones que las reflexiones
anteriores han permitido perfilar con mayores detalles.

Cuestiones metodologicas

En nuestro estudio de corte funcionalista nos hemos ocupado de sacar a la luz
algunas de las variables que intervienen en la adquisicion de este segmento fonético.
Para comprenderlas a fondo, un apartado insoslayable en esta discusion es la relacién
entre la L1y la L2, aspecto encarado en todas las investigaciones anteriores. Para ello,
vamos a contextualizar nuestras observaciones acerca de las variables poniéndolas en
relacion con los trabajos de Miotti (2014) y Gil (2003). Ni en el del primero (sobre
la adquisicion en ensefianza guiada), ni en el de la segunda (sobre la adquisicion
por inmersion) se proporcionan datos cuantitativos acerca del proceso didactico o de
adquisicion. Aunque esta carencia podria dificultar la comparacion de resultados, sus
certeras reflexiones cualitativas nos permiten realizar un cotejo.

Asi pues, en el corpus estudiado por Gil (2003) se constata que la tnica
variante presente del fonema bilabial es 1a oclusiva y que estan ausentes los al6fonos
aproximantes. La estudiosa explica asi tal sobretso del aléfono oclusivo:

Al percibir un cierto grado de semejanza entre los sonidos oclusivo y fricativo o
espirante, los adquirientes convierten, por una estrategia de correspondencia,
la realizacion fricativa a la Gnica solucién que ofrece su lengua nativa. En
este caso, la L1 actiia como un filtro de percepcion del input sobre la L2,
esto quiere decir que la variante oclusiva del castellano se percibe como la
Unica y comtn a ambas lenguas, aunque su presencia en la interlengua no
siempre coincide con la realizacion efectiva en la L2. La tnica solucion de

28  Véase apartado 1: “Estado de la cuestion” y Canepari (1992, pp. 71-72).
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las oclusivas sonoras en todos los contextos tiende a permanecer arraigada
durante mucho tiempo, pues, de acuerdo con la nocién de grado relativo
de dificultad universal definida por la Hipotesis de Marcadez de Eckman, las
zonas de la L2 que difieren de la L1, y son mds marcadas que en la L1, -y
precisamente en italiano, al no existir variantes fricativas en las oclusivas lo
son — son especialmente dificiles. (Gil, 2003, p. 644)

Ahora bien, no ocurre lo mismo en nuestro corpus, en el que aparecen
al6fonos aproximantes en todos los niveles de interlengua. Podriamos hablar, a todos
los efectos, de interlenguas diferenciadas segiin 1a variedad diatopica subyacente del
italiano.

Por otro lado, ya® Gil (2003) habia constatado el uso, en la interlengua inicial,
de la fricativa labiodental sonora /v/ en contextos de uso del fonema oclusivo bilabial
sonoro /b/, observando que normalmente esta interferencia tiene una naturaleza
cognitiva. En su opinion, esta pronunciacion se genera en un léxico muy frecuente de
comun origen latino (ej. [ven] o [pri’vada]), y de idéntica representacion grafematica
(Garcia, 2003), sometido a un proceso de ficil identificacion por medio de operaciones
intelectuales como la lectura o la escritura®. Nuestro corpus confirma esta relacién
entre la pronunciacion del fonema /v/ y los contextos etimoldgicos comunes entre el
italiano y el espanol: vela, viento, verdad o vale*"

Por su parte, Miotti (2014) confirma la prevalencia de realizaciones de tipo
oclusivo tanto en contextos oclusivos como aproximantes en los hablantes vénetos
de su corpus. Como nosotros, también este autor percibe la aparicion de al6fonos
aproximantes en contextos apropiados, en variacién libre con los oclusivos y con
frecuencias variables segin los sujetos, si bien menores respecto a los predominantes
al6fonos oclusivos.

Respecto al grafema “v”, Miotti (2014) sefiala que la pronunciacion del
fonema /v/ es prevalente en su corpus con esta grafia y explica que:

La persistenza di [v] (sempre in corrispondenza di “v”), pure nella pronuncia
dei pochi apprendenti che mostrano percentuali abbastanza significative
di rese continue di /b,d,g,/ nei contesti appropriati, pud essere imputata
alla somiglianza acustica e articolatoria (e quindi percettiva) tra [al6fono

29  El andlisis de nuestro corpus nos ha permitido observar un criterio fonoldgico de la interlengua ligado al
contorno semdntico de palabra. Por motivos de espacio no hemos podido profundizar en este aspecto, que serd
objeto de investigaciones ulteriores.

30  Miotti (2014, p. 239) sefala citando a Llorente Pinto (2013, p. 246), “Al aprender una lengua extranjera, el
estudiante suele trasferir las correspondencias fonoldgico-gréficas de su lengua materna (...) Esto se debe en
parte a que en el aprendizaje formal, generalmente, el componente visual adquiere mds importancia que el
auditivo, y también a que en muchas lenguas occidentales existen términos con la misma etimologia. Por ello,
podriamos hablar de una combinacion de interferencia grafica con interferencia etimoldgica en los cognados”.

31  En nuestro corpus aparece también la palabra “vifieta” procedente del francés, pero igualmente con etimologia
latina de “vinea”, que en espaiol y en italiano generd viia e vigna respectivamente.
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approssimante] e le realizzazioni labiodentali proprie degli apprendenti veneti,
la cui articolazione (di tipo semi-costrittivo, come s’¢ detto) € caratterizzata da
un rumore di frizione piuttosto ridotto, a causa del minor grado di costrizione
del tratto vocale rispetto alle vere articolazioni costrittive. (Miotti, 2014, p.
240)

Nuestro estudio demuestra que también hablantes de la variedad italiana
meridional presentan este tipo de pronunciacion del aléfono aproximante, por lo que
tal influencia no ha de imputarse inicamente a la variedad véneta.

Es interesante, a este proposito, la reflexion de Gil (2003) sobre la problematica
distincién entre fonemas y aléfonos en la interlengua: los aprendices tienden a
organizar el nuevo sistema con una tendencia a la simplificacion que modifica el
estatus de los sonidos en cuestion. Segiin esta estudiosa (2003), se identifican en un
primer momento los fonemas inexistentes en la L2 con los comunes a la L1y L2,y
no se incluyen, excepto en situaciones reconducibles a préstamo Iéxico, fonemas de
laLl.

Sin embargo, en nuestro corpus hemos podido observar como los sonidos
de 1a L1 se reorganizan usando incluso un fonema inexistente en espafiol como el
fonema /v/ (las palabras de origen latino no pueden considerarse préstamos, sino que
se trata de palabras patrimoniales tanto en italiano como en espaol).

En el caso que nos ocupa, las interlenguas de los primeros niveles de
competencia mantienen los sonidos de la L1 (aléfono oclusivo del fonema /b/ y
alofono aproximante y fricativo de /v/), combinindolos en nuevas relaciones mas
afines a las de la L2. En esa coexistencia de los dos fonemas /b/ y /v/, el primero
presentaria un solo al6fono [b] en correspondencia con el grafema “b” (regla ligada a
la L1); el segundo, en cambio, poseeria dos realizaciones fonéticas: una aproximante
/B/ (presente en la variedad diatopica del italiano meridional) y una fricativa [v]
(presente en el fonema /v/ de la L1); ambas corresponden al grafema “v” (regla ligada
a la L1). El al6fono fricativo aparece en posicion inicial de palabra o tras pausa; el
aproximante en los demds contextos intervocalicos (regla de la interlengua). Estas
reglas son nuevas, dependen directamente de la interlengua.

En un segundo nivel de competencia, en cambio, el sistema vuelve a
reorganizarse y se pierden las reglas de la L1 ligadas al grafema. El aprendiz percibe
que en la L2 no existe relacion biunivoca entre los grafemas “b” y “v” y los al6fonos
oclusivo y aproximante. En ese momento de toma de conciencia, comienza a percibir
las “nuevas” reglas de la L2, pero sin renunciar atin a las reglas grafematicas de la
interlengua inicial que continian actuando junto con las nuevas de la L2. En nuestro
corpus, esta etapa de la interlengua parece persistir, seglin la competencia individual,
durante la segunda y la tercera anualidad, con riesgo de fosilizacion.
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Variantes diatopicas e interlengua

Gil (2003) constata una semejanza significativa de las interlenguas tomando
como base las variaciones diatopicas que se perciben en la L1 de los aprendientes®.
Asi mismo, Miotti precisa que

(...) la casistica degli errori fonici € in stretta dipendenza dalla varieta d’italiano
di partenza. Letichetta generica d’ “italiano”; di cui spesso ci s’accontenta
in letteratura, non permette d’apprezzare la varieta e la complessita dei
fenomeni d’interferenza che possono emergere in parlanti con la stessa L1 di
partenza, ma di diversa estrazione regionale. (Miotti, 2014, p. 230)

Como acabamos de sefalar en los resultados del andlisis de nuestro corpus,
en las nuevas reglas fonoldgicas de las interlenguas desempeiia un papel importante
el aléfono aproximante del fonema /v/ presente tanto en la variedad véneta como en la
variedad diatopica meridional. Ulteriores profundizaciones merece el “rafforzamento
sintattico” tipico del habla meridional y la lenicion de las oclusivas sordas.

Algunas cuestiones articulatorias

Tras las evidentes transferencias de 1a L1 a la interlengua, bien positivas
bien negativas, cabe notar una tendencia a la simplificacion segiin un parimetro de
funcionalidad. Ya Schmid (1994) partia de la hipétesis de que las elecciones de los
hablantes no nativos revelan preferencias “naturales” de los sistemas lingiiisticos. De
ahi que se suelan imponer los modelos de la L1 que presentan ventajas estructurales
respecto a la forma de la L2, en el sentido de que proporcionan soluciones mas
“funcionales” a fines de la produccion, de la memorizacion o de la comprension de
los elementos lingiiisticos.

Esto comporta, como afirma Schmid (1994), que la adquisicion no ha de
explicarse Gnicamente en términos de procesos cognitivos o sociales, sino que

32 Entre los numerosos fenomenos observados, la autora Gil (2023, p. 648) sefiala realizaciones consondnticas
derivadas de la procedencia geogrifica del informante, en este caso una estudiante romana: “Hemos percibido
una realizacion fricativa [S] [africada palatal sorda] del fonema en cuestion en posicion intervocilica, lo que nos
reconduce a la aplicacion de un proceso natural de lenicion o reduccion de la energia articulatoria: [de’re:So]
‘derecho’. Aunque también podiamos explicar el motivo a la importacion de una regla alofonica del italiano
regional de la informante, en este caso en una chica romana, que contempla la deafricacion del fonema entre
vocales. Estas preferencias en la IL por sonidos matizados nos llevan a considerar que las tendencias de los
procesos fonoldgicos naturales de las lenguas se manifiestan también en las variedades regionales de su lengua
nativa, y esto es lo que con mis facilidad aportan a su IL nuestros aprendices”. Y afiade ulteriores observaciones
de influencia de la variante geografica: “Habria que afadir ademds que los estudiantes provenientes de la zona
central de Italia, Roma incluida, lo identifican con la aproximante /j/ que ha sustituido en el italiano regional a la
lateral palatal /L/: /la ‘xente la ‘aja menos abu’rida ke la ‘rai/ (de nuestra informante romana). Por la amplitud
de la difusion de esta variante diatdpica y el prestigio de tal pronunciacion es posible que también los aprendices
de otras zonas de Italia reconozcan este sonido y lo identiquen con el correspondiente del diasistema italiano.
La presencia en la IL de este fonema, también representa un acusado proceso de debilitamiento articulatorio,
y permite ademds mantenerlo bien diferenciado de converger en otro fonema, la africada palatal sonoral /dZ/,
que si que caracteriza mas su sistema fonoldgico nativo”.
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también la naturaleza misma de la lengua como instrumento de comunicacion
determina el grado de dificultad de las estructuras lingiiisticas y con ello el recorrido
de los aprendientes. A tal propdsito, querriamos seialar que también desempefian
un papel importante en las interlenguas las correlaciones articulatorias ligadas a la
coarticulacion de nuevos sonidos, atin no enteramente asimilados.

En nuestro caso parece apreciarse una tendencia acusada a pronunciar
correctamente el al6fono aproximante en contextos en que la primera vocal es
posterior [0, u] —con una determinada posicion de la lengua y disposicion de los labios
redondeados— y la segunda es la central [a]: “escoba” [es’koPa], “probablemente”
[pro’Baple’mente]. Ahora bien, cuando la primera vocal es anterior y la segunda
central o posterior, la tendencia a cometer errores se acentiia: “la boca” [la’bokal,
“debajo” [de’baxo]. En el caso de vocales con los labios redondeados, como por
ejemplo en [‘lobo], la tendencia por parte de todos los hablantes es a la pronunciacion
con el aléfono oclusivo.

Estos errores se podrian explicar a partir del punto de articulacion bilabial del
fonema /b/ en relacion con el redondeamiento de los labios en las vocales anteriores:
si se parte de un sonido voclico de labios redondeados, en contexto intervocalico de
menor tension articulatoria y con un tercer sonido central o anterior, el aparato bucal
tiende a retirar los labios y producir mas facilmente el sonido aproximante que el
oclusivo.

Conclusiones

Para finalizar, intentaremos responder las preguntas que nos habiamos
planteado al principio de este trabajo. En primer lugar, nos preguntamos qué
variables didacticas parecen favorecer la pronunciacion del aléfono aproximante del
fonema /b/ en las interlenguas italianas de Ele. A este respecto, nuestros resultados,
especialmente los del segundo afio, parecen apuntar al hecho de que una didactica
formal de la fonética favorece la toma de conciencia de la funcién de los sonidos de
la L2 en relacion con la L1. Por lo que concierne a la fosilizacion de la pronunciacién
oclusiva en contextos fonotdcticos aproximantes, una mayor atencion a la fonética en
la ensefianza de niveles mds avanzados podria ayudar a erradicar dicha fosilizacion.

Tras haber considerado las condiciones de la interferencia grafémica y otros
factores diatopicos, creemos poder identificar la siguiente evolucion de las interlenguas
en la adquisicion del fonema /b/, desde un proceso de simplificacion sistémica:

Fase 1: Reglas de la L1. Se percibe el mantenimiento de las reglas fonematico-
grafémicas basadas en los fonemas /b/ y /v/ italianos.

Fase 2: Reglas de la L1 + Reglas de la L2. En un segundo momento, se empieza
atomar conciencia de la existencia de un solo fonema /b/ en la L2 con dos aléfonos, el
oclusivo y el aproximante, con la desaparicién del fonema /v/ y, en consecuencia, del
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al6fono fricativo. La pronunciacion de los dos al6fonos no se asigna atin a reglas fijas.
Es el momento de mayor variabilidad de las interlenguas.

Fase 3: Reglas de la L2. Esta fase aparece documentada en el hablante 26 del
tercer afo, en que la conciencia de las reglas alofonicas del espafol permite un alto
nivel de correccién de la pronunciacién del fonema /b/.

Si aplicamos las hipétesis de Eckman podemos prever que, como percibimos
en nuestros datos, causaran mayor dificultad de adquisicion: a) aquellas dreas de la
L2 que difieren de la L1 y que ademds sean mds marcadas. En este caso se trata de
todos los aléfonos aproximantes (ya sea en relacion con el grafema “b” que con el
grafema “v”) y b) las dreas marcadas ya sean semejantes a la L1, como ocurre con los
aléfonos oclusivos en relacion con el grafema “v”.

Consideramos, como desarrollo futuro de este tipo de investigaciones
fonéticas, mas all de la creacién de materiales adecuados para facilitar la conciencia
metalingiistica e impedir la fosilizacion de las pronunciaciones oclusivas en todos los
niveles didacticos, una eventual profundizacion en la influencia que las variedades
diatopicas del italiano ejercen en la adquisicién de las lenguas extranjeras.
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