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Abstract

This paper deals with the conceptual and historical-intellec-
tual relationship that links Gilbert Simondon’s philosophy with
cybernetics and information theory. For this purpose, it deploys
three lines of analysis: (a) the French reception of cybernetics
and information theory, and the positioning of Simondon in that
conceptual field; (b) the transcendent meaning that Simondon
assigns to them, as they express a new technological era of the
twentieth century; (c) Simondon’s criticisms of cybernetics and
information theory, which tend to dismantle the nineteenth-cen-
tury remains that affect them from within and to think a new
concept of genesis.
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Resumen

En este trabajo se aborda la relacién conceptual e historico-
intelectual que liga a la filosofia de Gilbert Simondon con la
cibernética y la teoria de la informacion. Para ello, despliega tres
lineas de analisis: (a) la recepcién francesa de la cibernética y
la teoria de la informacidn, y el posicionamiento de Simondon
en dicho campo conceptual; (b) el significado trascendente
que Simondon les asigna en tanto inaugurarian una época
tecnologica propia del siglo XX; (c) las criticas que Simondon
formula a la cibernética y la teoria de la informacion, las cuales
tienden a desmontar los residuos decimondnicos que las afectan
desde dentro y a pensar un nuevo concepto de génesis.
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Sobre la lectura y conceptualizaciéon simondoniana

Introduccion

El vinculo del fildsofo francés Gilbert Simondon' con la cibernética y
la teoria de la informacién ha sido objeto de interesantes investigaciones,
los trabajos de Stiegler (2002), Barthélémy (2005), Guchet (2010), Bardin
(2015), Rodriguez (2007, 2012), Blanco y Rodriguez (2015) son muestras
cabales al respecto y allanan el camino para localizar a Simondon frente a
dichas teorias. No obstante, salvo en los casos de Guchet y de Rodriguez,
los estudiosos de la obra simondoniana se focalizan centralmente en la
reconstruccion de las criticas y no tematizan lo suficiente la fascinacién
que esta a la base del abordaje de Simondon. Si bien ello se debe a los
propios objetivos que dichos autores se plantean a si mismos (en general,
dirigidos a reconstruir y/o interpretar la filosofia del pensador francés en
su especificidad), desde nuestra perspectiva, la tematizacion del vinculo
axiomatico que Simondon mantiene con las problematicas abiertas
por la cibernética y la teoria de la informacion resulta fundamental, y
permite advertir un conjunto de indices historico-conceptuales que van
mas alla del analisis del pensamiento simondoniano mismo.

En el campo filosoéfico francés, Simondon es uno de los primeros en
llamar la atencion sobre el valor y la importancia de dichas teorias, asi
como de su caracter trascendente y revolucionario. Para €, la cibernética
y la teoria de la informacion, asi como las problematicas que ellas hacen
posibles, poseen una significacion historico-mundial y constituyen un
verdadero salto en la historia del hombre. En este punto, su posicién
es inversa a la de Heidegger. A éste ultimo no le fue indiferente el
fenomeno cibernético sino que, al contrario, le asignd el caracter de
una “tecnificacion del lenguaje” y de una perversion de lo mas propio
del hombre (Cfr. Stiegler, 2002: 29 y ss.). Pero mientras que Heidegger

! Gilbert Simondon (1924-1989) es un filésofo francés reconocido

fundamentalmente por su ontologia de los objetos técnicos y por su filosofia
genética, ambas plasmadas en su tesis doctoral principal y secundaria (La
individuacién a la luz de las nociones de forma e informacién, y EI modo de existencia
de los objetos técnicos, respectivamente). Tras doctorarse en 1958 desarrolla una
intensa labor de docencia e investigacion, profundizado sus ideas en cursos,
conferencias y articulos a lo largo de las décadas del sesenta y setenta. En 1963
es nombrado profesor en la Sorbona y en Paris V donde, entre dicho afo y 1983,
funda y dirige un laboratorio de psicologia general y de tecnologia.
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percibe una amenaza para el ser del hombre, Simondon (2015d: 24-
25) ve en la alianza entre cibernética y tecnologia “una apuesta, un
ensayo, la aceptacion de un peligro” y la oportunidad mas fuerte, y mas
concreta, que tiene la humanidad para poder evolucionar. Mas audn,
segtin Simondon (2013: 123), la cibernética de Norbert Wiener es, para el
siglo XX, lo que el Discurso del Método cartesiano fue para el siglo XVIL
Y esta percepcidn, formulada en dos manuscritos de 1953 y reafirmada
en su tesis doctoral secundaria de 1958, no es pasajera sino que sigue
intacta ain en sus cursos de 1980 (Cfr. Simondon, 2014: 192 y ss).

En este marco, tres son los propodsitos que animan este articulo.
En primer lugar, analizar la singular recepcion simondoniana de la
cibernética y la teoria de la informacién en el campo filosofico francés,
y subrayar el arraigo de su filosofia en las condiciones planteadas por
dichas teorias. En segundo lugar, destacar el significado trascendente
que Simondon les asigna en tanto inaugurarian una época tecnoldgica
propia del siglo XX, y plantearian nuevos desafios para el ser humano.
Finalmente, reponer las criticas que Simondon formula a la cibernética
y la teoria de la informacion, y mostrar que dichos cuestionamientos se
dirigen a desmontar los residuos decimondnicos que las afectan desde
dentro y a pensar un nuevo concepto de génesis.

I. De la recepcion simondoniana de la cibernética y la teoria de
la informacion

Mientras los jévenes franceses de su generacion analizan con fervor
los avatares y resoluciones de los XIX, XX y XXI Congresos del Partido
Comunista de la URSS, Simondon aborda con no menos pasién las
discusiones emanadas de los simposios y congresos de la cibernética
de la década del cincuenta.? Esta fascinacion por lo que percibe como
un nuevo modelo de causalidad que llegd para revolucionarlo todo, lo
impulsa a constituir grupos de estudio para pensar la cibernética® y lo
lleva a ponerse a la cabeza de la organizacién de un coloquio consagrado

2 Fondements de la psychologie contemporaine (1956), texto que Simondon

redacta teniendo poco mas de treinta afios, es sumamente expresivo al respecto
(Cfr. Simondon, 2015a: 202 y ss.).

® En 1953 Simondon intenta conformar un grupo de estudios sobre la
cibernética e invita para ello, entre otros, a Louis Althusser y a Michel Foucault.
Si bien el proyecto no pudo llevarse a cabo, resulta indicativo del interés
creciente por la cibernética en las ciencias humanas francesas. En este sentido,
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al analisis de la nocion de informacion, que se realiza en 1962 y cuenta
con la presencia del mismisimo Norbert Wiener.* La sensacion de estar
ante un nuevo paradigma trascendente se manifiesta tempranamente
en Simondon: ya en dos textos de 1953 registra su importancia tedrico-
metodoloégica y presiente en la cibernética, en tanto “ciencia de las
relaciones” y de las operaciones (por oposicion a la ciencia de las
estructuras), la existencia de un método inter-cientifico con potencia de
universalidad.

En Cybernétique et philosophie (1953), Simondon (2016: 35-68) plantea
un proyecto de investigacion consistente en repensar filoséficamente
a la cibernética e ir mas lejos que ésta, tematizando una “cibernética
universal” que, nutriéndose de las efectuaciones de las “cibernéticas
particulares” (es decir, de sus manifestaciones en la neurologia,
la psicologia, la biologia, etc.), de lugar a una teoria general de las
operaciones. Esta teoria permitiria fundar una “tecnologia general” de
cardcter inter-cientifico abocada a pensar equivalencias entre actividades
operatoriasy, por otro lado, contribuiria a tematizar cémo una estructura
es capaz de modificarse a si misma a través de sus funcionamientos y
operaciones. Respecto de esto ultimo, Simondon sobrepasara a la teoria
de Norbert Wiener proponiendo asociar los mecanismos de causalidad
circular (y la resonancia interna de los sistemas) a una “condiciéon
cuantica” que permita conceptualizar “fases criticas” y, a través de
ellas, el pasaje de una estructura a otra por intermedio de un operacién
genética discontinua (Cfr. Simondon, 2016: 53-57).

Asimismo, en Epistémologie de la cibernétique (1953), Simondon
(2016: 177-200) subrayara esta linea de investigacion, planteando que
la cibernética no debe ser pensada como una nueva ciencia con un

por ejemplo, es posible advertir que Jacques Lacan dedica a ella buena parte de
su seminario de 1954-1955. Cfr. Rodriguez, 2016: 155 y ss.

*  Las actas del Coloquio Royaumont E! concepto de informacién en la ciencia
contempordnea al que se hace referencia se encuentran publicadas en Couffignal,
1965. En este libro, sin embargo, s6lo hay un breve resumen de la conferencia
de Simondon, intitulada “La amplificacién en los procesos de informacién”. La
misma se encuentra publicada completa en Simondon, 2015c: 137-162.

> Esta integracién de una “condicién cudntica”, o de un postulado de
discontinuidad, constituye un elemento central del pensamiento simondoniano,
el cual sera desarrollado luego en términos de transducciéon y amplificacion
transductiva.
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objeto estructural propio sino como una teoria de las operaciones,
teorfa que obligaria a destituir el “objetivismo fenomenalista”
establecido por Kant y seguido por Comte, y que mantendria con la
actividad cientifica (definida como analisis de las estructuras) una
relacion de complementariedad. Simondon propondra pensar dicha
complementariedad funcional entre ciencia y teoria de las operaciones a
partir de una tercera disciplina, la allagmitica, teoria “axiontologica” que
reuniria descripcion y prescripcion, y que permitiria definir “la relacién
real de la operacion y de la estructura, las conversiones posibles de la
operacion en estructura y de la estructura en operacién, asi como los
estados de asociacion y de disociacion de la operacion y de la estructura
en un mismo sistema” (Simondon, 2016: 198).

La lectura, ya personal, que Simondon manifiesta respecto de la
cibernética en los dos textos antes mencionados, y que profundizara a
lo largo de toda la década del cincuenta, se recorta sobre el fondo de
un conjunto limitado de interpretaciones filosdficas en Francia. En este
marco, como ha destacado Xavier Guchet (2010), la lectura de Simondon
tiene un doble mérito. Por un lado, el de ser uno de los pocos filésofos
franceses que a inicios de la década del cincuenta se interesan por la
cibernética y ven en ella algo mas que “un nuevo mecanicismo” o una
amenaza para el humanismo (junto a €él, cabe mencionar a P. Ducassé
y a Raymond Ruyer). El segundo mérito anida en que, manteniéndose
al corriente de las discusiones técnicas y extra-filosoficas, Simondon
logra percibir la particularidad que signa la recepcion francesa de la
cibernética y de la teoria de la informacidn, recepcion que se manifiesta
en los trabajos de Julien Loeb, Louis De Broglie, Louis Couffignal, Albert
Ducrocq y Jean-Marie Faverge. Sera en contraste con dichas lecturas
(objetivando sus unilateralidades y buscando resolver los problemas
que plantean mediante una reflexividad constructiva), que Simondon
elaborara su perspectiva.

Respecto de la primera cuestion, y haciendo referencia a la lectura
de Ruyer, Simondon afirma en un texto de 1956 que la cibernética no
ha logrado en Francia desarrollos en el plano de la psicologia porque se
ha tendido a verla como una forma de materialismo y se la ha reducido
a un rol meramente técnico, y agrega “el postulado comun a todos
estos estudios, bienintencionados u hostiles, es el que considera que el
postulado fundamental del pensamiento cibernético es querer reducir
el pensamiento a un mecanismo” (Simondon, 2015a: 211). A dicha
percepcidn, le respondera senalando que la cibernética, en realidad, no
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tematiza un reemplazo del individuo humano por la maquina sino “un
acoplamiento delhombre y dela maquina enlamisma unidad funcional”,
y ello implica no solo una mecanizacion del hombre sino también una
“humanizacién de la maquina”, dado que “es esta comunidad, que
supera tanto la humanidad del hombre como la automaticidad de la
maquina, lo que constituye el objeto de la cibernética. Esta relacion de
intercambio no supone la reduccion de un término a otro; ella es mas
vasta que los dos términos” (2015a: 211). En este punto cabe subrayar
que la unidad funcional hombre-maquina no constituye un sistema
cerrado sobre si mismo sino que supone, siempre, un tercer término: la
naturaleza o el mundo (Cfr. Simondon, 2013: 99).

Antes de pasar al analisis de la percepciéon simondoniana de la
recepcion de la cibernética en Francia, cabe introducir una precisién
conceptual respecto de la diferencia especifica entre la cibernética y la
teoria de la informacién. Esta tltima surge a propdsito de problemas
de ingenieria relacionados con la posibilidad de transmitir senales
de telecomunicacién a gran distancia y con la menor pérdida de
rendimiento posible (es decir, limitando el ruido de fondo que volvia
imposible la llegada de una sefial clara al receptor).® La resolucion de
este problema dara lugar a la teoria tecnologica de la informacién, que
—siguiendo a la mecdnica estadistica— proporcionara una definicion
matematica y probabilistica de la informacion, y tematizara procesos
de transmision de senales entre distintas entidades, a diferencia de la
cibernética, que analiza procesos de causalidad circular que se producen
en una misma entidad, y que le permiten regular su comportamiento
hacia una meta en funcién de la informacién emanada de su actividad
actual. Simondon lo pondra en términos muy claros: “el estudio de la
causalidad recurrente supone el de informacion, mientras que la inversa
no es verdadera. Lo esencial de la Cibernética es la teoria de la causalidad
circular, y no la de informacion” (2015a: 185). Y uno de sus gestos sera
restituir la importancia del modelo de causalidad circular de Norbert
Wiener en contraste con las lecturas francesas centradas en la teoria de
la informacion.

Todo lo cual nos conduce a analizar cuales son las insuficiencias y las
positividades que Simondon percibe en los abordajes de los “cibernéticos
franceses”. En primer lugar, y en linea con lo anterior, en las lecturas

6 Sobre la historia tecnoldgica y conceptual de la nocién de informacion,

véase: Triclot, 2008; Rodriguez, 2012.
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Louis De Broglie, Louis Couffignal y el equipo que publica sus trabajos
en la Revue d Optique théorique et instrumentale, Simondon percibe un
punto en comun y es el hecho de que desarrollan reflexiones sobre la
teoria de la informacion con total independencia de los desarrollos de
la cibernética norteamericana y de su concepto de causalidad circular.
Lo que les interesa es, sobre todo, pensar a la cibernética como teoria
de la sefial y de la informacion, y no en el marco de los problemas de
comportamiento donde cobra sentido la nocién de negative feed-back. Asi,
mientras que De Broglie analiza la nocién de informacién en relacién
con el demonio de Maxwell y el problema de la entropia, Couffignal
la relaciona con las maquinas de calcular y luego busca establecer una
formalizacion precisa de sus fuentes, estructuras y transformaciones
(Cfr. Simondon, 2015a: 196-198). Simondon pone al descubierto esta
falta de interés por el concepto de causalidad circular, y subraya como
caracteristica de esta corriente de lecturas el hecho de centrarse en la
nocion de informacién desde un horizonte fisico, matematico y técnico
(problemas relativos a la transmision de la informacion, su caracter
cuantitativo, la previsibilidad de las senales, el ruido de fondo, etc.).

En segundo lugar, en el ingeniero de telégrafos Julien Loeb,
Simondon encuentra una visién de la cibernética segtin la cual ésta
es “una ciencia de las relaciones aplicable a todos los casos donde
hay funciones de relacion, por ejemplo en la biologia, la psicologia, la
psicopatologia, la sociologia, la economia politica” (Guchet, 2010: 64). No
obstante, si bien se recuperard esta idea de la cibernética como método
transdisciplinar (y no como nuevo campo de objetividad estructural),
habra un elemento de Loeb que sera cuestionado pues, mientras que
este ultimo define a la cibernética como “ciencia de las relaciones”
oponiéndola a la “Energética” (Cfr. Guchet, 2010: 64-65), veremos que
en Simondon habra una voluntad de problematizar dicha oposicion en
direccion a una teoria no de la cantidad sino de tensién de informacion.

En tercer lugar, Simondon identifica otra linea de lecturas
que corresponde “a la de los investigadores sobre el automatismo,
ingenieros como Albert Ducrocq, que representan tendencias
tecnicistas y tecnocraticas” (Simondon, 2013: 165). Esta linea sera la
mas cuestionada, Simondon desarrollard una critica total al modelo
del autdmata (mecanismo teleoldgico con determinismo), negara que
las maquinas automaticas puedan ser criterio de perfeccién técnica y
promovera, en consonancia con Alan Turing, el tomar como criterio de
perfeccion técnica el hecho de que la maquina posea en si “un margen
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de indeterminacion” para regular la relacién con su medio (Cfr. Blanco
y Rodriguez, 2015: 101 y ss.). Simondon fustiga con pasion al idolo
de la maquina automatica, en cuya sombra ve asimismo la génesis de
los discursos relativos a la mecanizacion del hombre, la amenaza del
maquinismo y el cardcter alienante de “la técnica”. Al respecto, en Le
moment cybernéticque — La constitution de la notion d’information, Mathieu
Triclot sefiala que, si bien Simondon es “sin dudas uno de los mejores
lectores, entre sus contemporaneos, de la cibernética”, su critica a los
automatas tematizados por Norbert Wiener resulta injusta y no del todo
fundada, “porque los automatas de Wiener son siempre concebidos como
maquinas en comunicacion, abiertas sobre su entorno. El hombre juega,
en esta sociedad de maquinas comunicantes, el rol de una condicién
de apertura esencial del mecanismo. El automatismo de Wiener es una
critica del robot” (Triclot, 2008: 396-397).

Esta observacion de Triclot debe ser matizada pues Simondon
reivindica el caracter abierto y comunicante de las maquinas
cibernéticas por oposicion al modelo del autéomata, el cual tiende a
eliminar la participacion humana del funcionamiento maquinico. La
critica simondoniana apunta menos a las maquinas cibernéticas que al
modelo del autémata que se les impone como destino y, por otro lado,
se dirige a cuestionar un modo de relacién hombre-maquina dominado
por las categorias de la utilidad, no a disipar dicha relacion (que, por
el contrario, Simondon busca potenciar). Y esto no es menor en lo que
respecta a la comprension de su filosofia de las técnicas: Simondon no
se propone borrar al hombre de la ecuacion tecnoldgica, no cuestiona el
sistema hombre-maquina sino que lo promueve, pues éste habilita una
relacion intima y no alienante con el mundo.” No hay poshumanismo,
sino la necesidad de pensar un humanismo a la medida de la sociedad
de maquinas en la que vive el ser humano: “el hombre es responsable
de las maquinas” y, “como testigo de las maquinas, es responsable de

7 Segin Simondon, una de las principales fuentes de alienacion

contempordnea anida en la incomprensién de la significaciéon de los objetos
técnicos, los cuales siendo exteriorizados del dominio de los valores culturales
se presentan como seres neutros, extranos e incluso hostiles. Y, dado que los
objetos técnicos median la relacion del ser humano con la naturaleza y el mundo,
desarrollar una comprension adecuada de su esencia y promover una relacién
sinérgica con ellos, conduce a mejorar la relacion de comunicacién del hombre
con la realidad y consigo mismo, reduciendo asi la alienacion.
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su relacion” (Simondon, 2013: 162). El ser humano, de hecho, se acopla
a la maquina y trabaja con su margen de indeterminacion; la interpreta,
la completa, la acelera o desacelera (Cfr. 2013: 156), se asocia con ella a
nivel congitivo, activo e, incluso, a nivel afectivo.® Esta posicion es la que
explica la simpatia simondoniana hacia las investigaciones de la human
engineering, y se apoya en la denuncia de una contradiccion conceptual:
“el autémata seria una mdquina tan perfecta que el margen de indeterminacion
de su funcionamiento seria nulo, pero, sin embargo, podria recibir, interpretar
o emitir informacion” (Simondon, 2013: 156).

En cuarto lugar, respecto de la recepcion francesa de la cibernética,
Simondon destaca los trabajos de Jean-Marie Faverge, quien se centra
en el estudio de la informacién aplicada a distintos aspectos del mundo
del trabajo y, en particular, en lo atinente a los problemas de ergonomia
(es decir, a los acoplamientos eficaces que deberian de regir la relacion
entre el esquema corporal del hombre y la fisonomia de la maquina). Y
esto ultimo es un mérito que Simondon le reconoce a las investigaciones
de Faverge: el hecho de desarrollar un enfoque de human engineering
en Francia. En este punto vale subrayar que el reconocimiento

8 En la tematizaciéon simondoniana, la dimensién afectiva implicada

en la relacion hombre-maquina se expresa fundamentalmente en términos
axioldgicos y éticos, tendiendo el andlisis a neutralizar o subvertir modalidades
afectivas de vinculo signadas por el desprecio, la desconfianza y el temor;
modalidades que se amplificarian al calor del desarrollo de la sociedad industrial
y cuya expresion ideoldgica serian los discursos tecnofébicos. En este sentido,
en su proyecto pedagogico, Simondon subraya que cabe ensefiar a los jévenes
a reconocer la dignidad de los objetos técnicos y a tratarlos con un respeto
desinteresado (Cfr. 2014: 204), y ya en su tesis doctoral secundaria, profundiza
esta linea sefialando que el ser humano ha de relacionarse con las maquinas
no como un Sefor frente a sus esclavos (lo cual supondria transferir categorias
de servidumbre incompatibles con una sociedad democratica), sino como
un director de orquesta atento a cada uno de los musicos (Cfr. 2013: 33, 144).
Asimismo, en el texto La mentalidad técnica, Simondon plantea que la actitud de
cara a los objetos técnicos ha de ser de “generosidad” (y no de desconfianza),
y analiza las diferentes “modalidades afectivas” que signan la relacién del ser
humano con las técnicas artesanales y con las industriales (Cfr. 2014: 295, 302-
306). En suma, segin Simondon, al ser producto del esfuerzo y la invenciéon
humanas, comportar valores culturales y existir como colega del hombre frente
a la naturaleza, el objeto técnico demanda un vinculo afectivo adecuado (el cual,
en ultimo andlisis, no expresa sino la relacion mediada del ser humano consigo
mismo).
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simondoniano a la human engineering apunta menos a la basqueda de
la eficacia y el rendimiento que a la apertura de un vasto campo de
exploracion y descubrimiento en lo relativo a las posibles sinergias en
el sistema hombre-maquina (Cfr. Simondon, 2015a: 212-214), sinergias
que —como hemos dicho— contribuyen a disipar la alienacion en tanto
contribuyen a optimizar la relaciéon de comunicacién con la naturaleza
y con el mundo. En relacion a esta concepcidn, un ejemplo valioso es
una conferencia que Simondon ofrece en 1959 y donde se propone
desarrollar un enfoque de human engineering a la medida del mundo
rural, esto es, analizar las motivaciones que subyacen a la introduccion de
las maquinas en la explotacion agricola, desnaturalizar el desequilibrio
tecnologico implicado en oposicion entre el campo y la ciudad y pensar,
mas alla de los prejuicios y mitologias psicosociales, el mejor modo
para industrializar la ruralidad a partir de desarrollos e invenciones
cientifico-tecnologicas que reconozcan y se adapten al entorno natural,
y que —sin imponérsele de modo unilateral — permitan optimizar el
acoplamiento hombre-naturaleza y establecer, en los medios rurales,
verdaderos conjuntos tecno-geograficos que habiliten un desarrollo
sinérgico y duradero (Cfr. Simondon, 2014: 255-267).

En quinto lugar, cabe referirse a la interpretacion filosofica que
Raymond Ruyer plantea en La Cybernétique et ['origine de I'information
(1954), cuestion que ha sido abordada de modo consistente por
Barthélémy (2005) y por Bardin (2015). Ruyer sefala la existencia de
dos paradojas en el concepto cibernético de informacién: por un lado,
respecto de su naturaleza, denuncia una transferencia ilegitima que
confunde lo que es lainformacion para el hombre (su sentido psicoldgico)
y lo que es para la maquina, produciendo una lectura antropomorfica
y reduccionista que pretende equiparar ilusoriamente a las maquinas
de informacion con las maquinas organicas (Cfr. Barthélémy, 2005: 125-
126). Por otro lado, plantea que esta ilusidn mecanicista se esclarece
aun mas cuando se analiza la cuestiéon del origen de la informacién, no
tematizada por la cibernética. En este punto, Ruyer denuncia la paradoja
que generan dos tesis contrapuestas de Wiener: (a) el hecho de que las
maquinas de informacion, si bien pueden procesar, no pueden producir
o crear informacion (sino que la reciben, necesariamente, desde afuera
y, por otra parte, dicha recepcién esta afectada por el ruido de fondo,
con lo cual el mensaje recibido es mas pobre que el mensaje emitido);
(b) el hecho de que el cerebro y el sistema nervioso funcionan como
maquinas de informacion y, si bien son mas perfectos que las maquinas
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artificiales, su principio de funcionamiento es del mismo orden que
éstas; contrastando ambas tesis, concluye Ruyer, deviene imposible
concebir el origen de la informacién (Cfr. Barthélémy, 2005: 126; Bardin,
2015: 29). Reconstruir la posicion de Simondon frente al problema
genético planteado por Ruyer implica abordar todo su proyecto teorico-
metodologico, cuestién que no es objeto de este trabajo. No obstante,
cabe sefialar que si bien Simondon cuestiona la actitud anti-técnica y
espiritualista que anima el analisis de Ruyer, no es menos cierto que
acuerda con é€l, asi como con Canguilhem (1971: 101 y ss.), en subrayar
una diferencia entre los organismos y las maquinas. Para Simondon, a
diferencia de las maquinas (que reciben la determinacion del exterior),
los seres vivientes son capaces de plantear y resolver problemas,
portan en si una problematica interna, y no se limitan a una actividad
adaptativa condicionada integralmente por el exterior. En este punto es
posible advertir una sintonia con las criticas simondonianas a la nocién
de adaptacion en biologia y en psicologia, esto es, el viviente moviliza
una resonancia interna, es sede de individuaciones internas y no so6lo
de acoplamientos externos, vive en el tiempo y se tiene que adaptar a si
mismo (Cfr. Simondon, 2015b: 264-268).

Esta diferencia entre los objetos técnicos y los vivientes, asi como el
planteamiento de la problematica genética, por ultimo, nos conduce a
resaltar otro aspecto de la critica simondoniana a la cibernética. Por un
lado, cuestiona el postulado wieneriano segun el cual habria “identidad
de los seres vivientes y de los objetos técnicos autorregulados”
(Simondon, 2013: 69), y agrega que dicha analogia de estructuras pone
en riesgo toda la productividad de la cibernética en tanto método
intercientifico de caracter operatorio. Y esto es asi porque al proceder de
ese modo, la cibernética recae en un pensamiento que opera por géneros y
especies, suponiendo que la maquina automatica —al ser la mas reciente
y supuestamente la mas perfecta— seria equiparable a los organismos
en tanto procesa informacion (esto es, regula el comportamiento de los
efectores a partir de las sefiales que afectan a los receptores). Simondon
rechaza enérgicamente este pensamiento clasificatorio proponiendo,
contra él, un enfoque genético que piense el proceso de concretizacion
de los objetos técnicos en funcion del devenir de su tecnicidad. Y
agrega que este pensamiento filogenético permitiria echar luz sobre la
verdadera significacién de la afinidad entre los vivientes y las maquinas.
En efecto, para Simondon, el modelo de un ser totalmente concreto es el
ser viviente, que no solo reacciona a las sefales del exterior y se adapta,
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sino que posee un alto grado de auto-correlacion de sus componentes
organicos, moviliza un margen de indeterminacién inmanente que le
permite cumplir varias funciones, y mantiene una relacion sinérgica con
un medio asociado. En el extremo opuesto a este estadio de maxima
concretitud, se encuentran los objetos técnicos abstractos, definidos por
la baja o nula auto-correlacién de sus componentes y por el caracter
totalmente determinado de su funcionamiento. Desde esta bipolaridad
es posible entender la critica a las maquinas automaticas pues, si bien
comportan una mayor auto-correlaciéon que los motores térmicos,
siguen siendo abstractas y no dejaran de serlo en tanto no se cuestione
el supuesto segun el cual a mayor determinacién y especializacién, a
mayor rigidez y predeterminacién, mayor perfeccion. Y es precisamente
por ello que los automatas no pueden ser modelo de perfeccion técnica.
Partiendo de este criterio, y suponiendo un proceso que va de lo abstracto
a lo concreto y de lo analitico a lo sintético, Simondon propone pensar el
desarrollo tecnologico en funcidn de la tendencia a la concretizacion de
los objetos técnicos.” Y, desde esta perspectiva, la identidad estructural
viviente-maquinas que propone Wiener no s6lo no hace justicia a los
seres vivientes, sino que no va lo suficientemente lejos en la consideracion
de las posibilidades del desarrollo de las maquinas.

Por otro lado, asociado a este proceso de concretizacion, Simondon
presenta una teoria de la evolucion de los objetos técnicos distinguiendo
tres dimensiones analiticas: (a) los elementos técnicos u objetos técnicos
infraindividuales, que son tanto herramientas e instrumentos que
multiplicanlas potencialidades del cuerpo humano, cuanto componentes
o sub-componentes de maquinas (como pueden ser, segtin la época, un
engranaje, un buldn, un resorte, un cooler o un microprocesador); (b)
los individuos técnicos, esto es, las maquinas que desplazan al hombre
del rol de portador de herramientas e instrumentos, asumiendo la tarea

Simondon ilustra esta tendencia en los siguientes términos: “el objeto

técnico concreto es aquel que ya no esta en lucha consigo mismo, aquel en el cual
ningtn efecto secundario perturba el funcionamiento del conjunto, o es dejado
fuera de ese funcionamiento. De esta manera y por esta razon, en el objeto técnico
convertido en concreto, una funcién puede ser cumplida por varias estructuras
asociadas sinérgicamente, mientras que en el objeto técnico primitivo y abstracto
cada estructura se encarga de cumplir una funcién definida, y generalmente
una sola. La esencia de la concretizacién del objeto técnico es la organizacion de
subconjuntos funcionales en el funcionamiento total” (2013: 56).
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de correlacionar distintos componentes y funciones antes residentes en
el cuerpo humano;" (c) los conjuntos técnicos, como ser los talleres, los
astilleros, las fabricas o incluso las oficinas, donde se articula la relacién
entre los elementos técnicos y los individuos (humanos y/o técnicos)
en un sistema de coordinacion operatoria. Estas tres dimensiones,
subraya Simondon, no se ordenan jerarquicamente y tampoco obedecen
a una cronologia unilineal, sino que sugieren la posibilidad pensar
un proceso de auto-creacion tecnologica jalonado por una causalidad
circular entre los individuos y los conjuntos a través de los elementos
y (sub)componentes (“donde la tecnicidad existe de manera mas pura”
[Simondon, 2013: 93]):

Para que exista el progreso técnico, es preciso que cada
época pueda dar a la siguiente el fruto de su esfuerzo
técnico; no son los conjuntos técnicos, ni siquiera los
individuos, los que pueden pasar de una época a otra,
sino los elementos que esos individuos, agrupados
en conjunto, han podido producir; los conjuntos
técnicos poseen, en efecto, gracias a su capacidad de
interconmutacion interna, la posibilidad de salir de
ellos mismos produciendo elementos diferentes de los
suyos (Simondon, 2013: 91).

10" Simondon reconoce que la existencia de individuos técnicos separados

es un fendmeno relativamente reciente, iniciado en el siglo XIX con los motores
térmicos y maquinas termodindmicas, y radicalizado en el siglo XX con las
maquinas cibernéticas autorreguladas. Nos ocuparemos de esta cuestién en
el proximo apartado, pero cabe adelantar que el filésofo francés subraya el
impacto psicosocial que supone la aparicion de los individuos técnicos, asi como
su significado histdrico-epocal, sefialando que desde su aparicion “las funciones
que permanecen para el hombre estdn por debajo y por encima de ese rol de
portador de herramientas, y tienden a la relacion con los elementos y a la relacion
con los conjuntos” (2013: 100-101). Es decir, el ser humano pasa a ser o bien el
constructor, el reparador, el asistente de la maquina, etc., o bien el organizador
del conjunto técnico (mediando la relacidn entre multiples maquinas).
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II. Del significado epocal de la cibernética

Hasta aqui hemos sefialado una serie de elementos conforme una
historia de las ideas de cardcter contextual, conviene ahora analizar el
significado propiamente histérico-intelectual que Simondon percibe
en la cibernética, y su tematizacion de una mutacién conceptual de
caracter epocal que distingue radicalmente al siglo XIX del siglo XX."!
En tres textos esto se muestra con claridad, y nos permite advertir una
dimensién del pensamiento simondoniano no siempre tenida en cuenta
por los intérpretes.

El primer texto es Réflexions préalables a une refonte de l'enseignement
(1954), donde Simondon (2014: 235) comienza con un apartado
netamente histérico-epistemoldgico y afirma “el siglo XIX es el
siglo de la termodinamica: la concentracién industrial se produce
esencialmente alrededor de las fuentes de energia y particularmente de
las de energia térmica”. Dicho siglo, dominado por los paradigmas de la
termodinamica y la biologia de la evolucion, da lugar a la emergencia del
pragmatismo anglosajon en el campo de la filosofia y, correlativamente,
plantea un proyecto educativo centrado en la especializacion. El
problema, dice Simondon, era adecuar a los seres humanos a una
sociedad industrial “estable y jerarquica” donde la division del trabajo

I Ensus andlisis histdricos, Simondon revela cierta solidaridad de enfoque

con las “filosofias del concepto” de caracter epistemoldgico que se despliegan en
la posguerra francesa a la sombra de las corrientes existencialistas. Expresion
de estas corrientes son Gaston Bachelard y Georges Canguilhem con quienes
Simondon mantuvo un estrecho vinculo (Canguilhem, de hecho, le dirige su
tesis doctoral secundaria). En dichos autores se manifiestan nuevas perspectivas
para abordar la historia de las ciencias, enfoques que pivotean sobre la idea de
rupturas discontinuas que permitirian analizar configuraciones epistemoldgicas
y coherencias conceptuales transdisciplinares desde un segundo orden de
andlisis, y en contraposicion a las perspectivas evolucionistas y/o dialécticas.
Esta corriente de ideas, por otra parte, se replicard en la lectura althusseriana de
Marx (y su nocion de “corte epistemoldgico”), y alcanzard una forma acabada
en la arqueologia foucaulteana con el concepto de “a priori histérico”. Como
veremos, la singularidad de Simondon en este contexto de ideas serd tematizar
fundamentalmente la historia de las técnicas y la tecnologia para desprender
de alli, en correlacién con otros desarrollos epistémicos, una significacion de
caracter epocal.
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reclamaba determinadas competencias, aptitudes y facultades practicas
que habia que gestar a través del dispositivo educativo. Y este interés,
agrega, estaba plenamente justificado en las condiciones planteadas
entre 1850 y 1890. Ahora bien, con las transformaciones cientificas
que abren el siglo XX (esto es, el desarrollo tedrico y técnico de la
electrodinamica y la teoria de los campos electromagnéticos y, luego,
el despliegue de las tecnologias de la comunicacion y la difusion a gran
escala, producto de la teoria de la informacion y de la cibernética),
la logica de la distribucidon de la energia y de la informaciéon cambia
radicalmente, haciendo cambiar a la sociedad. Dicho brevemente, la
organizacion industrial ya no se estructura en funcion de los lugares de
extraccion de energia térmica (conforme circulos concéntricos) sino que,
con la generalizacion del uso de la energia eléctrica y los intercambios
de informacién a distancia, la sociedad ingresa en otra fase, gana en
resonancia y en reverberacion interna, comenzando a asumir los rasgos
de una red en la cual “la morfologia de los intercambios energéticos
[y “la morfologia de los intercambios de informacion”] ha cambiado
profundamente” (Simondon, 2014: 236). En este marco, Simondon
sintetiza la discontinuidad epocal en dos desplazamientos:

Mientras que en el siglo XIX la distancia con respecto a
los grandes centros creaba una invencible estructura de
jerarquia vertical, en el siglo XX, una relacién horizontal se
apresta a reemplazar dicha relacion vertical.

Este rapido aumento de la resonancia interna de
nuestra sociedad contribuye a la transformaciéon que
se consuma actualmente. La industrializacién del siglo
XIX dio lugar a una sociedad estable. Con la industria
del siglo XX, nuestra sociedad entra en una nueva fase
evolutiva o, segin la expresion de Norbert Wiener,
«metaestable» (Simondon, 2014: 236).

Sera a partir de este diagnostico que Simondon propondra una
reforma educativa: cuestionara con radicalidad las tentativas de aplicar
los esquemas educativos que eran validos en el siglo XIX al siglo XX, y
criticara las férmulas que pretenden insistir con una educacion centrada
en la especializacion y la adaptacion, a las cuales percibe como formas
de domesticacién y disciplinamiento que entrafian desadaptaciones
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futuras.'”” Asimismo, planteara que esta insistencia (y la organizacién
del sistema educativo conforme distintas instituciones de formacion
especifica) produce un fatalismo social funesto, porque reproduce
las desigualdades socioeconémicas de base y estructura, ya desde las
primeras etapas de formacion, el destino laboral y profesional de los
jovenes. Frente a estas formulas de adiestramiento y especializacion,
propondra lo que denomina un “verdadero aprendizaje” ajustado a
la fase en curso: “Adaptar un ser a una sociedad metaestable es darle
un aprendizaje inteligente que le permita inventar para resolver los
problemas que se le presentaran en toda la superficie de las relaciones
horizontales” (Simondon, 2014: 237). La sociedad —nos dice Simondon—
se ha problematizado, ha crecido en resonancia interna, produce cada
vez con mas frecuencia problemas y desafios nuevos y, en este marco,
es menester que la educacion ofrezca “la adquisiciéon de numerosos
esquemas bien integrados que den al ser humano adulto un poder de
plasticidad y de permanente adaptacion inventiva (...) La consciencia
debe permanecer en concordancia de fase con la accion” (2014: 240, 241).

El segundo texto es Fondements de la psychologie contemporaine (1956)
donde Simondon ofrece un esquematizacion histérico-epistemoldgica
mas centrada en el periodo que va de 1880 a la “actualidad en curso”
(es decir, desde 1939 hasta inicios de la década del cincuenta) conforme
tres fases, y no a partir de dos bloques epocales. No obstante, a partir
de la lectura atenta de las dos tltimas fases y su puesta en relacion
con otros textos del corpus simondoniano, es posible identificar una
serie de puntos que —segtiin Simondon— delimitan la especificidad
del siglo XX. Entre ellos se cuentan la superacion de las perspectivas
termodinamicas y evolucionistas, la dominancia de los enfoques
sincronicos y de la categoria de forma, la ausencia problematica de
un concepto de génesis, la cuestion de la discontinuidad en fisica y en
biologia, etc. Dado que ya hemos tematizado estos elementos en otro
articulo (Heredia, 2016), nos focalizaremos aqui en la significacion
histérico-filosofica que Simondon le asigna a la nocién de feed-back, la
cual es segiin nuestro autor la contribucidon capital de la cibernética
(Cfr. Simondon, 2015a: 185). En efecto, sobre el plano de inmanencia
planteado por la Gestaltpsychologie y, particularmente, por su ultima

12 “Toda diferenciacién precoz, creciente por una especializaciéon abusiva

de la rigidez social, crea una sobreadaptaciéon, causa de una desadaptacion
futura” (Simondon, 2014: 239).
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etapa centrada en el analisis del comportamiento (sistema individuo-
medio En K. Lewin, u hombre-mundo en K. Goldstein), Simondon
(2015a: 182-185) destaca la emergencia del concepto de causalidad
circular e insiste sobre su importancia epistémica y tecnolégica en tanto
seculariza y desangela la nociéon de finalidad, y en tanto habilita un
estudio de los efectos (“complejos de fendmeno y funcionamiento”), y de
las “estructuras en situacion” (o “estructuras funcionantes”), en diversos
dominios de investigacion. En su diferencia especifica con respecto a
la teoria matematica de la informacion, la cibernética aporta un nuevo
tipo de causalidad y, contra sus contemporaneos, Simondon afirma
que éste no puede ser de ningtin modo visto como un simple retorno al
mecanicismo. En este sentido, diferenciandola de la causalidad eficiente
y de la comunidad de accién, planteara:

La causalidad circular se distingue de otros dos tipos
de causalidad en que, en el ciclo de causalidad, la
causalidad que remonta del efecto al efector no es del
mismo tipo que la que va del efector al efecto: ella
no puede producir energéticamente el efecto, sino
solamente servir de senal, de comando, modular una
energia sin anadirse a ella; ella lleva consigo una energia
infima; la energia que produce el efecto no proviene de
esta causa recurrente. La causalidad circular implica de
hecho dos tipos de causalidad, una causa eficiente y una
causa condicionante; en cada ciclo, la causalidad cambia
dos veces de naturaleza, lo que supone por un lado una
adquisicion de informacion (pasaje de la causa eficiente,
bajo la forma de efecto, a la causa condicionante) y por
el otro un comando, una subordinacion (asservissement)
de la causa eficiente a la causa condicionante, que se
puede llamar modulacion de la energia eficiente por
la informacion de la causa condicionante (Simondon,
2015a: 184).

A diferencia de la causalidad eficiente o mecanica (que tiene una
logica descendente y lineal), y a diferencia de la comunidad de accién
(que reparte su efecto en todo el sistema en el presente), la causalidad
recurrente comporta un retraso, una demora, un retardo, un delay en
el retorno del efecto, que hace posible la doble transformacién de la
causa: la causalidad condicionante es posterior a la causalidad eficiente
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y “la naturaleza de la informacion es relativa a esta conversion posible
de causalidad: es informacion lo que puede informar, lo que puede
modular una energia para darle una forma” (2015a: 185). En su analisis
a Simondon lo que le interesa dejar bien claro es que es a partir de la
distincién entre energia e informacion, a partir de que la informaciéon
se independiza del marco del pensamiento termodinamico, que se pasa
a una nueva etapa. Esta disociacion conceptual y técnica sera posible
por los conceptos cibernéticos de causalidad circular y de regulacion,
implicando una nueva “actitud de espiritu” para con las maquinas
(Cfr. Simondon, 2013: 149), asi como la necesidad de nuevo tipo de
aprendizaje acorde a una sociedad metaestable y horizontal.

El tercer texto es El modo de existencia de los objetos técnicos (1958),
pieza clave donde Simondon deriva un gran ntimero de consecuencias
epocales a partir del concepto de causalidad circular. En primer lugar,
siguiendo a Norbert Wiener, Simondon desarrolla una reflexiéon de
caracter historico-intelectual que, tomando como hilo conductor los
distintos tipos de maquinas producidas por el hombre, distingue tres
fases netamente diferenciadas que se corresponden, como traduccién
tecnologica, con los tres sistemas de pensamiento epocales analizados
por Elias Palti: Era de la Representacion, Era de la Historia, Era de
las Formas (Palti, 2003, 2017). En efecto, en Cybernetics (1948), Wiener
(1960: 79) plantea: “Si el siglo XVII y comienzos del XVIII son la era de
los relojes, y la ultima parte del XVIII y XIX constituyen la era de las
maquinas de vapor, el tiempo presente es la era de la comunicacion y
el control”. Simondon seguira esta linea y prestara particular atencién
a la diferencia entre las maquinas termodinamicas y las maquinas
de informacion, siendo éstas ultimas expresion de una nueva ldgica
tecnologica: la auto-regulacion, los funcionamientos operativos, la
informacion “y no tnicamente causalidad o finalidad” (Cfr. Simondon,
2013: 137). En la tematizacion de esta diferencia epocal, aparece en toda
su magnitud el sentido que Simondon asigna a la causalidad circular:

El hombre supera la servidumbre organizando
conscientemente la finalidad (...) La sociedad humana,
al conocer sus propios mecanismos teleolégicos, resulta
del pensamiento humano consciente, e incorpora, en
consecuencia, a aquellos que lo hacen; es producto del
esfuerzo humano organizador y crea la adecuacién
entre el hecho de estar situado y el hecho de situarse.
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(...) La cibernética otorga al hombre un nuevo tipo de
mayoria, la que penetra las relaciones de autoridad
distribuyéndose en el cuerpo social, y descubre, mas
alla de la madurez de la razdn, la reflexion que da,
ademas de la libertad de actuar, el poder de crear la
organizacion instituyendo la teleologia. A través de ello,
la finalidad y la organizacién, al poder ser pensadas
y creadas racionalmente, puesto que se convierten
en materias de técnicas, ya no son razones ultimas,
superiores, capaces de justificar todo: si la finalidad
se convierte en objeto de técnica, existe un mas alla de
la finalidad en la ética; la Cibernética, en este sentido,
libera al hombre del prestigio incondicional de la idea
de finalidad (Simondon, 2013: 123-124).

Este pasaje impone dos comentarios. Por un lado, el evidente
optimismo simondoniano encuentra su motivo en la percepcion segiin
la cual se estd en presencia de un proceso histérico-epistemoldgico y
tecnologico radicalmente diverso con respecto al siglo XIX, una nueva
fase que se anuncia en mil signos epocales pero que “todavia no ha
triunfado” ni conquistado una adecuada conceptualizacién (Cfr.
Simondon, 2013: 118 y ss.). Es decir, nos encontramos ante un proceso en
marcha que no tiene un fin predeterminado y que ain no ha mostrado
todo lo que puede.

Por otro lado, como ha sefialado Guchet (2010), Simondon identifica
en la oposicion entre cultura y civilizacion, entre humanismo y técnicas,
una fuente de alienacion que amenaza con malograr el desarrollo pleno
de la fase histérica en curso. La idea de Simondon es la siguiente:
estamos en una situacion de alienacion en tanto no podemos articular la
realidad social con las operaciones constructivas que la animan, en tanto
no podamos pensar la individuacion sinérgica de las formas y de la vida
en el devenir de la cultura. Y el problema, agrega, es epistemoldgico:
la ciencia estudia estructuras pero deja en la sombra los dinamismos
organizadores (situados, desde Kant, en el sujeto de conocimiento). En
este marco, es necesaria una “ciencia general de las operaciones” que
permita aunar el esfuerzo humano con la realidad efectiva a través
de un esquema que tematice procesos operatorios y funcionamientos,
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analogias formales, entre dinamismos de estructuras diversas.”® El
esquema que permite hacer comunicar a las técnicas con lo psicosocial
es tecnoldgico, y la cibernética lo hara posible sin llegar a realizarlo. En
efecto, al desangelar a la nocién de finalidad y objetivar mecanismos
teleoldgicos, la cibernética hace posible un pensamiento analdgico
de los procesos, un pluralismo genético. No obstante, volviéndose
rehén de las nociones de homeostasis y retroaccion negativa, quedara

3" Se nos ha hecho notar que esta postulacién de una “ciencia general de

las operaciones” (allagmitica) podria ser vista, desde un horizonte de desarrollo
histdrico-conceptual de inspiracién hegeliana, como un reemplazo dela Filosofia.
La cuestidn es compleja y nos remite a tematizar la relaciéon Hegel-Simondon,
sobre la cual es posible establecer una serie de elementos preliminares. En
principio, ciertamente, hay en no pocos pasajes de la obra simodoniana ciertos
“parecidos de familia” con la teoria del devenir hegeliana, lo cual se asociaria
con el horizonte genético general que anima el proyecto de ambos autores y
con el gusto simondoniano por el esquema ternario, asi como por el hecho
de que la tesis doctoral principal del filésofo francés (La individuacion...) se
encuentra dirigida por un hegeliano de renombre: Jean Hyppolite. Simondon,
sin embargo, se distancia explicitamente del enfoque dialéctico hegeliano en al
menos dos puntos: (a) rechaza que se pueda pensar el devenir en el marco de
una temporalidad histdrica que le serviria como soporte y plano de inscripcion
(Cfr. Simondon, 2015b: 24), pues ello supondria una distincion tajante entre
esencia (ciencia de la logica) y existencia (fenomenologia) que conduciria a
no integrar lo suficiente el devenir al ser que deviene (Cfr. 2015b: 412) y, por
otro lado, supondria un postulado de continuidad que no hace justicia a las
situaciones discontinuas de crisis (Cfr. Simondon, 2016: 101 y ss.); (b) cuestiona
en el concepto dialéctico de devenir que se piense a la negatividad como motor
de desarrollo, y denuncia una suerte de sustancializacién de lo negativo,
proponiendo reemplazar dicho concepto por el de amplificacion transductiva
(que se efectuaria conforme una “positivizacion de las incompatibilidades” a
través de operaciones de individuacién discontinuas) (Cfr. 2015b: 23, 506). Por
otra parte, y volviendo al sefialamiento inicial, cabe notar que alli donde Hegel
piensa a la Filosofia como el saber que subsume arte y religién en la triada del
espiritu absoluto, dando lugar a la idea segtin la cual la filosofia es su tiempo
expresado en pensamiento, Simondon propone otro tipo de triada, una en la
cual la filosofia genética (también llamada “cultura reflexiva” o “tecnologia
reflexiva”) media la relacién entre tecnicidad y sacralidad (Cfr. 2013: 230, 234 y
ss.), y agrega que dicho concepto de filosofia no ha de ser sélo contemplativo o
descriptivo sino fundamentalmente normativo y constructivo (esto es, dotado
de cierta eficacia en su intervencién en el curso del devenir y con capacidad para
resolver problemas) (Cfr. 2015b: 247).
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enredada en la fascinacion por los automatas y se la imaginara como
un nuevo dominio de objetividad estructural, como una ciencia de las
maquinas. Para Simondon, en cambio, la cibernética y la teoria de la
informacion no constituyen un nuevo objeto de conocimiento sino un
método, un instrumento para describir operaciones objetivas y poder
tematizar, no ya funciones, sino funcionamientos operativos (esto es,
“procesos teleologicos sin determinismo”). Simondon le reconoce a la
cibernética el mérito de haber abierto el camino para pensar un nuevo
modelo de causalidad, pero subraya que no lo ha llevado hasta sus
ultimas consecuencias y se ha quedado estancada en la tematizacién
de “mecanismos finalizados” de tipo determinista. En este marco,
plantea que lo que hace falta pensar es un lenguaje, un modo de relacién
hombre-maquinas, que compatibilice y vuelva sinérgicas a la potencia
universalizante y operatoria de las técnicas con a la fuerza constructiva
que anima a los grupos humanos.

En segundo lugar, respecto del lenguaje y del simbolismo mas
adecuado a la época en curso, Simondon retoma y desarrolla en su tesis
doctoral secundaria elementos que ya habia planteado en el articulo de
1954. Sefiala que la sociedad metaestable y horizontal que marca nuestra
actualidad demanda “una grafia de lo simultaneo”, que permita superar
los modelos decimononicos y romanticos de relacidon escrita, vocal,
verbal (e, incluso, melddica)™ en provecho de un lenguaje ideografico:

la tecnologia exige un medio de expresion diferente de
la expresion oral, que utiliza conceptos ya conocidos
y que puede transmitir emociones (...) el simbolismo
adecuado a la operacion técnica es el simbolismo
visual, con su rico juego de formas y proporciones. La
civilizacion de la palabra deja lugar a la civilizacion
de la imagen. Ahora bien, la civilizacion de la palabra
es por su misma naturaleza mas exclusiva que la de la
imagen, porque la imagen es por naturaleza universal,

4 Es sabida la importancia que la musica ocupa en el romanticismo

aleman, luego en Schopenhauer y en Nietzsche, hasta llegar a Von Ehrenfels,
Bergson y Simmel. Simondon rompe con esta tradicién y por una razén muy
clara: considera que, en el marco de una sociedad metaestable y horizontal, cabe
dar mayor preponderancia a los “esquemas espaciales” por sobre las “series
temporales” (Cfr. Simondon, 2013: 117-118, 120).
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no necesita de un cédigo previo de significaciones. (...)
la cultura, a través del lenguaje oral o escrito, no posee
universalidad directa (Simondon, 2013: 117).

Visto desde nuestra actualidad, es posible intuir un caracter
casi profético en estas palabras habida cuenta del total triunfo de un
lenguaje ideografico y visual en la relacién con los objetos técnicos vy,
particularmente, con las maquinas de informacion y comunicacion. Y
lo notable es que Simondon, en un contexto en el cual éstas estaban
dominadas por la radio y la cada vez mayor gravitacion de la television,
plantea que el lenguaje oral (medio de expresion privilegiado de la
autoridad)”® atin esta ganando la batalla cultural, y constituye un
elemento engendrador de alienacién (es decir, afecta el desarrollo de
una sinergia en el sistema hombre-maquinas), elemento que es menester
superar para conquistar una universalidad efectiva (o, como plantea
Guchet, un humanismo tecnologico a la medida de la época) (Simondon,
2013: 120) . Y ello sera posible sélo con “la institucion de un simbolismo
comun a la maquina y al hombre; gracias a ese simbolismo, se hace
posible la sinergia del hombre y de la maquina; porque una accién
comun solicita un medio de comunicacion” (2013: 120). Este simbolismo
visual e ideografico es lo que necesitaria la sociedad metaestable para
optimizar las relaciones horizontales hombre-maquina, y poder producir
un circulo virtuoso.'® El desarrollo de este lenguaje, en suma, seria tarea
de una “tecnologia reflexiva” que podria establecer un esquematismo
ideografico interhumano de caracter universal.

En tercer lugar, el analisis que Simondon realiza en El modo de
existencia de los objetos técnicos (1958) sobre la nocién de progreso
constituye un tltimo indice de valor para comprender la diferencia que
percibe entre el siglo XIX y el siglo XX, despejar algunos potenciales
equivocos y recapitular lo hasta aqui dicho en relacion a la trascendencia

1> Como senala en 1954: “El gesto vocal es un instrumento de autoridad;

él crea la estructura vertical. El gesto visual es un instrumento de coordinacién
horizontal” (Simondon, 2014: 242).

16 Ya en Réflexions préalables i une refonte de l'enseignement (1954), a
proposito del lenguaje que deberia regir el vinculo horizontal con los objetos
técnicos, Simondon sefiala que el lenguaje puramente vocal es propio de las
sociedades jerdrquicas que en encuentran en la orden, o en el mandato oral, el
lugar privilegiado para el ejercicio de la autoridad, y que es menester ir hacia
un lenguaje visual.
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que asigna al concepto de causalidad circular. En efecto, siguiendo la
costumbre ternaria, Simondon distingue tres fases, sefiala que en cada
una de ellas el progreso asume en significado particular y afiade que en la
ultima fase (o fase en curso) ain no se ha logrado conquistar un sentido
de la nocién de progreso que sea adecuado a su realidad tecnoldgica.

En la primera fase (siglos XVII-XVIII) nos encontramos con un
progreso sentido y experimentado, que se expresa en el mejoramiento
de los elementos técnicos y en la fabricacion de herramientas (en tanto
dispositivos que potencian la capacidad efectora), e instrumentos (que
potencian la capacidad perceptual), cada vez mejores.”” En este marco,
el progreso percibido a nivel de los elementos ya en el siglo XVII, se
profundiza en el siglo XVIII en el plano de las herramientas
e instrumentos, y encuentra su expresion cabal en el “espiritu
enciclopédico” de la Ilustracién; que Simondon tiene en alta estima
por ver en él un ejemplo de compatibilidad, de lenguaje adecuado y
de comunicacion sincronizada entre el hombre y sus técnicas. Esto
ultimo, asimismo, se justifica en el hecho de que las herramientas
e instrumentos del siglo XVIII prolongan el esquema corporal, y
mantienen una relacion psico-fisioldgica directa por el hecho de ser de
un orden de magnitud menor al cuerpo humano, y por ello maleables
y transponibles. Simondon cifra el sentido de la nocién de progreso de
esta primera fase senalando que no se trata de un progreso teorizado
filosofica o formalmente, sino de un sentimiento de perfectibilidad
continua (Cfr. Simondon, 2013: 132).

En la segunda fase (siglo XIX), en cambio, el progreso deja de ser
algo sentido o experimentado de forma directa por los individuos,
deviene una realidad de orden tedrico y, por otra parte, conlleva una
ambivalencia existencial: “Este progreso tiene algo de triunfante y de
crepuscularalavez” (2013:135). Enefecto, porunlado, Simondon plantea
que el progreso se intuye “en el nivel de los resultados de conjunto”,
es decir, “es pensado en forma abstracta, intelectualmente, de manera
doctrinal. Ya no son los artesanos sino los matematicos los que piensan
el progreso, concebido como una toma de posesion de la naturaleza por
parte del hombre” (2013: 134). Esta vision del progreso encuentra su

7 “Un engranaje o un buldn estaban mejor tallados en el siglo XVIII que

en el XVII; de la comparacién entre los mismos elementos fabricados en los
siglos XVII y XVIII surgia la idea de la continuidad del progreso como marcha
hacia adelante” (Simondon, 2013: 132).
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expresion conceptual en las filosofias de la historia decimononicas, desde
Idea para una historia universal en clave cosmopolita (1784) de Kant hasta
Marx y Comte, pasando por Schelling, Herder y Hegel, entre otros.' Si
a nivel doctrinal el progreso es pensado como desarrollo de conjunto,
en el plano tecnologico su comprension se expresa, no a nivel de los
elementos, sino en “el nacimiento de individuos técnicos completos”.
Estos son maquinas termodinamicas, motores y dispositivos portadores
de herramientas que, progresivamente, se integran a las fabricas como
nueva unidad productiva desplazando al paradigma del taller, en el
cual el hombre cumplia el rol central de portador de herramientas.
En este punto, Simondon introduce una distincion que explica —a su
vez— el hecho de que la angustia para con el progreso en tanto “marcha
general de la humanidad” devenga fuente de alienacién. Tras sefnalar
que “en tanto esos individuos [técnicos] reemplazan solo a animales,
la perturbacién no es frustracion” y que la “frustracion del hombre
comienza con la maquina que reemplaza al hombre”, plantea:

El[progreso]delsigloXIXyanopuedeserexperimentado
por el individuo porque no esta centrado en él como
centro de direccion y percepcion en la accion adaptada.
El individuo se convierte solamente en el espectador de
los resultados del funcionamiento de las maquinas, o
en el responsable de la organizacion de los conjuntos
técnicos que hace funcionar las maquinas. Esta es la
razon por la cual la nocién de progreso se desdobla y
se convierte en angustiante y agresiva, ambivalente: el
progreso esta a cierta distancia del hombre y no tiene
sentido para el hombre individual, porque ya no existen
las condiciones de percepcién intuitiva del progreso
por parte del hombre (Simondon, 2013: 134).

Esta asimetria en la relacion del hombre para con los objetos técnicos,
sumada a la conformacion de conjuntos técnicos regidos por la puesta
en relacion —a través del hombre- de diversas maquinas o “individuos
técnicos”, acicatean a fines del siglo XIX la produccion de alienacion, la
cual segin Simondon “no proviene solamente” de la propiedad juridico-

8 Y, como veremos, serdn las implicancias teleoldgicas de estas

proposiciones las que, entrando en crisis a fines del diecinueve, abrirdn una
nueva etapa en la nocién de progreso.
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econdémica de los medios de produccion, sino que “también tiene un
sentido psico-fisiologico; lamaquina yano prolonga el esquema corporal,
ni para los obreros ni para quienes las poseen” (2013: 136). Esta idea, que
manifiesta una originalidad del analisis simondoniano, se asocia con el
devenir sistema de los conjuntos técnicos y va gestando las condiciones
de posibilidad para el pasaje a una tercera fase. En efecto, si bien el
taller y las primeras fabricas eran conjuntos técnicos, lo eran —segun
Simondon— al modo de las totalidades distributivas, es decir, en tanto
suma de herramientas, instrumentos, maquinas o individuos técnicos
separados e independientes. Con el desarrollo industrial de fines del
siglo XIX, el mejoramiento de las maquinas y la racionalizacion de los
modos de produccidn, los conjuntos técnicos ganan en interdependencia
y devienen cada vez mas “sistemas técnicos”.” Llegamos asi a las
orillas de la tercera fase, momento en el cual comenzara a asumir un rol
decisivo, dentro del entramado de los conjuntos técnicos, la cibernética
y la teoria de la informacion.

“Un tercer aspecto de la nociéon de progreso técnico”, nos dice
Simondon, “aparece con la resonancia de la autorregulacion interna de
los individuos técnicos sobre los conjuntos técnicos y, a través de estos
ultimos, sobre la humanidad” (2013: 135). En este marco, la nocién de
progreso “nacida de la termodinamica y de la energética” debera ser
revisada, asi como las categorias con las cuales se venia aprehendiendo
la técnica. La inadecuacidn de estas tltimas, segiin Simondon, es fuente
de alienacioén: el orden de magnitud de las redes, sistemas y conjuntos
técnicos (donde se revela una interconexion y coordinacion entre
diversas maquinas) no puede ser pensado con categorias gestadas para
mentar la relacion del hombre con las herramientas, los instrumentos
e, incluso, con los primero motores térmicos. Es en el marco de esta
tercera fase en curso que Simondon rechaza el modelo de los robots y los
automatas, pues su entronizacion impide ver que lo que hay que pensar
es, precisamente, el rol del hombre dentro de los conjuntos técnicos,
su caracter de mediador en una sociedad de maquinas e individuos
técnicos completos. En esta linea, sefiala que las maquinas automaticas

9 Sobre la nocién de “sistema técnico”, véase: Gille, 1999; Stiegler, 2002: 50

y ss. Y aqui cabe hacer una aclaraciéon importante pues para Simondon conjunto
y sistema no son sinénimos: mientras que los conjuntos sélo tienen una unidad
estructural y su devenir no es sino una degradacién, los sistemas comportan
estructuras, energéticas e informacién (Cfr. Simondon, 2015b: 294).
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industriales, en lugar de desplazar al hombre, lo necesitan mucho mas,
pues requieren de auxiliares calificados y de seres que establezcan
“la interconexion e intercomunicacién” entre ellas: “las maquinas de
autorregulacion tienen necesidad del hombre como técnico, es decir,
como asociado” (Simondon, 2013: 142). A nivel de los conjuntos técnicos,
las maquinas automaticas o semi-automaticas no pueden regular sus
relaciones entre ellas, siguen siendo individuos técnicos. Y cabe subrayar
este punto porque se suele querer ver en Simondon un poshumanista de
las maquinas, y lo cierto es que lejos de superar al hombre lo pone en el
centro de su analisis.”

Respecto de la nocién de progreso en la tercera fase (siglo XX),
Simondon confirma su diagndstico en Le progres, rythmes et modalités
(1958-59) y en Les limites du progrés humain (1959). En este tltimo texto,
donde polemiza explicitamente con Raymond Ruyer, Simondon plantea
que un pensamiento adecuado a la época ha de poder establecer una
compatibilidad simbolica y una comunicacion reciproca entre la
tecnicidad y la humanidad, entre la actividad y la existencia, entre el
hombre y los “sistemas de concretizacion objetivos” (Cfr. Simondon,
2014: 269-272). Para Simondon, la conquista de esta mediacion reflexiva
es la clave para poder des-alienar al ser humano contemporaneo y
generar las condiciones para que el sistema hombre-maquinas pueda
desplegar todas sus potencialidades evolutivas. Esta mediacion necesita,

2 En su tesis doctoral secundaria, Simondon es muy claro al respecto: “No

existe autorregulacion puramente interna, enteramente aislada; los resultados
de la accién son resultados no sélo en si mismos sino también por su relaciéon con
el medio exterior, con el conjunto. Ahora bien, este aspecto de la autorregulacion
por el cual se debe tener en cuenta el medio en su conjunto no puede ser cumplido
solamente por la mdaquina, incluso si estd perfectamente automatizada. El
tipo de memoria y el tipo de percepcidén que son convenientes a este aspecto
de la regulacion necesitan la integracion, la transformacion del a posteriori en a
priori, que sélo lo viviente realiza en él. Existe algo de viviente en un conjunto
técnico, y la funcion integradora de la vida sélo puede ser asegurada por seres
humanos; el ser humano tiene la capacidad de comprender el funcionamiento
de la maquina, por una parte, y de vivir, por la otra: se puede hablar de vida
técnica como aquello que realiza en el hombre esta puesta en relacion de las dos
funciones (...). Ahora bien, la vida técnica no consiste en dirigir maquinas sino
en existir al mismo nivel que ellas, como ser que asume la relacién entre ellas,
que puede ser acoplado, simultdnea o sucesivamente, a muchas maquinas”
(Simondon, 2013: 143).
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como ya hemos puntualizado, de un nuevo lenguaje ideografico, de
una nueva disposicion para con los objetos técnicos y de un vinculo
horizontal con ellos, pues “ni una teoria econémica [marxista] ni una
teoria energética [termodinamica] pueden explicar ese acoplamiento
entre el hombre y la maquina” (Simondon, 2013: 137); la primera porque
se centra en la cuestion juridico-politica de la propiedad de los medios
de produccion (desentendiéndose de la relacion psico-fisiologica con la
maquina), y la segunda porque desconoce el concepto de informacién
que, precisamente, surge al diferenciarse de la energia.”!

En suma, segtin Simondon, lo que hay que pensar en el siglo XX es
el acoplamiento hombre-maquinas desde un punto de vista horizontal y
circular (y no vertical y lineal, es decir, dominado por las categorias de
la utilidad), asi como el lugar de las maquinas y los conjuntos técnicos
en la individuacién humana (y no una suerte de “individuacion técnica”
que tendria al hombre como objeto). Y este nuevo pensamiento es
posible tanto por la cibernética y la teoria de la informacién como por
los resultados que ellas arrojan en investigaciones como las de la human
engineering y la ergonomia. No obstante, si bien con dichas teorias se
vuelve posible “concebir un enciclopedismo de base tecnoldgica” a la
medida del siglo XX, Simondon sefialara que cabe rectificarlas en una
serie de puntos a efectos de que puedan cumplir un rol liberador y no
alienante: “El pensamiento filosdfico sdlo podra captar bien el sentido
del acoplamiento de la maquina y del hombre si llega a elucidar la
verdadera relacion que existe entre forma e informaciéon” (Simondon,
2013: 154).

III. Hacia “una reforma nocional”

Habiendo ya elucidado la fascinacién simondoniana por la
cibernética y el sentido que le asigna en el nuevo suelo epocal, es posible
avanzar y puntualizar una serie de criticas que, en conjunto, parecen
encaminarse a cuestionar los residuos decimonodnicos que amenazan
desde dentro al nuevo paradigma. Cabe comenzar, entonces, por
dilucidar la relacién entre forma e informacion; cuestién que nos sittia
de lleno en la diferencia de naturaleza que Simondon establece entre

2l Simondon plantea claramente esta idea en su tesis doctoral secundaria:

“Esta indistincién entre el canal energético y el canal de informacién marca
la época termodinamica y constituye el limite de la individualizaciéon de los
motores térmicos” (2013: 146).
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las maquinas y los seres vivientes.”? En su tesis doctoral secundaria, el
filésofo francés senala:

Ahora bien, hasta hoy, la nueva fase de la filosofia de
las técnicas que siguio a la fase contemporanea de la
termodinamica y de la energética no ha distinguido bien
la forma de la informacién. Existe un hiato importante, en
efecto, entre lo viviente y la maquina, y en consecuencia
entre el hombre y la maquina, que proviene de que lo
viviente tiene necesidad de informacién, mientras que
la maquina se sirve esencialmente de formas, y est3,
por asi decirlo, constituida por formas. (...) Lo viviente
transforma la informacion en formas, el a posteriori en a
priori; pero este a priori esta siempre orientado hacia la
recepcion de la informacion a interpretar. La maquina,
por el contrario, fue construida segtin un cierto niimero
de esquemas y funciona de manera determinada
(Simondon, 2013: 154).

A partir de este pasaje es posible introducir la lectura de Simondon.
La maquina es una forma, solo percibe lo que puede percibir a priori.
Es asi en las maquinas automaticas: solo son sensibles a un ntimero
muy limitado de sefiales desinhibidoras, a las cuales responden con
operaciones (adaptando su funcionamiento mediante un mecanismo
de retroalimentacion negativa). El ser viviente, por el contrario, si bien
también es una forma y esta constituido por formas, es capaz de procesar
ya no solo sefiales o mensajes sino también, y fundamentalmente,
informaciones. Y es a partir de la integracion de éstas dltimas, y de
procesos de estructuracidn y re-estructuracion, que el viviente es capaz
de reformar sus propias formas, de convertir el “acontecimiento en
principio” y de transformarse a si mismo en el plano del comportamiento.

En este punto, se imponen dos comentarios. Por un lado, una de las
rectificaciones que Simondon operara sobre la teoria de la informacién
y la comunicacién es disociar la nocion de informacién de la de mensaje

2 Hemos analizado ya el vinculo de Simondon con el concepto de

forma, asi como sus implicancias epistemoldgicas en fisica y en psicologia, en
Heredia, 2016. Es por ello que, en este trabajo, nos centramos fundamentalmente
en completar dicho andlisis tematizando especificamente su vinculo con la
cibernética y la teoria de la informacion.

Topicos, Revista de Filosofia 56, enero-junio, (2019)



302

Juan Manuel Heredia

y/o senal. Estos tltimos presuponen la existencia de un cédigo comun
entre el emisor y el receptor, es decir, de una forma intermedia. La
informacion, en cambio, es para Simondon un proceso, no una forma:
“Ser o0 no ser informacién no depende solamente de los caracteres internos
de una estructura; la informacién no es una cosa, sino la operacion de
una cosa que llega a un sistema y produce alli una transformacion.
La informacién no puede definirse mas alla de este acto de incidencia
transformadora y de la operacion de recepcion” (Simondon, 2015c:
139). Aqui encontramos cifrada la gran idea de Simondon y que dara
carnadura al concepto de transduccién, esto es, una forma receptora
metaestable y una singularidad incidente dotada de una tensidon de
informacion capaz de desencadenar una individuacion. La informacion,
entonces, no es una forma sino la condiciéon de posibilidad para la
variabilidad de las formas. Y esto es posible gracias a una redefinicién
categorial que constituye el andamiaje del esquema simondoniano: “Se
puede llamar sefial a lo que es transmitido, forma a aquello en relacién
a lo cual la senal es recogida en el receptor, e informacién propiamente
dicha a lo que es integrado al funcionamiento del receptor luego de la
experiencia de disparidad que refiere a la senal extrinseca y a la forma
intrinseca” (Simondon, 2015b: 284).

El segundo comentario es el siguiente: mientras que en Norbert
Wiener (1988: 114) “vivir es participar en un flujo continuo de influencias
que provienen del mundo exterior y en actuar sobre éste”, en Simondon
(2015b: 456), 1a “continuidad del funcionamiento de la maquina se opone
a la continuidad entrecortada por discontinuidades que caracteriza la
vida del individuo”. Este elemento de discontinuidad es el que explica
los procesos de re-estructuracion de la formas, definiendo por tanto la
capacidad de transformar el a posteriori en a priori a través de verdaderas
operaciones de individuacién. En una nota complementaria a su tesis
doctoral principal, Simondon explica claramente esta capacidad de
rebasamiento del viviente, este poder de reformar sus propias formas,
esta potencia de auto-creacion que lo diferencia de las maquinas:

los saltos bruscos sucesivos que se pueden denominar
conversiones marcan los momentos en los que
habiéndose vuelto demasiado grande la cantidad
de informaciones no integradas, el ser se unifica
cambiando de estructura interna para adoptar una
nueva estructura que integra la informacion acumulada.
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Este caracter de discontinuidad, esta existencia de
umbrales no se manifiesta en el autémata, ya que el
automata no cambia de estructura; (...) subsiste por
tanto en el individuo cierto margen entre la estructura
actual y las informaciones adquiridas las cuales, siendo
heterogéneas por relacion a la estructura, necesitan
refundiciones sucesivas del ser, y el poder de ponerse
en cuestion a si mismo (2015b: 454-455).

Lo dicho nos permite abordar otra critica de Simondon a la
cibernética, relativa ésta al concepto de retroalimentacion negativa. Lo
que se le va a cuestionar es, precisamente, sus residuos decimonoénicos,
los cuales se cifran en la nocion de adaptacién que dicho concepto
supone. En este punto, la critica es idéntica a la que se le formula a Kurt
Lewin y, antes, a Darwin y a Lamarck. Esto es, la teoria de la adaptacién
supone la relacién entre dos términos ya individuados (el individuo y el
medio), y no contempla —entre otras cosas— que el individuo es sede
de una problematica interna irreductible a la retroalimentacion negativa.
La adaptacion no capta la realidad del individuo porque este tltimo
no es sino “auto-creacion por saltos bruscos” (Cfr. Simondon, 2015b:
455). Si bien la maquina cibernética manifiesta una capacidad auto-
adaptativa (esto es, regula su comportamiento mediante una causalidad
circular que capta la sefial de la diferencia entre el objetivo perseguido
y el funcionamiento actual, reduciendo los margenes de error), es
incapaz de reformar sus formas: “el hombre es capaz de conversion en
el sentido de que puede cambiar de fines en el curso de su existencia;
la individualidad esta mas alla del mecanismo teleolégico, puesto que
puede modificar la orientacion de esa finalidad” (Simondon, 2015b:
453-453). Simondon no niega que en los vivientes y en las sociedades es
necesaria cierta tasa de automatismo y de homeostasis, pero la nocion
de negative feed-back sobre las que se apoyan “no es una nocién primera”
y presupone un principio genético que ella no explica. Asimismo,
le reprochara al modelo cibernético el correlacionar necesariamente
informacion y accién, subestimando “el rol de la informacién directa
que no esta inserta en la recurrencia del «feed-back», y que no necesita
para formarse de una iniciativa activa del individuo” (2015b: 464).

La idea de “informacién directa” nos conduce a tematizar
la critica de Simondon a la teoria matematica de la informacion,
cuyo cuestionamiento apunta asimismo a desmontar los residuos
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decimondnicos que amenazan a dicho modelo tedrico en tanto expresion
de un enfoque estadistico y probabilistico (enfoque que formaliza la
mecanica estadistica a partir de la segunda ley de la termodinamica). En
este punto, como bien han indicado Barthélémy (2005) y Bardin (2015), el
filosofo francés cuestionara la ecuacién schrodingeriana “neguentropia
= orden = informacién” (inversa a la ecuacién “entropia = desorden
ruido de fondo”), por considerar que dicha féormula enmascara la
realidad no-cuantitativa de la informacién y, por otro lado, oculta el
caracter no univoco de la nocién misma de informacion. Esta ultima
esta afectada de una equivocidad esencial que consiste en que aparece
tanto como azar cuanto como regularidad.” Haciendo abstraccion de
los problemas técnicos que conducen a esta antinomia, lo que plantea
Simondon es muy claro: por un lado, un mensaje completamente
previsible no contiene informacion, no aporta nada nuevo al receptor,
pero, por otro lado, un mensaje completamente imprevisible, dotado
de un alto contenido de informacién, resulta incomprensible para el
receptor (es decir, escapa al cédigo —o a la forma— de éste tltimo). Este
caracter no univoco lo llevara a postular la necesidad de un concepto
no-cuantitativo ni probabilistico de informacién, a repensar la forma y
la nocién de codigo y, finalmente, a pensar la informacién como proceso

2 En su tesis doctoral secundaria, Simondon lo pone en los siguientes

términos: “Existen asi dos aspectos de la informacién que se distinguen
técnicamente por las condiciones opuestas que necesitan en la transmision. En
un sentido, la informacidén es lo que aporta una serie de estados imprevisibles,
nuevos, que no forman parte de ninguna serie definible de antemano; es entonces
lo que exige del canal de informacién una disponibilidad absoluta en relacién
con todos los aspectos de la modulacion que dirige; el canal de informacién no
debe aportar por si mismo ninguna forma predeterminada, no debe ser selectivo.
(...) En este sentido, la informacién tiene ciertos caracteres comunes con los
fenémenos puramente contingentes, sin ley, como los movimientos de agitacion
térmica molecular (...) En un sentido inverso, la informacién se distingue
del ruido porque se le puede asignar un cierto cédigo, una uniformizacién
relativa a la informacién; en todos los casos en donde el ruido no se puede
bajar directamente por debajo de un cierto nivel, se opera una reducciéon del
margen de indeterminacién y de imprevisibilidad de las sefiales de informacion.
(...) Cuanto mas crece la previsibilidad de la sefial, mas facilmente puede ser
distinguida esa sefial del fenémeno de azar que es el ruido de fondo” (2013: 152-
153). En su tesis doctoral principal, por otro lado, Simondon también subraya
este caracter contradictorio de la nocién de informacion (Cfr. 2015b: 279 y ss).
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relacional. Estos tres movimientos (que se expresan en los conceptos
de tension de informacion, receptor —o forma— en estado metaestable
tenso, relacion constituyente discontinua a partir de una disparidad),
permiten comprender el sentido de la reforma nocional que Simondon
propone en su tesis doctoral principal, donde la informacion aparecera
no como dato, sefial 0 mensaje sino como “inicio de individuaciéon”.
En la introduccion de La individuacién a la luz de las nociones de forma
e informacién, Simondon sintetizara esta reforma nocional del siguiente
modo:

una informacidon jamas es relativa a una realidad
tnica y homogénea, sino a dos érdenes en estado de
disparidad [disparation]. La informacion, (...), nunca esta
depositada en una forma que pueda estar dada; es la
tension entre dos reales dispares, es la significacién que
surgird cuando una operacion de individuacion descubra
la dimension seguin la cual dos reales dispares pueden
devenir sistema; la informacién es por tanto un inicio de
individuacion, una exigencia de individuacién, nunca
es algo dado (...) la informacion es aquello por lo que la
incompatibilidad del sistema no resuelto deviene dimension
organizadora en la resolucién” (2015b: 19).

La invencién del concepto de operaciéon de individuacién
(transduccion) depende, en suma, de una rectificacién de los conceptos
de forma e informacién pero también, y fundamentalmente, de
una reunién de los mismos.?* De hecho, es en la tematizacién de
las condiciones de posibilidad de dicha compatibilizacién, y en la

2 Respecto de la alianza entre el concepto de forma y el de informacién,

reuniéon que Barthélémy (2005:118 y ss.) percibe como una voluntad de
compatibilizar la teoria general de los sistemas con una teoria de la informacion
rectificada, Simondon plantea en su tesis doctoral principal: “Lo que constituye
la naturaleza de un sistema es el tipo de informacién que contiene; ahora bien, la
informacion, actividad relacional, no puede ser cuantificada de manera abstracta,
sino solamente caracterizada en referencia a las estructuras y a los esquemas del
sistema en los que ella existe; no se debe confundir la informacion con las sefiales
de informacién, que pueden ser cuantificadas, pero que no podrian existir sin
una situaciéon de informacion, es decir sin un sistema” (2015b: 294).
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integracion de un postulado de discontinuidad, que se desplegara la
teoria de la individuacion.

Conclusion

El recorrido efectuado a propdsito de la recuperacién simondoniana
de la cibernética y la teoria de la informacion nos permiten asentar
una serie de puntos. En primer lugar, el diagndstico de Simondon
respecto de la recepcion francesa de dichas teorias pone el acento en
destacar la preeminencia de las problematicas fisicas asociadas a la
teorfa matematica de la informacion, dejando en un segundo plano
el concepto de retroalimentacion negativa de Norbert Wiener. Es este
ultimo elemento el que, en contra de dicha recepcidn, el filésofo francés
reivindica en tanto instituiria un nuevo modelo de causalidad diverso
con respecto a la causalidad eficiente del mecanicismo y la “comunidad
de accién” de la fisica de campos. Dicho concepto de causalidad circular,
por otra parte, amerita segin Simondon una rectificacién que lo libere
de los residuos decimononicos asociados a la nocion de adaptacion y lo
encamine hacia una teoria no ya de la retroalimentacion negativa sino
de la positiva, esto es, una teoria de la individuacion y de las relaciones
constituyentes, y no de la adaptacion y el ajuste comportamental eficaz
en el par individuo-medio. En el mismo sentido va la recuperacién
simondoniana de las investigaciones en human engineering. En este
punto, mas alla de algunas criticas puntuales, Simondon reactualiza un
impulso que hereda de la filosofia bergsoniana y que comparte con Kurt
Goldstein y Georges Canguilhem.”

% Andrea Bardin (2015: 71-78, 113-118) realiza un excelente analisis
respecto del modo a través del cual Simondon retoma las criticas de Canguilhem
a la cibernética de Wiener. Respecto de la filosofia bergsoniana, si bien es cierto
Simondon cuestiona el postulado de continuidad que define a la “duracion real”
y al “impulso vital”, asi como la exteriorizacion del objeto técnico del dominio de
la intuicion, no es menos cierto que su incesante critica de la adaptaciéon retoma
motivos bergsonianos y que comparte con este ultimo la voluntad de pensar
procesos de génesis y de invencion. Asimismo, hay que hacer notar que el libro
de Bergson mas citado por Simondon (Las dos fuentes de la moral y la religion) ya
presenta una idea de discontinuidad genética en la figura de individualidades
notables de orden politico y/o religioso que movilizan a través de la emocion,
siendo asi elementos genéticos de la moral. Simondon retomard esta idea para
pensar su concepto de individuacion colectiva y, por otro lado, agregara a la
investigacién cientifica y a la “creaciéon técnica” como posibles singularidades
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En segundo lugar, respecto del significado histérico-epistemoldgico
que Simondon asigna a la cibernética y la teoria de la informacién, hay
que comprender en principio que la ruptura con los esquemas genéticos
decimononicos (idealismo, historicismo, evolucionismo, termodinamica,
etc.) se inicia con el concepto de campo electromagnético (y, luego, con
la Gestaltpsychologie), dando lugar a un nuevo paradigma sincrénico
que destituye los enfoques genealogico-teleoldgicos y los modelos de
causalidad mecanica (Cfr. Simondon, 2015b: 491-493), y que instituye
un sistema de pensamiento que Elias Palti (2003, 2017) denomina
“Era de las Formas”. Simondon reivindicara el caracter relacional y
sistémico que habilita el nuevo paradigma sincrénico, pero cuestionara
recurrentemente el postulado del “equilibrio estable” que hereda de
la segunda ley de la termodinamica (esto es, la idea segun la cual el
estado mas probable de un sistema es la estabilidad), subrayando que es
precisamente dicho postulado el que impide desarrollar un pensamiento
genético. Este tipo de pensamiento tampoco tiene lugar en la cibernética
y la teoria de la informacién pero Simondon supone que mediante
una “reforma nocional” es posible desarrollarlo (de alli el titulo de su
tesis doctoral principal: La individuacién a la luz de las nociones de forma
e informacién). Esta rectificacién conceptual, entonces, busca aportar
un nuevo concepto de génesis a partir de la compatibilizacion de las
nociones de forma e informacidn, y la integracién de un postulado de
discontinuidad.

Respecto del significado conceptual especifico que asumen la
cibernética y la teoria de la informacién sobre el fondo de los modelos
formales sincronicos, es posible destacar una serie de puntos. Desde
un horizonte epistemolodgico, Simondon encuentra en la cibernética
la posibilidad de desarrollar no ya un isomorfismo al modo de la
Gestaltpsychologie, sino un isodinamismo. Esto es, una teoria general de
las operaciones (o tecnologia) que opere como método inter-cientifico y,
por medio de una practica analdgica, habilite un estudio de los procesos
operatorios que se efecttian en estructuras heterogéneas (permitiendo,
asi, tematizar no tipos de sustancias o tipos de estructuras sino “tipos
de dinamismos de los seres”) (Cfr. Simondon, 2015a: 181-183). Esta fe
metodologica se asocia a una dimension ontologica que anida en la
liberacién del concepto de informacién con respecto al de energia, y

notables con potencia para abrir a la “sociedad cerrada” (Cfr. Simondon, 2015b:
446-450).
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en el nuevo dominio tedrico que ello inaugura. Esto se expresa en una
modificacion del concepto de sistema, el cual deja de estar compuesto
por funciones, y pasa a estar constituido por relaciones de informacién
consigo y con otros sistemas, asi como por funcionamientos operatorios
y/o genéticos.?

Estos desplazamientos conceptuales posibilitados por la cibernética
y la teoria de la informacién (causalidad circular, relaciones de
comunicaciony control, cantidad, cualidad eintensidad delainformacion,
etc.), por otro lado, poseen un correlato antropoldgico, tecnoldgico y
ético. No sélo por la redefinicion de los modos de distribucion de la
energia y la informacién en las sociedades modernas, sino también
por la toma de consciencia de habitar en un medio acondicionado
integramente por conjuntos y sistemas técnicos. De alli que sea inviable
y alienante pensar al objeto técnico como herramienta: el ser humano
es elemento de un sistema que lo envuelve y que no puede manipular.
Lo que hay que pensar, dice Simondon, es el hecho de que vivimos en
una sociedad metaestable y horizontal, una sociedad de maquinas en la
cual le cabe al ser humano el rol de mediador entre objetos técnicos. Y
ello no sélo por amor a los objetos técnicos sino también, y sobre todo, a
quienes los inventan. Para Simondon, entender al objeto técnico y lograr
una relacion profunda con él, una relaciéon no sdélo activa sino también
cognitiva y afectiva, es comprender lo humano y disipar la alienacion,
es poder establecer una relacion sinérgica en el ser del hombre entre los
aspectos de tecnicidad y los de sacralidad, es liberar la relacion inter-
humana hombre-maquinas de la concepciones instrumentalistas y de
los criterios de utilidad y rendimiento. Todos estos motivos prospectivos
de caracter ético, llamados a construir un humanismo a la medida de
la época sobre las ruinas de la alienacion presente, se sintetizan en la
enigmatica idea simondoniana de una instancia transindividual del ser.

% En un texto de 1962, en el cual recapitula su aparato tedrico-

metodoldgico, Simondon distingue tres tipos de comportamientos operatorios
en los sistemas, tres modalidades de procesamiento y amplificaciéon de la
informacion: transducciéon (momento genético y discontinuo), modulaciéon
(momento de control y regulacidon) y organizacion (coordinaciéon organica
entre los momentos precedentes en funcién de un devenir constructivo) (Cfr.
Simondon, 2015c: 137-162).
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