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REsumo:

A discussio sobre o conceito de soberania estatal pode ser realizada a luz de diversos teéricos e por meio de diferentes tradi¢oes
filosoficas. Entretanto, em geral a tradi¢io protestante ¢ pouco inserida nesse debate, especialmente a tradi¢io protestante
holandesa do século XX, a qual teve grande influéncia em seu pais e em outros paises de tradi¢io protestante ap6s o final da II
Guerra Mundial. Considerando isso, o presente trabalho procurar introduzir o debate protestante sobre o conceito de soberania.
No entanto, dada a limitagio do artigo, haverd uma delimitacio a partir da ideia de soberania das esferas como desenvolvida
por Herman Dooyeweerd — expoente dessa vertente do protestantismo. Portanto, o presente artigo analisa as contribuigoes do
pensamento de Dooyeweerd sobre a defini¢io de soberania das esferas para a compreensio sobre a autoridade do Estado e seus
limites. Inicialmente, serd apresentada uma sintese da posicao do autor e seu contexto. Em seguida, serd analisado o conceito de
soberania das esferas. Por fim, tal conceito ¢ inserido no debate maior sobre soberania. Quanto & metodologia do trabalho, trata-
se de pesquisa bibliogréfica. Concluiu-se que, em que pese o motivo religioso, Dooyeweerd pode contribuir para uma concepgio
de Estado de Direito — oposta as visdes totalitdrias.

PALAVRAS-CHAVE: soberania, filosofia protestante, Herman Dooyeweerd.
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RESUMEN:

El debate sobre el concepto de soberanta estatal se puede realizar a la luz de diversos tedricos y por medio de diferentes tradiciones
filoséficas. La tradicién protestante estd poco implicada en este debate, especialmente la tradicién protestante holandesa del
siglo XX, que tuvo una gran influencia en su pais y en otros de tradicidn protestante tras el final de la IT Guerra Mundial. Este
trabajo pretende incluir el debate protestante sobre el concepto de «soberanfax» a partir de la idea de soberania de las esferas tal
como la desarrollé Herman Dooyeweerd, exponente de dicha vertiente del protestantismo. El articulo analiza las aportaciones
del pensamiento de Dooyeweerd sobre la definicién de soberania de las esferas para la comprensién de la autoridad del Estado
y sus limites. En un primer momento, se presenta un resumen de la posicion del autor y su contexto. A continuacidn, se analiza
el concepto de soberania de las esferas. Por tltimo, tal concepto se introduce en el debate mayor sobre soberania. El argumento
conclusivo que la reflexién de Dooyeweerd aporté a la concepcidn de la idea de estado de derecho es opuesto a las visiones
totalitarias, a pesar de sus motivaciones religiosas.

PALABRAS CLAVE: soberania, filosoffa protestante, Herman Dooyeweerd.

ABSTRACT:

Debate on the concept of state sovereignty may be conducted in light of various theories and by means of different philosophical
traditions. The Protestant tradition is rarely located in such a context, particularly the Dutch Protestant tradition of the twentieth
century, which strongly influenced the country and other countries of Protestant tradition in the wake of World War I This
work seeks to outline the Protestant debate on the concept of sovereignty based on the idea of “sphere sovereignty” developed by
Herman Dooyeweerd, a proponent of this strain of Protestantism. To do so, it analyzes the contributions made by Dooyeweerd’s
thoughts on the definition of sphere sovereignty for an understanding of state authority and its limits. A summary of his position
and its context is first provided before an analysis is given of the concept of sphere sovereignty. Finally, such a context is located
within the wider debate on sovereignty. The concluding argument is that Dooyeweerd’s reflections provided a concept of the rule
of law opposing that of totalitarian visions, revealing his religious motives.

KEYWORDS: sovereignty, protestant philosophy, Herman Dooyeweerd.
RESUME:

Le débat sur la souveraineté de I'Etat peut étre mené i la lumitre de différents théoriciens et de différentes traditions
philosophiques. La tradition protestante n’est qu’assez peu représentée dans ce débat, et en particulier la tradition protestante
hollandaise du XXe siecle, qui a eu une grande influence dans ce pays et dans d’autres de méme tradition aprés la fin de la
Seconde Guerre mondiale. Cet article entend présenter le débat protestant sur le concept de de souveraineté & partir de I'idée de «
souveraineté des sphéres », telle que développée par Herman Dooyeweerd, représentant en vue de ce courant du protestantisme.
Nous analyserons les contributions de la pensée de Dooyeweerd sur la définition de la souveraineté des spheres pour mieux
comprendre 'autorité de I'Etat et ses limites. Nous présenterons en premier lieu une synthése de la position de cet auteur et de son
contexte. Nous nous pencherons ensuite sur ce concept de souveraineté des spheres avant de le replacer dans le débat plus large
sur la souveraineté. L’argument final que la réflexion de Dooyeweerd appliquera  sa conception de I'Etat de droit est 3 'opposé
des visions totalitaires, et ce en dépit de ses motivations religicuses.

MoOTS CLES: souverainete, philosophie protestante, Herman Dooyeweerd.

L

RKTEF LS, AR ANRNE LG AR AL K TS AT, Praftgm b
AN K, JEHIZ20M A0 22 PR ke 48, ARDAT A H AL AR50 I A RIS T, g ZF 8 2 G 11
AR SO A7 25 25 R AW B 80 57 T TR . A LU /K 2k IR /R 7 (Herman . Dooyeweerd)
() SRR B FEA, A GBI ST AU . A SO SE BB AL HRR 2R G810 5 S L AR
st AT AR CJRGR B RS BUBME S JRIRYE. E, BATEEA I 0% RN RS
o BATA, ALHRAR KRG8 A W & 1 BB T SO R, VA SR L, B R H N T bl
B

BISHEGH) : AL, BT, R B - ALERS R

130



ELDEN BORGES DE SOUZA, ET AL. ESTADO E SOBERANIA NA FILOSOFIA PROTESTANTE: UMA INTRODUGAO AO DEBAT...

INTRODUCAO

Em que pese o debate sobre os fundamentos da soberania do Estado ja esteja consolidado hé certo tempo,
um tronco dessa discussao vem sendo ignorado. A titulo exemplificativo, conforme jé destacado por diversos
autores no Brasil (LAGO, 2013) e no exterior (WITTE JUNIOR; NICHOLS, 2016), a redefinicio da
concepgao sobre a politica pelo protestantismo — pelas suas mais diversas ramifica¢oes — foi fundamental para
a construgao da democracia norte-americana.

No caso, o protestantismo holandés exerceu um papel central no confronto com as forgas antidemocraticas
¢ totalitdrias do inicio do século XX (CARVALHO, 2010). Especificamente, desenvolveu-se na Holanda um
debate intenso no meio protestante sobre o conceito de soberania e os limites d agao do Estado — contribuindo
para a concepgio contemporanea de constitucionalismo democritico naquele pais (KRAAY, 2015).

Destarte, o presente trabalho introduzird o debate protestante holandés pés-Segunda Guerra sobre o
conceito de soberania. Em razao da limitagao da pesquisa, sera feita uma abordagem do principal fildsofo
do movimento, Herman Dooyeweerd, relacionando-o com outros autores contemporaneos ¢ da filosofia
protestante em geral.

Filho de cristiaos engajados, Herman Dooyeweerd (1894-1977) cresceu em um ambiente de ascensio
do denominado Calvinismo Holandés, um movimento de renovagao do protestantismo nos Paises Baixos
iniciado por Groen Van Prinsterer em meados do século XIX (CARVALHO, 2010). Em 1917, formou-se
em Direito pela Universidade Livre de Amsterda — institui¢ao fundada por Abraham Kuyper em 1880, um
dos expoentes desse movimento. Depois de ocupar alguns cargos no governo, em 1926 tornou-se professor
de Filosofia do Direito da Universidade Livre de Amsterdi (KRAAY, 2015).

E importante observar que esse movimento do qual Dooyeweerd participava teve grande forga nos
Paises Baixos, tornando-se um dos pilares da ordem social holandesa e fazendo Abraham Kuyper chegar
a Primeiro-Ministro no perfodo de 1901-1905 (KRAAY, 2015). Um exemplo histérico das proposicoes
desse movimento foi a criagio da Universidade Livre de Amsterda, uma instituicao de ensino separada da
autoridade do estado ¢ independente da Igreja (RAMOS; FREIRE, 2014). Nao suficiente, ele conseguiu
ultrapassar as fronteiras holandesas e encontrou espaco, por exemplo, nos Estados Unidos (CHAPLIN,
2011; WEINBERGER, 2014).

Foi em suas pesquisas sobre esse movimento protestante holandés e atento aos debates do pés-II Guerra
sobre a reconstruc¢ao da ordem social e politica dos Paises Baixos que Dooyeweerd formulou uma concepgao
baseada na denominada “ideia cosmon6mica” (KRAAY, 2015). Com base, por sua vez, nos pressupostos
dessa concepcao, Dooyeweerd formula em termos filoséficos o conceito de soberania das esferas, ja defendido
politicamente por Kuyper (1931).

Por isso, Dooyeweerd ocupa uma posi¢ao central no protestantismo holandés do século XX. Pois,
embora o Calvinismo Holandés encontrasse solo fértil entre grandes tedlogos, Dooyeweerd constatou a
necessidade do desenvolvimento de uma teoria filoséfica que investigasse os fundamentos desse movimento
(CARVALHO, 2010).

Embora a discussao sobre uma filosofia politica protestante holandesa nao tenha sido iniciada por ele e
sim, principalmente, por Abraham Kuyper, foi Dooyeweerd quem estruturou filosoficamente as concepgoes
até entdo predominantemente teoldgicas. Ao debater com Kant e Hegel, nao apenas situou filosoficamente
o debate, como deu contornos nao-teoldgicos aos seus termos (CHAPLIN, 2011).

Por fim, embora exija um pouco mais de desenvolvimento (o que nao poderd ser feito neste artigo), ¢
necessario assentar desde o inicio deste trabalho a rejeicao a ideia de que o Protestantismo seria incapaz
de desenvolver uma Filosofia (tendo produzido apenas Teologia). Segundo alguns autores, a énfase na
pecaminosidade humana — que afetou a razao humana — e as criticas a filosofia medieval — supostamente
baseadas na autonomia da razao — tornaram o protestantismo incapaz de admitir um pensamento filoséfico
auténomo (GILSON, 2006).
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Em verdade, como se pretende apresentar no presente texto, a critica a filosofia medieval é uma critica de
base filoséfica a uma determinada concepgao de razao. Nesse sentido, Dooyeweerd desenvolve um trabalho
que pode ser considerado filos6fico, no entanto nao pretende autonomizar o pensamento teérico em relagao
ao pensamento religioso. Isso, contudo, nao deve retirar o caréter filoséfico de sua obra.

Dessa forma, o presente artigo busca analisar as contribui¢oes do pensamento de Dooyeweerd sobre a
defini¢ao de soberania das esferas para a compreensio sobre a autoridade do Estado e seus limites. Para
buscar este objetivo, em primeiro lugar sera apresentada uma sintese da posi¢ao filoséfica do autor e seu
contexto geral. Em seguida, serd analisado o conceito de soberania das esferas propriamente dito. Por fim, se
objetivainserir o referido conceito no debate com outros tedricos. Por meio de uma pesquisa bibliogréfica sera
realizada uma investigacao histdrico-filoséfica, buscando compreender a influéncia histérica e os conceitos
desenvolvidos na referida tradicao.

CONTEXTUALIZANDO DOOYEWEERD

Antes de analisar a ideia de soberania em Dooyeweerd, ¢ necessirio compreender as teses centrais de seu

pensamento e que sao determinantes para suas conclusoes sobre a diversidade de esferas e limites a soberania
do Estado.

AS ESFERAS TEMPORAL E ESPIRITUAL

Com o desenrolar da Reforma Protestante (século XVI), um dos desafios apresentados aos dissidentes foi
sobre o tipo de relagiao que a esfera eclesidstica deveria manter com a esfera civil. Afinal, se em paises de
influéncia Catdlica Romana havia perseguicao aos Protestantes, nos paises nos quais a Reforma se afirmou
como for¢a hegemonica havia o potencial de igual perseguicio aos Catélicos Romanos (RAMOS; FREIRE,
2014).

Dessa forma, deve ser observado que a prética protestante pode ser dividida entre grupos que reconhecem
a relagdo entre a esfera religiosa e a esfera politica e grupos que rejeitam a0 maximo a participagio politica.
Essa cisao protestante pode ser vista claramente no conflito entre Luteranos e Anabatistas. Enquanto Lutero
defendia a possibilidade de uma coexisténcia entre a liberdade crista e a submissao a autoridade politica,
os Anabatistas ansiavam pelo fim de autoridades politicas e recusavam-se a ter parte nelas — promovendo
revoltas camponesas por toda a Europa ao longo do primeiro século da Modernidade (REEVES, 2016).

No entanto, no 4mbito da filosofia crista propriamente dita (catdlica, protestante ou ortodoxa), em geral
se reconhece essa relagio, sendo assumida uma das seguintes posi¢oes sobre a relagio entre poder temporal
¢ poder espiritual: (i) a esfera religiosa detém a autoridade politica, (ii) o governo civil detém a autoridade
eclesidstica, ou (iii) a igreja detém a autoridade eclesidstica ¢ o governo a autoridade politica (RAMOS;
FREIRE, 2014).

A posicao mais influente entre os protestantes neste ponto ¢ baseada na distingio luterana entre a Lei e o
Evangelho ¢, consequentemente, na tese dos dois reinos. Na concepgao luterana, o ser humano esté sujeito a
dois dominios, o espiritual e o secular. O dominio secular busca manter a paz externamente com base na lei
(que inclui a lei humana e a lei natural), enquanto o dominio espiritual busca tornar as pessoas piedosas com
base no evangelho (LUTERO, 1523/1997; SCHNEEWIND, 2001).

Essa concepgio, segundo alguns autores, acarretou uma secularizagio crescente, na qual embora os reinos
se apoiem mutuamente, ndo mantém uma grande relagio (GEORGE, 1993, p. 102). Na verdade, ocorre
uma distin¢ao radical entre reino temporal e reino espiritual, sendo admissiveis, por um lado, uma religido
oficial do Estado e, por outro lado, o apoio a governos absolutistas (RAMOS; FREIRE, 2014). Em resposta
a concepgoes desse tipo, 0 movimento protestante holandés tentou apresentar uma via alternativa.
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Nesse aspecto, a tradicao filoséfica que estd sendo objeto de pesquisa no presente trabalho esta inserida
naquela terceira categoria — que mantém a distin¢ao entre esfera eclesidstica e esfera civil —, tendo relevincia
exatamente por buscar delimitar o campo do governo civil. E mais, busca delimitar a esfera do governo civil
nao somente em face da autoridade eclesidstica, mas em face de outras institui¢oes nao religiosas. Isso, sem
implicar uma ruptura ou isolamento das esferas da realidade.

Por isso, a preocupagao central dos integrantes do protestantismo holandés (Abraham Kuyper e Herman
Dooyeweerd, especialmente) ¢ encontrar o ponto de interligacio entre essas diversas esferas. No caso, a
preocupacio central de Dooyeweerd, nesse sentido, ¢ “reencontrar a ligagao perdida entre o pensamento
tedrico e a religiio” (CARVALHO, 2010, p. 6). Nio rejeita a Filosofia, porém também nao defende sua
autonomia tedrica. Essa ¢ uma das chaves para a compreensao do problema.

O PENSAMENTO TEORICO E O MOTIVO RELIGIOSO BASICO

A preocupagio central de Dooyeweerd ao refletir sobre o pensamento teérico (filoséfico ou cientifico) é sobre
a pretensa neutralidade religiosa das teorias. Nesse sentido, sua oposi¢ao confronta concepgoes filosoficas
que defendem a possibilidade de a razao tedrica possibilitar um acesso privilegiado a realidade ao ser capaz
de se evadir de compromissos extratedricos, como pressuposi¢oes culturais, sociais ou religiosas. Essa falsa
neutralidade seria a razao da insolubilidade das divergéncias tedricas entre as diversas escolas de pensamento
(CARVALHO, 2010, p. 28).

Nessa perspectiva, o conceito central na filosofia de Dooyeweerd ¢ a “ideia cosmondmica”. A seu ver,
toda filosofia baseia-se em ideias fundamentais sobre a realidade (cosmz0s) e seu funcionamento (zomos).
Cada concepgao tedrica — principalmente filoséfica, mas nada impede que as concepgdes cientificas também
sejam afetas por esse condicionamento — estd sustentada por um conjunto de pressupostos sobre a realidade
analisada. Portanto, o pensamento tedrico encontra-se condicionado (a esta “ideia cosmon6mica”) e,
portanto, incapaz de uma completa neutralidade (DOOYEWEERD, 2010, 2018).

Em primeiro lugar, 0 pensamento tedrico precisa compreender—se como parcial €, portanto, insuficiente
para expressar a totalidade da realidade. O pensamento teérico, a fim de tornar a realidade légica e
cientificamente cognoscivel, somente apreende um aspecto da realidade e nio ela integralmente (RAMOS;
FREIRE, 2014). Por exemplo, a0 analisar um copo de 4gua, um bilogo e um quimico somente conseguiriam
apreender um aspecto dessa realidade (DOOYEWEERD, 2010, p. 191). Aplicando o exemplo as relagoes
humanas, um mesmo fato social sera analisado de uma forma pela Sociologia e de outra forma pela Filosofia
Moral. Por consequéncia, nenhum campo do pensamento tedrico pode buscar afirmar-se como a explicagao
completa ou final da realidade — caso contrario, incorreria em um reducionismo.

Dooyeweerd destaca, entao, o que denomina de “aspectos modais” — aspectos irredutiveis da realidade
¢ que se encontram em uma interpenetragio mutua (DOOYEWEERD, 2010). Embora seja uma lista
aberta, cle identifica aspectos relacionados & natureza em geral (incluindo coisas, plantas e animais) e ao ser

humano em particular. Seriam eles: numérico, espacial, cinemdtico (movimento), fisico-quimico, bidtico,

sensitivo, légico, histérico, simbdlico (linguistico), social, econdmico, estético, juridico, ético e pistico '

(DOOYEWEERD, 2010, p. 55).

Esses aspectos nao dizem respeito a eventos concretos — que incluem vérios ou todos esses aspectos —, e sim
a0 “modo” como experimentamos esses eventos. Uma vez que o pensamento tedrico se move no “horizonte
temporal da experiéncia humana” (DOOYEWEERD, 2010, p. 54), a limitagio do pensamento teérico pelos
aspectos modais impede a redu¢ao da realidade a um ou alguns deles, uma vez que eles sao irredutiveis entre si.

Dessa primeira limitagio do pensamento tedrico, Dooyeweerd conclui a necessidade da Filosofia e,
a0 mesmo tempo, sua relagio com o “motivo religioso”. Afinal, “apenas a Filosofia pode fazer dessa
pressuposicio [de limitagio dos aspectos modais] um problema teérico” (DOOYEWEERD, 2010, p. 57).
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Ao mesmo tempo, a coeréncia das diversas partes ou aspectos do pensamento tedrico depende de um motivo
supratedrico, um “motivo religioso”.

Reconhecendo isso, Dooyeweerd (2015) defende abertamente que o motivo religioso mais adequado ao
pensamento tedrico seja 0 motivo religioso cristio — voltaremos a esse ponto. No entanto, sua concepgao
explicaria qualquer concepgio teérica, pois toda teoria precisa de um motivo religioso que dé sentido e
coeréncia aos diversos aspectos da realidade. Sem esse elemento supratedrico o pensamento tedrico (cientifico
ou filoséfico) seria invidvel, o que nos leva a segunda condicio desse pensamento.

Em segundo lugar, o pensamento teérico também necessita de um ponto arquimediano, um ponto fixo
sobre o qual fundamente seu suporte ultimo. Considerando a posi¢ao segundo a qual o pensamento tedrico
coloca todos os juizos em duvida e sua tnica certeza ¢ que nada ¢ certo, de forma a questionar os juizos para
produzir o verdadeiro conhecimento, é necessdrio um juizo nio sujeito a essas duvidas (DESCARTES, 2008,
meditacoes I e II).

No entanto, para Dooyeweerd, por tal ponto estar fora das davidas levantadas pelo pensamento tedrico, ele
nao pode estar localizado dentro da prépria filosofia. Esse ponto esta localizado na dimensao supratedricae a
conflanga incondicional em sua certeza é um ato religioso. Afinal, para Dooyeweerd a confianga incondicional
estd relacionada ao aspecto da fé. Por exemplo, a confianga incondicional de Descartes em seu método
racional seria um tipo de ato religioso (KALSBEEK, 2015).

Assim, como a Filosofia ¢ tedrica, ela mesmo depende de um ponto de partida absoluto — que se encontra
na esfera da religido. “A filosofia ¢ tedrica, e na sua constituicao ela permanece ligada a relatividade de todo
pensamento humano. Como tal, a prépria filosofia necessita de um ponto de partida absoluto. E esse ponto
advém exclusivamente dareligiio” (DOOYEWEERD, 2015, p. 21). Afinal, uma vez que pensamento tedrico
¢ essencialmente relativo, o absoluto existe apenas na religiao (na esfera da fé ou crenca).

Em terceiro lugar, o pensamento tedrico precisa identificar a arché da realidade. Isto ¢, toda filosofia
precisa identificar a origem da realidade (conhecida ou cognoscivel). Por exemplo, para concepgoes definidas
como humanistas por Dooyeweerd, a origem ¢ o préprio pensamento humano. O pensamento tedrico serd
impactado conforme a defini¢ao dessa origem ¢ estabelecida. Para o autor, a origem da realidade ¢ a condicao
de criagao divina.

Esse terceiro ponto explicaria o motivo pelo qual concepgoes filosoficas teistas diferem profundamente
de concepgoes filosoficas indiferentes a uma causa primeira (que poderiam ser definidas como agnésticas,
em sentido amplo) e de concepgdes que negam um motor imoével da realidade (concepgoes ateistas). Como
exemplo mais préximo, podemos citar John Finnis (2007, p. 253 et seq.), o qual se questiona sobre as razoes
tltimas e conclui por uma filosofia teista. Embora nao seja sua preocupagao central, esse seria um ponto
determinante para sua concepcao filoséfica a luz de Dooyeweerd.

Por isso, Dooyeweerd rejeita uma separagio radical entre Filosofia ¢ Teologia (que nao se confunde
com a religido), nos moldes defendidos pelo tomismo, mas mantém a diferenciacio entre esses saberes
(DOOYEWEERD, 2010, p. 195 et seq.). O objeto da Filosofia e da Teologia é efetivamente distinto, tendo
a primeira o objetivo de apresentar “uma visao tedrica total de nosso horizonte temporal da experiéncia”, e
a segunda dedica-se, também de forma teérica, a0 aspecto da fé e da Revelagio (DOOYEWEERD, 2010, p.
192).

Sendo assim, o ponto de partida do pensamento humano e das concepgdes tedricas em geral nao ¢ a razao,
mas sim o “coragio” (termo de Dooyeweerd), isto ¢, o nticleo religioso do ser humano que o direciona a
origem de tudo (CARVALHO, 2010, p. 24). Outro termo possivel seria “se/f” (KALSBEEK, 2015). Essa
conclusdo ¢ possivelmente a que mais distingue Dooyeweerd dos filésofos ocidentais em geral.
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AS OPGOES RELIGIOSAS CONCORRENTES

Com base nesses pressupostos, Dooyeweerd diferencia as concepgdes religiosas paga (isto ¢, greco-romana),
secular (ou humanista), catélica e protestante (DOOYEWEERD, 2015). A seu ver, tais concepgdes sio
distintas, pois estao baseadas em concepgoes distintas sobre a “ideia cosmondmica”, sobre a realidade e sua
lei. Isso, pois partem de “motivos religiosos” radicalmente distintos. E, cada um desses centros religiosos
determina a maneira de viver da sociedade ¢ sua visio de mundo (DOOYEWEERD, 2015, p. 22).

Na concepgao greco-romana, o motivo religioso basico era a “forma-matéria”. Essa concepgao era baseada
em uma tensao entre a matéria ¢ a forma. A matéria estava relacionada a um fluxo vital que se repete
incessantemente, no qual tudo tende a perecer. Por outro lado, a forma representava a harmonia e o ideal
— sendo deificada (DOOYEWEERD, 2015, p. 29 et seq.). E com base nessa tensio que se desenvolve a
concepgio grega de natureza e sociedade humanas e sua construcio teérica (DOOYEWEERD, 2010, p. 93).

Por outro lado, a concepgao catdlico-romana estd baseada no motivo “natureza-graga”. Esse motivo
seria uma apropriagao crista do motivo greco-romano (DOOYEWEERD, 2015, p. 130 et seq.). De base
tomista, sua implica¢ao era a exclusio da influéncia integral e radical do motivo biblico na filosofia. Tal
concepcao “implicou a distingao entre uma esfera natural e outra sobrenatural de pensamento e agao”
(DOOYEWEERD, 2010, p. 96).

J4 o motivo basico cristao-protestante seria a “criagao-queda-reden¢ao”. Em primeiro lugar, o significado
do mundo temporal encontra-se integralmente concentrado na unidade do ser humano como criatura. Por
isso, a vida humana esta direcionada para uma origem absoluta. Assim, a tnica forma do homem alcangar
um conhecimento verdadeiro de si mesmo é por meio de um relacionamento auténtico e fundamental com
o Criador. No entanto, em razao da queda, ninguém mais pode conhecer verdadeiramente o Criador e,
consequentemente, ninguém ¢ capaz de alcancar o verdadeiro autoconhecimento. Mesmo assim, o homem
continuard buscando uma relagio com o absoluto (DOOYEWEERD, 2015, p. 43 et seq.). Essa relacio,
contudo, se d4 por meio da redengio expressa na Revelagio (DOOYEWEERD, 2010, p. 95).

Por fim, o motivo basico moderno e humanista é a “natureza-liberdade”. Por um lado, o motivo da
liberdade est4 assentado em um ideal em que a personalidade ¢ pensada como absoluta em si mesmo e vista
como Unica governante de si mesma ¢ do mundo. A ideia de “criaturidade” humana (consciente de sua
finitude e limita¢io) foi substituida por uma liberdade baseada na prépria vontade autdénoma. Por outro
lado, foi gerada uma nova ideia de natureza, na qual o homem moderno buscou possibilidades infinitas de
satisfazer sua criatividade. Se num primeiro momento essa natureza foi deificada, em um segundo momento
foi depreciada. Assim, a liberdade culmina na absolutizagao de um dos aspectos modais, seja o aspecto
numérico, biético, ético, sentimental ¢ assim por diante (DOOYEWEERD, 2010, p. 97 et seq.).

Observe-se que, em razao da natureza religiosa de fundo dessas concepgoes, entre elas existem linhas de
demarcacio e diferencas cruciais que nio sio negocidveis (KRAAY, 2015). O argumento de Dooyeweerd ¢
que, ao fundo, a incomensurabilidade (embora ele mesmo nio utilize esse termo) das diversas concepgdes
tedricas sobre a realidade decorre do fato de que a raiz dessas concepgoes ¢ religiosa — e, portanto, nao sujeita
a negocia¢oes pura e simples.

Por outro lado, esses motivos religiosos basicos constituem as chaves hermenéuticas para o entendimento
e interpretagao da histéria, da cultura e da agao humana em 4mbito social ou individual. E, seria por meio de
uma autorreflexdo e autocritica conscientes desses motivos religiosos de fundo que se tornaria possivel um
didlogo aberto entre participantes de convicgdes divergentes (KRAAY, 2015). Enquanto, por outro lado,
houver a tentativa de se sustentar um paradigma de neutralidade religiosa do pensamento tedrico, esse didlogo
filoséfico genuino estard impossibilitado (CARVALHO, 2010).

E importante contextualizar este argumento de Dooyeweerd. Ao final da IT Guerra Mundial surgiu na
Holanda o chamado Movimento Nacional Holandés, que tinha como objetivo reunir forgas para o esfor¢o
da reconstrugao social e cultural do pais. O Movimento propunha a superagao da divisao entre propostas de
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base crista (inspiradas em Van Prinsterer ¢ Kuyper) e propostas assentadas na luta de classes marxista. A essa
proposta Dooyeweerd respondeu que a negacao da base religiosa das propostas nao possibilita um dialogo
auténtico, mas tio somente um mon(')logo entre os participantes (DOOYEWEERD, 2015, p- 17).

“A comunicacio verdadeiramente proveitosa sé ¢ possivel quando ambos os pontos de vista se desenvolvem
conjuntamente ¢ quando ambos os lados procuram penetrar na raiz de suas diferencas” (DOOYEWEERD,
2015, p. 17). Somente quando os pontos de partida forem trazidos a luz haverd uma comunicagio relevante
a0 esclarecimento dos principios em debate.

Em que pese essas colocagoes possam parecer um caso de relativismo, Dooyeweerd nao considera que
os diferentes motivos religiosos sejam iguais ou equivalentes entre si. Ao contrario, sua posi¢io caminha
no sentido de que, com exce¢ao do motivo religioso cristao, os demais motivos apresentam um principio
destrutivo em seu imago (KRAAY, 2015).

Nesse aspecto, vale destacar que uma caracteristica importante do pensamento de Dooyeweerd ¢ sua
proximidade com a Fenomenologia. Ele nio realiza uma distingao entre “aparéncia” e “coisa em si”, de forma
que as caracteristicas das coisas apreendidas pelo pensamento tedrico sio reais, objetivas (CARVALHO,
2010, p. 25). Dessa forma, as diferentes concep¢des nio podem ignorar a realidade.

Ap6s esse contexto geral do pensamento de Dooyeweerd, podemos considerar sua compreensio sobre a
soberania e sua relagao com o Estado.

A SOBERANIA DAS ESFERAS

O conceito de soberania em Dooyeweerd — que representa a tradigao protestante holandesa do século
XX - esta inserido no contexto geral de sua obra. Por isso, os elementos apontados no item anterior sao
fundamentais para a compreensao da nogao de soberania em geral e, especificamente, soberania do Estado.

Segundo o pensamento de Dooyeweerd, a vida em sociedade ¢ tipicamente plural, isto ¢, formada por
diversos aspectos inter-relacionados, porém distintos (DOOYEWEERD, 2015). A partir dessa hipdtese
inicial, o fildsofo passa a questionar se essas diferentes “esferas sociais” derivam uma das outras ou se sao
irredutiveis entre si. Sua tese ¢ de que existem nucleos irredutiveis (os aspectos modais) com uma autoridade
interna e que, portanto, nao derivam da autoridade do Estado. Ao contrario, o Estado ¢ apenas uma dessas
autoridades que atua dentro do seu ntcleo - de justica publica ou juridico (DOOYEWEERD, 2014).

Devemos observar, em primeiro lugar, que esse conceito de soberania de esferas de Dooyeweerd ¢
construido com base no conceito delineado inicialmente por Kuyper (1931) — com base, por sua vez, em
Calvino, Van Prinsterer e, principalmente, Althusius.

Dessa forma, a posi¢ao de Dooyeweerd encontra base em Althusius (jurista protestante do século XVII),
segundo o qual toda autoridade terrena ¢ relativa (ou parcial), pois possui autoridade sobre uma determinada
“area” da vida. O proéprio governo civil ¢ uma dessas autoridades. Por isso, as diversas associagdes nao sao
partes do governo ou do Estado, pois exercem fungdes especificas e proprias. A preocupagao de Althusius era
definir os limites da autoridade do Estado para, assim, definir as condigdes e limites para a resisténcia civil
durante a Revolta Holandesa (RAMOS; FREIRE, 2014).

Por sua vez, e mais préximo, Dooyeweerd desenvolve o pensamento de Abraham Kuyper, um dos grandes
lideres do movimento protestante holandés nos séculos XIX e XX. Segundo Kuyper (1931, p. 90), existem
esferas sociais (como a familia, as empresas, a ciéncia, a arte, entre outras) que nao devem sua existéncia ao
Estado e, portanto, cuja autoridade e lei interna nao decorrem da superioridade do Estado.

Dooyeweerd desenvolve esse conceito em termos filoséficos. Assim, vai relacionar as diferentes “entidades”
— as quais denomina de forma mais geral de “todo estrutural”, podendo se aplicar a coisas, plantas, animais
ou empreendimentos humanos — a determinadas fungdes principais que as caracterizam — também chamada
de “fungao de destinagao”, “funcao guia”, “fung¢ao qualificante” ou “fun¢ao fim”. Essas fungoes sao definidas
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com base nos aspectos modais. Por exemplo, a funcio de destinagao do Estado ¢ a juridica, a da familia ¢ a
ética, ada empresa ¢ a econdmica e assim por diante (KALSBEEK, 2015).

Como visto, a realidade concreta nio estd limitada a um tnico aspecto modal, pelo contrério, em geral
envolve varios ou todos eles. No entanto, o argumento de Dooyeweerd ¢ que cada todo estrutural possui
uma fungio central que o caracteriza (“fung¢io de destina¢io”) e que dirige as demais fun¢des que o compae.
Essa fun¢ao nio se confunde com o aspecto modal que deu origem ao todo estrutural (o qual ele denomina
de “funcio fundante” ou “fungio base”). Por exemplo, o aspecto modal que origina o Estado ¢ o histérico,
embora sua fun¢ao qualificante nao seja essa (KALSBEEK, 2015).

E com base na pluralidade ¢ irredutibilidade dos aspectos modais que qualificam os todos estruturais que
Dooyeweerd defende a impossibilidade de um deles avocar para si a autoridade de outro todo estrutural. A
autoridade ¢ sempre parcial e limitada a fun¢ao guia de sua esfera, do todo estrutural do qual faz parte.

Os motivos religiosos basicos apontados anteriormente tém uma forte relagio com essa concepgao de
soberania. A base dessa harmonia entre os diferentes todos estruturais — especialmente entre as associagoes
humanas - seria a concepcao crista. Afinal, segundo a concepcao crista nenhuma esfera social singular pode
abarcar a totalidade da vida humana, de forma que cada esfera da sociedade tem uma tarefa e competéncia
especificas e que sao limitadas pela natureza intrinseca de cada uma delas, sendo que cada uma dessas esferas
deve respeitar-se mutuamente em seus relacionamentos (DOOYEWEERD, 2015, p- 36).

Por outro lado, a concepgao grega assentada na tensio entre matéria ¢ forma relacionava a forma (divina
¢ racional) do homem  sua participagio da polis enquanto cidadio ativo e livre. Portanto, o homem como
um todo precisava prestar lealdade a cidade-estado — sequer possuia garantias contra o corpo politico. Por
isso, essa feicao de Estado era basicamente totalitaria, buscando submeter a integralidade da realidade a sua
autoridade, rompendo com a harmonia entre diferentes associagoes (DOOYEWEERD, 2015, p. 36).

Essa exigéncia de harmonia entre as diferentes esferas sociais ¢ fundamental em um contexto de
pluralidade. A diversidade presente na realidade — que ¢ formada por diversos todos estruturais, cada qual
com uma fungao especifica — implica que a soberania nio seja absoluta.

O conceito de soberania em Dooyeweerd deve ser analisado considerando-se ainda sua oposicao a ideia de
lei enquanto autonomia. Para ele, a lei nao esta fora do ser humano, pois encontra-se na sua prépria estrutura
e propdsito, mas nao reside em sua vontade — tratar-se-ia de uma norma heterénoma. Para ele, uma vontade
autdbnoma seria uma vontade divina (CARVALHO, 2010, p. 20).

Em relacao especificamente ao Estado, um aspecto importante na sua defini¢io e autoridade ¢ a ideia de
“queda” defendida por Dooyeweerd. Por um lado, em razao do potencial humano de causar dano ao préximo,
¢ necessario que o Estado exerca sua autoridade de forma a garantir a preserva¢ao de homens e mulheres. Por
outro lado, hd um potencial deletério do poder do Estado para aliberdade pessoal (RAMOS; FREIRE, 2014).

Um argumento relevante de Kuyper (1931, p. 82) — pressuposto por Dooyeweerd — ¢ de que “a autoridade
sobre os homens nao pode surgir dos homens”. Essa autoridade tem origem em Deus, se manifesta na
realidade e pode ser apreendida historicamente. Podemos concluir, entao, que a vontade humana — mesmo
por meio da vontade do Estado — nao pode suprimir essa diversidade de autoridades sem afetar gravemente
o bem-estar da sociedade (RAMOS; FREIRE, 2014).

Esse conceito tem implicagdes normativas. “O Estado deve abster-se de governar familias, empresas,
universidade e igrejas, por exemplo” (RAMOS; FREIRE, 2014, p- 21). Caso contrdrio, essas associagoes terao
suas fungoes originais distorcidas e passardo a ser um instrumento do poder publico.

Essa necessidade de respeito mutuo entre as esferas nao impede por completo a atuagao do Estado, que teria
o direito e o dever de agir em trés circunstincias: (i) para intervir quando esferas distintas entram em conflito
¢ ameagam a separagio entre clas; (ii) para combater o abuso de poder dentro das esferas; ¢, (iii) para garantir
aunidade do préprio Estado pela imposi¢io de obrigagoes aos governados (RAMOS; FREIRE, 2014).

Vale ressaltar, ainda, que o Estado nao pode ser sustentado como o centro das diferentes esferas sociais,
segundo essa tradi¢ao, pois a natureza irredutivel dos aspectos modais exige que o centro de conexao delas seja
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um centro absoluto, de cardter religioso. Ou seja, o Estado teria que se colocar em uma condi¢ao quase-divina
para reclamar autoridade sobre esferas da sociedade que tém estruturas irredutiveis (DOOYEWEERD,
2010). Como essa pluralidade de esferas ¢ estd presente na propria realidade, entio o Estado nio pode
reivindicar soberania exclusiva sem cair em um reducionismo e ultrapassar sua finalidade (RAMOS; FREIRE,
2014).

Por fim, ¢ interessante observar que a experiéncia revolucionaria que a Holanda experimentou no século
XVI conduziu a um entendimento baseado em uma concepcao pluralista das associagoes diversas — no
caminho contrdrio as tendéncias absolutistas do restante da Europa (RAMOS; FREIRE, 2014).

Tendo em mente a construgio apresentada por Dooyeweerd, ¢ necessario situd-lo no debate filoséfico mais
amplo sobre o conceito de soberania.

ALGUMAS PERSPECTIVAS

Para que a compreensao do pensamento de Dooyeweerd seja adequada, ¢ importante contextualizar seu
debate e perceber como suas posi¢oes caminham em conjunto ou se opdem a outras posigdes tedricas ja
conhecidas.

Em primeiro lugar, embora ele mesmo nao detalhe de forma especifica os autores com quem debate, ¢
recorrente em sua obra a oposi¢ao ao denominado pensamento humanista e revolucionario encampado pela
Revolugao Francesa. Alids, o partido politico por meio do qual Kuyper tornou-se Primeiro-Ministro era o
Partido Antirrevoluciondrio.

Nesse sentido, suas criticas a0 humanismo moderno podem ser aplicadas ao contratualismo de
Hobbes, Locke e Rousseau — embora estes autores tenham posicionamentos distintos. Em primeiro lugar,
Dooyeweerd rejeita a postura dogmatica de renascentistas e iluministas que separa, com base na suposta
autonomiza da razio, o pensamento tedrico de suas bases pré-teoricas (FREIRE, 2013).

Em realidade, esse ideal de autonomia ¢ muito mais amplo dentro do humanismo moderno. Para
Dooyeweerd, os autores humanistas (cldssicos), assentados no dualismo liberdade-natureza, sustentam um
ideal de liberdade baseado em um ideal de controle da natureza — que pressupée um modelo mecanicista de
mundo (DOOYEWEERD, 2015). No entanto, esse dualismo acaba sendo uma armadilha, por contrariar a
pretensao de autonomia humana.

Segundo Freire (2013, p. 38), ¢ com base nessa relagao liberdade-controle que se desenvolvem algumas
teorias modernas de soberania. O ideal de controle ¢ transpassado da natureza para a dimensao politica
do Estado. Em Bodin (2011) ¢ Hobbes (1993), por exemplo, a liberdade humana pressupde um controle
sustentado por uma soberania centralizada e indivisivel. A reconciliagao desse controle com o ideal de
liberdade da personalidade se d4 por meio do conceito de contrato social. Dessa forma, o contratualismo em
geral seria uma concepgao baseada no humanismo moderno e em sua pretensao de autonomia e liberdade
humana.

E importante descartar que a Holanda passou por uma revolugio antes da Franga (ISRAEL, 1995, p. 179
et seq.). No entanto, o debate central do protestantismo holandés se d4 com o pensamento revolucionério
francés, que ¢ considerado por Dooyeweerd o grande exemplo do humanismo moderno. Ao contrério da
Revolugio Francesa, a Revolugao (ou revolta) Holandesa foi guiada por uma base protestante que retratou
esse entendimento pluralista acerca da natureza das associagoes diversas (RAMOS; FREIRE, 2014).

Outra concepgao que possui semelhangas — ainda pouco exploradas — com o pensamento aqui analisado
seriam as teorias sociais de base funcionalista. Embora Dooyeweerd nao chegue a dialogar amplamente com
autores funcionalistas, ¢ possivel identificar algumas diferengas entre suas concepgoes. Segundo Mclntire
(1985), Dooyeweerd até chega a mencionar pontualmente Durkheim e Spencer, sociélogos funcionalistas,
em uma de suas obras.* No entanto, a mengao seria em sua anélise do processo histérico e nio sobre a questio
da diferenga entres os sistemas.
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Em primeiro lugar, as concepgoes funcionalistas voltam-se & dimensao social da realidade, enquanto
a concep¢ao de Dooyeweerd se aplica a realidade como um tudo. Niao apenas elementos sociais estao
relacionados aos aspectos modais, como também elementos naturais (DOOYEWEERD, 2010, p. 55). Ou
seja, a concepgao de Dooyeweerd sobre esferas nao estd limitada a associagoes societais apenas.

Em segundo lugar, a critica usual ao funcionalismo sustenta que algumas fun¢des menos importantes
poderiam acabar sendo prejudicadas. No entanto, considerando a tese de Dooyeweerd da irredutibilidade
dos aspectos modais, isso nao ¢ possivel sem um comprometimento da realidade criada.

Em terceiro lugar, a concepcio de Dooyeweerd nao pressupoe a sociedade como um tipo de organismo
vivo formado por partes menores que exercem diferentes fungdes. Ao contrario, sua concep¢ao rejeita uma
relagao entre os todos estruturais na forma “todo-parte”. Cada entre é apenas parte, pois seu cardter completo
encontra-se fora da dimensao temporal.

Por fim, ainda na tarefa de integrar Dooyeweerd as concepgdes existentes, destaque-se que sua ideia de
soberania tem uma distin¢ao fundamental para o ja conhecido principio da subsidiariedade. Enquanto a
subsidiariedade propde um corte vertical, segundo o qual o Estado — enquanto institui¢io mais geral —
nao deve absorver as atribui¢oes que podem ser exercidas por institui¢oes menores, a soberania das esferas
sustenta um corte horizontal, em que a soberania do Estado nao alcanga esferas com atribui¢des distintas das
suas. Enquanto na subsidiariedade podemos falar em soberania (estatal) ¢ competéncia ou autonomia (das
comunidades menores), na posi¢ao holandesa ha que se falar em soberanias — do Estado ¢ das outras esferas
(WEINBERGER, 2014).

Por fim, ¢ importante perceber as limitagoes da concepgao exposta por Dooyeweerd. Ele objetiva analisar
o desenvolvimento cultural do Ocidente e, por isso, seus conceitos devem ser analisados dentro de certa
tradicao filosofica. E possivel, efetivamente, que seus conceitos sejam aplicados a sociedades nao-ocidentais,
COMO Outros autores ja comegaram a pesquisar (HARVEY, 2016). No entanto, essa restricio nao deve ser
desconsiderada na pesquisa sobre a soberania das esferas e a ideia cosmondmica.

CONSIDERAGOES FINAIS

Tendo em vista os pontos apresentados, podemos concluir que a concepgao de Dooyeweerd tem muito a
contribuir no debate filoséfico em geral e, especificamente, no debate sobre um conceito de soberania estatal
adequado a uma sociedade pluralista e a uma nogao de Estado de Direito.

Em nossa concepgao atual de Estado, aautoridade do governo nao deve eliminar o autodominio individual.
Por isso, a Constituigao tem, por um lado, o papel de preservar a autoridade do povo enquanto detentor do
poder e, por outro lado, a atribui¢ao de preservar o autodominio dos diversos grupos contra os avangos de
carater totalitdrio do Estado. No entanto, como identificado por Dooyeweerd, a relagao controle-liberdade
constitui um dilema. Temos, entio, uma contribui¢ao central deste autor.

Nesse sentido, a partir de Dooyeweerd ¢ possivel sustentar uma das principais finalidades do
constitucionalismo democrético, a de preservar a autoridade do Estado sem legitimar uma intervengao
arbitraria na esfera do autodominio individual. Por um lado, sua teoria justifica a existéncia do Estado e sua
autoridade; por outro lado, consegue limitar este poder, protegendo a diversidade identificdvel na estrutura
social. Em outros termos, a soberania das esferas ¢ um conceito que precisa ser considerado ao se discutir o
Estado de Direito.

Um ponto que nio foi intencionalmente abordado no presente trabalho diz respeito as implicagoes
da violagao da soberania das esferas pelo Estado. De outra forma, em que medida a usurpagio de outras
autoridades pela autoridade do Estado autoriza a resisténcia civil. No entanto, este problema exigiria uma
outra andlise que foge ao escopo da presente pesquisa. Antecipe-se, em todo caso, que esse ¢ um tema central
nos autores investigados.

139



PASSAGENS, 2021, voL. 13, NUM. 1, ENERO-ABRIL, ISSN: 1984-2503

REFERENCIAS

BODIN, Jean. Os seis Livros sobre a Repiiblica: livro primeiro. Sao Paulo: fcone, 2011.

CARVALHO, Guilherme Vilela Ribeiro de. Herman Dooyeweerd, reformador da razao. In: DOOYEWEERD,
Herman. No crepiisculo do pensamento ocidental. Sao Paulo: Hagnos, 2010. p. 5-46.

CHAPLIN, Jonathan. Herman Dooyeweerd: christian philosopher of state and civil society. Notre Dame: Notre Dame
University Press, 2011.

DESCARTES, René. Meditations on First Philosophy. Oxford: Oxford University Press, 2008.
DOOYEWEERD, Herman. No creprisculo do pensamento ocidental. Sio Paulo: Hagnos, 2010.
DOOYEWEERD, Herman. Estado e soberania. Sio Paulo: Vida Nova, 2014.
DOOYEWEERD, Herman. Raizes da cultura ocidental. Sio Paulo: Cultura Crista, 2015.
DOOYEWEERD, Herman. No crepiisculo do pensamento ocidental. Brasilia: Monergismo, 2018.
FINNIS, John. Lei natural e direitos naturais. Sao Leopoldo: UNISINOS, 2007.

FREIRE, Lucas G. Visoes do Império. In: MOITA, Luis; FREIRE, Lucas G.; SUBTIL, Jos¢ (Org.). Do Império ao
Estado: morfologias do sistema internacional. Lisboa: Ediual, 2013. p. 13-51.

GEORGE, Timothy. Teologia dos reformadores. Sao Paulo: Vida Nova, 1993.
GILSON, Etienne. O espirito da filosofia medieval. Sio Paulo: Martins Fontes, 2006.

HARVEY, Thomas. Sphere Sovereignty, Civil Society and the Pursuit of Holistic Transformation in Asia.
Transformation,v. 33, n. 1, p. 50-64, jan. 2016. https://doi.org/10.1177/0265378815595246

HOBBES, Thomas. De cive: elementos filoséficos a respeito do cidadao. Petrépolis: Vozes, 1993.

ISRAEL, Jonathan L. The Dutch Republic: its rise, greatness and fall, 1477-1806. Oxford: Oxford University Press,
1995.

KALSBEEK, L. Contornos da filosofia crista. Sio Paulo: Cultura Crista, 2015.

KRAAY, John. Preficio do tradutor. In: DOOYEWEERD, Herman. Raszes da cultura ocidental. Sio Paulo: Cultura
Crista, 2015. p. 242-246.

KUYPER, Abraham. Lectureson Calvinism. Grand Rapids: Wm. B. Eerdmans, 1931.

LAGO, Davi Pereira do. A4 influéncia do calvinismo na fundagio da democracia norte-americana. 2013. 98 f. Dissertagio
(Mestrado em Direito).Pontificia Universidade Catélica de Minas Gerais, Belo Horizonte, 2013.

LUTERO, Martinho. Secular authority: to what extent it should be obeyed. Albany: AGES, 1523/1997.

MCINTIRE, C. T. (Ed.). Dooyeweerd’s philosophy of history. In: . The legacy of Herman Dooyeweerd:
reflections on critical philosophy in the Christian tradition. Lanham, Md.: University Press of America, 1985.
p.81-117.

RAMOS, Leonardo; FREIRE, Lucas G. Neocalvinismo, politica e Estado. In: DOOYEWEERD, Herman. Estado ¢
soberania. Sao Paulo: Vida Nova, 2014. p. 7-36.

REEVES, Michael. A4 chama inextinguivel: descobrindo o cerne da Reforma. Brasilia: Monergismo, 2016.
SCHNEEWIND, Jerome B. A inven¢io da autonomia. Sao Leopoldo: UNISINOS, 2001.

WEINBERGER, Lael Daniel. The relationship between sphere sovereignty and subsidiarity. In: EVANS, Michelle;
ZIMMERMANN, Augusto (Ed.). Global perspectives on subsidiarity. Heidelberg: Springer, 2014. p. 49-63.

WITTE JR, John; NICHOLS, Joel A. Religion and the American Constitutional Experiment. 4. ed. Oxford: Oxford
University Press, 2016.

NoTAs

1. Do grego: pistis [mat], referente a convicgio ou fé.

2 Obra nio localizada nesta pesquisa.

140


https://doi.org/10.1177/0265378815595246

ELDEN BORGES DE SOUZA, ET AL. ESTADO E SOBERANIA NA FILOSOFIA PROTESTANTE: UMA INTRODUGAO AO DEBAT...

ENLACE ALTERNATIVO

https://periodicos.uff.br/revistapassagens/article/view/46140/28266 (pdf)

141


https://periodicos.uff.br/revistapassagens/article/view/46140/28266

