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Resumen: Este articulo estudia el devenir de las citedras de sociologfa de las
Facultades de Filosofia y Letras y Ciencias Econémicas de la Universidad de Buenos
Aires durante los afios 1920-1940. Luego de finalizada la sociologia del Centenario,
que conté con intelectuales de fuste como Ernesto Quesada, Juan Agustin Garcfa y
Leopoldo Maupas, y antes de la renovacién iniciada en 1940 por Gino Germani, la
sociologfa portena entré en una crisis que la hizo perder su centralidad a nivel
nacional. Por este motivo, el texto se centra en reconstruir las trayectorias y
orientaciones intelectuales de los docentes a cargo de las cdtedras de la Universidad:
Ricardo Levene y Justo Prieto. El contraste entre ambos profesores mostrard que,
mientras en la Facultad de Filosoffa y Letras se aprecia una importante actualizacién
de las tradiciones socioldgicas, en Ciencias Econémicas se mantuvo un programa de
ensefianza de la disciplina ajustado a los pardmetros positivistas y evolucionistas de
finales del siglo XIX.

Palabras clave: Sociologfa, Universidad de Buenos Aires, Entreguerras.

Abstract: This article studies the becoming of the sociology chairs of the Faculties
of Philosophy and Arts and Economic Sciences of the University of Buenos Aires
during the years 1920-1940. After the end of the sociology of the Centenary, which
featured leading intellectuals such as Ernesto Quesada, Juan Agustin Garcia and
Leopoldo Maupas, and before the renewal begun in 1940 by Gino Germani,
Buenos Aires sociology entered into a crisis that made it lose its centrality at the
national level. For this reason, the text focuses on reconstructing the trajectories
and intellectual orientations of the professors in charge of the University chairs:
Ricardo Levene and Justo Prieto. The contrast between both professors will show
that, while in the Faculty of Philosophy and Arts an important updating of the
sociological traditions is appreciated, in Economic Sciences a teaching program of
the discipline was maintained adjusted to the positivist and evolutionary
parameters of the end of the 19th century.
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INTRODUCCION

La historia de la sociologia en la Universidad de Buenos Aires
durante el periodo de entreguerras ha sido poco estudiada. Un manto
de oscuridad se extiende entre la sociologia del Centenario, que conté
con intelectuales de fuste en las Facultades de Filosofia y Letras
(FFyL-UBA) y Derecho y Ciencias Sociales (FDCS-UBA) como
Ernesto Quesada, Juan Agustin Garcia o Leopoldo Maupas, y la
sociologia cientifica, que nace con las primeras investigaciones
empiricas de Gino Germani en el Instituto de Sociologia fundado en
1940.

En otros trabajos (por ejemplo, Pereyra 2000), se ha demostrado
que los socidlogos argentinos de principios de siglo XX se
caracterizaron por su creencia en el progreso indefinido, siendo la
misién de la sociologia constituirse en una gufa cientifica para
promoverlo. En particular, fueron la cuestién social, producto del
aluvién inmigratorio de ultramar, y la democracia, impulsada por la
ley Sdenz Pena, los principales temas sobre los cuales la sociologia
debia pronunciarse. Estos primeros acercamientos al estudio de los
fenémenos sociales tuvieron lugar en un contexto donde el
positivismo fue la perspectiva dominante (Soler 1968).

Sin embargo, la Primera Guerra Mundial, que marca el final del
“largo siglo XIX”, fue un hecho determinante para las modificaciones
sustantivas que sufrieron las ideas, perspectivas y problemas
socioldgicos vigentes en Argentina hasta ese momento. A partir de
este acontecimiento, el progreso adquiriria limites precisos y las
verdades que hasta entonces se sostenian sin reservas comenzarfan a
desvanecerse. De esta forma, se pusieron en entredicho varios
conceptos claves como “el de absoluto (sobre todo el de la Razén, con
maytsculas), el de civilizacién (y la idea matriz de progreso que la
habfa animado) y el genérico sujeto liberal” (Funes 2006: 75).

Por su parte, la Reforma Universitaria de 1918, en coincidencia
con el fin de la Gran Guerra, aunque no tuvo el mismo impacto en
Buenos Aires que en Cérdoba, marcaria un quiebre en la historia
institucional de la sociologia en la capital del pais. Entre sus
consecuencias mds importantes, se cuentan los alejamientos de las
cétedras de sociologia de sus profesores mds relevantes. Leopoldo
Maupas ya habia renunciado a su cargo en la FDCS-UBA en 1915 ¢
hizo lo mismo con el de la FFyL-UBA en 1921; Juan Agustin Garcia
dejé la FDCS-UBA en 1918 luego de ser designado Interventor de la
FFyL-UBA; y Ernesto Quesada abandoné no sélo la universidad sino
también el pais luego de 1921.

Esto puso en un serio entredicho el emplazamiento de la sociologia
portena en el contexto nacional, sobre todo cuando se la compara con
la magnitud de los trabajos socioldgicos desarrollados en Cérdoba.
Este desplazamiento del eje productivo supuso que las discusiones en
torno a lo que significaba la disciplina, su sentido y el quehacer de los
socidlogos, tendieron a situarse en la casa de estudios superiores de la
ciudad mediterrdnea durante el periodo de entreguerras (Vila 2021).
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Ademas, si se tienen en cuenta las publicaciones de José Oliva y José
Maria Rosa, titular y suplente, respectivamente, de la citedra de
Sociologia de la Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales de la
Universidad Nacional del Litoral, esta crisis queda atin mas en
evidencia (Escobar, 2016).

Por lo tanto, la sociologia en Buenos Aires dejaria de ser objeto de
reflexiones del calibre que se habian conocido hasta poco tiempo
atrds. En la FFyL-UBA, Quesada dedicarfa sus tltimos afios a la
divulgaciéon de la obra de Oswald Spengler, La decadencia de
Occidente (1918), a la cual accedié a partir de su vinculo con Leonore
Deiters, su segunda esposa. Por su parte, el cierre de la citedra de la
FDCS-UBA luego de la Reforma obstaculizé un importante canal de
difusién de conocimientos socioldgicos.

En este contexto, Ricardo Levene, suplente de la citedra de la
FFyL-UBA desde 1911, seria el tnico heredero de la primera
generacién de socidlogos portenos. Su escasa produccién de trabajos
socioldgicos es un indicador de la crisis que atravesé la sociologia de
Buenos Aires en estos afios, debiendo esperar hasta las primeras
intervenciones de Germani a comienzos de la década de 1940 para
recobrar la importancia que habia tenido a principios de siglo.

Sin embargo, a pesar de esta merma en la produccidn socioldgica
portena, durante las décadas de 1920 y 1930 la UBA dio cuenta de
importantes debates sobre

la profesionalizacién de las carreras, reformulacién de los planes de estudio a
la luz del reformismo, vinculaciones de la Universidad y sus centros con otros
espacios cientificos y redes en el exterior, y profundizacién de vias de
reclutamiento hacia otros poderes del Estados y la diplomacia que, a través de
la ruta de determinados hombres publicos y docentes de las Facultades, (...)
[produjeron] procesos de interseccién mds complejos en torno a la
universidad y la politica (Lida y Lépez 2021: 7).

En el plano de las ideas, en esta época tuvo lugar una amplia
difusién del pensamiento filoséfico de José Ortega y Gasset. Durante
poco més de dos décadas la “nueva sensibilidad” que implant6 su
“filosofia de la conciencia”, apoyada en Henri Bergson y Edmund
Husserl, se constituyé en una linea de reflexion relevante para los
intelectuales vernaculos. En Buenos Aires, Alejandro Korn se destacd
por el impulso de esta filosofia antipositivista, desarrollando una
importante actividad intelectual e institucional en la FFyL-UBA.

Con cierto retraso en relacién a la filosofia, los sociélogos locales
también darfan a conocer trabajos enmarcados en esta corriente de
pensamiento. Por intermedio de las traducciones de la Revista de
Occidente, empresa editorial de Ortega y Gasset, fueron difundidos
sociblogos del medio alemdn como Georg Simmel, Alfred Vierkandt,
Leopold Von Wiese, Max Weber, entre otros (Blanco 2007). En este
sentido, aunque las publicaciones mds importantes sobre las
novedades del medio alemén fueron de los soci6logos cordobeses, es
decir, Raul Orgaz y Alfredo Povina, en Buenos Aires Levene también
dio a conocer varios de estos trabajos a través de sus clases e, incluso,

llegé a prologar un libro de Vierkandt (Levene 1934).
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A su vez, estas recepciones de nuevos autores dan cuenta de una
reorientacion en relacién a la primacia que la sociologfa francesa tuvo
en el periodo previo (Pereyray Vila 2019). Sin embargo, como se verd
miés adelante, durante estos afios los soci6logos franceses siguieron
siendo los mds importantes para la ensenanza de la sociologia en la
FFyL-UBA. En la etapa analizada, la sociologia argentina se convirtié
en un espacio plural en el cual se expandieron de manera progresiva
las sociologias alemana y, en menor medida, norteamericana y donde
las lecturas cruzadas se influyeron mutuamente. Entonces, a pesar de
su mengua en cuanto a la publicacién de trabajos, la FFyL-UBA no
dejaria de ser un espacio actualizado en materia socioldgica.

No obstante, este no es el caso de la otra cétedra de sociologia que,
hacia finales del periodo, se fundé en la Facultad de Ciencias
Econdmicas de la Universidad de Buenos Aires (FCE-UBA). Creada
en 1936 y puesta en funcionamiento al afo siguiente, la materia
contarfa con Justo Prieto, abogado y politico paraguayo, como su
primer profesor titular. Como se podra observar en este trabajo, y a
diferencia de su par de Filosofia y Letras, Prieto no impulsaria una
modernizacién del programa de la asignatura durante el tiempo en
que estuvo a su cargo.

De esta forma, el objetivo del articulo es rastrear las reorientaciones
intelectuales que sucedieron al proceso de descomposicién de la
generacién de sociélogos portenios del Centenario, producto de la
crisis desatada por la Gran Guerra, la Reforma Universitaria y el fin
del positivismo como perspectiva dominante para estudiar el mundo
social. Para esto, se propone un andlisis comparativo de ambas
cétedras, prestando atencién a los origenes sociales, trayectorias,
programas de materias y producciones socioldgicas de ambos autores.
Por un lado, Ricardo Levene fue el unico heredero de la primera
pléyade socioldgica portena y el vinculo principal con la sociologia
cientifica iniciada luego de 1940. Por el otro, Justo Prieto fue un
politico exiliado que, si tiene el mérito de haber iniciado la ensefianza
de la sociologia en la FCE-UBA, lo hizo por un breve periodo de
tiempo y sin llevar adelante una renovacién bibliogréfica como la
realizada por Levene.

En sintesis, las preguntas que guian la pesquisa son las siguientes:
¢cudl fue el derrotero intelectual de Ricardo Levene en relacién a la
sociologia y en qué consistieron sus clases sobre esta materia?; gqué
dindmica tuvo la citedra de sociologia de la FFyL-UBA en el periodo
de entreguerras?; ¢cudl fue el peso de los socidlogos franceses en la
ensefanza de la sociologia en la FFyL-UBA en esta época?; ¢cuando y
por qué se fundd la citedra de sociologia de la FCE-UBA?;
finalmente, ;quién fue Justo Prieto y en qué consistieron sus clases en
los anos que estuvo al frente de la materia?

RICARDO LEVENE Y LA SOCIOLOGIA DE
ENTREGUERRAS

No es mucho lo que se conoce al respecto de los primeros afos de la
vida de Ricardo Levene. Sin embargo, los comentarios de algunos
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analistas revelarfan que este intelectual, que nacié en Buenos Aires en
1885, era hijo de inmigrantes de sectores medios que vieron en la
educacién superior un canal de movilidad social ascendente. Segun
Marfa Sdenz Quesada (2012: 517) Levene “era hijo de gringos”, y
Manuel Galvez (2003: 657) sefialé que su familia era de origen judio,
siendo su padre sastre de profesion.

Si se sabe que Levene fue un estudiante excepcional que finalizé sus
estudios en el Colegio Nacional de Buenos Aires con tan sélo 15 afos,
y que defendid su tesis de Doctorado en Jurisprudencia en la FDCS-
UBA en 1906, cuando apenas habia cumplido los 21. Durante sus
afios de estudiante tuvo una incursién en el periodismo entre
1902-1904, escribiendo articulos sobre temas candentes de la época
como la inmigracién, los aranceles universitarios, las huelgas
estudiantiles, etc., al tiempo que milité brevemente en politica
apoyando la candidatura presidencial de Carlos Pellegrini.

Luego de su graduacién, Levene tuvo un ascenso importantisimo a
partir del acceso a diversos cargos de jerarquia a nivel docente e
institucional, consolidando su posicién hacia la década de 1930.
Ejercié desde 1906 hasta finales de los afios veinte como profesor del
Colegio Nacional y la Escuela Normal N°40 “Estanislao S. Zeballos”.
En 1912 fue designado profesor suplente de Introduccién al Derecho
y las Ciencias Sociales en la FDCS-UBA, materia a cargo de Carlos O.
Bunge, y en 1913 accedié a la titularidad de la cdtedra de Historia
Argentina de la “Seccién de Filosofia, Historia y Letras” de la
Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales de la Universidad Nacional
de La Plata (Rajmanovich 2016).

Precisamente, fue en la UNLP donde alcanzé las posiciones mas
importantes ya que fue decano de la Facultad de Humanidades y
Ciencias de la Educacién (FaHCE-UNLP) en dos ocasiones
(1920-1923 y 1926-1930), institucién en la que fundé la revista
Humanidades y la Biblioteca de Humanidades en 1921 y el Instituto
Bibliogrifico en 1926. Ese mismo afo cred y dirigié el Archivo
Histérico de la Provincia de Buenos Aires vy, al finalizar su segundo
decanato, fue elegido presidente de la UNLP por dos periodos
consecutivos (1930-1935).

Por fuera del 4mbito de la ensefanza, fue asesor letrado de la
Direccién General de Vias de Comunicacion y jefe del Departamento
de Estadistica de la Policia de la Provincia de Buenos Aires en 1915.
En 1933 presidi6 la Comisién Revisora de Textos para la Ensefianza
de la Historia y la Geografia y en 1938 promovié la creacién de la
Comision Nacional de Museos, Monumentos y Lugares Histéricos,
de la cual fue presidente hasta 1946. Dos afios antes habia sido
designado vicepresidente de la Comisién del IV Centenario de la
Fundacién de Buenos Aires junto a Emilio Ravignani, su presidente.
Con este tltimo compartié una de sus apuestas intelectuales mas
importantes, es decir, aquella ligada al oficio de historiador.

Ambos fueron, junto a Diego Molinari, Rémulo Carbia y Luis
Maria Torres, protagonistas principales de la renovacién
historiogréfica de la década de 1920 que Juan Agustin Garcia
identific6 como la “Nueva Escuela Histdrica”. Precisamente, la Junta
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de Historia y Numismdtica Americana (a partir de 1938 Academia
Nacional de la Historia), de la cual Levene fue presidente entre
1927-1931 y desde 1935 hasta su fallecimiento en 1959, fue un lugar
clave de su trayectoria (Heras 1959).

Ahora bien, mis alld de esta pluralidad de espacios en los que
Levene se insertd, aqui interesa su accionar al frente de las catedras de
Sociologia de la FFyL-UBA, donde fue suplente entre 1911-1921 y
titular entre 1922-1947, y de la FaHCE-UNLP, donde ¢jercié la
docencia entre 1924-1947. Estos fueron los lugares clave de su
trayectoria en vinculo con la sociologia, ademas de lo que concierne a
su rol como fundador y director del Instituto de Sociologia entre
1940-1947, aunque esto corresponde al periodo posterior. Es
entonces en su labor dentro de las citedras donde puede rastrearse la
forma en que se relacioné con la disciplina durante los afos que
contempla este articulo.

Sin embargo, fue antes de su ingreso a la citedra de la FFyL-UBA
que Levene dio a conocer sus trabajos socioldgicos, de los cuales aqui
se destacan dos. El primero es el libro Leyes Socioldgicas (1907),
donde indicaba que la sociologia habia conseguido determinar la
existencia del fenémeno social, imprimiéndole un caracter distintivo
de los objetos de las otras ciencias sociales y, en este sentido, estaba en
condiciones de instituir relaciones constantes entre causas y efectos,
con el fin del establecimiento de leyes.

Luego, pasaba revista por una serie de leyes socioldgicas sobre varios
fenémenos entrelazados como el progreso, la evolucién, la
coexistencia y la sucesion, la ley del menor esfuerzo, diversas leyes
econdmicas, etc. A su vez, cada una de ellas era atribuida a una larga
lista de autores relevantes para la ciencia social de la época: Spencer,
Comte, Condorcet, Giddings, Durkheim, Fouill¢, Hegel, De Greef,
Tarde, Le Bon, Gumplowicz, Worms, Roberty, Ricardo, Malthus,
Bentham, Marx y Engels, entre otros.

El segundo texto importante es el que le permitié acceder al cargo
de profesor suplente en la FFyL-UBA, Los origenes de la democracia
argentina (1911). Este trabajo esti claramente enmarcado en la
sociologia del Centenario, ya que contiene una serie de reflexiones en
torno a las dos problemdticas centrales de las sociedades modernas
sobre las cuales la sociologia debia expedirse: la cuestién social y la
democracia. Era entonces a partir de estos elementos que la sociologia
adquirfa autoridad para aportar al estudio de la “evolucién mas
general” de las instituciones. Para ello, Levene (1911: 216) proponia
seguir el método iniciado por Fustel de Coulanges, es decir, una
investigacién de tipo “positiva e histérica”.

Por largos afos, este seria el ultimo trabajo que Levene dedicé a la
sociologia. Si bien siguié trabajando en la cdtedra, con el correr del
tiempo su apuesta intelectual mas relevante terminaria por ligarse a la
historia del derecho. De hecho, en 1936 seria el fundador y primer
director del Instituto de Historia del Derecho Argentino de la FDCS-
UBA. Esta reorientacién intelectual se explica a partir de su interés
por vincularse con los grupos de poder de la sociedad portena que
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formaban parte de la FDCS-UBA, a diferencia de la FFyL-UBA,
espacio cuyo puiblico se reclutaba de las clases medias (Vila 2021).

En efecto, en esta tltima facultad, y especialmente luego de la
Reforma de 1918, tuvo lugar una mutacién significativa en la
incorporacién de su personal docente y técnico, el cual pasé a estar
conformado en gran medida por los propios graduados de la
institucion. En 1924, Coriolano Alberini, quien iniciaba su primer
decanato, “sefialaba que dicha funcién no iba a constituir, en su caso,
un apéndice del consultorio, del bufete o de la actividad politica, sino
que formarfa parte de su ‘propia y mds sincera
actividad”” (Buchbinder 1997: 99-100). Para este momento, gran
parte del cuerpo de profesores y autoridades de la facultad ya no
pertenecia al “diletantismo abogadil” del que renegaba Alberini,
siendo que la mayoria vivia de la docencia tanto a nivel secundario
como superior.

¢Qué ocurrié entonces con la sociologia en la FFyL-UBA luego de
la Reforma? A pesar de que se introdujeron modificaciones en los
planes de estudio, la materia continu6 como obligatoria en el cuarto
afio en los Doctorados de Historia y Filosofia. Por otro lado, se
produjo un intento por impulsar la investigacién cientifica en la
universidad, creando dieciséis institutos entre 1921 y 1942. Entre
ellos, pueden mencionarse los de Investigaciones Histéricas,
Literatura Argentina, Filologia, Historia de la Civilizacién, Historia
del Arte, Literaturas Clésicas, Filosofia, Historia Antigua y Medieval,
Didéctica y Sociologia.

Sin embargo, resulta llamativo que aunque la ordenanza para la
creaciéon del Instituto de Sociologia sea de 1927, siendo Levene el
candidato natural a dirigirlo, comenzé sus funciones recién en 1940
(Gonzilez Bollo 1999). Sin evidencia empirica que permita sostener
una respuesta contundente, se conjetura que esta dilacién
probablemente tenga que ver con: i) las posiciones de poder de
Alberini en la UBA;! ii) su explicito rechazo a la sociologfa;? iii) que
al momento de inicio de las actividades del Instituto Alberini ya no
era decano/vicedecano de la FFyL-UBA; y iv) los vinculos entre
Levene y Ravingnani (decano de la FFyL-UBA entre 1940-1943),
quienes compartieron varios espacios de socializacidn, entre los que se
destacan la FDCS-UBA vy la Academia Nacional de la Historia
(Buchbinder 2021).

En lo que respecta a la asignatura, como se ha dicho, todo este
periodo Levene ejercié la docencia tanto en Buenos Aires como en La
Plata. La ventaja que otorga esta situacién es que, al cotejar los
programas de las materias de las dos universidades, se corrobora la
identidad de los contenidos impartidos en ambas instituciones. A su
vez, se conserva un testimonio al respecto de la labor docente de
Levene perteneciente al politico guatemalteco Juan José Arévalo,
quien llegarfa a presidir su pais en la década de 1940. Arévalo estudi6
en la UNLP y cursé con Levene Historia Argentina y Sociologia,
dejando la siguiente descripcién de su profesor:
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Su autoridad de decano, su autoridad intelectual, lo revestian de especiales
caracteristicas dentro de la clase. Un poco repulgado en las disertaciones,
modulaba las frases como si lo escuchasen multitudes y procedia por premisas
que gustaba repetir (...). Utilizaba gomina en su peinado, con raya al medio;
se frotaba las manos mientras explicaba. Solian llevarle una taza de mate
cocido, que sorbfa de vez en cuando. No miraba a nadie: miraba al fondo,
hacia lo alto, al infinito, para mejor estar en trance por invocacién (...). Un
poco acartonado, mantenia, sin embargo, plena autoridad por sus pasiones de
investigador. Anos después serd mi profesor en sociologfa y pondra en mis
manos los textos de Simmel y de Durkheim, pero también los de Sarmiento y

Alberdi (Arévalo 1974: 146-147).

La mencién a Durkheim no resulta secundaria, ya que su escuela
fue de suma relevancia en las clases de Levene. Es mas, en 1928 oficid
como presentador de uno de sus miembros, Célestin Bouglé, en
ocasion de la visita al pais, cuando dictara una conferencia en la
FaHCE-UNLP. Sin embargo, en esta presentacion Levene indicé que
a pesar del mérito que podia atribuirle a la Escuela Francesa de
Sociologia, no adherfa a las conclusiones de Durkheim y sus
discipulos,

pues mucho tendrfa que exponer en la critica, dirigida especialmente a no
admitir esta especie de divinidad de la sociedad, como tnica fuente de toda la
vida, y especialmente ante la necesidad de reconocer el valor activo de la vida
del individuo pues que lo social no se opone a lo individual sino que se
funden en una nueva sintesis (Levene 1929: 22).

A partir de esta cita, sumada al mencionado prélogo al libro de
Vierkandt, varios autores han afirmado la adhesion de Levene al
antipositivismo. Sin embargo, como ha indicado Rajmanovich
(2016), esto es un error producto de un andlisis superficial. Con sélo
echar un vistazo a los programas de la asignatura, se vuelve evidente el
influjo de la sociologia francesa durante todo el periodo que aqui se
aborda e, incluso, hasta su alejamiento de las catedras de sociologia en
1947. Asi, esta influencia “resulta mas elocuente al advertir las
referencias a casi toda la obra de Durkheim y el empefio por presentar
a algunos de sus discipulos tales como Maurice Halbwachs o Charles
Blondel” (Gonzélez Bollo y Rodriguez 1996: 5).

En efecto, en los programas de sociologia de la década de 1920 se
pueden observar muchas referencias a los libros de Durkheim y, en el
decenio siguiente, abundante bibliografia de sus discipulos, a quienes
aqui se denominard “durkheimianos”. Esta categoria refiere tanto a
Durkheim como a sus continuadores nucleados en torno a L’Année
Sociologique, su drgano difusor. Steiner (2003: 15) reconstruye los
aportes a la revista realizados por este grupo que, sin ser homogéneo,

tenfa en comun el interés por impulsar una sociologia cientifica.? Por
cierto, los textos de estos autores comenzaron circulando en el 4mbito
local en francés y, progresivamente, se incorporaron traducciones al
castellano (Catafio 1998).

De esta manera, luego de la suspension de Levene en 1931,% se ha
observado que en el programa de 1932 “de las ocho bolillas la mitad
referian a la escuela creada alrededor del fundador de L'Année
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Sociologique” (Gonzélez Bollo y Rodriguez 1996: 5). No obstante,
esta afirmacion resulta un poco exagerada ya que también aparecen
autores franceses “no durkheimianos”. En esta categoria ingresan
miembros de otras tradiciones que compitieron con Durkheim por el
liderazgo de la sociologia en Francia, como la sociografia de Frédéric
Le Play, el organicismo de René Worms o la interpsicologia de
Gabriel Tarde; intelectuales con relaciones fluctuantes con los
“durkheimianos”, como Gaston Richard, Lucien Lévy-Bruhl o Marcel
Déat; criticos de la teorfa de Durkheim, como Simon Deploige, Henri
Berr o Dominique Parodi; e incluso quienes reivindicaron su escuela
sin formar parte de ella, como Armand Cuvillier (Cuadro 1).

Nacionalidad 1924-1930* 1932-1935 1936-1940 1942-1947**
1. Francia 25 (27,5%) 28 (36,8%) 25 (36,2%) 13 (26,6%)
1.1.Durkheimianos 12 13 15 9
1.2.No durkheimianos 13 15 10 4
2.0tros™* 25 (27,5%) 14 (18,4%) 20 (29%) 13 (26,6%)
3.Argentina 18 (19,75%) 18 (23,7%) 11 (16%) 14 (28,5%)
4.Alemania 18 (19,75%) 12 (15,8%) 11 (16%) 9 (18,3%)
5.Estados Unidos 5 (5,5%) 4 (5,3%) 2 (2,8%) 0 (0%)
Total 91 76 69 49
Cuadro 1.

Distribucién de autores por nacionalidad (Programas Sociologia FFyL-UBA y FaHCE-UNLP)
*Para el afio 1924 sélo se ha utilizado el programa de la FAHCE-UNLP ya que faltan los correspondientes al perfodo
1922-1924 en la FFyL-UBA. El programa de 1926 falta en ambas instituciones. De 1928 sdlo se conserva el del

profesor suplente de la cdtedra, Alberto J. Rodriguez.
**En el programa de 1941 no consta la bibliografia.

**Esta categoria incluye espafioles, ingleses, italianos, rusos y varias nacionalidades latinoamericanas.

(Programas Sociologia FFyL-UBA y FaHCE-UNLP)

Si se observa el Cuadro 1 podrd comprobarse que, del total de
autores que Levene utilizé como lectura obligatoria para su materia,
alrededor de un tercio fueron de nacionalidad francesa y, entre estos
ultimos, si bien la mayoria eran “durkheimianos”, no superan a los
“no durkheimianos” por un ntmero significativo, aunque su
importancia relativa fue en aumento. Los porcentajes para cada
periodo serfan: 48% “durkheimianos” y 52% “no durkheimianos”
entre 1924-1930; 46,5% y 53,6% entre 1932-1935; 60% y 40% entre
1936-1940; y 69,2% y 30,8% entre 1942-1947. Por esta razdn, el peso
real de la Escuela de Durkheim se aprecia mejor si se toma en cuenta
no la cantidad de autores pertenecientes a ella, sino el volumen de
textos redactados por sus miembros que formaron parte de la
bibliografia de la materia.
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1924-1930 1932-1935 1936-1940 1942-1947

Nacionalidad

1. Francia 124 (44,8%) 160 (48,2%) 239 (48,4%) 148 (44%)
1.1.Durkheimianos 52 151 167 110
1.2.No durkheimianos 72 9 72 38
2.0tros 48 (17,3%) 74 (22,3%) 92 (18,7%) 81 (24%)
3.Argentina 39 (14,1%) 37 (11,1%) 92 (18,7%) 67 (19,9%)
4.Alemania 53 (19,1%) 53 (16%) 65 (13,2%) 41 (12,1%)
5.Estados Unidos 13 (4,7%) 8 (2,4%) 5 (1%) 0 (0%)
Total 277 332 493 337
Cuadro 2.

Distribucién de citas bibliograficas acumuladas por nacionalidad
(Programas Sociologia FFyL-UBA y FaHCE-UNLP)

En el Cuadro 2 el peso de los socidlogos franceses se eleva de
manera sensible, aventajando de forma ostensible a las otras
nacionalidades. En rigor, practicamente la mitad de los textos
propuestos en los programas de Levene pertenecian a autores nacidos
en Franciay, entre ellos, la mayoria eran de miembros de la Escuela de
Durkheim. Tal como puede apreciarse en el desglose entre
“durkheimianos” y “no durkheimianos”, luego del retorno de Levene
a la cdtedra de sociologia en 1932 los primeros nunca fueron menos
de dos tercios de las referencias francesas (42% entre 1924-1930;
94,3% entre 1932-1935; 69,9% entre 1936-1940; 74,3% entre
1942-1947). Trasladado al conjunto de la materia, puede afirmarse
que desde la década de 1930 los “durkheimianos” constituyeron un
tercio de la asignatura, llevindose los siguientes porcentajes de las
referencias: 18,7% entre 1924-1930; 45,5% entre 1932-1935; 33,9%
entre 1936-1940;y 32,6% entre 1942-1947.

En definitiva, aunque la escuela durkheimiana no fue lo tnico
ensefiado, ya que desde mediados de la década de 1920 Levene
incorporé de forma progresiva autores como Simmel, Stammler,
Weber, Vierkandyt, etc., lo cierto es que los sociélogos franceses fueron
los que més peso tuvieron en sus clases. Tal es asi que Povifia (1932:
576) llegé a decir que Levene era un representante local de la
sociologia francesa, dado que en su cdtedra la estudiaba “casi
exclusivamente”, por lo que “mas de la mitad de la parte tedrica de su
programa (...) estd dedicada a la concepcién de Durkheim y de su
escuela (...). Dedica pequefia parte a la corriente alemana y en su
programa no figura ningin pensador norteamericano”. En este
sentido, debe resaltarse que, aunque no fuera por intermedio de textos
propios, Levene se mantuvo actualizado respecto de las novedades de
la sociologia internacional.

En sintesis, a pesar de la importante merma productiva de la
sociologia en la capital del pais durante el periodo 1920-1940, puede
observarse un interesante aggiornamiento de su ensefianza en la
FFyL-UBA. Si bien Levene no aposté por la sociologia, llevé a cabo
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una importante labor de modernizacion bibliogréfica que comenzaria
a rendir sus frutos después de la fundacién del Instituto de Sociologia
en 1940. Esto marca una diferencia importante con respecto a la
cétedra de sociologia de la FCE-UBA que, como se apreciard en el
préximo apartado, manifiesta un acentuado anacronismo respecto de
los autores ensenados.

LA ENSENANZA DE LA SOCIOLOGIA EN LA
FACULTAD DE CIENCIAS ECONOMICAS

La FCE-UBA fue fundada en 1914 por la Ley 9.254, la cual
contemplaba que se organizara esta instituciéon sobre la base del
Instituto Superior de Estudios Comerciales. Desde sus origenes, el
plan de estudios de la facultad realizaba una distribucién de
asignaturas en ciclos (matemadtico, técnico industrial y rural, técnico
comercial, econdémico y juridico), ninguno de los cuales estaba sélo
orientado a los conocimientos tedricos de la materia, sino también a
las necesidades del pais con el fin de formar “hombres de Estado”. Las
carreras que se ofrecian eran las de Administracién, Contador
Publico, Consular, Profesor en Ciencias Econdmicas y Comerciales y
el Doctorado en Ciencias Econdémicas, teniendo este tltimo como
finalidad la capacitacion “para el desempeno de los altos cargos de la
banca y del comercio” (Facultad de Ciencias Econdmicas [Plan de
estudios, Ordenanzas, Reglamentos] 1915:25).

Fue en el quinto afo del doctorado, a partir de la sancién del plan
de estudios de 1936, que se establecié como requerimiento para la
obtencién del titulo la aprobacién de una materia de sociologia.
Segun consta en el Digesto de la FCE-UBA correspondiente a dicho
afo:

Con la aprobacién del trabajo de investigacién correspondiente al quinto
afio, se reputard cumplida la condicién exigida por el articulo 86 in fine del
Estatuto; pero para obtener el grado de Doctor en Ciencias Econdmicas, el
egresado deberd justificar haber aprobado la materia SOCIOLOGIA en la
Facultad de Filosoffa y Letras de la Universidad de Buenos Aires (Digesto
Facultad de Ciencias Econdmicas 1936:444, énfasis en original).

Sin embargo, en el Suplemento N°1 del Digesto de la Facultad de
Ciencias Econdmicas (1938: 10) del afo siguiente se realizaba un
agregado al mencionado articulo “in fine”. Alli se establecia que
“cuando funcione en la Facultad de Ciencias Econdmicas, un curso
libre de Sociologia, los alumnos del curso del Doctorado podran optar
por aprobarla en ella, en lugar de hacerlo en la Facultad de Filosofia y
Letras”, lo cual era ratificado por el Consejo Superior de la Facultad.
El sentido de esta inclusién era explicado del siguiente modo:

En cuanto a la aprobacién de la materia Sociologfa, en la Facultad de
Filosoffa y Letras, se ha buscado despertar el interés por los estudios
humanistas, acercar a los estudiantes de esta casa a un medio distinto y darles
asi la posibilidad, y aun indicarles la conveniencia de adquirir una verdadera
cultura universitaria (...). La preferencia por Sociologfa se explica por el deseo
de limitar, por ahora, la innovacién a lo que por parecer, a primera vista, mds
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concordante con la especializacién de la carrera, produzca menos

desconcierto (Greffier y Laudet 1958: 42).

En este marco se fund¢ la primera catedra de Sociologia de la FCE-
UBA, la cual comenzé a funcionar en 1937 y tuvo a Justo Prieto
como su primer profesor. La trayectoria de este socidlogo es por
demis interesante. Nacido en Pilar del Neembucti en 1897, estudié
en el Colegio Nacional de Asuncién, gradudndose en 1913y, cinco
afios més tarde, finaliz6 el Doctorado en Derecho y Ciencias Sociales
en la Facultad de Derecho de la Universidad Nacional de Asuncién
(FDCS-UNA). En esta institucién ejercié la docencia las catedras de
Sociologia, Derecho Civil y Economia Politica.

También dio clases en la Escuela Normal, la Escuela Militar y la
Escuela Superior de Guerra, aunque sus cargos mas relevantes en el
mundo académico fueron los de Decano y Rector de la Facultad de
Derecho y Ciencias Sociales y de la Universidad Nacional de
Asuncién, respectivamente. A su vez, dirigié los periédicos El Liberal,
El Pais y El Diario, y la Revista de la Facultad de Derecho (Asuncién),
al tiempo que colaboré con el diario La Prensa de Buenos Aires. En el
plano politico, milité desde su juventud en el Partido Liberal,
llegando a integrar la Junta Municipal de Asuncién, para luego
acceder a los cargos de Diputado y Ministro de Justicia, Culto e
Instrucciéon Publica. Durante la presidencia de Eusebio Ayala,
conocido como el “Presidente de Victoria” por su gestién durante la
Guerra del Chaco, se le otorgé el Ministerio de Educacién y Justicia
en 1932, donde permanecié hasta el derrocamiento del gobierno en
1935 (Centurién 1951).

Prieto acompand al exilio a Ayala y se radicé en Buenos Aires,
donde dictaria un curso de sociologia durante los anos 1937-1939 en
la FCE-UBA, la cual editarfa su manual Sintesis Socioldgica (1937),
cuyo prélogo fue escrito por Levene. Ademas, en Argentina dio a
conocer otras obras, entre las que se destacan El sentido social de la
cultura universitaria (1942) y una informada y exhaustiva biograffa
titulada La vida indémita de Auguste Comte (1944). A su vez, realizd
algunas colaboraciones para el Boletin del Instituto de Sociologia
durante los primeros anos de la década de 1940.

Debido al escaso tiempo que Prieto fue docente de la materia, es
imposible realizar una comparacién equilibrada con Levene en
términos cuantitativos. En este sentido, debe destacarse que el unico
programa que se conserva del periodo en que Prieto estuvo a cargo de
la materia no da cuenta de la bibliografia utilizada, aunque entre los
temas a tratar en el curso aparecen los nombres de Comte, Spencer,
Durkheim y Tarde. Sin embargo, si es factible reconstruir la
orientacién general de la asignatura a partir del relevamiento de citas
de autores vinculados a la ensefianza de la sociologia que se
encuentran en el manual mencionado.
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Autor Frecuencia Porcentaje

Auvugusto Comte 121 41,4%
Herbert Spencer 64 21,9%
Rene Worms 22 7,50%
Lester Ward 19 6,5%
Franklin Giddings 17 h, 8%
Emile Durkheim 13 4,5%
Gabrel Tarde 9 3,1%
John Stuart Mill 7 2,4%
Henri Saint-S5imon 7 2,4%
Lucien Léwvy-Bruhl 4 1,4%
Georg Simmel 3 1,1%
Célestin Bouglé 2 0,7%
Rudolf Stammler 2 0,7%
Marcel Mauss 1 0,3%
Karl Marx 1 0,3%
Total 292 100%
Cuadro 3.

Indice onomistico sociolégico ordenado por cantidad de entradas (Sintesis Socioldgica, 1937)

Programa Facultad de Ciencias Sociales elaboracién propia.>

En el Cuadro 3 es palpable el peso del positivismo de mediados del
siglo XIX, ya que pricticamente dos tercios de las entradas
corresponden a Comte y Spencer.6 Entre los positivistas franceses
posteriores a Comte, Durkheim y Tarde, de quienes se recupera su
famoso debate, son los mejor ponderados. Por el contrario, autores
ajenos a esta tradicion, como los alemanes Simmel o Stammler, apenas
tiecnen un par de menciones. Finalmente, entre los socidlogos
estadounidenses Ward y Giddings son los tnicos mencionados,
dejando de lado a Albion Small y Charles Ellwood, quienes también
formaban parte de las lecturas locales de la sociologia norteamericana.

Si se avanza sobre el texto, se observa una estructura similar a la que
podria encontrarse en otros manuales de socidlogos latinoamericanos
de comienzos de siglo XX. El libro se divide en tres partes: la primera
dedicada a la historia de la sociologia, desde los clésicos griegos hasta
la actualidad, enfatizando de manera especial las obras de Comte y
Spencer; la segunda, “Légica Socioldgica”, aborda el objeto,
definiciones, metodologias y divisiones internas de la disciplina;
finalmente, la tercera se aboca a indagar en “los dominios de la
sociologfa”, es decir, sus relaciones con otras ciencias como la
antropologia, la historia, la filosofia de la historia, el derecho, la
psicologia, etc.

Esta impronta positivista decimonoénica se mantuvo en los textos
posteriores. Asi, en El sentido social de la cultura universitaria (1942)
se ensaya una reflexion acerca de la institucién universitaria, su
organizacién, su método de ensefianza, los roles de profesor y
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estudiante y la orientacién de los planes de estudio. En la segunda
parte del libro se analiza la ensenanza de la sociologia en las facultades
de derecho vy ciencias sociales, mencionando nuevamente a Comte y
Spencer como practicantes destacados de la materia.

Por ultimo, en las colaboraciones que realizé en el ano 1942 para el
Boletin del Instituto de Sociologia de Buenos Aires aparece un
articulo en tono celebratorio de la figura Ignacio A. Pane, profesor de
sociologia de la FDCS-UNA, asi como de Cecilio Baez y Eusebio
Ayala, quienes compartieron la citedra de Sociologia de Asuncién.
Por su parte, la conferencia “Los problemas generales de la sociologia”
no profundiza respecto de lo que puede leerse en los capitulos
dedicados a la historia de la disciplina publicados en Sintesis
Sociolégica.

En definitiva, puede concluirse que en estos primeros anos de
ensefanza la sociologia de la FCE-UBA estuvo enmarcada en las
discusiones decimondnicas sobre el biologicismo, la raza y el
darwinismo social, dejando una pobre imagen de lo que esta disciplina
podia ofrecer a los economistas. En 1939 Prieto retornaria a Paraguay
para cumplir el rol de Canciller Nacional del gobierno del General
José Félix Estigarribia, quien habia asumido el mando con apoyo del
Partido Liberal, por lo que debi6 abandonar la ensenanza
universitaria. Los vaivenes politicos posteriores lo harfan exiliarse
nuevamente en Argentina, aunque esto ya forma parte de un
momento posterior al cumplimiento de labores docentes en la catedra
analizada.

Sin embargo, fue también en 1939 cuando Alberto Baldrich
ingresé como suplente a esta misma catedra de la FCE-UBA, en la

cual lograria la titularidad en 1942. Por razones politicas’ fue forzado
a dejar su cargo en 1945, pero una investigacion posterior hizo que se
terminaran desestimando las acusaciones. En 1947, Baldrich volveria
a ¢jercer la titularidad de la asignatura y fundaria el Instituto de
Sociologia de la FCE-UBA, contando con Juan Pichén Riviére y José
Enrique Miguens como sus ayudantes.

Para este momento, Baldrich ostentaba una prolongada experiencia
docente al frente de la cdtedra de Sociologia de la Facultad de
Ciencias Econdmicas, Politicas y Comerciales de la Universidad
Nacional del Litoral. Segtin Povifia (1932: 576), Baldrich era un
representante local de la sociologia alemana, ya que la bibliografia de
su programa versaba “toda sobre el pensamiento germano sin
excepcion”. Esto muestra un quiebre importante en la ensefianza de la
sociologfa en la FCE-UBA respecto de lo que podia observarse en la
época de Prieto. De hecho, Baldrich se constituirfa en “la figura més
importante en la  sociologia universitaria del periodo
peronista” (Neiburg 1998: 195) impulsando, junto con Rodolfo
Tecera del Franco, Fernando Cuevillas y el propio Povifa, la
ensefianza de una sociologia antipositivista en Argentina, aunque esto
ya excede el recorte propuesto para el presente trabajo.

CONCLUSIONES
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En la Universidad de Buenos Aires la sociologia atraves6 una crisis
durante el periodo de entreguerras como producto del subito final del
“largo siglo XIX”. El fin de esta época estuvo marcado por la
conjugacién de tres fendémenos: la Primera Guerra Mundial, la
Reforma Universitaria de 1918 y la reaccién antipositivista. De este
modo, se bajé el telén de una generacién de importantes intelectuales
portenos abocados al estudio de la ciencia social como Quesada,
Garcia y Maupas. Este grupo no tuvo un reemplazo que los equiparara
en las Facultades de Filosofia y Letras y de Derecho de Buenos Aires.

De tal forma que Ricardo Levene fue el unico eslabén que
permaneceria firme durante mas de dos décadas al frente de la cétedra
de la FFyL-UBA, aunque no fue un autor especialmente afecto a la
préctica de la sociologia, dejando una magra produccién en torno a
ella. No obstante, este escaso interés no impidi6é que se actualizara al
respecto de las novedades que llegaban del viejo continente, no s6lo
por lo que muestran los programas de la asignatura, sino también por

la monumental cantidad de escritos de su archivo personal.®

Por lo tanto, lo mas destacable de la labor socioldgica de Levene
estuvo relacionado con la consolidacién al interior de la FFyL-UBA
de una tradicién que pregonaba la indagacién empirica de los hechos
sociales. Segin puede apreciarse en la reconstruccién y andlisis de los
programas de la materia, la ensefianza de la sociologfa francesa v,
particularmente, de la escuela durkheimiana, como contraposicién a
una tradicién alemana que concebia a la sociologia como “ciencia del
espiritu”, fue probablemente el legado intelectual més relevante
dejado por Levene. Por cierto, esto se ligard con su trabajo en el
perfodo posterior tanto en términos institucionales como en la
formacién de discipulos.

La fundacién del Instituto de Sociologia de la FFyL-UBA en 1940
es un momento bisagra en la historia socioldgica local, constituyendo
el primer intento de institucionalizar la investigacién empirica en la
sociologfa académica y, por lo tanto, un cambio cualitativo en la
orientacién disciplinar. Por este motivo, la conformacién de una
tradicién empirica en la sociologia argentina, la cual pudo
desarrollarse cuando las condiciones fueron apropiadas en el periodo
universitario posperonista, no podria haber tenido lugar sin el trabajo
docente e institucional de Levene. En este sentido, su relacién con
Gino Germani, quien liderard dicho proceso, tiene suma relevancia
para entender esta reorientacion de la sociologfa.

En contraposicidn, Justo Prieto estuvo al frente de una materia con
bibliografia desactualizada, lo cual se colige del lugar asignado en su
manual a los autores mencionados en el ultimo apartado. Abocado al
estudio de temas comprendidos en el viejo positivismo decimonénico,
Prieto exhibe un importante anacronismo respecto de los avances de
la sociologfa de finales de la década de 1930. Sin lugar a dudas, la falta
de actualizacidn de este autor jugd en contra de la institucionalizacion
de la sociologia como disciplina cientifica al interior de la Facultad de
Ciencias Econdmicas de la Universidad de Buenos Aires. Como tarea
pendiente, resta indagar qué tanto condicioné este atraso la labor de
Baldrich, Pichon Rivi¢re y Miguens en el marco del Instituto de
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Sociologia de la FCE-UBA durante la década peronista, aunque este
problema de investigacion ya corresponde a un trabajo futuro.
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1. Alberini fue director de la Revista de la Universidad de Buenos Aires en
1912 y, en los afos posteriores, impulsé la candidatura a decano de
Alejandro Korn entre 1918-1921, ocupando cargos en el Consejo
Directivo de la facultad. Posteriormente, fue vicedecano durante la
gestién de Ricardo Rojas (1921-1923), ejercié el decanato en varias
oportunidades (1924-1927; 1931-1932; 1936-1940) vy, finalmente, el
vicerrectorado de la Universidad de Buenos Aires en 1928 y 1940.

2. En la resena que escribi6 sobre el libro de Maupas, Caracteres y Critica de
la Sociologia (1911), titulada “Psicologfa y Sociologia” (1912),
Alberini realiza una dura critica, negando la cientificidad de la
disciplina.

3. Entre los miembros m4s importantes que formaron parte de los programas
de Levene aparecen Georges Davy, Marcel Mauss, Henri Hubert,
Paul Fauconnet, Frangois Simiand, Célestin Bougl¢, Charles Blondel
y Maurice Halbwachs.

4. Comenta Buchbinder (1997: 145-146) que Levene fue separado de su
cargo en 1930 “por no haber aplicado, en su calidad de Presidente de
la Universidad de La Plata, sanciones disciplinarias a un estudiante
que se habia manifestado 'en forma irrespetuosa’ sobre la intervencién
de la Universidad de Buenos Aires en una reunién del Consejo
Superior de la Universidad que presidia”.

5. Este indice se ha construido teniendo en cuenta a los autores cominmente
asociados a la ensenanza de la sociologia en los manuales de
comienzos de siglo XX. Se han dejado de lado otros que, aunque son
mencionados, se los considera antecedentes de la disciplina como
Platén, Aristételes, Bacon, Descartes, Kant, Hegel, Condorcet,
Turgot, Rousseau, etc.

6. Este marcado interés por Comte queda ain mas claro teniendo en cuenta
que Prieto redactaria en 1944 la ya mencionada biografia sobre el
socidlogo montpellierino.

7. Se lo acusé de adherir al nazismo y realizar acciones violentas.

8. En el Archivo Ricardo Levene, perteneciente a la Biblioteca Nacional de
Maestros, se encuentran muchos resimenes de libros y articulos de
socidlogos de la época, aunque se trata de notas que seguramente
Levene utilizé para la preparacion de sus clases.
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