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Resumo

O objetivo do texto é relacionar o fendbmeno da crise estrutural do capital e as
determinagdes contemporaneas do mundo do trabalho, a luz das elaboragées tedricas
de Marx e de seus leitores. Para tanto, recupera-se o tratamento conceitual da crise em
O Capital para relaciona-la com o papel das classes no chamado “mundo do trabalho”,
concluindo-se com algumas indicacbes de potencialidades criticas da classe
trabalhadora.

Palavras-chave: Crise estrutural do capital; Mundo do trabalho; Luta de classes.

Abstract

The purpose of the text is to relate the phenomenon of the structural crisis of capital
and the contemporary determinations of the world of labour in the light of the
theoretical elaborations of Marx and his readers. To do so, the conceptual treatment of
the crisis in The Capital is recovered to relate it to the role of the classes in the so-called
"world of labour", concluding with some indications of critical potentialities of the
labour class.

Keywords: Structural crisis of capital; World of labour; Class struggle.
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Introdugao

Neste ano de 2018, em que se completam duzentos anos do nascimento de Karl Marx,
boa parte do pensamento critico em todo o planeta estara debrucado no debate de seu
legado. Ninguém na histéria do pensamento humano foi capaz de provocar tantas
paix0es e tantas oposi¢des; nenhum autor jamais mobilizou tanta energia em torno de
sua obra.

O desafio a que se propGe o autor deste artigo € investigar a confluéncia entre
duas das mais marcantes contribuicdes de seu legado: o tratamento tedrico do
fendmeno das crises no modo de producio capitalista’, especialmente em sua face mais
destrutiva e mais relevante, a crise estrutural do capital, de um lado; e, de outro lado, a
investigacdo do que vem sendo chamado, especialmente por autores e pesquisadores
ligados ao campo da sociologia do trabalho, de “mundo do trabalho”, em suas multiplas
determinacgdes e a partir de sua relevancia epistemolégica como chave de compreensao
de toda a organizacdo social sob o modo de producgédo capitalista.

Em vista de tal objetivo, em que se evidencia o contraste da amplitude e
multidimensionalidade do objeto com a restrita extensdo de espacgo disponivel para esta
modesta contribuicdo, a articulacdo do raciocinio sera bastante simples e direta: serdo
investigadas as contribuicdes acerca dos conceitos de crise e de crise estrutural do
capital, em seguida sera abordada a conformacdo do “mundo do trabalho” sob o modo
de producdo capitalista e, por fim, em sintese conclusiva, serdo desenvolvidas algumas
das potencialidades criticas e transformadoras despertadas no “mundo do trabalho”

num cendrio de crise estrutural do capital.

! Considerar o tratamento tedrico das crises como uma das mais importantes contribui¢cdes do legado de
Marx ja constitui aqui, de certa forma, uma antecipagdo dos resultados da pesquisa, ja que, como se vera,
ha intenso debate sobre a efetiva existéncia de uma teoria das crises em seu pensamento. A despeito de a
honestidade intelectual impor a realizagdo desta adverténcia, espera-se que o desenvolvimento do texto
demonstre com clareza que tal teoria existe e que constitui efetivamente dos mais importantes legados de
Marx.
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1. Crise e crise estrutural do capital

1.1. Existe uma teoria marxiana das crises?

O tema das crises sempre habitou o horizonte de preocupagdes da producgdo
marxiana, tanto do ponto de vista tedrico quanto pratico. Do ponto de vista tedrico,
havia uma disposicdo inicial de Marx para que a tematica das crises ocupasse uma das
seis partes previstas inicialmente para a elaboragdo de sua principal obra, O Capital
(1996)%. E o que relata Roman Rosdolsky, em estudo em que se dedicou especificamente
a investigar, dos pontos de vista histdrico e tedrico, a articulacdo das ideias que
compdem O Capital, a partir de sua confrontacdo com os chamados Grundrisse (2011),
além de outros manuscritos de versGes preliminares d’O Capital legados por Marx:

Como se sabe, Marx elaborou dois planos — em 1857 e 1866 (ou
1865) — que deveriam servir de base para sua principal obra
econOmica. (...). No plano de 1857, o conjunto da obra estava
dividido em seis “livros” (ou “se¢des” ou “capitulos”). O primeiro
deveria versar sobre o capital; o segundo, sobre a propriedade da
terra; o terceiro, sobre o trabalho assalariado; o quarto, sobre o
Estado; o quinto, sobre o comércio exterior; o sexto, sobre o
mercado mundial e as crises. (ROSDOLSKY, 2001: 27)

Portanto, Marx ja sabia de antemdo, a partir de seus estudos de economia,
ainda desorganizados, iniciados mais de uma década antes (ROSDOSLKY, 2001: 21-25),
gque, do ponto de vista tedrico, as crises desempenhavam papel importante na
compreensdo do capitalismo. Had quem diga, até, que a colocacdo do tema no ultimo
livro do plano inicial indicaria que a crise constituiria “o0 momento culminante do
processo expositivo e, simultaneamente, do processo de acumulagdo do capital”
(ANTUNES, 2005: 19). Porém, conforme é relatado pelo mesmo Rosdolsky, foi também
uma crise econémica, ocorrida em 1857, que precipitou a organizacdo de um plano de
trabalho e a redacdo da obra:

E relevante lembrar que a decisdo de redigir os Grundrisse e a pressa
febril com que a tarefa foi cumprida (o enorme manuscrito foi
concluido em nove meses, entre julho de 1857 e margo de 1858)
decorreram especialmente do advento da crise econémica de 1857.
(ROSDOLSKY, 2001: 25)

2 Seguindo indicagGes fornecidas pelo Professor Marcio Bilharinho Naves, por razdes de precisao linguistica,
sempre que necessario serd utilizada neste artigo a tradugdo da lavra de Régis Barbosa e Flavio R. Kothe,
editada pela ultima vez pela Nova Cultural na colegdo Os Economistas em 1996, embora seja possivel
encontrar edi¢cdes anteriores com o mesmo contetdo.
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Uma das mais importantes contribuicGes de Rosdolsky para o debate do legado
de Marx é justamente a demonstragdo e a explicagdo sobre as transformacgdes que o
projeto inicial de sua obra tedrica econémica sofreu ao longo dos nove anos que
mediaram a redagdo dos Grundrisse e a redacdo do primeiro livro d’O Capital. Nesse
processo, o livro em que seria examinada a questdo das crises foi suprimido do plano
original, juntamente com os livros que examinariam o Estado e o comércio exterior.
Rosdolsky sustenta, de um lado, que isso jamais decorreu de uma consideracdo de
auséncia de importancia do tema, e, de outro, que a principal consequéncia dessa
transformacdo é a incompletude do que poderia ser chamada de uma teoria marxiana
das crises:

O mesmo vale para o problema, estritamente vinculado a elas
[conexBes do mercado mundial], dos ciclos industriais, “a alternancia
de prosperidade e crise”, “cuja analise mais aprofundada” — como
Marx destaca repetidamente — “se situa fora do ambito de nosso
tema”, podendo vir a ser tratado em um “desdobramento eventual
da obra”. Isso demonstra que, de fato, a teoria de Marx sobre as
crises apresenta “lacunas”, no sentido de que ele mesmo ndo previra
tratar o problema em seu nivel mais concreto. (ROSDOSLKY, 2001:
36-37)

E preciso ter claro, assim, que, se é certo que para tratar do tema da crise no
pensamento de Marx ndo se pode restringir a leitura a obra propriamente marxiana, o
acesso a literatura marxista ndo pode olvidar que os temas que foram retirados do plano
original d’O Capital acabaram, em grande medida, incorporados em outras se¢bes da
obra efetivamente desenvolvida, de modo que ela persiste sendo o ponto de partida
para tal iniciativa. Nesse ponto, alias, as leituras d’O Capital empreendidas pelo autor
deste texto afastam-se da percepcao de Rosdolsky. As lacunas ou incompletudes da
teoria marxiana das crises ndo dizem respeito a teoria como tal, mas apenas a sua forma
de exposicdo, que se encontra fragmentada ao longo de todo texto. Este
desenvolvimento, portanto, coincide sobremaneira com as conclusdes obtidas no

extenso e profundo estudo de Jadir Antunes, que observou:

Nosso trabalho demonstra, por isso, que é possivel encontrar em
Marx uma teoria coerente sobre as crises do capital, uma teoria
dialética que parta da andlise das possibilidades mais formais e
abstratas da crise até sua conversdo em realidade. Este processo so
pode ser demonstrado junto com a demonstragdo do processo global
de desenvolvimento do capital. O conceito de crise do capital é
indissocidvel do conceito de capital, por isso, nossa andlise sobre o
desenvolvimento da crise acompanhou o desenvolvimento do
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conceito de capital exposto por Marx nos trés livros de compdem O
Capital. (ANTUNES, 2005: 23)

Por isso, como ja observado, evidentemente é necessario debater com as
“bibliotecas inteiras” (ANTUNES, 2005: 15) que estdo preenchidas com obras sobre o
tema escritas por autores do calibre de Kautsky, Luxemburgo, Lenin, Tugan-Baranovski,
Hilferding, Grossmann, Sweezy, Carstells, Mandel, além do préprio Rosdolsky, mas,
ainda nas palavras de Antunes,

A auséncia em Marx de uma elaboragao sistematica e definitiva sobre
o futuro da acumulagdo de capital ndo parece nos autorizar a corrigir
e completar Marx, como procurou Rosa Luxemburg, nem ao mesmo
tempo nos autoriza transformar Marx num ricardiano de esquerda,
como pretendeu Hilferding. (ANTUNES, 2005: 21)

O que é preciso, portanto, para quem pretenda formular uma teoria marxiana
das crises, é encontrar uma forma adequada e articulada de exposicdo, que transforme
as indicagcOes esparsas em um todo completo e coerente. A prépria exposicdao das
formas de movimento do capital, entretanto, deve fornecer todos os elementos para a

tarefa, como demonstrado pelo ja mencionado Antunes.

1.2. O que se deve entender por crise?

A partir das constatacdes obtidas na se¢do anterior, o procedimento de pesquisa
adotado consistiu na releitura do texto de O Capital em busca de um recenseamento
das ocorréncias do tratamento das crises, procurando identificar seus contextos e
articulacdes afim de reconstruir o pensamento ali diluido. O procedimento de releitura
para o recenseamento de ocorréncias de ideias, ja utilizado em anterior oportunidade
de pesquisa’, mostra-se usualmente bastante proficuo em seus resultados, mas aponta
para uma grande dificuldade de escolha de um bom procedimento de exposi¢cdo que
ndo canse o leitor e que consiga transmitir toda a riqueza dos resultados advindos da
leitura. Para tanto, sera feita a opgao pela manutengdo do procedimento anteriormente
adotado, de ndo apresentar todos os resultados — até porque, na maioria das
ocorréncias, Marx esta tratando de episddios concretos de crise utilizados como
evidéncias factuais de suas descobertas, sempre em formulas como “durante a crise do

algoddao de 1845” e similares —, mas de buscar compor por meio deles um quadro

3 Ver, a esse respeito, BATISTA, 2015: 95-99.
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tedrico a ser apresentado de forma articulada. Ndo se trata, portanto, de uma
demonstragdo quantitativa do uso da palavra “crise” n’O Capital, mas de uma tentativa
de compreensao das ideias por tras de tal uso.

As mencgbes a crise estdo espalhadas por todo o texto d’O Capital, mas
encontram maior concentragdo em seu terceiro livro. Praticamente todo o tratamento
sobre o capital portador de juros é fortemente permeado pelo tema da crise,
contrastando com uma quantidade bem inferior de ocorréncias no primeiro e no
segundo livros, em que o tratamento da crise aparece, de forma concentrada, associado
ao tema do dinheiro, da acumulagdo capitalista e dos ciclos do capital. Esse mesmo
movimento, ao ser percebido por Jadir Antunes, revela seu significado conceitual e
reforca a disposicdo de leitura d’O Capital segundo a qual o primeiro e mais popular de
seus livros, embora tenha sido o Unico a que o proprio Marx deu a forma acabada de
elaboracdo, ndo pode ser lido de maneira dissociada dos outros dois:

Marx possui, sim, uma teoria sobre as crises do capital. Contudo, esta
teoria é uma teoria dialética que sé pode ser compreendida a partir
da anadlise do desenvolvimento das possibilidades mais abstratas e
formais da crise até sua realidade concreta. Este movimento que vai
da possibilidade formal e abstrata da crise até sua realidade concreta
é 0 mesmo movimento que inicia com a analise da mercadoria e suas
determinagGes mais simples e abstratas como valor de uso e valor do
Livro Primeiro até a anadlise das categorias mais determinadas e
concretas da sociedade capitalista como lucro e taxa de lucro,
expostas no Livro Terceiro. (ANTUNES, 2005: 24)

Marx jamais se preocupou em definir pontualmente o fendmeno das crises. E
possivel, entretanto, identificar duas caracteristicas que aparecem repetidamente em
suas formulacdes. A primeira delas diz respeito ao carater violento das crises, que,
embora exija todo o conhecimento acerca das tendéncias contraditdrias no capitalismo
para sua compreensdo, desenvolvidas somente do Livro Terceiro, ja se encontra nas
elabora¢Ges marxianas desde as primeiras apari¢ées do tema da crise no Livro Primeiro.
A esse respeito, sua primeira meng¢do do conceito se da neste contexto:

A circulagdo rompe as limitagGes temporais, locais e individuais do
intercambio de produtos precisamente porque parte a identidade
imediata que existe aqui entre a alienagdo do préprio produto do
trabalho e a aquisicdo do alheio, na antitese entre venda e compra.
Que os processos, que se confrontam autonomamente, formem uma
unidade interna, significa por outro lado que a sua unidade interna se
move em antiteses externas. Se a autonomizagdo externa dos
internamente nao-autdbnomos por serem mutuamente
complementares se prolonga até certo ponto, a unidade se faz valer
de forma violenta, por meio de uma — crise. A antitese, imanente a
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mercadoria, entre valor de uso e valor, de trabalho privado, que ao
mesmo tempo tem de representar-se como trabalho diretamente
social, de trabalho concreto particular, que ao mesmo tempo
funciona apenas como trabalho geral abstrato, de personificagdo da
coisa e reificacdo das pessoas — essa contradicdo imanente assume
nas antiteses da metamorfose das mercadorias suas formas
desenvolvidas de movimentos. Essas formas encerram, por isso, a
possibilidade, e somente a possibilidade, das crises. O
desenvolvimento dessa possibilidade até que se realize exige todo
um conjunto de condi¢Ges que do ponto de vista da circulagdo
simples de mercadorias, ainda ndo existem, de modo algum. (MARX,
1996: v. 1, 236)

A transcricdo longa se justifica pela beleza da formulacdo, que consegue
transmitir, em menos de um paragrafo, toda a profundidade e a complexidade do
edificio tedrico marxiano. Ele préprio aponta, ao final de tal passagem, a impossibilidade
de compreensdo das categorias ali desenvolvidas até que o leitor esteja apropriado das
determinagdes do processo global de producdo do capital, desenvolvidas no Livro
Terceiro. Porém, além de uma excelente demonstracdo da ldgica dialética em
funcionamento, ja é possivel identificar, mesmo neste nivel mais abstrato de tratamento
e ainda nos limites de uma leitura de circulagdo simples de mercadorias, a contradicao
entre diversas tendéncias do capitalismo e sua impossibilidade de solucdo sem que
exista ou, de um lado, uma superagdo de todo o modo de producdo, ou, de outro, um
processo violento de supressdo de uma das tendéncias contraditérias, de modo a
encontrar, ainda que novamente durante apenas certo tempo, o equilibrio que permita
a reproducdo. Outro dado interessantissimo desta passagem é também a revelagdo da
dialética imanente aos processos de producdo e de circulagdo no modo de producgdo
capitalista®. A compra e a venda de mercadorias como processos externamente
autéonomos, mediados pela forma dinheiro — o que constitui o nucleo da circulagdo
simples de mercadorias — é apenas uma aparéncia contraditéria da unidade total do
processo produtivo social. O fato de que a conjugacdo de todas as forgas de trabalho
individuais para a constituicdo de um processo de trabalho social, que serd responsavel
por toda a reproducgdo social, seja mediado por processos de compra e venda de
mercadorias, inclusive a prépria forca de trabalho tornada mercadoria, coloca os
processos de producdo e de circulagdo em uma unidade dialética cuja ruptura, causada
pela autonomizagdo externa excessiva entre processos imanentemente unitarios,

somente pode se dar de forma violenta. Por isso, a mesma violéncia da crise que

* 0 tema foi abordado com maior detalhamento em BATISTA, 2013: 169-178.
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aparece aqui como forma de recomposicio da unidade interna de processos
externamente autonomizados, aparecera em um trecho mais adiante, numa definicdo
das crises como “interrup¢des violentas do processo de trabalho” (MARX, 1996: v. 1,
323).

Além do carater violento das crises, ha uma segunda determinagdo que aparece
recorrentemente no tratamento marxiano do tema: a manifestacdo tendencialmente
ciclica das crises e, consequentemente, sua imanéncia ao processo de acumulagdo do
capitalismo desenvolvido. Marx o afirmava textualmente:

O curso de vida caracteristico da industria moderna, sob a forma de
um ciclo decenal, interrompido por oscilagdes menores, de vitalidade
média, producdo a todo vapor, crise e estagnacdo, repousa na
continua constituicdo, na maior ou menor absor¢do e na
reconstituicdo do exército industrial de reserva ou superpopulagado.
(MARX, 1996: v. 2, 238)

Como se vé, embora permaneca clara a referéncia a unidade dialética dos
processos de producdo e circulagdo, com particular atencdo a forca de trabalho como
mercadoria sujeita ao processo de circulagdo, que se apresenta como uma
superpopulacdo cuja absorcdo varia de acordo as fases do ciclo do processo produtivo,
fica evidente aqui a diferenca do nivel de concretude alcancado na abordagem. Com
efeito, se ali, no inicio do primeiro volume do Livro Primeiro, Marx punha-se a
desenvolver as determinagSes abstratas da forma mercadoria, neste ponto, em que esta
tratando, sob uma perspectiva marcadamente mais historica, da acumulacdo capitalista,
a crise encontra sua concretude na vida do modo de producgdo capitalista. Assim, as
crises deixam de ser representadas como possibilidades apontadas pelas formas dos
processos de producdo para tornarem-se ciclos periddicos que caracterizam o curso de
vida da indUstria moderna. A incompreensdo da diferenca entre estas duas instancias de
tratamento do problema pode ser a chave de graves erros tedricos, e por isso convém
sublinha-la. Estamos, aqui, muito mais na seara do tratamento histérico do que tedrico.

O ciclo das crises é apontado por Marx como uma “sequéncia de periodos de
vitalidade média, prosperidade, superprodu¢do, crise e estagnagdo” (MARX, 1996: v. 2,
83). Marx prosseguiu, depois da redacgdo do Livro Primeiro, aperfeicoando e tornando
mais minucioso esse modelo. E o que se pode depreender da versdo francesa do Livro
Primeiro do Capital, tido as vezes como uma nova edi¢do da obra, uma vez que Marx,

gue dominava o francés, fez corre¢Ges e acréscimos a tradugcdo que, por vezes,
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alteravam aspectos do original alem3o. Especificamente acerca do ciclo das crises, ha

uma dessas ocorréncias:

Mas sé a partir do momento em que a indUstria mecanizada, tendo
langado raizes tdo profundas, exerce influéncia preponderante sobre
toda a producgdo nacional; em que, por meio dela, o comércio
exterior comeca a ter o primado sobre o comércio interno; em que o
mercado universal se apodera sucessivamente de vastos territorios
no Novo Mundo, na Asia e na Austrélia; em que, enfim, as nagdes
industrializadas, que entraram na lica, tenham se tornando bastante
numerosas — € apenas dessa época que datam aqueles ciclos que
sempre se reproduzem, cujas fases consecutivas se estendem por
anos e que desembocam sempre numa crise geral, a qual é o fim de
um ciclo e ponto de partida de outro. Até agora a duragdo periddica
desses ciclos tem sido de 10 ou 11 anos, mas ndo ha nenhuma razéo
para considerar essa cifra constante. Pelo contrario, deve-se concluir
das leis de produgdo capitalista que acabamos de desenvolver que
ela é varidvel e que o periodo dos ciclos tornar-se-a gradualmente
mais curto. (MARX, 1996: v. 1, 264)

Aqui volta a aparecer a vinculagdo do tratamento das crises com o comércio
mundial, que integrava o plano original d’O Capital anteriormente ao inicio da redagao
dos Grundrisse, como visto acima.

O papel do comércio nas crises também é o cerne das preocupagées de Marx
sobre o tema no Livro Segundo d’O Capital que trata justamente da questdo da
circulacdo. Como o tratamento da circulacdo é o ponto em que Marx aborda as
metamorfoses do capital, é curiosamente aqui que se encontra o tratamento mais
detalhado da caracteristica de superprodugdo que identifica as crises no capitalismo: é
justamente a mediacdo do comércio, especialmente atacadista, que determina um
descolamento entre o efetivo consumo individual e a continuidade do processo de
reproducdo do capital, de modo a possibilitar que o ciclo de reprodugdo continue se
desenvolvendo ainda que a mais-valia contida nas mercadorias produzidas no ciclo
anterior tenha sido apenas aparentemente realizada, estando armazenadas com
revendedores que, ao se verem na contingéncia de ter que fazer girar seu capital
comercial, passam a vender suas mercadorias acumuladas a qualquer preco, eclodindo a
crise (MARX, 1996: v. 3, 57). Com base nessa concepg¢do, Marx é capaz também de
perceber que a crise, ainda que se manifeste de maneiras diferentes, como uma crise
monetdria ou, como é comum nos dias de hoje, uma crise no capital financeiro, esta
essencialmente ancorada numa superproducdo de mercadorias. Nesse sentido, “o que,
portanto, aparece como crise no mercado de dinheiro expressa, de fato, anomalias no

proprio processo de produgdo e de reproducdo” (MARX, 1996: v. 3, 236). Também no
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Livro Segundo encontra-se a percep¢do, também importante e por vezes muito
negligenciada por uma leitura muito presa ao Livro Primeiro e, portanto, a circulagdo
simples, de que superproducdo e subconsumo sdo fendmenos diferentes, e que o
subconsumo surge apenas como aparéncia externa de um desajuste no ciclo de
reproducdo, e que, portanto, é na producdo de mercadorias que se encontram as raizes
de uma crise (MARX, 1996: v. 3, 303-304).

No Livro Terceiro, Marx volta a fazer referéncia a questdo da violéncia das crises,
numa interessante formulagcdo geral: “As crises sdo sempre apenas solugdes
momentdneas violentas das contradicées existentes, irrup¢bes violentas que
restabelecem momentaneamente o equilibrio perturbado” (MARX, 1996: v. 4, 188). Ha
ainda diversas outras referéncias a violéncia das crises no Livro Terceiro (MARX, 1996: v.
4, 194, 198, 228, 335). Mas o mais relevante a se perceber aqui é que em todo o Livro
Terceiro, e mais especialmente em seu ultimo tomo, os ciclos de crise ja sdo dados como
pressupostos e todo o tratamento do capital portador de juros, do mercado mundial e
do capital bancdrio é feito nessa chave. Nesse sentido, temas como a taxa de juros e o
crédito ja incorporam o tratamento das crises, corroborando a tese de Antunes
parcialmente sufragada também por Rosdolsky, conforme discutido acima, mas a crise
permanece sendo um tema ligado as vicissitudes da relacdo dialética entre circulagdo e
producdo e, portanto, submetido aos ciclos de reproducao do capital.

Essa percepc¢do provoca uma ultima questdo candente, que serd explorada na

secdo seguinte.
1.3. Existe o conceito de crise estrutural na teoria marxiana?

A pergunta pode parecer Obvia ou redundante, mas esconde algumas
armadilhas. Em primeiro lugar, é fato que a expressdo “crise estrutural” ndo é usada
nenhuma vez por Marx em O Capital, sendo que o termo parece ter sido cunhado em
obra de Istvan Mészaros que carrega a expressdao em seu préprio titulo, conforme
noticia Prado (2016: 1), a partir da qual se disseminou enormemente pela critica
contemporanea do capitalismo, a ponto de ter sido utilizada pelos editores do dossié em
que tal contribuicdo se encontra. Tais informagdes, entretanto, ndo resolvem o

problema, antes propdem outro: se é possivel encontrar n’O Capital alguma articulagado
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de ideias que possa ser assimilada ao que vem sendo chamado de crise estrutural do

capital.

Como se viu acima, na quase totalidade do tratamento do tema das crises, Marx

faz referéncia ao seu carater ciclico e, implicitamente, ao coloca-las como forma violenta

de restabelecimento de um equilibrio perdido pela acumulagdo capitalista, de certa

forma como funcionais ao capitalismo.

Na primeira delas, Marx parece identificar nas contradicdes do modo de

producdo capitalista que sdo resolvidas violentamente pelas crises um limite a sua

reproducao:

Um desenvolvimento das forgas produtivas que diminuisse o nimero
absoluto de trabalhadores, isto é, que capacitasse toda a nagdo a
efetuar sua produgdo global num periodo de tempo menor,
provocaria uma revolugdo, porque colocaria fora de circulagdo a
maior parte da populagdo. Aqui aparece novamente a barreira
especifica da producdo capitalista e vé-se que ela ndo é, de maneira
alguma, uma forma absoluta do desenvolvimento das forgas
produtivas e da geracdo de riqueza, mas que, pelo contrdrio, em
certo ponto entra em colisdo com esse desenvolvimento. Essa colisdo
aparece parcialmente em crises periddicas, que decorrem da
transformagdo em redundante ora desta, ora daquela parte da
populagdo trabalhadora, em seu antigo modo de ocupagdo. Sua
barreira é o tempo excedente dos trabalhadores. O tempo excedente
absoluto que a sociedade ganha ndo |he interessa. O
desenvolvimento da forga produtiva s6 lhe é importante a medida
que aumenta o tempo de mais-trabalho da classe trabalhadora e nao
a medida que diminui o tempo de trabalho para a produgdo material
de modo geral; assim se move na antitese. (MARX, 1996: v. 4, 198)

A respeito deste tema e das barreiras colocadas a acumulacgdo pelo seu préprio

processo, Prado é enfatico:

O impulso de acumulagdo e as barreiras a acumulagdo de capital vém
do andamento histérico da relagdo de capital: eis que, em suas
palavras, “a verdadeira barreira da produgdo capitalista é o préprio
capital”. Ora, se essas barreiras sdao apenas desequilibrios enddgenos,
ou seja, desequilibrios que sdo gerados pelo préprio impulso de
acumulagdo, e se esses desequilibrios se tornam cada vez mais
pronunciados, é licito chegar a pensar no conceito de “crise
estrutural”. Parece fazer sentido pensar que num estagio avangado
do desenvolvimento capitalista, sobrevenham desequilibrios
profundos que apenas podem ser superados com imensas
dificuldades, e ndo sem que ocorram enormes e pesadas perdas
econOmicas — perdas estas tdo grandes que abalam, pde em risco,
ameagam a continuidade histdrica do sistema. (PRADO, 2016: 7)

Em outra passagem, ja bem préoximo a conclusdo do ultimo tomo do Livro

Terceiro d’O Capital, Marx parece ser ainda mais explicito e assertivo a respeito:
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A visdo que so considera como histdricas as relagdes de distribuicdo,
mas ndo as relagdes de produgdo é, por um lado, apenas a visdo da
critica incipiente, mas ainda inibida, da Economia burguesa. Mas, por
outro lado, ela se funda numa confusdo e identificacdo do processo
social de produgdo com o processo simples de trabalho, tal como
deveria executa-lo também um homem anormalmente isolado, sem
nenhum auxilio social. A medida que o processo social é apenas um
mero processo entre homem e Natureza, seus elementos simples
continuam sendo comuns a todas as formas sociais de
desenvolvimento do mesmo. Mas cada forma histdrica determinada
desse processo desenvolve ulteriormente os fundamentos materiais
e as formas sociais do mesmo. Tendo uma vez chegado a certo grau
de maturidade, a forma histérica determinada é removida e da lugar
a uma mais elevada. Que o momento de tal crise tenha chegado
mostra-se assim que a contradigdo e a oposicao entre as relagdes de
distribuicdo e, por isso, também, por um lado, a configuracdo
historicamente determinada das relagbes de producdo que lhes
correspondem e, por outro, as forgas produtivas, a capacidade de
producgdo e o desenvolvimento de seus agentes ganhe em amplitude
e profundidade. Surge, entdo, um conflito entre o desenvolvimento
material da producgdo e sua forma social. (MARX, 1996: v. 5, 315).

A leitura em conjunto das duas passagens marxianas e da interpretacdo de
Prado parecem autorizar tanto a conclusdo de que Marx identificava a possibilidade
tedrica de uma assim chamada crise estrutural® quanto a identificacdo de que “hd sim
uma crise estrutural no capitalismo que adquiriu agora uma dimensdo verdadeiramente
mundial” (PRADO: 2016, 7). Além disso, é necessario enfatizar que a ultima passagem de
Marx acima transcrita permite extrair tais conclusdes mesmo sem admitir todas as
categorias sobre as quais se debruca Mészaros a respeito do carater metabdlico — de
inspiracdo nitidamente naturalista — da relagdo social de capital, ja que Marx deixa claro
que cada forma histérica determinada altera a relagdo “metabdlica” entre homem e
natureza.

A admissdo da pertinéncia do conceito de crise estrutural do capital na teoria
marxiana coloca, entdo, uma segunda armadilha. Como aponta Rosdolsky (2001: 375-

378), o debate sobre a teoria marxiana das crises estd no cerne da compreensdo acerca

® Que ele proprio, entretanto, parecia ver como temporalmente distante, como se pode inferir da seguinte
passagem de carta enviada a Engels em 1858: “Ndo hd como negar que a sociedade burguesa experimentou
pela segunda vez o seu século XVI, um século XVI que, espero, soard o dobre de sua morte, assim como o
primeiro a introduziu no mundo. A tarefa prépria da sociedade burguesa é a criagdo do mercado mundial,
pelo menos em linhas gerais, e da produgdo baseada nesse mercado. Como o mundo é redondo, a
colonizag¢do da Califérnia e da Austrdlia e a abertura da China e do Japdo parecem ter completado esse
processo. Para nds, a questdo dificil é esta: no continente, a revolugdo é iminente e, além disso, assumird
instantaneamente um cardter socialista. Ndo serd necessariamente esmagada neste canto da terra, jd que o
movimento da sociedade burguesa ainda estd em ascens@o sobre uma drea muito maior?” (Traduzido
livremente de MARX, 1858).
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da inevitabilidade ou ndo da derrocada do capitalismo. Assim sendo, poderia parecer
gue junto com a ideia de crise estrutural do capital seria trazido de contrabando este
outro conceito, fatalista, de que em algum momento ndo haveria possibilidade de
superacdo de uma determinada crise final por parte do modo de producdo capitalista.
Embora se entenda neste artigo que a ultima transcricdo de Marx acima coloque uma pa
de cal em tal discussdo, o que é reforcado pela preocupacao por ele externada a Engels
em carta também ja referida acima (1858), ha uma ultima nota interessante acerca do
tema e que permitird a passagem a segunda parte deste texto, que versa sobre o
“mundo do trabalho”. E que o trecho reproduzido acima, que a um sé tempo expde a
dindmica de uma crise estrutural, mas afasta sua inevitabilidade, é o paragrafo final do
penultimo capitulo do Livro Terceiro d’O Capital. Depois dele, ha apenas um capitulo
inconcluso e enigmatico. Seu tema: as classes. Infelizmente, a colocacdo do capitulo na
estrutura da obra traz mais elementos para a reflexdo do que seu conteudo, realmente
bastante incipiente ainda. De todo modo, Marx parecia apontar, dessa forma, que a
solucdo final de uma crise estrutural, seja dada pela adaptacdo, transformacdo e
perpetuacdo do modo de producgdo capitalista, seja por sua superacdao, dependeria da

dindmica de interagdo entre as classes.

2. 0 “mundo do trabalho”
2.1. Existe um “mundo do trabalho”?

Em primeiro lugar, é necessario tecer algumas consideracGes sobre a peculiar
expressdo “mundo do trabalho”, sempre utilizada entre aspas nesse texto para
evidenciar que seu emprego se destina mais a facilitar a comunicacdo, dada sua
dispersdo extrema entre estudiosos de todas as ciéncias sociais, do que pelo desejo de
atribuir-lhe qualquer tipo de conteudo. A expressdo parece ter sido cunhada, ao menos
no contexto brasileiro, por Ricardo Antunes, que noticia na apresentacdo de seu Adeus
ao trabalho? (2006) ter sido tal obra o primeiro resultado de uma ampla pesquisa
intitulada Para onde vai o mundo do trabalho?. Chama atencdo o fato de que nao tenha
sido possivel encontrar em qualquer das mais conhecidas publicacdes do autor alguma

reflexdo sobre o uso de tal expressdo, aparentemente empregada da mesma maneira

Dlre|t0 & Pra'XIS Rev. Direito e Prax., Rio de Janeiro, Vol. 9, N. 3, 2018, p. 1655-1676.
—_—— Flavio Roberto Batista

Tof
‘SVEIS bol: 10.1590/2179-8966/2018/36550 | ISSN: 2179-8966



1669

gue se faz no léxico comum para indicar a abrangéncia de uma totalidade de
determinagdes. Algo semelhante ao que fez Marx quando afirmou que “com a
valorizagdo do mundo das coisas aumenta em propor¢do direta a desvalorizagdo do
mundo dos homens” (MARX, 2004: 80) em seus polémicos Manuscritos econémico-
filosoficos, nos quais diversas das categorias estruturantes da elaboragdo tedrica de O
Capital ainda ndo estdo desenvolvidas e ainda hd rangos feuerbachianos,
posteriormente eliminados de seu percurso. Ndo é demais lembrar, ainda, que ndo ha
registro, sequer epistolar, de que Marx tenha voltado a utilizar as expressées “mundo
das coisas” e “mundo dos homens” depois da redacdo daqueles Manuscritos.

O uso da expressdao “mundo do trabalho” poderia, portanto, ser apenas uma
disseminacdao desmedida do uso irrefletido de uma expressdo do léxico comum como
um conceito de ciéncia social, ndo fosse um detalhe: por mundo costuma-se designar
igualmente o planeta Terra. E, nesse sentido, especialmente apds a conclusdo do
processo de mundializacdo do capital, o uso da expressdao “mundo do trabalho” pode
dar a entender que se encontram em qualquer parte do globo as mesmas caracteristicas
ligadas ao processo de trabalho e a seus exercentes, os trabalhadores. Essa ideia é,
sabidamente, falsa. O préprio Ricardo Antunes, alids, publicou alguns anos atras uma
coletdnea de textos dedicada exatamente a discutir as particularidades do trabalho no
continente latino-americano, rejeitando explicitamente a possibilidade de se falar, em
sentido préprio, de um “mundo do trabalho”:

O continente do labor oferece um olhar ante aos dilemas do mundo
do trabalho, mas um olhar latino-americano, ainda que contemplem
também o que vem ocorrendo no mundo dos chamados “paises
avangados”, com suas mazelas. Se o universo do trabalho e das lutas
sociais é por certo global, histérico-mundial, nossa leitura ndo abdica
do olhar latino-americano; em verdade, ela recusa a postura de
curvar-se perante o centro avancado, desprezando de modo elitista o
que se passa ho nosso continente. (ANTUNES, 2011: 11)

Com essa ressalva em mente é que se manterd o uso da expressdo “mundo do
trabalho”, para facilitar o didlogo com o grande volume de producdo tedrica que a
utiliza, sem abrir mdo das aspas, para marcar a discordancia do autor do texto com seu

emprego irrefletido.
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2.2. De que é feito 0 “mundo do trabalho”?

E necessario agora retomar a passagem de Marx que fez a transi¢do entre o
capitulo anterior e o presente, para que seja possivel examinar o conteido da expressao
“mundo do trabalho”. Se é que essa expressdo encontra algum lastro na realidade, é
certo que isso se deve ao fato de que, na arquitetura conceitual d’O Capital, capitalistas
e trabalhadores sdo irrelevantes no processo de reproducdo social quando tomados
individualmente. Nessa condicdo, de trabalhadores individuais e de capitais individuais,
atuam apenas enquanto representantes parciais de uma realidade unitaria e total que
atua socialmente como um Unico capital e uma Unica forga de trabalho. Marx ja adianta
essas noc¢des desde o Livro Primeiro. Sobre a forga de trabalho, sustenta:

A forga conjunta de trabalho da sociedade, que se apresenta nos
valores do mundo das mercadorias, vale aqui como uma Unica e a
mesma forca de trabalho do homem, ndo obstante ela ser composta
de inumeras forgas de trabalho individuais. Cada uma dessas forgas
de trabalho individuais é a mesma forga de trabalho do homem como
a outra, a medida que possui o carater de uma forca média de
trabalho social, e opera como tal for¢a de trabalho socialmente
média, contanto que na produgdo de uma mercadoria ndo consuma
mais que o trabalho em média necessario ou tempo de trabalho
socialmente necessario. (MARX, 1996: v. 1, 168-169)

Mais adiante, ao tratar do capital, desenvolve ideia semelhante:

Mas, antes de essas mercadorias chegarem ao mercado, ja faziam
parte do fundo de produgdo anual, isto é, da massa global de objetos
de toda a espécie em que se transforma, no decorrer do ano, a soma
total dos capitais individuais ou o capital social global, do qual cada
capitalista tem nas maos apenas uma parte aliquota. (MARX, 1996: v.
2,214)

Embora esse tratamento ja esteja adiantado no Livro Primeiro, o fato de que
nesse momento Marx esteja trabalhando em alto nivel de abstragdao ndao permite ainda
perceber a consequéncia provocada nos individuos capitalistas e trabalhadores por sua
condicdo de representantes de uma realidade social total. Essa consequéncia comega a
ficar clara no Livro Terceiro, quando Marx aborda a transformacdo da mais-valia em
lucro, esclarecendo que a massa total de mais-valia, extraida pelo conjunto dos capitais,
ou o capital social total, da forga de trabalho social, sera posteriormente repartida entre
capitalistas individuais, rentistas, Estado, etc. de acordo inclusive com determinacdes
por vezes surgidas até mesmo de fora do processo produtivo. Nesse ponto do raciocinio,
ndo ha mais abstracdo e sdo dados os verdadeiros nomes aos fendOmenos: cada
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capitalista individual e cada trabalhador individual é apresentado como representante
de uma classe (MARX, 1996: v. 5, 123-124). Isso se da ja de maneira imediata na
economia politica, na passagem da possibilidade a realidade, nos ja mencionados
dizeres de Jadir Antunes, e a partir dai espraia seus efeitos em todo o processo
reprodutivo, que esta, portanto, fundado na luta de classes. Marx o nota, por exemplo,
ao debater o processo de formacdo do preco da forga de trabalho, o salario:

Note-se aqui de passagem que a “necessidade social”, isto é, o que
regula o principio da procura, é essencialmente condicionada pela
relacdo das diversas classes entre si e por sua respectiva posicdo
econdmica, nomeadamente portanto, primeiro, pela proporgdo entre
a mais-valia global e o saldrio e, segundo, pela proporcédo entre as
diversas partes em que a mais-valia se divide (lucro, juros, renda
fundiaria, impostos etc.); e assim evidencia-se aqui também mais
uma vez que absolutamente nada pode ser explicado pela relagdo
entre procura e oferta antes de a base sobre a qual esta relagdo atua
estar desenvolvida. (MARX, 1996: v. 4, 141)

A ideia latente nesse trecho, e que o préprio Marx aponta ter sido lancada “de
passagem”, encontra sua formulacdo mais perfeita em Althusser, quando relaciona
classes, luta de classes e a exploracdo de uma classe pela outra:

Pelo contrario, para os revolucionarios, ndo é possivel separar as
classes da luta de classes. A luta de classes e a existéncia das classes
sdo uma s6 e mesma coisa. Para que em uma “sociedade” haja
classes é necessario que a sociedade esteja dividida em classes; tal
divisdo ndo se faz a posteriori, pois o que constitui a divisdo em
classes é a exploracdo de uma classe pela outra, ou seja, a luta de
classes. Porque a exploragdo é ja luta de classes. Para compreender
entdo a divisdo em classes, a existéncia e a natureza das classes, é
necessario partir da luta de classes. (traduzido livremente de
ALTHUSSER, 1974: 33-34)

O “mundo do trabalho”, portanto, é feito de classes em luta, e ndo é apenas na
teoria econdmica que o fenOmeno se observa. Reaparece aqui o capitulo final d’O
Capital, que trata das classes. Dado que o “mundo do trabalho” é feito de classes em
luta, Marx ird, nesse ponto, seguindo sua toada de investigar na concretude as
abstragdes tedricas por ele identificadas, parecer querer procurar as classes na realidade
social:

A proxima pergunta a ser respondida é esta: o que constitui uma
classe? E é claro que isso se depreende obviamente da resposta a
esta outra questdo: o que faz com que assalariados, capitalistas e
proprietarios da terra se tornem os formadores das trés grandes
classes sociais? A primeira vista, a identidade de rendimentos e as
fontes de rendimento. Sdo trés grandes grupos sociais, cujos
componentes, os individuos que os formam, vivem respectivamente
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de salario, lucro e renda fundidria, da valorizagdo de sua forga de
trabalho, de seu capital e de sua propriedade fundidria. (MARX, 1996:
v.5,317)

Sua busca, infelizmente, foi interrompida e ndo passou da “primeira vista”, que
ja comecava a ser criticada nas linhas seguintes. Porém, o préprio Marx ja afirmava,
décadas antes, que “a formula¢Go de uma pergunta é sua solu¢do” (MARX, 2010:
34). Tendo ele legado a ciéncia social a pergunta formulada e, inclusive, um inicio de
critica da primeira aparéncia de resposta, estd dada sua possibilidade de solugcdo. O que
constitui uma classe? Se ndo é a identidade de rendimentos e de suas fontes, questao
atinente a circulagdo monetdria, sé pode ser a sua posi¢cdo no processo produtivo, ou,
em outras palavras, o lado em que se encontra no processo de luta de classes, que ja se
inicia com uma relagdo produtiva marcada pela exploragdo de uma classe pela outra.

Essa formulagdo se aproxima, em certo sentido, daquela elaborada por Ricardo
Antunes quando, ao criticar o pensamento pds-moderno sobre o trabalho que aponta
para o fim das classes, reforca a existéncia de duas classes divididas pelo processo de
exploragdo, cunhando o conceito de classe-que-vive-do-trabalho (ANTUNES, 1999: 101-
104), mas acrescenta-lhe ainda uma nova determinacdo, ligada a constituicdo imanente
das classes em sua luta, isto é, aponta que ndo ha diferenca entre a constituicdo das
classes e a luta entre as classes.

Infelizmente, tanto num nivel tedrico quanto pratico, a identificacdo da classe
trabalhadora parece ser muito mais simples do que sua organizacdo politica. E preciso,
também aqui, portanto, passar da possibilidade a realidade. O que leva a pergunta que

encima a ultima se¢do deste capitulo.
2.3. A quem pertence o “mundo do trabalho”?

A expressdo que da titulo a esta secdo foi tomada de empréstimo, em forma
parafraseada, de Bernard Edelman, que, a pretexto de discutir a representac¢do politica
da classe trabalhadora por meio dos sindicatos, explicita a apropriacao efetivada pela
burguesia sobre a classe que |he é antagonica:

A burguesia “apropriou-se” da classe operaria: imp6s seu terreno,
seu ponto de vista, seu direito, sua organizacdo do trabalho, sua
gestdo. Restava-lhe apropriar-se da “organiza¢do da classe operaria
enquanto classe” (Engels), isto é, dos sindicatos operarios. (...).
Reduzida a um sindicalismo forte, pagando o preco desse
sindicalismo: respeito a propriedade, respeito a liberdade individual
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de trabalho, respeito a regulacdo, e a classe operaria? Sem voz ou,
quando toma a palavra, acusada de anacronismo — ao lado de Lenin e
Marx, o que ndo é tdo mal —, acusada de espontaneismo — ao lado de
Mao —, “presa”, capturada nas categorias juridicas, esmagada pela
ideologia, pela tecnicidade, pelo economicismo, ela é obrigada a
negociar, a exprimir-se na linguagem do “comedimento”, da ordem e
do direito. Em suma, exige-se dela a mais bela das qualidades
burguesas: a passividade (EDELMAN, 2016: 111 e 141)

E importante perceber que essa formulagdo de Edelman se encontra no
contexto de uma sua ideia muito peculiar — a de que a classe operaria ndo existe:

Ora, a primeira, a mais tenaz, a mais inextirpavel de nossas ilusdes é
a crenga de que a classe operaria “existe”. A classe operaria jamais
“existiu”, jamais. Ela irrompeu na histéria, em pessoa algumas vezes:
a Comuna, Outubro de 1917 ou Maio de 1968, para nossa memoria
ocidental; as vezes penetra nos intersticios das praticas, dos
aparelhos, dos discursos. Mas a classe operaria jamais existiu, a ndo
ser como uma categoria metajuridica que desempenhou e
desempenha o mesmo papel que a “nagdo” ou o “povo”. (EDELMAN,
2016: 147).

E evidente que Edelman estd aqui discutindo com a percepcdo de Marx de que
€ necessario levar a classe operaria da possibilidade a realidade. A leitura de Edelman é
a de que, se é verdade que a classe operaria existe enquanto ocupante de uma posicao
no processo de reproducdo do capital e como um dos lados antagonicos de um processo
totalizante de luta que abrange os préprios pressupostos do processo de reproducéo,
ela ndo existe de forma politicamente auto-organizada, especialmente quando o que se
acredita ser a sua organizacdo de classe, o0 movimento operario, encontra-se submetido
as amarras do capital, especialmente por meio do direito. No entender de Edelman, até
mesmo seu principal meio de luta, a greve, sucumbe a juridicizacdo e fica, com isso,
neutralizado:

O direito de greve é um direito burgués. Entendamos: ndo digo que a
greve é burguesa, o que seria um absurdo, mas que o direito de greve
é um direito burgués. O que quer dizer, muito precisamente, que a
greve so atinge a legalidade em certas condigGes, e essas condicGes
sdo as mesmas que permitem a reproduc¢do do capital. (EDELMAN,
2016: 48)

Esta dado o substrato para a resposta da pergunta-titulo da se¢do. O “mundo do
trabalho” pertence, aos menos nos ultimos duzentos anos, em que predomina o modo
de producdo capitalista, ao capital. Se é que é possivel recorrer impunemente a esta
figura ilustrativa, a classe trabalhadora vem “perdendo” a luta de classes, seja no

enfrentamento direto, o que se vé ocorrer ha dois séculos sempre que se verifica uma
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crise do capitalismo, seja indiretamente, “desviada” por suas “vitdrias” (EDELMAN,
2016: 18), porque sua organizacdo de classe se expressa numa “lingua que ndo é a sua,
a lingua da legalidade burguesa, e é por isso que ela se exprime gaguejando” (EDELMAN,
2016: 22). As metamorfoses ocorridas no mundo do trabalho nas ultimas quatro
décadas, exaustivamente abordadas na obra de Ricardo Antunes, se por certo
reforcaram a tendéncia de que o capital seja sua prépria barreira a reproducdo,
aprofundaram as dificuldades de organizacdo da classe trabalhadora e a deixaram ainda
mais profundamente sujeitas as dificuldades de expressdo provocadas por essa lingua
“estrangeira”.

Encerra-se aqui a parte propriamente de pesquisa cientifica, permitindo-se o
autor, na conclusdo, transbordar um pouco para o campo ensaistico ao relacionar as

duas partes de que se compdem este artigo.

Conclusao

A obra seminal de Bernard Edelman foi publicada originalmente em 1978, antes,
portanto, da transicdao do fordismo ao pds-fordismo, nos termos colocados por Ricardo
Antunes, ter se consolidado em sua inteireza. Ja naquela época, entretanto, o autor
pode perceber que, confrontada com um cenario de crise estrutural do capital, a classe
trabalhadora, por meio de sua tradicional organizacdo em sindicatos, desenvolveu sua
atuacdo na luta de classes principalmente pela via da institucionalidade, reforcando,
com isso, o pertencimento do “mundo do trabalho” ao capital. Nos dias de hoje,
observa-se que a completude do processo de transicdo pds-fordista, ancorada na
determinacdo da subjetivacdo inerente a forma juridica, aprofundou esse processo. A
consequéncia é o completo descolamento de cada individuo trabalhador em relagdo a
sua classe e a imersdo de cada um deles, nos eventuais momentos de busca por
organizacao coletiva, em movimentos identitarios de busca por direitos.

A organizagdo dos assim chamados “novos movimentos sociais” em seu
processo de busca por direitos e a légica individualizante do sujeito de direito que
aparta o trabalhador de sua classe sdo processos que se retroalimentam. Sua
consequéncia, nefasta, é impedir a organizacdo de classe e, assim, pavimentar o

caminho para que o “mundo do trabalho” continue pertencendo ao capital. A classe
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operdria encontra-se num momento crucial. A nova conformacdo da reproducdo do
capital encontrada apds a crise ocorrida na passagem da década de 1970 para a década
de 1980 esgotou-se, como ficou claro em 2008, e ainda nao é possivel enxergar qual a
perspectiva do capital para lidar com a mais recente barreira encontrada em sua
reproducdo. Trata-se, portanto, de uma janela histdrica de oportunidade para,
aproveitando o processo de crise que ja se arrasta pelos ultimos dez anos, com solugdes
fragmentarias e insuficientes, buscar por meio de organizacdo de classe sodlida e
construida ao largo do capital a superacdo definitiva do modo de producdo capitalista.
Ndo é a insisténcia no modelo de lutas fragmentadrias identitarias por direitos que
propiciara a ultrapassagem do contraditério modelo de exploragdo humana, que nao
ruira por si proprio e, muito menos, se persistir sendo alimentado por aqueles que dele
sdo vitimas. O capital, de seu lado, segue extirpando uma a uma até mesmo as vitorias
aparentes da classe operaria, que a desviam de sua luta de classes, e o fara enquanto
ndo encontrar resisténcia adequada e suficiente. A reorganizacdo politica da classe
trabalhadora é o chamado que ecoa do legado de Marx nos festejos de seu

bicentenario.
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