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Resumo

Com este artigo pretendo contribuir para a organizacdao e o avang¢o das pesquisas
juridicas espinosistas em curso e, também, com o encorajamento de novas iniciativas, a
partir do enfrentamento de questSes epistemoldgicas e, consequentemente, de
método, que se apresentam a pesquisadores e interessados na obra do filésofo. Ha
canones juridicos e filologicos que, se ndo forem enfrentados com seguranca, podem
bloquear o desenvolvimento dessas pesquisas e do possivel interesse em novas. O
objeto do texto é expor os obstaculos, fazer sua critica e, a0 mesmo tempo, sugerir
caminhos de superacdo. Os dois grandes problemas tratados sdo estes. Primeiro: como
podem reivindicar-se “juridicas” pesquisas baseadas na obra de Espinosa que ndo
oferecam solugGes doutrindrias? Segundo: em que medida e de que maneira podemos
teorizar hoje, pensando nos problemas contemporaneos do Brasil, a partir de uma obra
de passado e contexto relativamente afastados do nosso, como a obra de Espinosa?

Palavras-chave: Espinosa; Pesquisa juridica; Agenciamentos contemporaneos.

Abstract

With this paper | intend to contribute to spinozistic legal researches that already exist
and encourage new iniciatives, by the confrontation of epistemological questions and,
consequently, questions of method. There are legal and philological canons that, if not
safely faced, can block the development of such researches and the possible interest in
new ones. The object of the text is to expose the obstacles, make their criticism and, at
the same time, suggest ways of overcoming. The two major problems are these. First:
how can be qualified as “legal” researches based on Spinoza’s work that do not offer
doctrinal solutions? Second: how can we theorize today, thinking about our
contemporary problems in Brazil, with the help of a work from the past, a different
context, such as Spinoza’s work?

Keywords: Spinoza; Legal research; Contemporary agencies.
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”1*

“A epistemologia ndo é inocente

(Deleuze, 2004: 62)

A obra de Espinosa (1632-1677) tem inspirado e orientado, ha anos, ensaios e pesquisas
em campos que ultrapassam os limites académicos da Filosofia e da Histdria. Dentre eles
inserem-se trabalhos que, a partir de Espinosa, tratam de problemas historicamente
afeitos ao campo juridico (como o poder constituinte, a propriedade privada, os direitos
e as instituicbes em geral); trabalhos, centrados em Espinosa, que se dirigem
primordialmente a estudantes, professores e pesquisadores da nossa area (ndo a toa
publicados por editoras especializadas); e trabalhos que péem Espinosa em didlogo com
expoentes da filosofia e teoria juridica (como Grotius, Hobbes, Kant, Kelsen). Ja existem,
portanto, fundagdes firmes para o movimento que, mesmo desigual, irregular e ainda
periférico, o titulo denomina pesquisas juridicas espinosistas — uma linha em processo
de afirmacdo.?

A proposta deste artigo é contribuir com a organizacdo e o avangco desse
movimento e encorajar novas pesquisas juridicas baseadas na obra do filésofo, a partir
da discussdo de problemas epistemoldgicos e, consequentemente, de método. E as
pesquisas em curso e as futuras que o texto se dirige. . Ndo para apontar censuras, mas,
ao contrario, para tentar remover, com seguranga, amarras que muitas vezes inibem
iniciativas de investigacdo, diante da ortodoxia dos cdnones: sejam os da pesquisa
juridica tradicional, sejam os da analise textual de Espinosa.

Toda pesquisa juridica que queira incorporar a obra de Espinosa, e que ndo seja
historica, se defrontard com questdes de validade epistemoldgica e de definicdo de
método. Esses problemas podem ser apresentados a partir de duas formulagOes
fundamentais. Primeira: como veremos no item 1, um dos canones da pesquisa juridica
tradicional é o do dever que o jurista normalmente se impde de oferecer solucGes para

as questdes que apresenta; ora, a complexa obra de Espinosa costuma por questdes e

1 Este artigo é uma versdao modificada do capitulo preliminar de tese de doutorado que sustenta a existéncia
de vetores originais para a critica da propriedade privada na obra de Espinosa (Abreu, 2017). A tese foi
orientada pelos professores Francisco de Guimaraens e Mauricio Rocha, aos quais aproveito para agradecer.
* Seguiremos as seguintes abreviacdes e sinais para citar passagens e obras de Espinosa: Etica — E; Tratado
da Emenda do Intelecto — TEI; Tratado Teoldgico-Politico — TTP; Tratado Politico — TP; apéndice — ap.;
axioma — ax.;.capitulo — cap.; definigdes — def.; demonstragdo — dem.; escélio — esc. Paragrafo - §.

2 Cito alguns exemplos: Negri, 2002; Chaui, 2003; Matheron, 2011: 113-130 e 253-266; Lazzeri, 1998; Souza,
2007: 83-108; Bove, 2008; Guimaraens, 2010; Andrade, 2011; Ferez, 2012, 2013 e 2017; Rocha, 2012; Costa,
2013 e 2014; Campos, 2014; Braga, 2014; Guimaraens e Rocha, 2014: 183-213; Alves, 2015; Aurélio, 2015;
Stern, 2016; Mendes, 2017; Silva, 2017; Ergiin, 2017; Abreu; 2017.
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perspectivas ainda pouco conhecidas no campo juridico, de modo que a simples
introducdo desses problemas ja tem valor em si; dai a pergunta: em que sentido se pode
reivindicar “juridica” uma pesquisa sobre Espinosa que ndo ofereca solucdes? Segunda
formulagdo: como veremos nos itens 2 e 3, estamos distantes do contexto histérico,
geografico, social, politico, econémico e juridico de Espinosa, que nasceu, cresceu e
morreu na Holanda do século XVII; dai a pergunta: em que medida e de que maneira
podemos teorizar hoje, no Brasil, a partir de uma obra de passado e contexto
relativamente afastados, cujo autor ndo tinha em seu horizonte as questdes que nos
afligem no exato momento em que vocé |é esta frase?

Este artigo apresenta uma tentativa de resposta. Resposta que passa por trés
guestdes desdobradas das formulacGes fundamentais: (a) quais forgas candnicas podem
inibir a incorporacdo da obra de Espinosa as pesquisas juridicas interessadas na
contribuicdo do filésofo?; (b) os procedimentos e critérios filoldgicos sdo definitivos para
distinguir o “certo” do “errado” nas interpretacdes da obra de Espinosa que
conhecemos e que produzimos?; (c) pode a obra de Espinosa dizer algo a problemas

historicos e de sentido conceitual, linguistico e cultural que ndo sdo os seus?

1. Primeiro problema: afirmar a teoria contra o habito doutrinario

Todo habito doutrindrio, uma vez instituido, tolhe a expansado da pesquisa. Precisamos
substituir, em definitivo, o modelo doutrindrio de pesquisa juridica pelo de investigacGes
produtoras de teoria — que ndo deixam de ser juridicas por ndo serem doutrinarias.
Somente a amplitude dos questionamentos e métodos tedricos, na trilha das melhores
investigacOes de Ciéncias Sociais e Humanas, permite uma abertura para o futuro e para
a critica. A doutrina é necessariamente doutrina do estabelecido, mantendo integra, na
pratica, sua etimologia latina, ligada a docere (ensinar), mesma origem de ddcilP.
Quando faz o seu melhor trabalho, a doutrina investiga a histdria de um dado instituto,
dentro e/ou fora do pais, bem como sua linhagem filoséfica, socioldgica, antropoldgica
etc.; liga-o sistematicamente a outros institutos ja existentes, ressaltando os principios
comuns; apresenta todas as interpretacdes e usos que vislumbra, bem como a

abordagem “tedrica” de outros doutrinadores e a pratica dos tribunais, quando h3a; e

3 Cf. vocabulos doutrina e docil em Cunha, 2007: 274 e 277.
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pode, enfim, sugerir novos usos e interpretacdes para ajustar distor¢cdes do sistema.
Mas nenhum trabalho doutrindrio concebe o novo ou uma critica profunda do que ja
existe, porque a fungdo caracteristica da doutrina é professoral. Nenhuma doutrina seria
capaz de produzir verdadeira tese, porque ndo se ensinam hipdteses de pensamento;
hipdteses sdo discutidas e sustentadas ou afastadas, ndo exatamente ensinadas; e sdo
as hipdteses que estdo na base de toda verdadeira tese, desde a etimologia grega: hypo,
thesis. Toda tese é teoria, ndo doutrina, porque demanda uma liberdade e amplitude de
investigacdo e métodos que o docere nao admite. Teoria ndo tem funcgdo
predeterminada.

Essa limitacdo propria do habito doutrindrio remonta a problemas
epistemoldgicos da dogmdtica juridica. A dogmatica desempenha uma fungdo social
muito bem exposta em trabalhos cldssicos, e fundamentais, de Tércio Sampaio Ferraz
Jr.. O problema ndo estd, obviamente, na existéncia de uma, ou melhor, de varias
formas de dogmatica juridica. O problema esta na pretensdo de qualificar o que é teoria
“juridica” e o que ndo é a partir de perspectivas dogmaticas do Direito. O modo mais
aberto de caracterizacdo da dogmatica juridica que conheco é o de Ferraz Jr., que a
concebe como um pensamento tecnoldgico as voltas com a questdo da decidibilidade
(Ferraz Jr., 1998; 1980: 104-108; 1994: 85-93). Elejo essa caracterizacdo como guia do
raciocinio.

Segundo Ferraz Jr., diferentemente do que ocorre em outras areas como a
Psicologia e a Sociologia, o doutrinador se sente vinculado, quando coloca problemas, a
apresentar propostas, modelos de solugdo viavel (Ferraz Jr., 1980: 104-108). Percebe-se,
na base dessa afirmacdo, a influéncia do mesmo pressuposto da Teoria Pura do Direito,
de Hans Kelsen. Porgue o que esta em questdo, tanto para Kelsen como para Ferraz Jr,
nesse momento central do texto, é a distingcdo da chamada ciéncia juridica de outros
campos do conhecimento, ainda que Ferraz Jr. ndo aceite a proposta formal-positivista
de Kelsen. Em ambos esta pressuposta uma distincdo que seja precisa e definitiva para o
Direito. Em Kelsen, a norma juridica e o principio da imputagdo sdo o objeto exclusivo do
conhecimento juridico (Kelsen, 2006: 1-65 e 79-119); em Ferraz Jr.,, a questdo da
decidibilidade e a fung¢do tecnoldgica que ela impde sdo o carater distintivo do oficio do
jurista.

Norberto Bobbio, em trabalho dedicado a uma defesa da Teoria Pura do Direito
(Bobbio, 2006: principalmente 21-56) — que poderiamos, no que sera dito, estender a
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defesa da distincdo do juridico em Ferraz Jr. — sustenta que os adversarios de Kelsen
sdo, na verdade, adversarios das distingées. E em boa medida ele tem razdo: somos
adversarios do uso que as distingdes rigidas no campo juridico suscitam — e ndo de
Kelsen, de Bobbio ou de Ferraz Jr.. Por dois motivos: primeiro pela dubiedade
historicamente verificavel do critério distintivo do fenémeno juridico; segundo pelo
efeito discriminatdrio que as varias tentativas de distincdo produzem. A rigidez e seus
usos sdo os grandes problemas dessas distingdes definitivas do “juridico”. A busca de um
critério distintivo do fendmeno juridico esta diretamente relacionada ao préprio esforco
historico de conceituagdo do Direito. E, embora uma pratica milenar, ndo ha qualquer
sinal de consenso sobre a existéncia de um conceito preciso de Direito entre os juristas,
0 que sugere de antemdo que duvidemos de distincdes por definicdo. O efeito
discriminatdrio das distingbes por definicdo, por sua vez, é praticamente intuitivo: a
consequéncia imediata do corte que separa o Direito do ndo-Direito ndo é apenas
classificatdoria — como que a supor neutralidade — mas desclassificatéria, porque costuma
desqualificar a importancia juridica de pesquisas que fujam aos canones. Quando um
jurista influenciado pelo formal-positivismo afirma, p.ex., que uma pesquisa é de
Sociologia e ndo de Direito, normalmente ndo é a classificacdo positiva da pesquisa
como socioldgica o que sobressai, mas a classificacdo negativa da pesquisa como “nédo-
juridica”.

A producdo tedrica ndo é uma lei, uma sentenca judicial ou um contrato, que
incidem diretamente sobre a vida dos envolvidos; também ndo é um precedente a ser
observado pelos casos concretos que a ele se assemelhem. Enquanto é socialmente
desejavel que sentencas, contratos, leis, precedentes tenham pardametros bem definidos
e estabelecidos para sua producdo, justamente por conta dessa incidéncia imediata
sobre a realidade, nada de semelhante se passa com a investigacdo tedrica, que pode
ser tdo livre quanto o seu objeto de investigacdo permita. Sem duvida, parte
consideravel da pesquisa juridica pode — e talvez deva, ndo é esse o ponto — dedicar-se
centralmente a tentativa de influenciar e balizar sentencas, contratos, leis, precedentes,
apresentando propostas de solucdo viavel e assumindo a fungdo tecnoldgica destacada
por Ferraz Jr.. No entanto, isso ndo significa que toda pesquisa juridica deva estar
necessariamente as voltas com a questdo da decidibilidade. Afinal, existe uma base de
pensamento ndo-tecnoldgico que envolve e informa a producdo da obra que assume
fung¢do tecnoldgica. O mesmo ocorre com as leis, sentencas, precedentes judicias: ha em
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todos eles discursos de mundo subentendidos. E se a pesquisa juridica repele, como
principio disciplinar, abordagens ndo-tecnoldgicas (as que deixam o juizo em suspenso
sobre solugdes), ela abdica de concorrer para a formacdo desses subterrdneos
discursivos, que sdo, ndo obstante, decisivos na formacgao do juizo.

Nesse cendrio de questdes, apenas o habito irrefletido ou o saudosismo de um
tempo em que a chamada doutrina desempenhava papel mais relevante como fonte do
direito (David, 2002: 111-117 e 163-6)*, poderiam explicar a insisténcia no isolamento
distintivo da pesquisa juridica, que felizmente vai cedendo. O desejavel didlogo aberto
com outras Ciéncias Humanas e Sociais sera tdo mais intenso quanto menos discerniveis
forem as fronteiras da pesquisa, mesmo que os extremos de cada campo continuem
nitidamente diferentes.

Afirmar a teoria contra o habito doutrindrio na pesquisa juridica é abrir
totalmente o campo a especulagdo, sem limites a priori, sejam de conteudo ou de
forma. Os problemas tedricos sdo postos para pensar, ndo necessariamente para
oferecer solucGes. E se alguém perguntar, o que seria, entdo, pesquisa juridica ou, o que
€ o0 mesmo, como qualificar de juridica uma pesquisa, o que respondo € que certamente
nao é algo a ser definido conceitualmente: juridico € um nome, um termo, ligado a um
campo social e humano da experiéncia histdrica, que continua sempre em construcao;
ndo é um campo objetivo, composto de “coisas juridicas” agrupadas por uma espécie de
lei natural, mesmo que a maior parte delas (doutrinas, leis, sentengas, contratos,
precedentes judiciais) parecam formar um sistema. A acdo dos homens que produz as
ditas “coisas juridicas” é fruto de mentalidades, habitos e condicdes materiais, que as
informam e determinam. O criminalista que defende o réu diante de juri, que ira
absolver ou condenar seu cliente sem se justificar, sabe muito bem da importancia do
gue convencionalmente se chamaria extrajuridico: ler expressGes corporais e encontrar
0o meio de composicdo com elas; conhecer o imagindrio comum da cidade, seus
problemas e virtudes, as causas comuns de afetos como ira, ddio, desejo de vinganga,
assim como as causas do amor e da misericordia etc.. A experiéncia e a observacado
forenses permitem essa afirmacdo. Os dois mais famosos julgamentos da histdria, o de

Cristo e o de Sdcrates, foram definidos por questdes que mal tangenciavam o que hoje

4 Merece nota o carater conservador desse saudosismo. Porque, historicamente, a diminuicdo da
importancia da doutrina como fonte do Direito coincide com a ascensdo das ideias democraticas. (David,
2002: 162; Hespanha, 2003: 247).

> Rev. Direito Prax., Rio de Janeiro, Vol. 11 N. 01, 2020 p. 207-235.
\4\;} : ‘ Jodo Mauricio Martins de Abreu
DOI: 10.1590/2179-8966/2019/33734| ISSN: 2179-8966



214

qualificariamos de “coisas juridicas”: o furor religioso da massa, no caso de Cristo; o
orgulho de uma assembleia desafiada, no de Sdécrates. Insistir em separacGes por
definicdo e afirmar que sdo usos juridicos de “coisas extrajuridicas” o que o criminalista
faz naquele exemplo, impde a assun¢do de dois Onus pesadissimos: em termos
conceituais, negar o “juridico” como experiéncia humana construida historicamente e
sup6-lo uma esséncia a ser definida; em termos de politica de pesquisa, académica ou
ndo, o 6nus de fazer pouco caso do efeito desclassificatério que a rigida caracterizacdo
do “juridico” produz, inibindo a proliferacdo em nosso campo de multiplos interesses
especulativos sobre aqueles subterrdaneos. Penso, ao contrario, que é justamente a
proliferacdo dessa multiplicidade especulativa o que fortalecera as pesquisas tedricas do
campo.

E juridico, a meu juizo, todo trabalho que se reivindique como tal e que, ao
mesmo tempo, suscite interesse em setores do campo. E, sendo assim, dizer-se
“juridico” ndo significa dizer-se exclusivamente juridico. Ou seja, a afirmacdo de uma
pesquisa como juridica ndo exprime uma esséncia que defina o “juridico”, mas a sua
insercdo num campo social, historicamente determinado, e em seus vetores de
interesse, o que nao impede a vinculacdo a mais de um campo social. Rejeita-se a
disciplina que coisifica o juridico; aceita-se o campo que o socializa®.

Ha um encanto inicial na obra de Espinosa. Para quem vem da formacdo em
Direito, é antes de tudo o encanto do inexplorado. Porque, enquanto Hobbes, Locke,
Hegel, Marx e, principalmente, Kant, tiveram grande influéncia na construcdo das
ferramentas e praticas juridicas modernas do Ocidente, Espinosa permaneceu por muito
tempo praticamente esquecido, relegado a referéncias secundarias.®

Duas forcas canobnicas podem inibir a incorpora¢do da obra de Espinosa as
pesquisas interessadas na contribuicdo do filésofo para o campo juridico. A primeira é

representada pelo perigo de a histéria e a filologia serem adotadas como o modo

5 Reconhego, aqui, a influéncia da nogdo de campo de Bourdieu sem, necessariamente, referendar sua tese
sobre as leis que governam o campo juridico, que sdo especificamente pensadas para a Franga, resumidas,
para o autor, na competicdo entre os atores iniciados na linguagem e na formagao juridicas, que lutam para
dizer a ultima palavra, a palavra final e mais autorizada, sobre o que seja direito. (Bourdieu, 2007: 59-73 e
209-254).

6 As obras de dois grandes da Filosofia do Direito, o italiano Giorgio del Vecchio e o brasileiro Miguel Reale,
sdo exemplos da pouca importancia dada a Espinosa: o primeiro (Vecchio, 1979: 94-96), aproxima a
concepgao juridica de Espinosa a de Hobbes sem relativizagdes — e dedica-se ao segundo; ja Reale, em
trabalho dedicado a epistemologia juridica, reduz apressadamente o direito em Espinosa a forga fisica e sé o
diz em uma nota de rodapé (2010: 129, n.7). Felizmente, o desinteresse vem sendo revertido, como visto na
introdugdo.
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correto de aproximacdo da obra de Espinosa, o que sera visto e criticado no item 2. A
segunda é o habito doutrinario que acabamos de criticar.

O céanone histérico-filolégico, uma vez incorporado, tacharia de anacronicas e
deslocadas do texto e contexto originais todas as pesquisas juridicas sobre Espinosa que
ndo se ativessem a questionamentos analiticos de histdria, de histdria dos conceitos e
de histéria da filosofia. Mas é justamente o desejo de explorar a produgdo de direitos,
instituicdes, praticas e modos de pensar novos e mais potentes, e de que criticar os
existentes, aqui e agora, o afeto que move a criatividade no campo juridico. E, contra a
livre expansdo desse desejo de pensar o novo, a colocagdo da histdria e da filologia
como a priori filoséfico representa um obstaculo insuperdvel quando a pesquisa juridica
tem por objeto a obra de Espinosa. Somente a relativizacdo dos critérios histérico-
filologicos de “certo e errado” permitird impulsionar, ndo um grupo reduzido, motivado
por desejos particulares, mas um amplo movimento de pesquisa juridica espinosista,
motivado por desejos mais comuns.

O habito doutrindrio, por sua vez, é incompativel com Espinosa porque seu
pensamento, diferentemente do de Kant, p.ex., simplesmente ndo concorreu para a
formacdo e pratica das instituicdes, direitos e modos de pensar prevalecentes no campo
juridico ocidental. Sdo questdes e perspectivas novas para nds o que a obra de Espinosa
apresenta. E é provavelmente por ndo ter influéncia relevante sobre o que esta
historicamente estabelecido no nosso campo, que o filésofo ainda é pouco conhecido e
lido entre os pesquisadores da area.

Ha uma especificidade das ferramentas com que o jurista, principalmente o
jurista pratico, normalmente trabalha. E que elas ndo sdo propriamente conceitos; sdo
fungdes prdticas dotadas de definicdo historicamente determinada e cambiante.” E o
gue acontece com as nogdes de constitucionalismo, direitos humanos, direito de
propriedade, direitos sociais, crime, Administracéo Publica, tributo etc., para ficar com as
mais gerais. Ndo sdo conceitos, sdo fun¢des destinadas a exercer algum efeito pratico
historicamente determinado. Na base do pensamento dessas func¢ées prdticas — as que
existem e as que existirdo — estdo modos de pensar que sdo influenciados pela imagem
de conceitos filosoficos, como os de Kant p.ex.. Ocorre que esses modos de pensar,

dentro do prdprio ambito da pesquisa juridica, estdo permanentemente em disputa.

7 Aqui é necessdrio referenciar Deleuze e Guattari, de quem tomei, do meu jeito, o argumento: 2005, 27-47
e 153-173.
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Principalmente na América Latina, porque é na América Latina, e particularmente no
Brasil, que os limites de modos de pensar, direitos e instituicdes importados da Europa e
dos Estados Unidos revelaram seus mais dramaticos limites. Nesse contexto, quem
envereda decisivamente pelos principais caminhos da obra de Espinosa encontra a
problematizacdo de certezas corriqueiras entre nds (como o livre arbitrio), formas
particularmente ricas de abordar problemas historicamente convulsivos (como os
direitos comuns e a liberdade de expressdo) e uma filosofia bastante coerente, que
confere base sdlida a todas as questGes que dela destacarmos. E é por isso que, ao
encanto inicial do filésofo inexplorado, costuma somar-se o da oportunidade de novas
leituras contemporaneas de questdes aparentemente estabelecidas, para, quem sabe,
desconstruirmos seus fundamentos e produzirmos algo novo e melhor.

Ninguém precisa assumir, sozinho, a responsabilidade de produzir o novo; de
propor algo melhor do que o que ha. Seria mesmo imaturo. Produzir uma critica do
constitucionalismo, ou dos direitos humanos, ou da propriedade privada e de diversas
outras questdes tradicionais de nosso campo a partir do modo de pensamento que se
irradia da obra de Espinosa ja é uma contribuicdo que traz elementos novos para a
reflexdo e o desenvolvimento da pesquisa juridica. E ndo deixara de ser por suspender o

juizo quanto as solugdes. E essa certeza que deve prevalecer.

2. Segundo problema: afirmar a filosofia contra premissas de validade historico-

filoldgicas.

Em relato sobre as sistematizacGes tedricas de Espinosa, Wolfson descreve a situacdo

gue o motivou a escrever sobre o fildsofo:

Certa vez, discutindo com um grupo de amigos sobre a importancia da
filologia para o estudo da histdria da filosofia, observei que, afinal, os filésofos
veem o universo que tentam explicar como algo ja interpretado nos livros,
com a Unica excegdo possivel, talvez, do primeiro filésofo de que se tem
noticia: e tudo o que ele podia ver era dgua. ‘E Espinosa?’, perguntou um dos
gue me ouviam. ‘Ele também era um filésofo livresco?’ Sem interromper meu
discurso, aceitei o desafio. “No que diz respeito a Espinosa” falei, (...) se
pudéssemos recortar toda a literatura que ele poderia ter usado em inUmeras
tirinhas de papel, joga-las no ar e esperar, em seguida, que caissem no chao,
seria possivel reconstruir a Etica com essas tirinhas esparsas”. (Wolfson, 1948:
3 in Benjamin, 2014: 344)
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Estd posto nesse texto um método que liga a verdade do texto a critérios
historicos e filologicos de andlise. Essa centralidade da histdria e da filologia poderia
parecer adequada quando consideramos que o proprio Espinosa concebeu
revolucionariamente um método histérico de interpretacdo dos textos sagrados, que
nosso fildsofo defende como o verdadeiro método no capitulo 7 de seu Tratado
Teoldgico-Politico (TTP). Tal método inclui o necessario conhecimento da lingua em que
os textos foram originalmente escritos e “em que seus autores falavam habitualmente”
— sem o que ndo se podem conhecer os sentidos dos textos; inclui também a
classificacdo dos pontos principais, o registro separado das passagens que aparentem
ambiguidade ou obscuridade e, em especial, o cuidado permanente para que o
raciocinio do intérprete ndo influencie a interpretacdo, que deve ser regida apenas por
normas linguisticas e por raciocinios que tenham como Unico fundamento os préprios
textos sagrados; o método inclui, por fim, o conhecimento da vida, dos costumes e
estudos de cada um dos autores; as ocasides de elaboracao; a recepcao e as versdes que
tiveram os textos; os motivos por que cada um foi incluido entre os textos sagrados etc.
Ou seja: estamos diante de um método dominado pela histéria e a filologia. (TTP, cap. 7)

No entanto, seja o pressuposto de Wolfson, de que por ser um “fildsofo
livresco” a interpretacdo da obra de Espinosa dependeria inexoravelmente da histéria e
da filologia; seja o argumento de que a obra de Espinosa deve ser interpretada pelo
método que ele mesmo concebeu, parecem equivocados. A concepg¢do espinosista do
chamado método histérico de interpretacdo dos textos sagrados, por um lado, ndo
implica a necessdria extensdo dos rigores desse método a interpretacdo dos textos
filoséficos. Por outro, o que a sugestiva conversa de Wolfson parece querer estabelecer
€ um verdadeiro dogma — e, portanto, uma redugdo — incompativel com a interpretacao
filosdfica.

Ha um antigo ramo de estudos teoldgicos chamado Exegética; ramo que se
dedica a explanacdo e interpretacdo rigorosas da Biblia. E é nesse campo especifico que
se insere toda a discussdo do capitulo 7 do Tratado Teoldgico-Politico, o da exegese
(biblica), ndo o da interpretacdo em geral. Enquanto as Escrituras relinem textos de
épocas, lugares e autores diferentes, escritos em lingua sem memdria gramatical e
menos ainda memoaria do uso corrente, o Hebraico, a obra de Espinosa foi escrita em
pouco mais de vinte anos na Holanda do século XVII, quase toda em Latim — lingua com
memoaria. Vamos adotar os mesmos critérios de interpretacdo para textos assim tdo
h Rev. Direito Prax., Rio de Janeiro, Vol. 11 N. 01, 2020 p. 207-235.
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assimétricos? Mais do que isso: se interpretar a obra de Espinosa exige esforco do leitor
dele afastado em mais de trezentos anos, ndo é porque apresente diversas contradi¢cGes
aparentes, ou porque narre fatos fantasticos; ndo é porque seja incompreensivel e
obscuro em muitas passagens: isso é o que ocorre com as Escrituras. Ndo ha enigmas
indecifraveis em Espinosa, ha dificuldades interpretativas.

Assim, enquanto nosso fildsofo pretendia, com seu método historico, libertar a
interpretacdo das Escrituras da dogmatica dos tedlogos, se estendermos os rigores
desse método a condicdo de critério de verdade da interpretacdo da propria obra de
Espinosa estaremos, paradoxalmente, estabelecendo uma dogmatica espinosista.
Porque o dogma é justamente um ponto de partida sobre o qual ndo se admite
discussdo. E historiadores e fildlogos que se fizerem censores de interpretacGes pelo
simples fato de se distanciarem de seus métodos de andlise textual estardo
estabelecendo um verdadeiro dogma interpretativo.

Note-se bem: de que todo pensamento parte de pressupostos que concebe
como verdadeiros ndo ha duvida. Também ndo ha duvida de que alguns pressupostos
explicitos da obra de Espinosa, a partir dos quais o raciocinio se deduz, devem ser
mantidos de pé se quisermos obter uma interpretac¢do global do texto — tanto assim que
sdo fixados como defini¢des, axiomas e postulados na Etica. Nesse sentido largo, até
poderiamos dizer que a obra de Espinosa tem seus proprios dogmas internos. Mas ndo é
disso que estamos tratando. O problema aqui é o de dar a histéria e a filologia o
privilégio da superioridade, quando ndo da exclusividade, na interpretacdo de um texto
filoséfico. E ao dogma como controle da producdo tedrica, e ndo ao dogma como
pressuposto da propria obra interpretada, que estamos questionando. A interpretacdo
dos textos juridicos, assim como a dos textos biblicos, € que comumente se constroi
sobre esse controle da produgdo tedrica. A funcdo da dogmatica juridica (bem como da
teoldgica) é justamente estabelecer os limites dentro dos quais podem se dar as
divergéncias e conflitos de interpretacdo.® Utilizar o mesmo regime de controle para a
interpretacdo de textos filosdficos é exagerado e inadequado.

De que existem boas e mas interpretacdes da obra de Espinosa ndo ha duvida.

De que a filologia e a histéria ddo grande contribuicdo a interpretacdo e a formagdo dos

8 Em livro dedicado exclusivamente a fungdo da dogmatica juridica, Ferraz Jr. defende que, apenas partindo
de premissas que ndo comportam discussdo, garante-se a fungdo estabilizadora e tecnoldgica prépria do
pensamento juridico: definir as condigdes do juridicamente possivel. (Ferraz Jr, 1998: 83-100)
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argumentos também esta fora de disputa. O que devemos questionar é que sé possam
ser consideradas boas interpretacdes aquelas que pagam a histdria e a filologia pesado
tributo — como sugere aquele relato inicial de Wolfson. A importancia da histdria e da
filologia varia de acordo com o tipo de texto e documento que se interpreta. E o préprio
Espinosa, no mesmo capitulo 7 do TTP em que estabelece o método histérico, quem
discute a utilidade desse método no que diz respeito as “coisas perceptiveis”, isto &, as
“coisas que é possivel compreender pelo entendimento e das quais podemos facilmente
formar um conceito claro”. Ha coisas que o entendimento é capaz de captar sem
grandes recursos histdrico-filolégicos, como exemplifica e explica nosso autor:

Euclides, que sé escreveu coisas extremamente simples e altamente
inteligiveis, pode facilmente ser explicado a toda a gente e em qualquer
lingua. Nem é preciso, para apreendermos o seu pensamento e ficarmos
seguros do seu verdadeiro sentido, ter um conhecimento completo da
lingua em que ele escreveu: basta um conhecimento vulgar e no nivel quase
de uma crianca. E igualmente desnecessario conhecer a vida do autor, os
seus estudos e hdbitos, em que lingua, para quem, e quando escreveu, o
destino que conheceram os livros, as suas variantes ou, finalmente, por
deliberagdo de quem foi reconhecido. E [continua Espinosa e chamo
atengdo] o que se diz de Euclides diz-se de quantos escreveram sobre coisas
que sdo por natureza perceptiveis. (TTP, cap. 7)

Arrisco dizer que com os conceitos mais importantes da obra de Espinosa —
especialmente os da Etica, ndo por acaso escrita 8 maneira dos gedmetras — se passa
algo semelhante: pelo entendimento podemos formar ideias claras e distintas de seu
sentido e, a partir da concatenacado de ideias que se segue, interpretacdes adequadas da
obra e argumentos que dela se deduzem.®

Quando Wolfson escreve que “para compreender a Etica que temos diante de
nds, temos de reconstruir a suposta Etica que estd por tras dela” (Wolfson, 1948 apud
Benjamin, 2014: 345) ele apenas estabelece um modo de aproximac¢do da obra de

Espinosa. Ndo o Unico. Nesta questdo metodoldgica, prefiro a perspectiva de Negri:

9 Chaui (2006: 564-5 e 2003: 20-1), discutindo exatamente o trecho do TTP acima citado e os lugares
ocupados pela ordem geométrica na Etica, dentre os quais o de ser uma garantia de inteligibilidade,
distingue entre “livros hieroglificos” e “livros inteligiveis”. Dos hieroglificos, a Biblia é o maior exemplo. O
ponto especifico em que assumo o risco de talvez me afastar do pensamento da autora parece ser o do grau
de importancia da histéria dos conceitos para tornar inteligivel a obra de Espinosa. Chaui (2006), sem
duvida, contrapde-se a afirmagdo de Wofson sobre a sistematizagdo de “tirinhas de papel”, para mostrar a
incrivel originalidade de Espinosa no didlogo com suas fontes reais ou possiveis. Também se afasta da
afirmagdo de Wolfson quanto a centralidade da filologia na interpretagdo de Espinosa. Mas, nesse caso, a
posi¢do de Chaui é mais complexa. Para a autora (2006: 39-42 e 2006b: 195, final da nota 198), a leitura da
obra de Espinosa produz uma experiéncia de pensamento, como ‘reflexdo em outrem’ (2006: 40), tipica dos
classicos, mas que ndo deveria encorajar o impulso de anular a prépria obra, necessariamente inscrita numa
temporalidade e, portanto, incapaz, de estabelecer temas, problemas e questdes perenes.
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Sempre achei paradoxal o fato de que os historiadores da filosofia
reconstroem as alternativas indo para baixo: Gilson, em dire¢do a filosofia
crista da Idade Média para a cultura moderna, Wolfson em dire¢do a cultura
judaica da Idade Média para Espinosa — para citar apenas alguns exemplos.
Sabe-se 13 por que esse procedimento é tido como cientifico! Quem poderia
dizé-lo? Para mim, esse procedimento representa exatamente o contrario
de um discurso cientifico, pois procura genealogias culturais, e ndo uma
genealogia material de condigBes e de fungdes de pensamento: ja a ciéncia
é sempre descoberta do futuro. Libertar-se de um passado incomodo
também ndo adianta muito se ndo se procura ao mesmo tempo o gozo do
presente e a produgdo do futuro. Por isso é que eu quero reverter o
paradoxo e interpelar o futuro a partir da poténcia do discurso espinosista. E
se, por prudéncia e preguica, ndo tiver éxito com o futuro, quero pelo
menos tentar uma forma as avessas de leitura do passado: colocando
Espinosa diante de nossos olhos, eu, pobre “doutor”, entre tantos outros,
vou interrogar um mestre de verdade. (Negri, 1993: 26)

3. Espinosa e (300 anos depois) nds: interpretar e interpelar

Ndo tivesse a Matematica revelado “outra norma de verdade”, escreve Espinosa no
Apéndice da primeira parte da Etica, os homens estariam para sempre condenados ao
erro; erro causado por tomarem as imagens que fazem das coisas e de suas relacdes
como se fossem o conhecimento adequado dessas mesmas coisas e relagcdes. Os homens
imaginam-se, ordinariamente, o centro da criacdo e que ha um Deus feito a sua
semelhanca e outros preconceitos; e imaginam, singularmente considerados, infinitas
coisas mais simplesmente a partir de marcas e habitos que atravessam sua existéncia
finita (TE/, §84,° e E, I, prop. 17 e 18, dem. e esc.!!). Quando ignoram estar apenas
imaginando, produzem, a partir de tais imaginacOes, singulares ou ordinarias, ideias
confusas e parciais, que proclamam como verdade e que se multiplicam em supersticoes
e preconceitos.

A Matematica ndo cuida de imagens, mas de esséncias, propriedades e suas

composicdes, as quais nao visam a um fim e que produzem, por si mesmas, ideias

10 “TA]s ideias ficticias, as falsas e as demais tém sua origem na imaginagdo, isto é, em algumas sensagbes
fortuitas e (por assim dizer) soltas, que ndo se originam da propria poténcia da mente, mas de causas
externas, na medida em que o corpo, seja sonhando, seja em vigilia, recebe varios movimentos.”

11 Na parte final do escélio citado, Espinosa exemplifica: “[e], assim, cada um passara de um pensamento a
outro, dependendo de como o habito tiver ordenado, em seu corpo, as imagens das coisas. Com efeito, um
soldado, por exemplo, tendo visto os rastros de um cavalo sobre a areia, passara imediatamente do
pensamento do cavalo para o pensamento do cavaleiro e, depois, para o pensamento da guerra, etc. Ja um
agricultor passara do pensamento do cavalo para o pensamento do arado, do campo, etc. E, assim, cada
um, dependendo de como se habituou a unir e a concatenar as imagens das coisas, passara de um certo
pensamento a este ou aquele outro.”
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adequadas. A Matematica realca, assim, a causalidade eficiente que produz todas as
coisas, bem como que o conhecimento adequado é aquele que exprime a sua proépria
causa por meio de nogées comuns (ou seja, ideias que ligam as partes ao todo em que
estdo necessariamente inseridas). Conhecer verdadeiramente é conhecer pela causa. O
exemplo frequentemente utilizado por Espinosa é o do circulo: o conhecimento dessa
figura geométrica seria apenas parcial se definido a partir de uma representacdo de suas
propriedades (p. ex., figura cujos raios tém mesma medida), mas seria claro e distinto e
adequado se definido a partir de sua causa, ou seja, a partir de seu processo constitutivo
(figura produzida a partir de uma linha em que uma extremidade é fixa e a outra é
movel, girando em torno da extremidade fixa'?). Somente o conhecimento a partir da
causa permite que se deduzam todas as propriedades (efeitos) da coisa, as que ja eram
conhecidas (e devem ser confirmadas) e as que n3o eram conhecidas e agora s30.2 E,
mais do que isso, somente o conhecimento a partir da causa permite que se liguem, por
meio de no¢bes comuns, as causas proximas as mais remotas, ligando as partes ao todo,
em concatenacdo dedutiva ao infinito (E, Il, prop. 38 e cor., e prop. 40)

Assim se produz o conhecimento adequado, isto é, o conhecimento racional, que
nos liberta das meras opinides e imagens que fazemos de tudo segundo Espinosa (E, I,
prop. 40, esc. 2, prop. 41 e prop. 42).

Mas a Matemdtica n3o é o uUnico indice de verdade! E o préprio Apéndice da
primeira parte da Etica que registra: “E além da Matematica, também outras causas
podem ser apontadas (que aqui é supérfluo enumerar), as quais puderam fazer que os
homens abrissem os olhos para esses preconceitos comuns e se dirigissem ao
verdadeiro conhecimento das coisas.”

Deve ter-se sempre presente que, segundo Espinosa, a “ordem e conexdo das
ideias € a mesma que a ordem a conexdo das coisas” (E, Il, prop. 7). Por isso, o processo

de composicdao dos corpos, tanto quanto o de composicao de ideias, ndo deve ser

12 Curiosamente, a defini¢do 11, do Livro | dos Elementos de Euclides passa antes por uma mirada sobre as
propriedades do circulo que pela causa que gera a figura. Espinosa se apropria da ordem geométrica de
Euclides, mas coerentemente emenda definicGes que ndo condizem com seu préprio método. Lé-se nos
Elementos (Euclides, El.: 1, def.11): “Circulo é uma figura plana contida por uma linha [que é chamada
circunferéncia)l, em relagdo a qual todas as retas que a encontram [até a circunferéncia do circulo], a partir
de um ponto dos postos no interior da figura, sdo iguais entre si.”

13 Cf. TEI, §§ 92, 95 e 96. Como explica Deleuze, “[a] causa como razdo suficiente é aquilo que, sendo dado,
faz com que todas as propriedades da coisa também o sejam e, sendo suprimido, faz com que as
propriedades o sejam também. Definimos o plano pelo movimento da linha, o circulo pelo movimento de
uma linha cuja extremidade é fixa, a esfera pelo movimento de um semicirculo. Na medida em que a
definicdo da coisa exprime a causa eficiente, ou a génese do definido, é a ideia da coisa que exprime sua
prépria causa: fizemos da ideia algo de adequado.” (Deleuze, 1969: 120).
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esquecido na cogitacao de “outras normas de verdade”. Aprender a medida que separa
o remédio e o veneno; aprender a cultivar a terra; aprender a construir uma ponte;
aprender composicdo musical etc.: tudo isso sdo indices de “verdade” da mesma forma
qgue aprender a produzir um circulo ou um tridngulo. A produc¢do de um conhecimento
cujo principal esforco é o de ndo se deixar enganar por concatenacbes apenas
imaginativas — ou seja, a produ¢do de um conhecimento adequado, no vocabulario
espinosista — caracteriza-se pela concatenacdo de ideias que exprimem sua proépria
causa eficiente, ideias que exprimem sua propria génese e que se deduzem e ligam, por
meio de nog¢des comuns, ao infinito. Ndo se trata de uma ciéncia de sabios. O
movimento de concatenacdo de ideias, para Espinosa, tem algo de progressivo, que
busca “reproduzir a concatenacdo da Natureza” (TE/, §95): uma Natureza sem
finalidades e expansiva. A norma de verdade ndo é forma, mas producdo. Ndo é um
movimento intelectual, puramente ldgico-formal, muito menos um movimento
abstrato. Mas um movimento que deve partir de...

...coisas Fisicas, ou seja, de entes reais, progredindo, tanto quanto possivel,
segundo a série de causas, a partir de um ente real para outro ente real, de
modo que seguramente ndo passemos a [ideias] abstratas e universais, seja
para que ndo concluamos algo real a partir delas, seja para que ndo as
concluamos a partir de algo real, pois tanto uma coisa como a outra
interrompem o verdadeiro progresso do intelecto. (TE/, §99)

Qualquer conhecimento que proceda desse modo exprime uma “outra norma
de verdade”. Por isso, a cogitacdo de “outras normas de verdade” para além da
Matematica é importante: para ndo deixar a impressao no leitor contemporaneo de que
a verdade para Espinosa se construiria, essencialmente, sobrepondo a forma a matéria.
O que interessa para que enxerguemos, também em outras expressdes do pensamento
e da acdo, “outra norma de verdade” é que seu processo produtivo ndo se ocupe
especialmente de imagens ou fins, mas de esséncias (formas produtivas elementares),
propriedades e suas combinag¢des — e que o conhecimento (ndo exclusivamente tedrico)
dessas esséncias, propriedades e combinagbes permita um movimento de concatenagdo
ao infinito, por meio de nogcdes comuns. O que é a prépria Etica de Espinosa sendo um
esforco intelectual admiravel de produc¢do de “outra norma de verdade” para a vida;

sendo um esforco para que a vida de todos nds “seja sabiamente instituida” (E, Il, prop.

49, esc.)?
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Essa exposicdo é relevante na medida em que permite ressaltar que, assim
como fildsofos, matematicos, engenheiros, fisicos de hoje procuram ler Euclides, captar
o regime de concatenacdo de ideias presente em sua obra e produzir realidade a partir
dela; também a evolugcdo da medicina visa a captar e desenvolver realidade a partir das
medidas conhecidas entre o remédio e o veneno; também as técnicas de cultivo da terra
captam e desenvolvem o melhor das técnicas anteriores para produzir nova realidade; o
mesmo quanto a construcdo de pontes, a composi¢do e interpretacdo musical etc. As
normas de verdade ndo sdo uma forma fixa, mas pensamento em agao — pensar, afinal,
€ uma atividade; e o pensamento é um processo de encadeamento de ideias expansivo
e aberto, porque comum a todos os homens. Quando nos dedicamos a um filésofo
como Espinosa, procuramos ingressar no mesmo movimento expansivo de pensamento
que ele percebeu e afirmou e, assim, procuramos participar desse processo produtivo'?,
como se féssemos intérpretes ou compositores que, utilizando meios e instrumentos de
hoje, reinventam e potencializam a musica do passado em sua propria musica.

Ao captar o movimento do pensamento em Espinosa, incorporamos um
procedimento intelectual (e afetivo) que concentra grande parte de seu esforco (e
alegria) em fazer uma ideia adequada de todas as coisas: da liberdade e da serviddo, da
amizade, do dédio, da inveja, do amor, da politica, da felicidade, da alegria, do governo,
do desejo, da tristeza, dos milagres, da lei, dos direitos, da forma como todas as coisas
singulares se relacionam etc. Quando Espinosa, no Prefdcio da parte Il da Etica, diz que
considerard ac¢Oes e apetites humanos como se fossem questdes de retas, linhas,
superficies ou corpos, isso significa que ndo se ocupard de imagens ou de inexistentes
finalidades dos afetos, mas de sua esséncia, propriedades e combinacdes, ao infinito,
por meio de no¢des comuns. Em vez de satiras, obras moralistas, Espinosa propSe uma
filosofia voltada para a afirmag¢do do conhecimento, da liberdade e da politica contra a
ignorancia.

Sé incorporamos a filosofia de Espinosa porque ela nos afeta. E se ela nos afeta
é porque existe ai uma dupla poténcia de pensar, uma dupla alegria do pensamento: a
gue esta na obra e a que esta em nds. Do pesquisador contempordneo que se vé diante

de Espinosa ndo se deveria exigir a reveréncia que anula a sua prépria poténcia de

14 “0 homem ndo é a medida de todas as coisas, pois todas as coisas sdo uma medida singular do mesmo ser
do qual o homem também é uma medida diferente. O pensamento ndo é outra coisa sendo uma medida
que revela também aquele que mede, e ndo apenas o medido. O pensar nunca é o produto de um sujeito,
ele é sempre um processo cuja causa se encontra na poténcia que ele expressa.” (Souza, 2013: 20)

> Rev. Direito Prax., Rio de Janeiro, Vol. 11 N. 01, 2020 p. 207-235.
\4\;} : ‘ Jodo Mauricio Martins de Abreu
DOI: 10.1590/2179-8966/2019/33734| ISSN: 2179-8966



224

pensar; nem se devem, por outro lado, encorajar vaidades dos que, valendo-se da
notoriedade de Espinosa, anulam a poténcia da obra para afirmar-se com o nome
alheio. Uma articulagdo contemporanea com Espinosa deve afirmar a dupla poténcia
gue estad posta, com a sinceridade prdpria da alegria: a poténcia da obra — total ou
parcialmente apropriada — e a de quem a incorpora e argumenta a partir dela, retirando
o texto da condicdo de um retrato no tempo, para afirmar a expressdo moével e
intertemporal do pensamento.

Mas, afinal, o que pode a obra do nosso filésofo dizer a problemas histdricos e
de sentido conceitual, linguistico e cultural que sdo apenas nossos? Ndo tudo: vidas e
obras, mesmo dos cldssicos, sdo finitas, parciais. Muita coisa: a forca dos principais
conceitos e argumentos de Espinosa, para muito além de seu contexto, sdo
impressionantes.®

Além de interpretar e comentar a obra de Espinosa, também podemos, em
relacdo a conceitos e argumentos fundamentais, interpeld-la sobre problemas que sado
especialmente nossos. E a partir dai argumentar, produzir o novo. O resultado dessa
interpelacdo é uma espécie de agenciamento com Espinosa; agenciamento no sentido
de Deleuze e Guattari, ou seja, no sentido de uma dupla articulacdo que, ao mesmo
tempo em que nos referencia e remete a um territdrio conhecido (algo como um
territério espinosista), abre-nos para novos usos e lugares (algo como uma
desterritorializacdo da obra do filésofo).1®

Nao raramente surge, como freio contra esses agenciamentos, um alerta para os
anacronismos, isto €, para os riscos de grandes saltos histéricos, que retiram a obra de
seu horizonte de sentido. O lugar ocupado pelo alerta contra interpretacGes anacronicas
de Espinosa ndo deve ser o de um obstaculo intransponivel, mas o de uma adverténcia
que sugere atencdo. Afastada a fantasia de uma obra eterna, certamente as
circunstancias em que foram escritos, o ambiente intelectual, os ares e problemas do
tempo do fildsofo desempenham um papel relevante na compreensdo de muitas partes
do texto. Por outro lado, limitar as possibilidades de agenciamento com a filosofia de

Espinosa aos horizontes histdricos e conceituais do filésofo significaria limitar de

15 Por maior que tenha sido a coragem intelectual que animava Espinosa, a forma como a obra me afeta
inverte a prevaléncia da afirmagcdo de Marilena Chaui, segundo a qual, lendo Espinosa, "sentimo-nos
testemunhas de um discurso cuja forga, afinal, ndo se mede apenas pela extraordindria eficacia dos
argumentos, mas sobretudo pela fecundidade que o anima e encoraja” (Chaui, 2006: 41 — grifo meu).

16 Sobre essa dupla articulagdo do agenciamento, cf. Deleuze, e Guattari, 2004: 53-55.
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antemdo o movimento do pensamento, a poténcia que ha na obra e em quem a
interpreta e interpela.

Num texto esclarecedor sobre o espinosismo, Deleuze sugere duas possiveis
leituras do filésofo:

Por um lado uma leitura sistematica a procura da ideia de conjunto e da
unidade das partes, mas por outro, ao mesmo tempo, a leitura afetiva, sem
ideia de conjunto (...). Quem é espinosista? As vezes, certamente, aquele
que trabalha “sobre” Espinosa, sobre os conceitos de Espinosa, a condig¢do
de isso ser feito com bastante reconhecimento e admiragdo. Mas também
aquele que, ndo-filésofo, recebe de Espinosa um afeto, um conjunto de
afetos, uma determinagao cinética, uma pulsdo, e faz assim de Espinosa um
encontro e um amor. (Deleuze, 2002: 134-5)

Nao faria sentido exigir atencao para o problema dos anacronismos com relacao
a trabalhos impulsionados, de modo determinante, pelo segundo tipo de leitura, ou
seja, por esse movimento produtivo singularissimo desencadeado por um clardo
particular que parte de Espinosa e nos afeta especificamente, como um conceito, um
modo de pensar, um argumento ou uma figura determinados: ndo se impdem
compromissos a esses encontros. Ja quanto ao que Deleuze chamou leitura sistemdtica,
a coisa se da de forma diferente. Porque aqui os conceitos, argumentos, modos de
pensar e figuras espinosistas sdo considerados em seu conjunto, a procura antes de tudo
de uma interpretacao global do pensamento do fildsofo, para s6 entdo desencadear-se a
producao. Aqui, faz sentido atentar para o problema dos anacronismos, embora seja
justamente a ideia de conjunto prépria da leitura sistematica o que pode ajudar a
contorna-lo. Na formagdo dessa ideia de conjunto, inclui-se a consideracdo do horizonte
de pensamento de Espinosa; entretanto, uma vez estabelecida sobre bases firmes — seja
por esforco direto do pesquisador, seja assumida de um ou alguns dos intérpretes do
fildsofo — aquela interpretacdo global permitird ao pesquisador, com alguma seguranca,
manter vivo o movimento do pensamento e fazé-lo prosseguir, para falar por si sobre as
guestdes que propuser.

O método nao se estabelece antes do objeto de pesquisa, mas em funcdo dele.
Convém, entretanto, refletir sobre alguns possiveis caminhos a auxiliar as escolhas do
pesquisador. Para superar as dificuldades impostas pelo afastamento em mais de
trezentos anos entre nés e Espinosa, proponho as seguintes diretrizes as pesquisas
juridicas que partirem de leituras sistematicas do fildsofo: (a) considerar que ha partes

mais importantes do que outras na obra de Espinosa, tomando como critério distintivo
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certo sentido de unidade que se exprime em conceitos, modos de pensar, argumentos e
figuras que perpassam boa parte do texto; (b) considerar, além disso, que pode haver
aspectos mais ou menos generalizdveis, isto é, aspectos que podem ou ndo ter eficacia
para além do horizonte histérico-geografico-conceitual do filésofo; e (c) considerar por
fim que, embora menos do que na Etica, também ha aspectos generalizdveis nas obras
politicas de Espinosa, que sdo aquelas onde o pesquisador oriundo da formacdo juridica
encontrara dialogo mais direto com seu campo de questdes.

O papel do que é dotado de sentido de unidade é necessariamente maior do que
o de passagens isoladas ou excessivamente circunscritas a uma parte da obra e seus
objetivos especificos. Por isso, o pesquisador deve buscar antes de tudo esses caminhos
gue dao inteligibilidade global a obra. Seguem alguns exemplos de conceitos, modos de
pensar, argumentos e figuras que atravessam a obra de Espinosa de forma nao
aleatéria, dando-lhe alto grau de unidade.

Exemplos de conceitos: o de unidade de Substdncia e o da causalidade eficiente
imanente que produz todas as coisas — contra a tradicdo da multiplicidade das
substancias e contra todo tipo de transcendéncia; e o conceito de conatus, que é o
esfor¢o de todas as coisas para perseverar em seu ser e que é a prépria esséncia das
coisas. Exemplos de modos de pensar: o da demonstragdo e dedugdo do seqgundo género
de conhecimento (um modo racional de conceber as coisas e demonstra-las), o da
intuicdo de terceiro género (uma experiéncia — dependente do segundo género —
compreensiva da esséncia singular das coisas e da conexdo existente entre todas elas:
Deus); e ainda modos de pensar como o do multiplo simultdneo (a capacidade de ser
afetado de muitas formas) e sua relagdo com o aumento da atividade do corpo e da
mentel’; e modos de pensar como o do esforco por compreender em lugar de julgar
modelarmente as paixdes. Exemplos de argumentos: o da recusa a Idgica de
pensamento por géneros e espécies, para realgar os afetos que singularmente nos
constituem; ou o argumento de que os homens sdo modos finitos da Substdncia e,
portanto, partes insepardveis da Natureza, e ndo um império de sentido do mundo,
como se existissem em si e por si fossem concebidos. Exemplos de figuras: sonhar de
olhos abertos, a certeza das criangas, ou a certeza fantastica dos profetas.

Percorre-se toda a obra a partir desses e outros caminhos.

17 Sobre o multiplo simultaneo ou pluralidade simultanea (plura simul) na obra de Espinosa, cf. Chaui, 2016:
principalmente 157-8.
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Ha, todavia, conceitos, modos de pensar, argumentos e figuras — especialmente
argumentos e figuras — que, embora oferecam um sentido de unidade para a obra, estao
bastante circunscritos ao contexto histérico de Espinosa: o papel menor da mulher, isto
é, daquilo que o fildsofo chama de natureza feminina, talvez seja o melhor exemplo.
Mesmo que a figura da mulher sempre apareca — tanto na Etica como nas obras politicas
— retratada como excessivamente passional, inconstante e dependente, a experiéncia
historica posterior desmente Espinosa. Algo semelhante acontece com as referéncias
sempre depreciativas de Espinosa ao Isl3, principalmente aos turcos de seu tempo. Nao
faz sentido, sendo para machistas e fundamentalistas a procura de uma autoridade que
referende seus preconceitos, buscar um agenciamento contemporaneo com a obra de
Espinosa sem corrigi-la (ou emendd-la) naquilo em que a histéria mostra que ela
fraqueja.'® Por isso, além do sentido de unidade na obra, proponho que as pesquisas
busquem aspectos que sdo mais generalizdveis na obra, para produzirmos
agenciamento contemporaneo mais potente.

Sob essa mesma perspectiva, o debate de Espinosa com a escolastica ndo €, de
modo algum, mais importante do que o debate que podemos autonomamente
promover com movimentos de pensamento posteriores’®, como aqueles de matriz
kantiana, marxista etc.. Do mesmo modo, as citacdes de Ovidio ou Teréncio na Etica nio
afastam ilustracGes que podemos fazer com poetas, teatrélogos ou romancistas que o
Espinosa histérico ndo poderia conhecer. Em qualquer caso, o agenciamento
contemporaneo com a obra de Espinosa serd tdo mais potente quanto mais bem
apreendidos o sentido de unidade e os aspectos generalizdveis do texto.

Ainda assim, numa leitura sistematica do filésofo, devemos considerar que nada
parecido com uma metrdpole, nada parecido com a divisdo social do trabalho ou com o
desenvolvimento tecnoldgico que conhecemos poderia ser cogitado pelo Espinosa
histdrico e, logo, considerado na elaboracdo de sua obra. Se os problemas fundamentais

da Etica sdo generalizveis®®, diminuindo a importancia do dispositivo “tempo” no

18 H3 leitura contemporanea interessante que propde uma “salva¢do” para a mulher a partir da parte V da
Etica, ainda que sem desconsiderar o preconceito de Espinosa, que existe porque, apesar de sua critica
nominalista a compreensdo das coisas por meio de géneros e espécies, o filésofo ndo se furta a aceitar um
estatuto do feminino inferior por natureza e ndo por convencgdo: Ferreira, 2003: 253-267. Em defesa de
Espinosa, especificamente na exclusdo da mulher da cidadania no regime democratico, cf. Matheron, 2011:
287-304.

19 Essa, alias, é a sugestdao metodoldgica de Negri ja citada: Negri, 1993: 26.

20 Num belo texto, Deleuze defende que, além dos problemas ontoldgicos, os trés grandes problemas
praticos fundamentais com que se defronta a Etica — acerca da consciéncia, dos valores e das paixes — sdo
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agenciamento contemporaneo que desejarmos fazer, serd que os problemas da politica
— que é onde nds, juristas, encontraremos mais material de interesse — também sdo
generalizdveis?

Penso que a atengdo contra os anacronismos deve ser maior na leitura das obras
especificamente politicas de Espinosa: o Tratado Teoldgico-Politico e o Tratado Politico.
Porque aqui os problemas costumam ser mais contingentes do que generalizaveis; as
ferramentas politicas tém de levar em consideracdo, e dentro do possivel reformar, a
experiéncia e a compleicdo (ingenium) coletivas, ou seja, a configuragcdo historica,
geografica, cultural e afetiva concreta desta ou daquela sociedade. Dai a razdo para um
alerta extra contra os anacronismos. No entanto, mesmo para quem se debruca sobre
os textos politicos, a pesquisa ndo se deve deixar enredar totalmente pelos horizontes
do fildsofo, como se o dispositivo “tempo” fosse aqui um a priori necessario da
interpretacdo. Porque também ha nas obras politicas conceitos, modos de pensar,
argumentos e figuras dotados de sentido de unidade e de aspectos generalizdveis.

O conceito politico de seguranca, p.ex., sinaliza para o vetor, recorrente na obra,
da diminuicdo da acdo do medo e da esperanca sobre a conduta dos homens e, com
isso, para a producdo de condi¢cdes para o exercicio da liberdade politica?'; a sequranca,
em Espinosa, estabelece, portanto, um sentido de unidade bastante generalizdvel, que é
a ideia de ndo produzir ou reforcar instituicdes politicas e sociais que causem a ruina da
Cidade, mas sim o seu vigor e virtude.

O modo de pensar, p.ex., a constituicdo e o desenvolvimento da Cidade a partir
da producdo de direitos comuns — base da politica espinosista — é dotado do sentido de
unidade que consiste no aumento da poténcia de agir, de todos e de cada um,
provocado pelo auxilio mutuo (ou cooperacdo), o que esta em conexdao com varios elos
da obra de Espinosa; a ideia de produgdo do comum é intuitivamente generalizdvel para

outros contextos.

estes: “Como alcangar um mdximo de paixdes alegres, e, a partir dai, como passar aos sentimentos livres
ativos (quando o nosso lugar na Natureza parece condenar-nos aos maus encontros e as tristezas)? Como
conseguir formar ideias adequadas, de onde emergem precisamente os sentimentos ativos (quando a nossa
condicdo natural parece condenar-nos a ter de nosso corpo, de nosso espirito e das outras coisas apenas
ideias inadequadas)? Como chegar a ser consciente de si mesmo, de Deus e das coisas — sui et Dei et rerum
aeterna quadam necessitate conscius (quando a nossa consciéncia parece ser inseparavel de ilusdes)?”
(Deleuze, 2002: 34)

21 Cf. textos fundamentais de Chaui (2011: 133-172 e 173-191), que realgam o “sentido profundo” da
seguranga como “a um sé tempo condigdo e expressdo da liberdade politica” (Chaui, 2011: 191).
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O argumento em defesa da liberdade de expressdo, igualmente, integra-se a um
duplo sentido de unidade sobre as leis que também é, por si, generalizavel: o sentido de
gue o pensar, o falar ou o calar, como quaisquer afetos, ndo estao sob o controle total
dos homens, muito menos do Estado — por isso devem ser livres; e o de que as leis
devem antes estimular a virtude — dizer o que se pensa — do que fomentar impoténcias
ou vicios, como a adulacdo e a simulagdo — por isso a livre expressdo deve ser
legalmente admitida. (TTP, cap. 20)

A recorrente figura, p.ex., do primeiro homem, Addo, aquele que ignora, esta
ligada ao sentido de unidade de que ha diferentes graus de compreensdo entre os
homens, dos mais passionais aos mais racionais, aos quais a producao e a comunicacao
politicas devem adaptar-se para conservar a Cidade, isto é, a Cidade deve cuidar para
que, virtuosos ou nao, todos compreendam e cumpram seus comandos e, tanto quanto
possivel, sejam lembrados da utilidade da vida em comum, o que contém aspectos
generalizdveis a outros contextos independentemente de demonstracdo. (TTP, cap. 3 e
4)

Enfim, com relagdo a conceitos, modos de pensar, argumentos e figuras como
esses, penso que seria redutor subordinar a pesquisa a critérios histérico-filoldgicos pelo
simples argumento de que se trata de obras politicas de outro tempo e contextos; os
sentidos de unidade generalizdveis acima destacados, dentre outros, sdo movimentos
gue partem do texto para o futuro, ultrapassando o horizonte de sentido do fildsofo e
possibilitando outros usos, inclusive os que visualizam problemas contemporaneos. Do
contrario, estaria inibida a expansdo da poténcia necessdria que muitas partes da

propria obra contém — inclusive na politica.

4. llustracao final da abertura da obra para usos contemporaneos

Para encerrar, uma ilustracdo do que pode ser uma das vias de abertura da obra de
Espinosa a usos contemporaneos. Conhecer é conhecer pela causa; é compreender e
explicar como uma coisa é produzida; é indagar pela esséncia da coisa (a forma
produtiva elementar da coisa) e dela deduzir todas as propriedades (consequéncias).
Espinosa recorre, como vimos, ao exemplo do circulo: o circulo é adequadamente
definido quando considerado como uma figura produzida pelo movimento de uma linha
/»\ Rev. Direito Prax., Rio de Janeiro, Vol. 11 N. 01, 2020 p. 207-235.

u Jodo Mauricio Martins de Abreu
DOI: 10.1590/2179-8966/2019/33734| ISSN: 2179-8966



230

fixa em uma das extremidades, em torno da qual a outra se move. Se nao
conhecéssemos um circulo antes dessa definicdo, poderiamos, como que “conduzidos
pela mao” (E, Il, Pref.), produzir o primeiro circulo de todos a partir dela, desde que ja
dispuséssemos do ponto e da linha como ferramentas e mesmo que ndo soubéssemos o
gue sairia daquele movimento; ao passo que seguramente ndo o produziriamos — sendo,
talvez, apds uma infinidade de tentativas aleatdrias — se o circulo fosse imaginariamente
definido por um dos efeitos de sua existéncia (uma de suas propriedades), como a
propriedade de ter todos os pontos equidistantes de um centro.

Conhecer as coisas pela causa genética significa, portanto, ndo s6 um meio de
compreensdo das coisas que ja existem como também um meio de conceber as
condicOes elementares para novas realidades, que demandam (sejam novas figuras
geomeétricas ou novos modos de vida e convivéncia) condicBes intelectuais e materiais.
Quais s3o as causas de uma vida, individual e comum, mais livre? Quando na Etica nosso
fildsofo investiga a forca das paixdes e a poténcia especifica da razdo com relagdo as
paixdes, procura produzir as condi¢cdes para uma nova realidade para a vida, que
comeca, para todos, sob a ignorancia de si e das coisas (E, |, Ap.) e que, orientada pela
razdo, podera conhecer a causa das coisas e de si; mas Espinosa sabe que n3o esta dado
como se manifestara, singularmente, a liberdade neste ou naquele individuo ou grupo
(E, 11, def. 7, prop. 13 e esc. ¢/c E, IV, prop. 66, esc.). Incorporar a causalidade genética
para conhecer e produzir realidade é como o casal que deseja, concebe, ama e educa
um filho, que, ndo obstante, vive sua propria vida. Ndo sem razdo diz-se que opera por
definicdo genética esse modo de pensar, porque ele ndo é apenas analitico (voltado
para esquadrinhar o passado), ele gera realidade e dialoga com o futuro, de modo a
depender o minimo possivel da sorte ou fortuna.

Como conceber uma cidade concreta, com tais e tais caracteristicas, mais apta
ao florescimento da liberdade? Desejamos concebé-la? Por que e sob que condigdes?
De que experiéncia histérica partimos? De que arranjo de poténcia coletiva partimos?
De quais afetos comuns? De que desejos preponderantes? De que graus de
compreensao coletivos? De quais instrumentos e elementos precisamos? Uma vez
concebidas as causas da liberdade, como conserva-las? Essas sdo inquietacGes
contemporaneas, que atravessam questdes afeitas ao campo juridico e que podem ser

ricamente exploradas a partir do pensamento de Espinosa.
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