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Resumo

O presente artigo apresenta uma andlise critica acerca da interpretacdao do pensamento
de Karl Marx realizado pelo autor canadense Moishe Postone em sua obra Tempo,
trabalho e dominagao social. A discussdo centra-se na maneira pela qual Postone
reconstréi de maneira peculiar a critica da economia politica marxiana - principalmente
os conceitos de trabalho, classe e sujeito - e como, ao fazé-lo, o autor cria impasses e
incoeréncias na sua tentativa de renovar a teoria critica de Marx.

Palavras-chave: Marx; Postone; Trabalho; Classe; Capitalismo.

Abstract

This article presents a critical analysis about the interpretation of the thought of Karl
Marx conducted by Canadian author Moishe Postone in his work Time, Labor and Social
Domination. The discussion centers on the way in which Postone reconstructs in a
peculiar way the critique of Marxian political economy - mainly the concepts of labor,
class and subject - and how, in doing so, the author creates impasses and inconsistencies
in his attempt to renew Marx’s critical theory.

Keywords: Marx; Postone; Labor; Class; Capitalism.
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Introdugio?

Ndo é segredo que a ultima década do século XX marcou um periodo de severas
dificuldades para o legado de Marx. O contexto da dissolucdo da Unido Soviética, aliado
ao alastramento da hegemonia neoliberal pelo mundo criou um cendrio onde o
capitalismo parecia reinar inconteste e no qual a teoria social de Marx tornou-se
profundamente desacreditada e impopular. O fim dos regimes politicos que se
identificavam oficialmente com Marx marcou uma séria crise do marxismo, que, ao
longo dos anos noventa, viu sua forca na batalha das ideias desaparecer ao mesmo
tempo em que se fortaleciam discursos como o do "fim da histéria" de Fukuyama ou o
da morte das metanarrativas proposta pelo pds-modernismo lyotardiano?.

Assim, em uma época em que se tornou comum anunciar Marx como um
pensador equivocado ou, na melhor das hipdteses, obsoleto, é digno de nota o esfor¢o
tedrico elaborado no sentido de resgatar o potencial da critica marxiana e defender sua
atualidade feito por Moishe Postone em sua obra Tempo, trabalho e dominagdo social,
de 1993 (porém sé em 2014 traduzida ao portugués). Postone, ao invés de abandonar
seu referencial teérico com base em Marx em direcdo a alternativas como o pds-
marxismo ou o "giro linguistico" como muitos de sua geragao fizeram, apresentou nessa
obra um estudo profundo dos textos marxianos tendo como objetivo demonstrar a
pertinéncia da critica da economia politica enquanto uma teoria da dominagao social,
uma empreitada intelectual por si s6 meritoria.

A obra de Postone, no entanto, ndo consiste em uma simples releitura ou um
aprofundamento sobre Marx, pois a sua reinterpretagdo da andlise marxiana sobre o
capitalismo visa romper fundamentalmente com as linhas mestras daquilo que ele
denominou de "marxismo tradicional". Nesse ponto a elaboracdo tedrica postoniana
revela-se perfeitamente como um fruto de sua época: Postone defende a teoria de Marx
como indispensavel para a compreensdo da realidade social em um momento de forte
descrédito do marxismo; contudo, ao mesmo tempo, ele procede de modo a remover
do instrumental categorial de Marx todos aqueles elementos que a seu ver poderiam,

ainda que vaga e indefinidamente, vincular o legado marxiano a experiéncia histérica do

1 Agradeco a Allan Hillani, Yuri Campagnaro, Vitor Dieter e Guilherme Leite Gongalves pelas contribuicdes
com a leitura, debate e critica das ideias que se encontram nesse artigo. A responsabilidade pelo conteudo,
contudo, é tdo somente deste autor.

2 Sobre esse tema, ver Hobsbawm (2011) e Therborn (2012).
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"socialismo real" e do marxismo oficial que a acompanhou. Em outras palavras, Postone
estd preocupado em desvencilhar Marx do peso da experiéncia dos regimes socialistas e
vé-lo liberado para a criacdo de uma teoria critica cuja andlise do capitalismo nao tenha
gue prestar contas a uma posicao politico-partiddria especifica e que igualmente nado
esteja presa aos modelos que predominaram na interpreta¢do de Marx no século XX.

Essa maneira de proceder, entretanto, ainda que orientada pela louvavel
intencdo de critica do dogmatismo e do unilateralismo presentes em certas variantes do
marxismo, nao deixa de acarretar consequéncias bastante discutiveis, pois o preco que
Postone paga pelo seu anseio de renovar Marx é o de lé-lo em um sentido que
precipitadamente despe a obra marxiana de alguns de seus elementos mais
fundamentais. Assim, o Marx desenhado em Tempo, trabalho e dominagdo social é um
Marx no qual ha pouco ou nenhum espaco para no¢des como exploracdo ou luta de
classes e que se encontra depurado de ideias como as de emancipacdo da classe
trabalhadora ou abolicdo da propriedade privada. Afinal, como o prdprio Postone afirma
reiteradamente, sua critica € uma critica do trabalho no capitalismo, e ndo uma critica
do capitalismo do ponto de vista do trabalho (POSTONE, 2014, p. 20).

Um dos objetivos principais de Postone em seu livro é que, de acordo com o
proprio Marx, o capitalismo é melhor compreendido se visto como um sistema de
dominagdo abstrata cujo motor esta na logica do valor ao invés de ser entendido como
um modo de produgdo baseado na exploracdo da classe trabalhadora. Em sua leitura, a
ideia de dominacdo de classe cede espago para o0 mecanismo automatico e impessoal do
valor, cuja substancia se encontra no trabalho abstrato e no carater dual da mercadoria.

O esforgo de Postone, portanto, ainda que ele ndo o assuma como tal, pode ser
entendido, conforme apontou Werner Bonefeld (2004), como uma tentativa de
expurgar o antagonismo de classe da critica da economia politica marxiana. Postone
certamente ndo nega a existéncia da luta de classes, porém a toma como um elemento
que esta fora do nucleo fundamental da analise de Marx do capitalismo, ou seja, um
mecanismo subordinado e secundario em relagdo ao verdadeiro motor do capital que é
0 processo incessante de valorizagao do valor. A seu ver, a consideragdo da luta de
classes como um componente central e inelimindvel do capitalismo estd mais
relacionada com uma vulgarizagdo de Marx cometida pelo "marxismo tradicional" do
gue com o que Marx realmente defendeu em sua obra madura (leia-se, n'O capital e nos
Grundrisse).
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E licito entdo perguntarmos qual é a perspectiva de sucesso de Postone em sua
empreitada intelectual. A questdo principal a se levantar é: em que medida a critica da
economia politica marxiana fica de pé quando se |he remove a centralidade do
antagonismo de classe? A nosso ver é aqui que a analise de Postone encontra suas
principais dificuldades. Pois, ainda que bastante inovadora em alguns momentos, sua
apropriacdo de Marx, ao mesmo tempo em que esclarece certos temas da obra
marxiana, cria uma série de confusdes conceituais e imprecisées que em grande parte se
devem justamente a recusa em reconhecer que a analise da exploracdo feita por Marx
ndo é um simples apéndice em sua teoria do capital, mas um de seus pilares
estruturantes, sem o qual o conjunto da obra dificilmente se sustenta.

Para argumentar que o Marx maduro ndo é o tedrico da exploracdo e da luta de
classes, mas o tedrico da critica do valor enquanto forma de dominacdo abstrata,
Postone é frequentemente levado a separar artificialmente pontos da teoria de Marx
gue estdo umbilicalmente unidos e coloca-los em conflito, de modo que parece ser
preciso sempre abrir mdo de uma parte da teoria para que se possa aceitar a outra. Esse
tipo de falsas dicotomias - que aparecem repetidamente ao longo de Tempo, trabalho e
dominagdo social sempre ignorando a unidade organica das categorias marxianas -
obviamente criam inconsisténcias tedricas e metodoldgicas que comprometem
seriamente sua pretensdo de renovar a critica a sociedade capitalista nos termos do
préprio Marx.

A seguir debateremos criticamente como a obra de Postone é seriamente
prejudicada por operar no sentido de dualizar e separar aquilo que no pensamento de
Marx esta unido, e como esse expediente faz com que sua andlise do capitalismo resulte
nao sé incoerente e repleta de limites, mas também como uma versdo do marxismo tao
unilateral quanto aquelas que o autor visa combater. Esse eixo de andlise se
desenvolvera em dois pontos principais que explicitam os principais mecanismos pelos
quais Postone cria um Marx sem classe: a) sua interpretacdo da categoria de trabalho
em Marx e b) sua nogdo de capital como um sujeito autorreferente.

Comecemos, todavia, com uma breve exposi¢ao dos argumentos de Postone.

> Rev. Direito Prax., Rio de Janeiro, Vol. 11, N.02, 2020 p. 997-1028
| - . .
H/ : Mozart Silvano Pereira

DOI: 10.1590/2179-8966/2019/36759| ISSN: 2179-8966




1002

Postone contra o marxismo tradicional: o capital como dominagao abstrata

A reinterpretacdo de Marx proposta por Moishe Postone em Tempo, trabalho e
dominagdo social, esta assentada, acima de tudo, em uma convic¢do central: a de que as
interpretacdes do pensamento marxiano tém sido hegemonizadas por leituras
reducionistas, rigidas e dogmatizantes que sdo responsaveis pela incompreensdo da
anadlise de Marx acerca da critica da economia politica. Tais leituras, além de terem
reduzido o potencial critico do marxismo, teriam sido responsdveis pelo fato de uma
visdo equivocada sobre o que é o capitalismo ter se tornado dominante na teoria social
inspirada por Marx. A obra de Postone é, assim, uma resposta a essa situagdo. Para ele,
a Unica saida para uma teoria que se pretende critica é, contra os equivocos feitos em
nome de Marx, resgatar o sentido original da teoria madura do pensador alemao
(estabelecida sobretudo n'O capital e nos Grundrisse), repensando suas categorias
fundamentais fora dos modelos corriqueiros oferecidos pelo marxismo.

Portanto, é no sentido de uma critica do "marxismo tradicional" que Postone
desdobra suas proprias reflexdes. Vale a pena dar atencdo especial a esse ponto, pois

essa é uma expressao recorrente em Tempo, trabalho e dominag¢éo social, e que esta

presente, implicita ou explicitamente, em toda a obra como um pano de fundo contra o
qual o autor, por contraste, delineia sua teoria. Marxismo tradicional é um termo
utilizado por Postone para se referir a uma gama bastante variada de apropria¢des do
pensamento de Marx. Tal denominagdo, porém, ndo alude propriamente a nenhuma
vertente especifica do marxismo, mas a uma matriz de leitura de Marx que tem algumas
caracteristicas basicas, sendo que as principais sdo: a elaboragdo de uma critica do
capitalismo que s6 o entende em termos de uma critica da distribuicdo por focar a
atencdo nas categorias de mercado, propriedade privada dos meios de producdo e luta
de classes; a compreensdo do capitalismo somente a partir da ideia de exploragdo do
trabalho; a visdo da classe trabalhadora como sujeito revolucionario; a incompreensao
de que valor é uma categoria restrita ao capitalismo; e, principalmente, a defesa de uma
concepcgdo trans-historica da categoria marxiana de trabalho (POSTONE, 2014, p. 72,
103-104, 147).

Aos olhos de Postone, se houve algum momento em que esse tipo de marxismo
esbocado acima foi adequado para compreender a realidade social do capitalismo isso
se deu apenas em relacdo ao capitalismo liberal do século XIX, pois o instrumental
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tedrico do marxismo tradicional se revelou incapaz de explicar as mudangas pelas quais
o capitalismo passou no século XX - principalmente quando se pensa no Estado de bem-
estar social, nas politicas de cunho keynesiano e no estado soviético (POSTONE, 2004, p.
56). Sendo assim, capturar a fundo as formas de funcionamento do capitalismo
contemporaneo implica mudar o angulo de andlise de uma critica do capitalismo do
ponto de vista do trabalho (ou seja, a critica da exploragdo tipica do marxismo
tradicional, que segundo o autor se limita a questdes de distribuicdo) para uma critica
do trabalho no capitalismo (e como ele esta ligado a uma forma abstrata de dominacao
social que é independente da dominacdo de classe) (POSTONE, 2014, p. 31).

A ideia de uma critica do capitalismo do ponto de vista do trabalho, defende
Postone, esta vinculada a no¢do de que em Marx existe um conceito trans-histérico, ou
ontoldgico, de trabalho que atravessa diferentes formacgdes sociais. Porém, de acordo
com Postone, essa interpretagdo baseia-se em um equivoco: Marx ndo argumentou que
"o trabalho seja o principio da constituicdo social e a fonte de riquezas em todas as
sociedades", mas que "o trago distintivo do capitalismo é precisamente o fato de suas
relacGes sociais serem constituidas pelo trabalho", diferentemente de outras sociedades
(2014, p. 20). Nesse sentido, entender o trabalho enquanto categoria trans-histérica
implica ndo o entender em sua particularidade capitalista, e pior: acarreta também a
projecdo de uma categoria que é exclusiva da sociabilidade capitalista para toda a
histéria humana.

Evitando esse caminho, Postone afirma que a especificidade histérica do
trabalho no capitalismo consiste no seu papel enquanto uma atividade de mediagdo
social. Isso quer dizer que o cardter do trabalho enquanto criador de mercadorias
(trabalho abstrato) configura um elemento central no estabelecimento de relacGes
sociais proprias da sociabilidade capitalista. Note-se que Postone ndo estd falando aqui
de relagbes de exploracao do trabalho, mas do fato que, na medida em que os homens
se relacionam por meio do intercdmbio de mercadorias, que tém em seu nucleo o valor,
que, por sua vez, tem no trabalho abstrato sua substadncia, pode se dizer que é o
trabalho que conforma a interdependéncia entre os homens. Ou seja, o fato do trabalho
de um individuo ser o meio de aquisicdo do produto do trabalho de outros significa que
"o trabalho e seus produtos medeiam a si proprios no capitalismo, sdo socialmente

automediantes" (2014, p. 176).
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Desse modo, o capitalismo é, por exceléncia, o tipo de sociedade constituida
pelo trabalho, com isso diferenciando-se de formacgBes pré-capitalistas, em que as
relacGes interpessoais seriam "abertas" e "diretas". Ao contrdrio do marxismo
tradicional, a quem Postone acusa de sé ter entendido o capitalismo sob o aspecto da
distribuicdo da riqueza por considerar equivocadamente que o que caracteriza o
trabalho nesse modo de producdo é a exploracdo, sua analise tenta capturar a légica do
capital pelo viés da produc¢do ao mostrar o trabalho automediador como o terreno das
interacGes entre as pessoas (2014, p. 148).

As categorias marxianas, como mercadoria e valor, sdo expressdes dessas
relagBes sociais mediadas pelo trabalho. Segundo Postone, o carater dual da mercadoria
enquanto valor de uso e valor significa que ela, além de ser a objetivacdo do trabalho
em um produto material é também a objetivacdo de certas relagdes sociais - que, no
entanto, assumem a forma aparente de uma relagdo entre coisas, como Marx descreveu
com a ideia de fetichismo da mercadoria (2014, p. 184). Igualmente, a categoria de valor
em Marx ndo é apenas uma medida de riqueza no sentido de criagdo de valores de uso
(que Postone chama de riqueza material), mas ela configura uma forma de mediacdo
abstrata das relacGes sociais, enquanto objetivacdo do trabalho abstrato. Afinal,
considerando que a produgdo capitalista é orientada pela acumulagdo de valor e ndo
pela criacdo de riqueza material, o valor aparece como um imperativo abstrato que se
impde sobre os individuos.

Assim, a questdo principal para Postone é que, como sob o capitalismo os
individuos sao compelidos a produzir e trocar mercadorias para sobreviver, essas formas
de mediagdo social se cristalizam em um sistema "quase objetivo" de relagdes que se
torna um poder autébnomo, uma estrutura social "quase independente" localizada acima
dos individuos que se volta contra eles criando uma coercdao impessoal sobre as
atividades humanas. Eis aqui o centro de seu diagndstico da caracteristica mais crucial
do capitalismo, que se inspira em uma releitura do problema da alienacdao em Marx na
forma de uma dominagao social abstrata.

Como o préprio autor afirma,

o que fundamentalmente caracteriza o capitalismo é uma forma
historicamente especifica de mediacdo social abstrata - uma forma de
relagBes sociais que € Unica na medida em que é mediada pelo trabalho.
Essa forma historicamente especifica de mediagdo é constituida por
determinadas formas de pratica social e, ainda assim, se torna quase
independente das pessoas envolvidas em tais praticas. O resultado é uma
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forma historicamente nova de dominagdo social - uma que sujeita as
pessoas a imperativos e constrangimentos estruturais impessoais e
crescentemente racionalizados que ndo podem ser compreendida
adequadamente em termos de dominagdao de classe, ou, de modo mais
geral, em termos da dominagdo concreta de grupos sociais ou de agéncias
institucionais do estado e/ou da economia. Ela ndo tem local determinado e,
embora constituida por certas formas de pratica social, ndo parece ser social
de forma alguma. (POSTONE, 2004, p. 59)

Em outras palavras, o modo de produgdo capitalista, distingue-se, acima de
tudo, por criar uma estrutura de dominacdo social abstrata e impessoal que adquire vida
prépria e que se pée como uma forga externa sobre e contra as pessoas, fazendo com
gue elas se submetam a engrenagem implacavel da valorizagdo do valor e a dinamica
temporal que a acompanha. Essa dominag¢do, destaca Postone, ndo esta fundada na luta
de classes, mas em um nivel mais profundo da légica do capital, que é a acumulacdo de
valor (2014, p. 150; 2004, p. 66-67). Sendo assim, ndo se pode esperar que a dominagao
capitalista seja contestada e superada pela agdo organizada da classe trabalhadora; pelo
contrario: o argumento postoniano é de que se as estruturas alienadas do capitalismo
sdo constituidas pelo trabalho, entdo ndo faz sentido pensar que justamente os
trabalhadores sejam capazes de acdo anticapitalista, jd que uma sociedade emancipada
ndo deve ser fundada na afirmacdo do trabalho, mas na sua negacgdo.>.

Na verdade, Postone dedica parte de Tempo, trabalho e dominag¢éo social para
tentar demonstrar que os trabalhadores ndo devem ser entendidos como uma espécie
de sujeito histdrico, mas que, diferentemente do que supde o marxismo tradicional, o
sujeito, na teoria de Marx, é o prdprio capital. Ora, se o capital, sendo valor que se
autovaloriza, é entendido como uma forma de mediacdo social que se impde sobre os
individuos submetendo-os a um processo ilimitado e infinito de produgao pela produgao
(POSTONE, 2014, p. 308-309), entdo, conforme alega o autor, sé ele mesmo pode
ocupar o espaco de sujeito, de principio ativo e dindmico da realidade social.

Nesse sentido, Postone afirma, inclusive, que capital é a categoria marxiana que
corresponde, no ambito da critica da economia politica, ao Geist hegeliano, ou seja, a
substancia automovente e autorreferente que é ao mesmo tempo sujeito e objeto. A
seu ver, em O capital, Marx ndo "inverteu" Hegel, mas aplicou as suas categorias a um

objeto historicamente especifico, mantendo assim o nucleo racional da dialética

3 Postone chega a afirmar ndo sé que a classe trabalhadora ndo pode ser revolucionaria, mas que ela esta
mais presa a estrutura do capital que os préprios capitalistas (2014, p. 414).
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hegeliana ao mostrar que no capitalismo, o espirito, como categoria que forma o tecido
da realidade, é o capital (2014, p. 102-103). Assim, a tarefa dos intérpretes de Marx nao
deveria ser ler Hegel pelo viés materialista e pensar o proletariado como a sintese entre
sujeito e objeto conforme feito por Lukdcs em Histdria e consciéncia de classe, mas

perceber que

Marx caracteriza explicitamente o capital como a substdncia em processo
gue é o sujeito. Ao fazé-lo, Marx sugere que um sujeito histdrico no sentido
hegeliano existe realmente no capitalismo, mas ainda assim ele nao o
identifica com nenhum agrupamento social, como o proletariado ou a
humanidade. Pelo contrario, Marx o analisa em termos da estrutura de
relagbes sociais constituidas pelas formas de pratica objetivante e
apreendidas pela categoria do capital (e, portanto, valor). Sua andlise sugere
que relagdes sociais que caracterizam o capitalismo sdo de um tipo muito
peculiar - elas possuem os atributos que Hegel atribuiu ao Geist. (2014, p.
96)

Em uma curiosa leitura da conexdo entre Hegel e Marx, Postone postula que a
I6gica totalizante das estruturas alienadas de mediacdo social constituidas pelo trabalho
abstrato é o real sujeito histdrico presente no capitalismo. Essa légica é caracterizada
por ser autorreferente e automatica, pois a valorizacdo do valor é "um processo que
existe pelo processo" (POSTONE, 2014, p. 309), além de ser total (no sentido de que,
sendo uma unidade subjetiva-objetiva, nada pode escapar ou se sobrepor a ela). Com
isso, o que o autor quer dizer é que no capitalismo o que determina a constituicdo da
vida social ndo é a acdo dos homens, mas a dinamica socioecondmica posta pelo
processo D-M-D', um sujeito sem rosto, autébnomo e abstrato, que opera por meio de
uma légica cega que domina os individuos independentemente da vontade deles.

Postone, novamente nesse ponto, preocupa-se em sublinhar que essa forma de
alienagcdo ndo estd fundada na exploragdo do trabalho, mas no préprio trabalho
enquanto forma de mediagdo social, ndo podendo ela ser, portanto, apreendida por
meio da nogdo de classe. Ora, em sua interpretacdo de Marx, o sujeito totalizante que é
o capital ndo é criticado por dissimular uma situacdo de dominacdo que estaria
camuflada por tras das aparéncias; na verdade, as formas sociais do capitalismo, ao
invés de "esconder" ou "ocultar" relagGes sociais "reais" (como a exploragdo de classe)
ou um sujeito "verdadeiro" (como a classe trabalhadora), sdo a prépria realidade (2014,
p. 99-100). Desse modo, a possibilidade de critica do capitalismo, de acordo com

Postone, sé pode vir de uma negacao desse sujeito total, e ndo da postulacdo de outro
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sujeito cuja esséncia negada deve se realizar em uma futura sociedade (POSTONE, 2004,
p. 61).

O debate colocado por Postone, entdo, em grande parte gira em torno da
guestdo de definir em que consiste o nucleo essencial do capital em seu nivel mais
fundamental e légico e distingui-lo de suas caracteristicas secundarias, varidveis e
historicamente contingentes. Conforme exposto acima, Postone é bastante claro nessa
separagdo: para ele, entender o capitalismo do ponto de vista da produgao so é possivel
ao se compreender que seu amago profundo é constituido pelo valor (2014, p. 40). Essa
é a base de sua rejeicdo de outros elementos que foram - erroneamente, a seu ver -
considerados pelo marxismo tradicional integrantes imprescindiveis do conceito
marxiano de capital, tais como a propriedade privada dos meios de produgdo, o
mercado e o antagonismo de classes. Como afirma o autor, "a teoria de Marx nao
considera as relagOes de classe, estruturadas pela propriedade privada e pelo mercado,
como as relagdes sociais mais fundamentais do capitalismo" (2014, p. 451)%.

A releitura postoniana de Marx parte da ideia de que a analise critica do
capitalismo deve focar sua atencdo na producdo capitalista e ndo somente no modo de
distribuicdo da forma de riqueza produzida (valor). Essa, argumenta reiteradamente
Postone, é uma tarefa que a tradicdo marxista ndo conseguiu realizar por ter se
concentrado excessivamente na critica da propriedade privada dos meios de produgdo,
do mercado e da luta de classes sem perceber que essas categorias estdo localizadas no
ambito da distribuicdo. Assim, em Tempo, trabalho e dominagdo social, esses elementos
sdo dispensados como formas contingentes pertencentes a uma configuracdo histdrica
especifica (a do capitalismo do século XIX), de modo que as media¢des do conceito de
capital ali apresentado sdo outras: o duplo carater da mercadoria, o valor e o trabalho
abstrato.

O mercado é visto por Postone como um mecanismo de reparti¢cdo da produgao
econdmica do capitalismo. Com frequéncia o autor afirma que as relacbes mercantis
configuram um elemento exdgeno que se encontra em um momento posterior a
producdo de valor, e que opera no sentido de determinar nas mados de quem ficardo os

recursos (2014, p. 23, 31, 38). A critica ao mercado, entdo, é uma critica a distribuicdo

4 Postone argumenta que o mercado e a propriedade privada dos meios de produgdo sdo caracteristicas
proprias do capitalismo do século XIX que, no entanto, foram extintas no pds-guerra com o aparecimento
Estado de bem-estar social e o intervencionismo estatal na economia (2014, p. 25). Sendo assim, ambas sdo
categorias que ndo explicam a estrutura mais profunda do capitalismo.
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desigual dos bens entre as classes e, por isso, segundo Postone, ndo pode ser central por
nado atacar o cerne do capital. "A abolicdo do modo de coordenagdo de mercado e a
superacdo do valor ndo sdo a mesma coisa" (2014, p. 335). O mesmo problema acontece
com a propriedade privada dos meios de producdo, conceito que é interpretado por
Postone como um elemento que permite a apropriagdo privada da rigueza por uma
classe, questdo que se encontra na esfera da distribuicdo e ndo na producio®.

As duas categorias comentadas acima (mercado e propriedade privada) sdo
vistas por Postone como o fundamento da relacdo entre as classes no capitalismo (2014,
p. 405, 451). Entre outras coisas, isso significa que em sua leitura o antagonismo de
classe também é percebido fora do ambito da produgdo. De acordo com o autor,

se Marx considera que as relagdes de propriedade sdo relagdes de
distribuicdo, segue-se que seu conceito de relagdes de producdo ndo pode
ser completamente entendido em termos de relagGes capitalistas de classe,
enraizadas na propriedade privada dos meios de producdo e expressas na
distribuicdo desigual do poder e da riqueza. Pelo contrario, o conceito deve
também ser entendido por referéncia ao modo de produgdo no capitalismo.
(2014, p. 38)

Dessa maneira, em Postone, a luta de classes ndo atinge o nivel mais profundo
da existéncia do capitalismo. Longe de formar sua contradi¢cao fundamental, conforme
defendido pelo marxismo tradicional, o antagonismo posto entre capitalistas e
trabalhadores ¢é, para ele, um conflito bem mais limitado e bem menos explosivo®. Ora,
se a luta de classes se estabelece em torno da apropriacdo e distribuicdo do valor ela
acaba deixando intocado o problema central, que é justamente essa forma de riqueza
que funda a dindamica alienada intrinseca ao capitalismo (2014, p. 367).

Ao invés de colocar em risco o capitalismo e desestabilizar suas estruturas, a luta
de classes, segundo Postone, tem o papel de dinamiza-lo e aperfeicoa-lo (como feito
pelas lutas dos trabalhadores no sentido da democratizacdo e da humanizacdo do
capitalismo, mas ndo de sua aboli¢cdo). Para ele, a teoria de Marx "ndo sustenta a ideia
de que a luta entre capitalistas e trabalhadores seja entre a classe dominante da
sociedade capitalista e a classe que encarna o socialismo - e que tal luta, portanto,

aponta para além do capitalismo" (2014, p. 375). Fica claro, entdo, que o ponto de vista

5 Para Postone, quando a critica coloca o planejamento econémico como alternativa ao mercado ndo se vé
que o horizonte dessa discussdo ndo atinge a produgdo. O mesmo acontece quando se propde a
propriedade coletiva dos meios de produgdo contra a propriedade privada.

6 "Embora desempenha um papel importante na dindmica do desenvolvimento capitalista, o antagonismo
entre a classe capitalista e a classe trabalhadora ndo é idéntico a contradigao estrutural fundamental da
formagdo social tal como comecei a articular" (2014, p. 376)
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da critica ao capitalismo nao pode ser a sobreposicdo do projeto de uma classe sobre o
da outra, ja que tanto trabalhadores quanto capitalistas estdo umbilicalmente atrelados
ao capital, sdo momentos da mesma totalidade. Afirmar o "trabalho proletario”, como
diz Postone, como principio de uma sociedade futura sé tende a reforcar a caracteristica
mais central do capitalismo que é o trabalho como mediador social e a forma valor.

A contradicdo essencial do capitalismo identificada por Marx, a partir da qual
deve ser feita a sua critica, afirma Postone, ndo é aquela dada entre trabalho e capital,
nem entre a producdao social e sua apropriagao privada, mas entre aquilo que o
capitalismo é e aquilo que poderia ser (2014, p. 433). Ou seja, "entre o potencial das
capacidades gerais da espécie acumuladas e a sua forma existente, alienada como
constituida pela dialética entre as duas dimensdes do trabalho e do tempo" (2014, p.
418). Assim, se o objetivo da critica da economia politica é o nivel profundo do capital
no qual residem as formas de dominacdo social abstrata postas pelo automovimento do
valor, ela deve ser uma critica do valor e do trabalho que o produz, e ndo apenas uma
critica da exploragao.

Tendo exposto em linhas gerais o projeto postoniano de reinterpretacdao de
Marx, veremos a seguir criticas e contra-argumentos que podem ser usados para

questionar sua validade e apontar para suas insuficiéncias e imprecisdes.

Postone e a unilateralizagao do conceito marxiano de trabalho

Vimos que um dos eixos principais da teoria de Postone se constréi em cima da
discussdo do conceito de trabalho em Marx. O autor canadense desenvolve nesse tema
duas nogdes centrais: a) a negacdo de que existiria em Marx um conceito trans-histérico
de trabalho, ou seja, uma concepgao de trabalho que atravessa diferentes modos de
producdo’; e b) a defesa de que o trabalho em Marx, ao contrério, seria uma categoria
especifica do capitalismo, desempenhando nessa sociedade um papel peculiar, que é o

de mediador das relagdes sociais. A nosso ver, ambas as afirma¢Ges sdo ndo sé

7 Sobre isso, Postone é categdrico: "a andlise de Marx ndo se refere ao trabalho como geral e trans-
historicamente concebido - uma atividade finalistica que medeia entre os seres humanos e a natureza,
criando produtos especificos para satisfazer necessidades humanas especificas - mas a um papel peculiar
desempenhado pelo trabalho somente na sociedade capitalista" (2014, p. 19).

Rev. Direito Prax., Rio de Janeiro, Vol. 11, N.02, 2020 p. 997-1028
Mozart Silvano Pereira
DOI: 10.1590/2179-8966/2019/36759| ISSN: 2179-8966




1010

equivocadas, mas elas comportam uma confusdo conceitual e metodoldgica que
obscurece aspectos fundamentais da teoria marxiana.

Comecemos pela primeira alegacao de Postone. Quando o autor de Tempo,
trabalho e dominagdo social desenvolve sua critica das interpretacées trans-histéricas
do trabalho, ele o faz por entender que quando se toma o trabalho como um conceito
trans-histdrico, ou ontoldgico (como o fez o0 marxismo tradicional), isso necessariamente
implica na desconsideracdao da especificidade histérica do trabalho no capitalismo e,
consequentemente, na projecdo do trabalho criador de valor para toda a histéria
humana e na reducdo da critica a esfera da distribuicdo®. Portanto, para fugir desse erro
ele nega que trabalho seja uma categoria com potencial heuristico fora do contexto
histérico do modo de producdo capitalista (2014, p. 82).

Na verdade, Postone vai mais longe e chega a considerar que o pensamento de
Marx ndo comporta nenhum tipo de categoria trans-histdrica:

Em um nivel geral, a teoria de Marx ndo afirma que o trabalho é o principio
estruturador trans-histdrico da vida social; ndo abrange a constituicdo da
vida social como dialética sujeito-objeto mediada pelo trabalho (concreto).
Na verdade, ela ndo oferece nenhuma teoria trans-histérica do trabalho,
classe, histdoria ou natureza da vida social. (2014, p. 451)

Embora a intengdo de Postone ao afirmar isso seja a compreensivel tentativa de
evitar um de erro tedrico, a posicdo que ele decide defender parece bastante
precipitada. O motivo disso é o fato de ele compreender o tema a partir de uma falsa
dicotomia: em sua visdo, ou as categorias sdo trans-histdricas e ontoldgicas ou elas sdo
historicamente especificas e determinadas, o que faz com que ele, para esquivar-se das
primeiras, s6 conceda validade as ultimas. O problema, no entanto, é que essas duas
formas de se lidar com o aparato categorial marxiano ndao sdao mutuamente exclusivas,
pois ndo se segue que da compreensdo do carater historicamente especifico do trabalho
no capitalismo deva-se obrigatoriamente rejeitar qualquer dimensdo trans-historica
desse conceito.

Dada a importancia da critica de Postone a concepgao trans-histdrica de
trabalho na construgao de seu argumento, era de se esperar que em Tempo, trabalho e

dominagdo social, sua legitima preocupacdo em esquadrinhar uma concepcdo de

8 "Se o0 'trabalho' é o ponto de vista de uma teoria critica, o enfoque da critica torna-se necessariamente o
modo da distribuicdo e apropriagdo do trabalho e seus produtos. De um lado, as relagGes sociais que
caracterizam o capitalismo sdo vistas como extrinsecas ao trabalho em si (por exemplo, as relagbes de
propriedade); de outro, o que é representado como a especificidade do trabalho no capitalismo ¢, na
verdade, a especificidade da forma como ele é distribuido" (POSTONE, 2014, p. 78).
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trabalho prépria do capitalismo viesse acompanhada de uma discussdo sobre a relagdo
entre as dimensdes histdricas e trans-historicas da teoria de Marx; no entanto, essa
reflexdo ndo é apresentada. O caminho escolhido por Postone é ler Marx como se todas
as categorias empregadas na critica da economia politica dissessem respeito apenas a
sociabilidade capitalista e, assim, tivessem validade apenas enquanto uma teoria do
capitalismo.

Essa interpretacdo é bastante discutivel por uma série de razées. A primeira é
gue Marx, em sua obra madura, ainda que estivesse voltado a explicar a realidade da
sociedade capitalista, ndo deixou de utilizar categorias que tém significado trans-
histérico, tais como valor de uso, trabalho concreto e riqueza material (alids, o préprio
Postone também ndo deixou de usa-las). Essas categorias permitem que se olhe para a
realidade a partir de certas constantes mais abstratas que estdo acima das
especificidades histdricas e, dessa maneira, elas providenciam parametros cruciais para
gue se entenda as caracteristicas de uma formacao histérica particular. Por exemplo,
nao ha como se compreender a peculiaridade capitalista da forma valor sem ver que ela
é uma determinagdo especifica que se relaciona com uma forma mais geral (e trans-
histérica) de riqueza que € o valor de uso.

Obviamente, essas categorias trans-histdricas, por serem abstratas, ndo sdo em
si mesmas suficientes para a analise de um modo de produgdo em particular; elas
fornecem nao mais do que linhas orientadoras gerais que servem de fundamento para
uma analise que cuide de seu conteldo especifico dentro de uma formacao
socioecondmica dada com categorias mais precisas (FRACCHIA, 2004, 128). Ora, o que
isso indica é que a teoria de Marx ndo opera apenas com uma dimensdo sincronica, no
sentido da analise histérica do modo de producdo capitalista; ela tem também uma
dimensdo diacronica que trata dos aspectos da vida social que ndo variam
historicamente e que, por isso mesmo, é imprescindivel para se delinear a
particularidade histérica do capitalismo. Essas duas dimensGes, ao contrario do que
supde Postone, ndo se excluem em Marx, pois sdo complementares uma em relagdo a
outra.

Além disso, as categorias trans-histéricas sdo parte essencial da teoria de Marx
na medida em que a concep¢do materialista da histéria de Marx e Engels tal como
defendida n'A ideologia alema se fundamenta nelas: a ideia de que o pressuposto da
histdria humana, e, portanto, o fato primordial para a sua compreensao, é a organizacao
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corpdrea dos individuos e a producdo material da vida (independentemente da forma
social especifica em que venha a se apresentar, diga-se de passagem) (MARX; ENGELS,
2007, p. 87). Note-se que essa no¢do ndo é abandonada por Marx e ndo esta ausente da
critica da economia politica, pelo contrario, a compreensdao metodolédgica de que a
produgdo material é o ponto de partida necessario da teoria social estd pressuposta nas
categorias que Marx utiliza em O capital®. Um dos pontos mais evidentes disso é quando

ele trata da questdo do trabalho, ao afirmar que

como criador de valores de uso, como trabalho util, o trabalho é, assim, uma
condi¢do de existéncia do homem, independente de todas as formas sociais,
eterna necessidade natural de mediacdo do metabolismo entre o homem e
a natureza e, portanto, da vida humana (MARX, 2013, p. 120)%°.

Evidentemente, esse trecho de Marx contradiz de maneira explicita as alegacdes
postonianas de que o pensador alemdo ndo teria operado com um conceito trans-
histérico de trabalho, ou mesmo com aspectos trans-histéricos relativos a existéncia
humana e sua relacdo com a natureza!l. Curiosamente, Postone, embora rodeie essa
passagem marxiana, nunca a cita diretamente nem a confronta para melhor justificar
sua interpretacdo de Marx, limitando-se na maior parte do tempo a ignora-la e a, no
maximo, dizer que "esse trecho d'O capital é frequentemente retirado de contexto na
apresentacdo de Marx e entendido como a apresentacdo de uma definicdo trans-
historicamente vélida do processo de trabalho" (2014, p. 320). Um arremate
anticlimatico e que ndo explica muita coisa®?.

O que Marx expOe nessa passagem d'O capital é uma dimensdo universal do

trabalho (concreto) enquanto um pressuposto essencial da vida humana, sem o qual a

9 Categorias como trabalho concreto, valor de uso e riqueza material sdo ndo apenas trans-historicamente
abstratas, mas elas também cumprem o papel de enraizar a critica de Marx do capitalismo em sua
concepgao materialista de histéria ao apontar para elementos que remetem a produgdo material da
existéncia humana, como aponta Joseph Fracchia (2004, p. 132).

10 Em outro momento Marx afirma que "o processo de trabalho [...] é atividade orientada a um fim - a
producdo de valores de uso - apropriagdo do elemento natural para a satisfagdo de necessidades humanas,
condicdo universal do metabolismo entre homem e natureza, perpétua condi¢do natural da vida humana e,
por conseguinte, independente de qualquer forma particular dessa vida, ou melhor, comum a todas as suas
formas sociais" (MARX, 2013, p. 261).

11 para um excelente debate sobre o equivoco do argumento de que ndo existe em Marx uma concepgdo de
natureza humana em Marx, ver o livro Marx and human nature, de Norman Geras (2016).

12 Por outro lado, em certos momentos Postone parece admitir um conceito trans-histérico de trabalho,
como quando postula que "Um exemplo desta uUltima necessidade [trans-histérica] para Marx, é o fato de
que uma forma de trabalho concreto, por mais determinada que seja, é necessdria para mediar as
interag0es materiais entre seres humanos e natureza e, assim, manter a vida social humana. Alguma
atividade desse tipo, de acordo com Marx, é uma condicdo necessaria para a existéncia humana em todas as
formas de sociedade" (2014, p. 442). Trechos como esse sdo abertamente contraditérios com o que ele
afirma em outras partes do livro, o que revela uma enorme confusdo sobre o tema na obra.
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prépria existéncia social seria impossivel. E importante destacar aqui que, apesar de
Marx apresentar um conceito geral e trans-histérico de trabalho, isso em nenhum
sentido redunda naquilo que Postone postulou como o equivoco necessdrio das
concepgdes trans-histdricas: a universalizagdao do trabalho criador de valor, ou seja, do
trabalho abstrato. Ora, como colocou Peter Hudis, uma coisa é a postulagdo do trabalho
como condicdo universal da existéncia humana (como feito por Marx), outra coisa muito
diferente é a falsa universalizagdo de algo que é especifico do capitalismo (o trabalho
criador de valor) (Hudis, 2004, p. 157). O equivoco de Postone é tomar essas duas
abordagens como se fossem a mesma coisa e, por consequéncia, atribuir a primeira o
erro da segunda.

O resultado da confusdo de Postone é que sua obra, conforme percebido por
Marcelo Carcanholo, cai na armadilha do historicismo (2016, 304-305) por entender a
teoria de Marx sé como uma teoria sincronica do capitalismo (o que ela de fato é,
porém, como exposto acima, ndo apenas) sem levar em conta seus aspectos
diacronicos. Assim, ao criar uma oposi¢cdo bindria entre categorias trans-histdricas e
histdricas (e escolhendo as dltimas)®® Postone acaba barrando a entrada da concepg¢ido
materialista da histdria em sua interpretacdo de Marx. Consequentemente, a discussao
metodoldgica que funda o materialismo marxiano e sua nog¢do central do papel do
trabalho na producdo da existéncia material sdo ignoradas.

O problema é que, fazendo isso, a teoria de Postone perde muito de seu
potencial critico. Ora, se todas as categorias de Marx dissessem respeito apenas a
realidade capitalista, sua teoria ndo teria parametros normativos para pensar para além
dela ou mesmo para critica-la. Em outras palavras, uma anadlise que sé conhece aquilo
que é historicamente especifico torna-se limitada por ndo ter instrumentos para pensar
a existéncia humana fora do modo de producdo ja existente ou para imaginar
alternativas a ordem estabelecida.

Isso fica evidente no debate aqui posto sobre o conceito de trabalho. Marx sé
conseguiu criticar o trabalho no capitalismo (trabalho abstrato) por empregar também
uma concepcao trans-histérica de trabalho (trabalho concreto) que o permitiu conceber
a existéncia desse em formas ndo capitalistas. Assim, sem entender que Marx nao fez
ndo uma critica ao trabalho em si (o processo de trabalho), mas uma critica do trabalho
13 Interessante notar que Postone critica as categorias trans-histéricas mas em diversas partes de seu livro

faz uso delas, como quando utiliza o conceito de riqueza material, sem o qual ele ndo consegue analisar a
teoria do valor de Marx. Trata-se de uma contradigdo 6bvia em seu discurso.
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em sua configuracdo capitalista (como suporte do processo de valorizacdo), Postone
acaba diluindo o trabalho concreto no abstrato e esvaziando a critica marxiana. Ainda
que em Tempo, trabalho e dominagdo social ele se refira diversas vezes ao duplo carater
do trabalho no capitalismo, ao negar as categorias trans-histdricas ele chega a uma
concepcao de trabalho claramente unilateral que é incapaz de diferenciar o trabalho em
geral de suas determinagdes capitalistas. O fato de Postone se valer de categorias trans-
histéricas como trabalho concreto e riqueza material ndo o isenta desse equivoco, ao
contrario, s6 demonstra que em sua obra ha uma confusdo sobre o assunto, dado que
sua rejeicdo retdrica dos conceitos trans-histéricos sequer encontra correspondéncia em
sua pratica analitica.

Assim, como assinalaram Geoffrey Kay e James Mott (2004, p. 184), ndo ha nada
na ado¢do da dimensao trans-histérica do trabalho que leve inevitavelmente as posi¢oes
qgue Postone renega, quais sejam, a limitacdo da andlise a esfera da distribuicdo e a
glorificacdo produtivista do trabalho industrial como realizagdo da esséncia humana. Ao
contrario, trata-se de levar a sério a concepg¢do materialista de Marx de que o trabalho é
um elemento inelimindvel do ser social por ser a base da producdo material da
existéncia humana. Quando se parte desse pressuposto é possivel ver que o uso do
conceito trans-histérico de trabalho ndo é um erro em si mesmo, mas um componente
central da critica da economia politica que, aliado a analise histérica especifica, permite
que Marx identifique quais aspectos do processo de trabalho sdo universais e quais
pertencem apenas ao capitalismo. Desnecessdrio dizer que uma teoria incapaz de fazer
essa distingdo ficard desorientada em relagdo ao alvo de sua critica.

A concepcao de Postone do trabalho como automediador esta ligada
diretamente a sua rejeicdo do conceito trans-histérico de trabalho. Como se pode
depreender a partir do exposto acima, a centralidade que ele da a categoria trabalho
para a compreensdo do capitalismo ndo é derivada de uma nogao materialista sobre a
importancia da atividade produtiva enquanto mediacdo insuprimivel entre o homem e a
natureza e entre os proprios homens, mas de sua percep¢do de que o trabalho
(abstrato) estabelece certo tipo de relagGes sociais préprias da sociabilidade capitalista.
Desse modo, a seu ver, o trabalho é socialmente mediador e, portanto, central, mas
apenas no capitalismo.

Certamente, esse tipo de posicdao defendida por Postone sé pode ser coerente
com o pensamento de Marx se entendermos que o trabalho que Postone identifica
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como proprio do capitalismo é o trabalho abstrato, uma vez que ndo faria nenhum
sentido afirmar que o trabalho concreto sé existe no capitalismo. Infelizmente, essa
identificagdo nem sempre estd clara em seus escritos, pois Postone frequentemente
chama o trabalho abstrato simplesmente de "trabalho", o que contribui para gerar
certas imprecisdes conceituais desnecessarias!*. Quando Postone afirma que "a andlise
de Marx é uma critica das relagGes sociais mediadas pelo trabalho" (2014, p. 67), supde-
se que o autor esta falando do trabalho abstrato (pois, como vimos, seria um disparate
pensar que Marx era critico do trabalho concreto), porém, Postone se vale desse tipo de
ambiguidade para dar suporte a sua alegacdo de que a critica de Marx é contra o
trabalho em si mesmo.

A raiz dessas inconsisténcias é a forma como o autor de Tempo, trabalho e
dominagdo social enxerga a especificidade do trabalho no capitalismo. Postone estd
correto quando argumenta que o que caracteriza o trabalho nesse modo de produgdo é
o fato dele operar como produtor de valor (ainda que esta seja uma caracterizacdo
incompleta), porém, a sua justificagdo para considerar o trabalho abstrato como
automediador ndo é tao convincente.

Para Postone, o trabalho atua como mediacdo social por objetivar relacdes
sociais fundadas no valor. Isso assim ocorre porque, a seu ver, o trabalho é o meio de
aquisicdo de mercadorias: "ninguém consome o que produz, mas o proprio trabalho, ou
os produtos do trabalho, funciona como o meio necessario de obtengdo de produtos de
outros" (Postone, 2014, p. 176)%. Em outras palavras, uma forma abstrata de
interdependéncia social é criada porque, em uma sociedade determinada por
mercadorias "trabalha-se para poder adquirir outros produtos" (2014, p. 175), de modo
gue o trabalho cumpre a funcdo de mediar socialmente a si mesmo (no sentido de que
produtos do trabalho séo trocados por outros produtos do trabalho).

Essa exposicdo do cardter do trabalho no capitalismo esbarra em um problema
central. E verdade que as trocas de mercadorias se ddo entre produtos do trabalho
humano, mas isso ndo significa que a mediagdo socioecondmica identificada por

Postone seja o proprio trabalho, pois no capitalismo os produtos do trabalho ndo sdo

14 Como, por exemplo, acontece quando ele afirma que "a critica marxiana tem como objeto uma
determinada forma de mediagdo social constituida pelo trabalho, e ndo a mediagdo social em si" (POSTONE,
2014, p. 457). Essa frase s6 tem cabimento se o que Postone chama de "trabalho", seja lido como trabalho
abstrato.

15 Essa de ideia de mediagdo como meio de aquisigdo, como bem percebeu David McNally (2004, 191-194) é
bastante questionavel, e tem muito pouco a ver com a nogdo de mediagdo em Hegel ou Marx.
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trocados diretamente, mas necessitam de um mediador especifico, que é o dinheiro. E o
dinheiro o elemento que cumpre a funcdo de universalizador abstrato que possibilita
qgue o produto de um trabalho especifico, concreto, seja referenciado na linguagem

universal das mercadorias e proceda ao "salto mortal" da troca, como afirmou Marx
(2013, p. 180).

Se considerarmos, com Marx, que o dinheiro é "o mediador da circulacdo de
mercadorias" (2013, p. 188) podemos perceber, entdo, como comentou Chris Arthur
(2004, p. 98-99), que Postone chega a uma conclusdo bastante precipitada quando
atribui essa funcdo ao trabalho em si mesmo. Sua andlise suprime o papel do dinheiro e,
por isso, esquece que produtos do trabalho sé podem ser trocados por meio de sua
conversao no equivalente geral -- afinal, sem o dinheiro, um trabalho particular ndo tem
como ser abstraido e representado socialmente como expressao de valor. Assim, se para
Postone o papel de mediagdo social central do capitalismo é desempenhado por aquele
elemento que opera como o meio de aquisicdo de mercadorias, sua conclusao deveria
ser que esse papel é ocupado pelo dinheiro, e ndo pelo trabalho.

A confusdo entre trabalho e dinheiro criada por Postone fica ainda mais
evidente quando se percebe que as caracteristicas das formas abstratas de
interdependéncia social que ele imputa ao trabalho encontram ressonancia nos escritos
de Marx justamente quando este esta tratando da questdo do dinheiro. Ou seja, aquilo
que em Postone é resultado da mediagdo trabalho, em Marx aparece como
caracteristica da mediagdo dinheiro. No capitulo do dinheiro dos Grundrisse, Marx faz
referéncia a como a relacdo monetdria cria uma "dependéncia coisal" entre os
individuos, de modo que esses se veem dominados por abstracGes deles independentes
(2011, p. 111-112). Ja n'O capital, Marx, ao tratar do dinheiro como meio de circulagéo,
explica claramente que com a troca de mercadorias "desenvolve-se um circulo complexo
de conexdes que, embora sociais, impde-se como naturais, ndo podendo ser controladas
por agentes" (2013, p. 186).

Ora, ndo é preciso ir longe para perceber que aquilo que Postone desenvolve
como uma critica ao trabalho e suas formas de dominagdo abstratas, é na verdade uma
critica ao dinheiro e a circulacdo de mercadorias (ou seja, ao mercado, apesar de
Postone ndo admiti-lo). Sendo assim, quando ele diz que no capitalismo as pessoas sdo
dominadas pelo seu trabalho (2014, p. 324), o que ele esta expressando é que elas sdo
dominadas pelas relagdes abstratas de interdependéncia que operam impessoalmente
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por meio do dinheiro e do mercado. Curiosamente, Postone coloca em pratica aqui
precisamente o que combate no "marxismo tradicional": a elevacdo da esfera da
distribuicdo sobre a das rela¢des de producao.

Além disso, a ideia de Postone de que o trabalho seria automediador por ser o
meio, por exceléncia, de aquisicio de mercadorias parece ter como consequéncia que
apenas os trabalhadores teriam capacidade de adquirir mercadorias, afinal Postone
justifica sua posicao dizendo que o trabalho é meio obrigatdrio para que se consiga o
produto do trabalho dos outros. Assim, pelo modo como maneja os conceitos
marxianos, ele parece nao dar nenhum espaco para que se conceba a existéncia de uma
classe de pessoas que se apropriam da riqueza social por outros métodos que ndo o
préprio trabalho (por exemplo, por meio da renda, ou da exploragdo do trabalho alheio).
Se ele o fizesse, teria que admitir que o mediador necessario das trocas mercantis ndo é
o trabalho, mas o dinheiro, e que o trabalho sé entra nessa equacdo pelo fato de que
para os trabalhadores (e ndo para todos os individuos) o dinheiro sé é adquirido por
meio da venda de sua forga de trabalho.

Dessa maneira, seria muito mais preciso se Postone, ao invés de escrever que no
capitalismo "trabalha-se para conseguir bens", tivesse escrito que no capitalismo uma
classe determinada vende a forga de trabalho em troca de dinheiro para entao adquirir
bens, enquanto outra classe ndao produtora adquire dinheiro sem necessariamente
trabalhar e, assim, se apodera de boa parte da riqueza produzida. Se a analise tivesse se
estabelecido nesses termos, a teoria de Postone teria que proceder ndo a uma critica do
"trabalho" sem mais, mas a uma critica do trabalho assalariado e da exploracdo. Ao nao
fazer isso, a concepgao postoniana de trabalho automediador funciona como uma forma
de evitar a entrada da luta de classes em sua reinterpretacao de Marx.

A perspectiva adotada por Postone, entdo, o impede de perceber que a critica
marxiana ao trabalho no capitalismo ndo é uma critica ao trabalho enquanto mediacao
das relagdes sociais. Em Marx o trabalho exerce, de fato, o papel de mediagdo, mas em
um sentido muito diverso do que Postone dd a esse termo: para Marx, trata-se da
interacdo metabdlica entre homem e natureza e das interacGes entre os prdprios
homens. Isso indica que o que define o capitalismo para Marx, ao contrario do que
afirma Postone, ndo é que o trabalho medeia as relagdes sociais, mas o fato das relagdes
de producdo se assentarem em um tipo de trabalho especifico, que ndao é apenas o
trabalho criador de valor, mas o trabalho assalariado criador de mais-valor, ou seja,
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explorado. Esse é um aspecto absolutamente central na explicacdo da especificidade do
trabalho no capitalismo que é negligenciado pela anélise postoniana.

No fim das contas, apesar de Postone se empenhar em delinear a especificidade
do trabalho no capitalismo, tanto sua rejeicdo do conceito trans-histérico de trabalho
guanto sua concepgao de trabalho automediador sdo posicdes que o conduzem a uma
visdo unilateral do trabalho, frustrando a consecu¢do de seu objetivo. Seu trato das
categorias marxianas confunde o duplo carater do trabalho e, via de regra, s6 o entende
em sua dimensdo alienada, enquanto trabalho abstrato, sem compreendé-lo também
como o locus central da dominacdo de classe. Ndo surpreende, assim, que ele postule
trabalho como uma categoria que estd completamente subsumida ao movimento do
capital. A consequéncia disso é que a visdo antidialética de Postone falha em
compreender que o trabalho ndo é apenas um espaco de producdo de valor, mas da
prépria producdo da existéncia social e que, portanto, ele ndo comparece na teoria
marxiana apenas como objeto da critica do capitalismo, mas também como o ponto de

partida dessa critica.

Sujeito, contradicdo e luta de classes

Um ponto significativo de Tempo, trabalho e dominagdo social, e que merece atengao, é
a forma como Postone lida com a relagdo Hegel/Marx e o problema do sujeito na teoria
social. Esse assunto de certo modo é uma chave para entender o argumento geral de
Postone, ja que ele estabelece uma conexdo entre diversos tdpicos apresentados pelo
autor, como a relacao entre agao e estrutura na teoria social, o problema da alienagao e
o ponto de vista da critica de Marx. Para Postone, como comentado acima, o capital é
uma totalidade abstrata que imp&e sua légica por meio de uma dominagdo impessoal
que é exercida sobre os individuos. A valoriza¢do do valor, expressa na férmula D-M-D',
€ um processo ilimitado, incessante e autorreferente, que tem em si mesmo seu telos, e
qgue cria estruturas sociais "quase objetivas" que compdem um sistema alienado de
relacdes sociais. O capital é, assim, na interpretacdo postoniana, o Geist hegeliano, o
sujeito-objeto idéntico que estabelece o sentido da dindmica sdcio-histérica da

sociedade moderna ao submeter as pessoas a sua ldgica impiedosa.
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Interpretar o conceito de capital como uma forma historicizada do sujeito
hegeliano automovente, apesar de ser uma abordagem que tem certos méritos, parece
ser uma forma bastante problematica de enxergar a critica da economia politica, e que
gera incongruéncias na obra de Postone. Uma de suas dificuldades centrais é que ao
postular que "o capital, e ndo o proletariado ou a espécie, é o sujeito total" (2014, p.
100), o autor canadense acaba minimizando, ou até mesmo negando o espaco para a
acao humana. Em sua obra, os homens sdo retratados ndo como participantes ativos
cuja pratica constrdi, ainda que com limites, a realidade social, mas como membros
passivos que sao inevitavelmente submetidos a uma estrutura social totalizante que
estd situada para além da vontade humana e sobre a qual os individuos ndo tém
controle.

Ora, quando Postone nega a capacidade de acdo para as classes e agrupamentos
sociais e vé a ldgica maquinal do capital como a uUnica forgca social valida, ele esta
efetivamente eliminando a ideia fundamental de Marx segundo a qual os homens fazem
a sua proépria histéria - ainda que ndo o fagam de livre e espontanea vontade - (2011b, p.
25) e reduzindo os individuos a meros apéndices inertes das estruturas sociais. Para ndo
parecer que esta sendo muito unilateral, Postone até se esforca para aliviar essa
dificuldade ao adicionar o prefixo "quase" sempre que remete a légica abstrata do
capital: em sua obra, as relagGes capitalistas aparecem como "quase auténomas",
"quase independentes"”, "quase objetivas"”, mas essa é uma estratégia meramente
retérica que ndo resolve o problema da subordinacdo da pratica social a estrutura em
sua obra.

Em determinados momentos, intensificando sua tendéncia de ver o capital
como um ente auténomo, Postone parece conferir a ele caracteristicas sobre-humanas,
como se a ldgica do valor fosse onipresente, onipotente e intocavel. O capital-sujeito
aparece, entdo, como uma totalidade intangivel que assume caracteristicas de carater
quase teoldgico.

Como apontou Werner Bonefeld,

Sua teoria [a de Postone] do capital pressupde que o capital reine supremo.
O sujeito histdrico tem que reinar supremo - do contrario sua determinagao
enquanto sujeito histérico faria pouco sentido. Contudo, contrastando com
Postone, a concepg¢do de Marx do capital como sujeito consiste em ndo mais
que a hipdtese tedrica da economia politica. Se, no entanto, o capital é
realmente o sujeito, entdo nds estamos lidando com o 'invisivel', e a teoria
social se revelaria como uma teologia secularizada da coisa-capital como um
sujeito extramundano. (2004, p. 113)
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O que acontece aqui é que Postone, ao invés de proceder a uma critica do
capital como uma objetivacdo alienada da pratica humana que, embora pareca um
sujeito autorreferente, ndo o é, toma a aparéncia fetichizada do capital como a prépria
realidade. Ora, o capital ndo tem como ser o sujeito, a ndo ser enquanto uma
manifestacdo alienada da atividade dos prdprios homens que acaba por controla-los
como se fosse algo exterior sem, note-se, na realidade o ser. Postone parece aqui
esquecer que a critica da alienagcdo de Marx é uma critica da inversdo entre sujeito e
objeto, no sentido de demonstrar que aquelas formas sociais que parecem ter vida
prépria sdo na verdade construgcdes humanas (Bonefeld, 2014, p. 6). No mesmo sentido,
a critica da economia politica de Marx tem como tarefa tornar visivel o contelddo
humano por tras das categorias econOmicas, ou seja, desnaturaliza-las para que possam
ser transformadas. Quando se aceita as formas objetivas do capital tal como aparecem,
se ignora que elas sdo partes do "mundo encantado, distorcido e de ponta-cabeca"
formado pelo capitalismo (Marx, 2017, p. 892) e que é esse mundo mistificado que
precisa ser desconstruido em sua aparéncia fetichizada, e ndo simplesmente tomado tal
como se apresenta.

O problema ébvio é que ao caracterizar o capital como uma légica automatica e
absolutizante que é ao mesmo tempo sujeito e objeto Postone deixa bastante obscura a
questdo de como se pode desenvolver um projeto de critica ou de transformagao dessa
realidade. Afinal, se o capital é convertido em um ente abstrato que a tudo engloba e
gue monopoliza a capacidade de agéncia, a consequéncia necessdria é que ndo ha
nenhum ponto de vista a partir do qual se pode critica-lo e nenhum sujeito capaz de
confronta-lo. Ou seja, o outro lado da moeda de fazer do capital um sujeito autébnomo é
a supressdo da pratica humana que poderia contestar a légica alienada das estruturas de
dominacdo abstrata, ficando-se assim com uma representacdo da realidade capitalista
como algo inelutavel.

Dessa maneira, o desejo de Postone de p6r em pratica uma critica social
imanente que ndo venha de um ponto de vista normativo exterior a seu proéprio
contexto social, mas que esteja fundada no préprio movimento das contradi¢cGes
internas do capitalismo (2014, p. 109), é frustrado pelo fato de seu conceito de capital
como sujeito total ndo admitir a possibilidade de espacos ndo capturados pela ldgica
alienante do valor. Curiosamente, Postone até chega a perceber que "uma critica social
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imanente tem de mostrar que seu objeto, o todo social de que é parte, ndo é um todo
unitdrio" (2014, p. 109), mas essa afirmagdo parece estar em desacordo com sua ideia
de que o capital é um Geist totalizante objetivo-subjetivo. Assim, para conseguir
conceber um ponto de vista para a critica imanente, Postone teria que abandonar a
identificacdo hegeliana entre sujeito e objeto que confere ao capital®® e indicar quais
elementos presentes na dindmica do capitalismo escapam dos mecanismos do processo
de valorizagdao ao mesmo tempo em que o constituem. Esse, porém, é um caminho ndo
tomado em Tempo, trabalho e dominag¢éo social. O autor da obra se limita a reafirmar
gue a luta de classes e o ponto de vista do proletariado ndo sdo capazes capaz de
fornecer um parametro de critica.

Postone se aproxima, desse modo, como notou Alex Callinicos (2014, p. 219), de
uma espécie de leitura estruturalista de Marx em que os aspectos histéricos e dindmicos
da realidade social se encontram de antemao subsumidos a légica da mercadoria e em
gue o capital aparece como um processo sem sujeito que paira sobre os antagonismos
de classe. Essa posi¢do tedrica é um resultado direto da falsa contraposi¢dao criada por
Postone entre a compreensdo do capitalismo, de um lado, "como uma forma de
sociedade" ou, de outro, "simplesmente como uma forma de dominacdo de classe"
(2014, p. 87). O autor, porém, ndo mostra razdo clara para que ndo se possa interpretar
o capitalismo como, conforme diz ele, "um sistema de exploracdo de classe" e, ao
mesmo tempo, um sistema que "constitui o préprio tecido da sociedade" (2014, p. 97).

Ao tratar essas duas perspectivas sobre o conceito de capital como se fossem
mutuamente excludentes, o autor de Tempo, trabalho e dominag¢éo social acaba preso a
uma definicdo parcial de capital. Sua leitura de Marx ndo leva em conta que a légica do
valor que se autovaloriza, mecanismo central da sociabilidade sob o capitalismo
segundo Postone, ndo tem como ser entendida plenamente sem a compreensdo do
conflito de classe que estd em seu cerne. Essa conexdo entre os dois elementos,
entretanto, sé pode ser percebida quando saimos da esfera da circulacdo, onde "tudo se
passa a luz do dia", e adentramos o "terreno oculto da produg¢do” (MARX, 2013, p. 250).

Nele, a aparéncia de que o capital é um sujeito que adiciona valor a si mesmo se desfaz,

16 E significativo que, apesar de Postone desaprovar a interpreta¢do lukacsiana do proletariado como unido
de sujeito e objeto, ele simplesmente inverte o sinal da equagdo para indicar que o verdadeiro elemento
que constitui a identificagdo sujeito-objeto é o capital sem, no entanto, chegar questionar essa identificagao
em si mesma, que, como é sabido, foi reconhecida posteriormente pelo préprio Lukdcs como um dos
principais equivocos tedricos de Histdria e consciéncia de classe.
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uma vez que ali se revela que o processo de valorizacdo depende da extracdao de mais-
valor criado pela forga de trabalho.

E necessario lembrar que a férmula geral do capital D-M-D' é referida por Marx
ao modo como o capital "aparece imediatamente na esfera da circulagdo" (2013, p.
231). Assim, quando Postone assume o capital como sujeito autossuficiente e coloca o
valor como seu motor, ele estd tomando como certa apenas a aparéncia fenoménica da
troca de mercadorias, esquecendo que por tras dela se encontra a dependéncia do
capital sobre o trabalho vivo, o lado ndo contado da acumulagdao capitalista.
Paradoxalmente, ao fazer isso Postone acaba agindo contra seu préprio conselho de que
nao se deve priorizar a esfera da circulagao sobre a da produgao (Hudis, 2004, p. 162).

O que escapa a Postone, entdo, é que o impulso do capital de se autovalorizar
ndo tem como se resolver em si mesmo; ele ndo pode ser plenamente autbnomo como
sua ideia de capital-sujeito leva a concluir. Ao contrdrio, a compulsdo abstrata de
autovalorizacdo do capital sé pode se satisfazer por meio de sua absorcao vampiresca
do trabalho vivo. Como afirma David McNally, em O capital "Marx demonstra a
dependéncia insuperavel do capital em relacdo ao trabalho assalariado. Ao fazé-lo, ele
solapa as pretensdes do capital de autonomia (autorreproducdo ndo mediada) e
fundamenta a luta inerente entre trabalho e capital na dualidade da mercadoria e do
trabalho que a produz" (2004, 198). Assim, a autossuficiéncia do capital que transparece
na imagem de sujeito promovida por Postone encontra aqui dificuldades. O autor
parece ter esquecido que a ideia de capital como valor que se autoproduz é algo que foi
reprovado pelo préprio Marx como um fetiche, uma postura que se restringe a
aparéncia do capital tal como dada na superficie da circulagdo (MARX, 2017, p. 892).

A dependéncia da valorizacdo do capital em relagdo a exploragcdo do trabalho
implica que a luta de classes, diferentemente do que Postone argumenta, é uma
contradigcdo que se coloca no coragdo da produgdo capitalista. Ou seja, o conflito entre
trabalhadores e capitalistas ndo é um elemento externo que é adicionado a posteriori
por Marx (ou pelo marxismo tradicional) a légica formal do valor, ao contrario, ele é
parte intrinseca do processo de producdo de valor, com o qual Postone esta
preocupado. Em O capital, a luta de classes aparece como elemento necessdrio dos
desdobramentos dialéticos que se iniciam com o duplo cardter da mercadoria, sendo
gue a critica de Marx demonstra que, como disse Chris Arthur, "o capital pode produzir
valor apenas quando vence a luta de classes no seio da produgdo" (2016, p. 72).
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Postone, desse modo, se equivoca quando postula que aceitar a centralidade da luta de
classes em Marx implica necessariamente em uma leitura "distribuicionista" que nao
compreende criticamente a dinamica mais profunda do valor. Se, como argumentamos,
esses elementos ndo se excluem sua conclusdo deveria ser diferente: ndo ha como
capturar o funcionamento do valor e sua dominagcdo abstrata sem apreender a
dominacdo de classe, e vice-versa.

A razdo principal do antagonismo de classes ser obscurecido na interpretacao
postoniana é sua visdo unilateral do trabalho como um elemento integralmente
subordinado ao valor e que, destarte, ndo tem a capacidade de se contrapor a ele. Como
vimos, um dos grandes impulsos de sua obra é demonstrar que o proletariado ndo é o
portador de subjetividade revoluciondaria. Contudo, a dependéncia do capital sobre o
trabalho, faz com que o esse ultimo seja um terreno instavel de disputa onde as
contradi¢des do capitalismo se péem de forma aguda. Se o trabalho no capitalismo tem
um duplo carater é porque ele ndo é apenas trabalho abstrato, como Postone parece
muitas vezes entender, mas trabalho concreto, criador de valores de uso. E a
contradicdo aqui estd no fato de que embora o objetivo da produgdo capitalista seja a
acumulacdo de mais-valor por meio do trabalho abstrato, isso ndo tem como acontecer
sem a dimensdo contraria do trabalho concreto. Em outras palavras, a produgao
capitalista € um processo constante de conflito no qual o valor tenta sujeitar o valor de
uso, assim como o trabalho abstrato o faz em relagdo ao trabalho concreto, mas em que
o dominio daquele em relagdo esse nunca é completo e homogéneo, mas provisério e
imperfeito.

E essa contradigdo que coloca a classe trabalhadora na posi¢do peculiar de estar
dentro e contra o capital. Como diz Bonefeld (1994, p. 43), no capitalismo essa classe
estd envolvida em uma dialética de integracdo e transcendéncia: ela ao mesmo tempo
em que é uma parte constitutiva do capital também apresenta o potencial de se colocar
em oposicdo a essa forma de sociedade. Conforme explica Carcanholo (2016, p. 310),

A forga de trabalho, dentro do capitalismo [...] esta inserida em um processo
de trabalho (produtor de valores de uso) e em um processo de valorizagdo
qgue subordina aquele. Assim, a oposicao da classe trabalhadora define-se
em relagdo a essa subordinagdo do contelido material em relagdo a forma
social do valor, e ndo a uma negagao de todo o processo de trabalho.

Ndo se esta afirmando que os trabalhadores carregam em si uma ldgica
auténoma e completamente alheia ao capital que ird antagoniza-lo imediatamente e
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inevitavelmente (como é a visdo que Postone atribui ao marxismo tradicional), mas que
a proépria posicao dessa classe dentro da produgdo capitalista Ihe possibilita o confronto
contra a logica do valor. Logo, é precipitada a afirmacdo de Postone de que "a
universalidade representada pelo proletariado é, em ultima analise, aquela do valor, o
proletariado essencialmente constitui essa forma de riqueza abstrata e homogénea"
(2014, p. 427). Uma declaracdo dessa sé se explica pela falta, em sua obra, de uma visado
dialética acerca do trabalho, o que, como comentamos na se¢do anterior, o reduz
unidimensionalmente a seu aspecto abstrato.

Postone acertadamente sublinha diversas vezes que uma sociedade emancipada
nao deve ser constituida por uma distribuicdo equitativa do valor, mas por uma
producdo orientada para a criacao de valores de uso, o que implica uma mudanca
radical da prépria natureza da producdo. Porém, ele ndo percebe que essa contradicdo
entre valor e riqueza material, central em sua obra, ndo pode ser desvinculada das
classes sociais em confronto no capitalismo. De fato, capitalistas e trabalhadores estdo
ligados a ldgica total do capital, mas ndo estdo vinculados a ela da mesma maneira, pois,
estando contrapostos como exploradores e explorados, a capacidade de contestar e
resistir a essa ldgica s6 se coloca a esses Ultimos. Isso se revela na prépria insercao das
classes na estrutura econdmica: enquanto capitalistas se movem dentro do processo D-
M-D', comprar para vender e acumular, que representa o circuito do capital em seu
impulso infinito em dire¢do a valorizagdo como um fim em si mesma, os trabalhadores
se movem dentro do processo M-D-M, ou seja, a venda de forca de trabalho em troca
de saldrio para a obtengao de valores de uso como finalidade. Em outras palavras, na
propria existéncia dessas classes dentro do capitalismo se encontram tendéncias
antagonicas e inconcilidveis em relagdo ao sentido e a finalidade da producgdo, de modo
gue a disputa entre uma sociedade fundada na producdo de valor e uma construida
sobre a producdo de riqueza material se manifesta também na contradicdo entre capital
e trabalho.

Como afirma David McNally, (2004, p. 203)

as lutas de classe do ponto de vista do trabalho implicam, em alguma
pequena parte, na resisténcia a forma mercadoria do trabalho e as formas
de significado social associadas a ela. E nesse ponto da analise que a critica
do trabalho no capitalismo converge com a critica do capital do ponto de
vista do trabalho.
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Desse modo, Postone se equivoca ao afirmar que a critica ao capitalismo ndo
pode ser feita tendo como referéncia o conflito entre capital e trabalho. Nao ha porque
se supor, como faz o autor, que a luta de classes se resume a um embate distributivo
gue se resolve necessariamente sempre dentro da légica da forma-valor e que se presta
a, no maximo, aperfeicoar as estruturas do capitalismo. Essa forma de enfocar a questao
€ uma desfiguracdo do conceito marxiano de luta de classes, pois desse dngulo ela deixa
de ser uma verdadeira contradigao estrutural (afinal, ela estd pré-determinada a sempre
se resolver dentro da ordem) e passa a ser uma mera disputa superficial. Em Marx,
contudo, o conflito de classes se configura como um ponto de instabilidade do
capitalismo ndo sé porque é inelimindvel, mas também porque ele coloca a constante
possibilidade (ndo a inevitabilidade) dos trabalhadores resistirem e se insurgirem contra
a ldégica iniqua do trabalho abstrato, pondo fim a dinamica infinita da valorizagdo do
valor.

Isso significa, entre outras coisas, que ndao hda contradicdao entre uma critica do
trabalho no capitalismo e uma critica do capitalismo do ponto de vista do trabalho. Essa
na verdade é uma falsa antitese criada por Postone derivada de sua interpretacdo
exagerada de que tomar o ponto de vista do trabalho significa automaticamente aceitar
acriticamente a sua constituicdo alienada no capitalismo. N3o é surpreendente que ele
chegue a tal non sequitur, uma vez que o ponto de partida de sua teoria é uma
compreensdo unidimensional do trabalho seguida de uma problemdtica leitura do
trabalho "automediador". Mas o que deve ser ressaltado é que é a experiéncia
contraditéria da classe trabalhadora - que é criadora tanto de trabalho abstrato quanto
concreto, portanto, dependente do capital mas ao mesmo tempo capaz de se liberar
dele - que a coloca como um sujeito que pode fornecer o ponto de vista de uma critica
imanente ao capitalismo. Essa critica, no entanto, ndo implica na efetivacdo de uma
esséncia metafisica dos trabalhadores (o "trabalho proletario", como chama Postone),
nem na universalizacao do trabalho criador de mercadorias, pois se trata, como afirmou
Arthur (2004, p. 101), de uma autocritica, no sentido de que o ponto de vista é também
seu objeto. Em resumo, a critica de Marx é contra a forma de existéncia do trabalho no
capitalismo, ou seja, o trabalho explorado, produtor de (mais-) valor, mas ao mesmo
tempo feita do ponto de vista do proletariado, que se encontra na posi¢do Unica de
poder se colocar ndo apenas contra a burguesia, mas contra a prépria légica abstrata do
valor (e, ao fazé-lo, negar a si mesmo).
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Sem perceber a luta de classes como uma contradigao estrutural do capitalismo,
a teoria postoniana acaba com uma imagem do capital como uma ldégica impessoal,
desencarnada, alheia aos conflitos sociais. Assim, sua representacdo do capital como o
Geist hegeliano, embora tenha a vantagem de sublinhar como as relacées capitalistas se
impdem como uma forma de dominagdo impessoal, resulta no hipostasiamento do
poder totalizante do capital: ele se torna uma forca misteriosa que subordina os homens
de maneira invisivel, a qual ndo fica claro de que maneira se pode (se é que é possivel)
resistir. Afinal, se o capital monopoliza a agéncia, como agir contra ele?

Em resumo, o divércio estabelecido por Postone entre forma-valor e luta de
classes faz com que sua critica anticapitalista fique presa a uma situagdo na qual esta
bloqueado o caminho para que se encontre alguma forga social que possa se contrapor
a um sistema cada vez mais dominador e alienante. Embora o autor indique
contradicdes no funcionamento do capitalismo, elas aparecem apenas como tensées
I6gicas dos mecanismos do valor mas que ndo se conectam com sujeitos e lutas sociais
concretas. Por isso, ao tomar o conflito entre capital e trabalho como uma disputa por
distribuicdo que ndo é capaz de tocar as estruturas mais profundas do valor, Postone
falha em indicar o fundamento para a critica imanente do sujeito-capital. A questao de
como fundar o movimento daquilo que existe (o capitalismo) em dire¢do a sua
superacdo é algo que estd obscuro em sua obra.

A consequéncia, nesse ponto, é que, retirando o antagonismo de classe e a
exploracdo do corac¢do da critica da economia politica, o autor de Tempo, trabalho e
dominagdo social acaba com a constatacdo excessivamente vaga de que a contradicao
fundamental do capitalismo é aquela dada entre "entre o que é e o que poderia ser"
(2014, p. 433). Essa conclusdo imprecisa e hesitante talvez seja a melhor expressdo de
gue em Postone, a poténcia critica da teoria marxiana, fornecida por sua capacidade de
apresentar o capitalismo como um sistema em que a dominagdo de classe e a

dominacdo impessoal do valor estao intrinsecamente entrelagadas, fica debilitada.
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