Revista Direito e Praxis
ISSN: 2179-8966

Universidade do Estado do Rio de Janeiro

L |

Roriz, Joao
Resgatando a radicalidade dos direitos humanos
Revista Direito e Praxis, vol. 14, nim. 1, 2023, Janeiro-Marco, pp. 621-628
Universidade do Estado do Rio de Janeiro

DOI: https://doi.org/10.1590/2179-8966/2022/64796

Disponivel em: https://www.redalyc.org/articulo.oa?id=350974905017

Como citar este artigo ?@é@y;{g
Numero completo Sistema de Informacéo Cientifica Redalyc
Mais informagdes do artigo Rede de Revistas Cientificas da América Latina e do Caribe, Espanha e Portugal
Site da revista em redalyc.org Sem fins lucrativos académica projeto, desenvolvido no ambito da iniciativa

acesso aberto


https://www.redalyc.org/comocitar.oa?id=350974905017
https://www.redalyc.org/fasciculo.oa?id=3509&numero=74905
https://www.redalyc.org/articulo.oa?id=350974905017
https://www.redalyc.org/revista.oa?id=3509
https://www.redalyc.org
https://www.redalyc.org/revista.oa?id=3509
https://www.redalyc.org/articulo.oa?id=350974905017

621

‘ Direito e Praxis

RESENHA

Resgatando a radicalidade dos direitos humanos

MARKS, Susan. A False Tree of Liberty: Human Rights in Radical Thought. New York:
Oxford University Press, 2020.

Jodo Roriz’
T Universidade Federal de Goids, Goidnia, Goids, Brasil. E-mail: joaororiz@ufg.br. ORCID:
http://orcid.org/0000-0001-8234-9342.

Resenha recebida em 21/01/2022 e aceita em 03/03/2022.

[

This work is licensed under a Creative Commons Attribution 4.0 International License

Rev. Direito e Prax., Rio de Janeiro, Vol.14, N.01, 2023, p. 621-628.

‘ Jo3o Roriz
DOI: 10.1590/2179-8966/2022/64796 | ISSN: 2179-8966



622

m O Capital, Karl Marx nomeia como ‘acumulacdo primitiva’ o processo

histérico que separa os trabalhadores e a propriedade privada das condi¢bes

da realizacdo do trabalho. Dele, os meios sociais de subsisténcia e de producao
transformam-se em capital, e os produtores em trabalhadores assalariados - condi¢des
para o desenvolvimento do modo de producdo capitalista. Ao invés de uma ordem
natural ou racional de divisdo do trabalho, Marx mostra como esse processo é histérico
e marcado pela violenta expropriacdo da terra e da produgao campesinas.

Marx localiza o papel das leis na usurpacdo da propriedade comunal. Na
Inglaterra, os atos de violéncia que transformaram lavouras em pastagens e terras
comunais em cercados comecaram no século XV e se seguiram nos demais. Durante
esse periodo, a legislacdo foi empregada contra tais atos violentos individuais, sem
muito sucesso. Mais tarde, no século XVIII, “a propria lei se torna, agora, o veiculo de
roubo das terras do povo, embora os grandes arrendatdrios também empreguem
paralelamente seus pequenos e independentes métodos privados”, pontua Marx. Por
meio das leis para o cercamento da terra comunal (bills for inclosures of commons), os
“proprietarios fundidrios presenteiam a si mesmos, como propriedade privada, com as
terras do povo” (Marx, 2013, p. 796).

A questdo do cercamento de terras comunais e transformacdo da propriedade
privada na Inglaterra é um dos fios condutores de A False Tree of Liberty: Human Rights
in Radical Thought de Susan Marks. Professora na London School of Economics and
Political Science, Marks é apontada como uma das autoras que tém buscado resgatar
leituras marxistas do direito internacional (Knox, 2016; Marks, 2008). Em obra anterior,
ela empregou a nogdo de ideologia para mostrar como o direito internacional opera de
forma a monitorar Estados periféricos a partir de pretensos critérios democraticos
(Marks, 2000). Nos ultimos anos, Marks tem publicado reflexdes criticas sobre direitos
humanos (e.g., Marks, 2009; 2011; 2019), e o subtitulo do livro aqui resenhado indica
sua intengdo de resgatar um uso radical da ideia.

A False Tree of Liberty conecta dois grandes temas: o desenvolvimento do

capitalismo e as disputas sobre os direitos do homem.! Parte do livro é centrada no final

1 Marks emprega a expressdo ‘direitos do homem’ (rights of man) ao invés de ‘direitos humanos’ (human
rights) por quase todo o livro, sendo fiel a expressdo nos séculos que ela analisa. Todavia, ela ndo faz uma
separagdo ontoldgica entre as duas expressdes, como Moyn (2010). Para o historiador estadunidense, os
direitos do homem seriam realizados com envolvimento do Estado, enquanto os direitos humanos nao
exigiriam sua intermediagdo. Sua proposta de diferenciagdo compde seu argumento de que os primeiros
antecedem a década de 1970 e os segundos marcam uma novidade.
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do século XVII, momento em que varios fatores confluem para possibilitar o
florescimento do capitalismo. Marks destaca praticas como o cercamento que separou
os camponeses dos seus meios de sobrevivéncia e organizou a dindmica da vida social
com uma ldgica de mercado e trabalho assalariado. Para tracar o desenvolvimento do
capitalismo inglés, Marks parte de historiadoras e historiadores marxistas, como E. P.
Thompson, Ellen Wood, Christopher Hill e Rodney Hilton. Para a literatura sobre a
formacdo do sistema capitalista, seu livro conecta a histéria de uma ideia que ganhou
projecdo a época, os direitos do homem, com as mudancas da vida material.

Na opinido da prépria Marks, seu livro oferece uma histéria dos direitos
humanos. Ela localiza seu livro no “giro histérico” sobre o tema que ganhou espaco no
final dos anos 2000 e na década seguinte. Referéncia dificil de contornar dessa
bibliografia, o historiador Samuel Moyn em The Last Utopia argumenta que os direitos
humanos surgem na década de 1970, “aparentemente do nada” (2010, p. 3) e
desconectado de nogbes anteriores, como os direitos do homem do final do século XVIII
ou mesmo da Declaracdo Universal de 1948. O trabalho de Moyn cindiu o debate
historiografico seguinte entre aqueles que discordam e entendem que ha uma
continuidade dos direitos humanos com usos passados, e outros adeptos a sua hipdtese
da descontinuidade. Marks se situa com os primeiros. Apesar de declarar ndo se
interessar pela discussdo sobre a génese ou “momento de nascimento”,? Marks
contrapGe seu trabalho ao do estadunidense. “Ndo pode haver uma histéria singular,
nenhuma origem unitdria dos direitos humanos porque os direitos humanos ndo sdo
uma coisa s6” (Marks, 2020, p. 16). Ao contrario da leitura de Moyn, para ela ha
disputas e usos distintos sobre a nogao de direitos humanos. Na Inglaterra setecentista,
por exemplo, tanto Thomas Paine quanto Thomas Spence recorreram aos direitos do
homem como argumento retérico, mas o fizeram com intuitos e enquadramentos
divergentes. Ao invés de ajuiza-los, Marks se preocupa em situar seus usos no momento
da emergéncia do capitalismo e resgatar uma possibilidade largamente olvidada.

O livro tem duas partes principais. A primeira, composta pelos trés capitulos
apos a introducdo, aborda ideias e revoltas nos séculos XVI e XVII que contextualizam as
discussOes feitas nos capitulos posteriores. Em comum, os trés capitulos iniciais

enfatizam as mudancas cruciais na sociedade inglesa que formam as bases do sistema

2 Marks se posiciona claramente como “n3o historiadora” (p. 18), e que sua conexdo com os direitos
humanos vem do direito internacional dos direitos humanos, especialmente por uma vertente critica.
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capitalista, assim como as reac¢des intelectuais e sociais a tais processos. Marks revisa as
obras Utopia de Thomas More (1516), The Tree of the Commonwealth de Edmund
Dudley (1510) e The Way to Wealth de Robert Crowley (1550) para mostrar como
preocupacdes sociais e politicas foram enquadradas inicialmente a partir da moral e
religido sem, no entanto, propor solucdes revolucionarias (capitulo 2). Em seguida, ela
analisa duas revoltas campesinas, a Kett's Rebellion (1549) e a Midland Revolt (1607),
gue reagiram as praticas de cercamento de terras comunais e receberam apoio popular
(capitulo 3). Marks avanca ent3o para a revolucdo inglesa® e enfatiza as teses radicais
dos “escavadores” (diggers), grupo de dissidentes politicos que defendia o uso comunal
de terras e a criacdo de comunidades rurais igualitarias, e que enquadrou parte dos seus
argumentos a partir dos direitos do homem durante os chamados “debates Putney”,
guando se acordou os termos da situacdo pds-guerra civil e o formato do governo
constitucional (capitulo 4).

Enquanto a primeira parte do livro segue uma linha cronoldgica, os cinco
capitulos que compdem a segunda enfatizam as disputas sobre os direitos do homem do
final do século XVIIl, mais especificamente a década de 1790. Neles, ao lado de
protagonistas mais conhecidos como Edmund Burke e Thomas Paine, a obra resgata
pensadoras e pensadores como Mary Wollstonecraft, Richard Price, Hannah More, John
Thelwall e, especialmente, Thomas Spence. O capitulo 5 introduz as primeiras reacdes
na Inglaterra aos direitos do homem a partir dos seus entusiastas e dos seus criticos. Em
seguida, o capitulo 6 detalha as disputas de interpretacbes sobre as crises de
subsisténcia e escassez de alimentos, e como elas eram enquadradas em uma linguagem
de direito, deveres ou responsabilidades. Por sua vez, o capitulo 7 é dedicado ao
processo de cercamento de terras feito pelo parlamento inglés e os usos feitos da
linguagem dos direitos do homem nesse processo que alterou a gestdo da propriedade e
o desenvolvimento da agricultura na Inglaterra. O capitulo 8 analisa os debates sobre os
fundamentos dos direitos do homem, se da natureza ou da histéria e, em particular se
sdo uma novidade da revolugdo inglesa de 1688 e da revolu¢do francesa de 1789 (como

queria Paine), ou se pertencem aos humanos em um estado de natureza e que

3 Marks parte do célebre argumento de Christopher Hill de que houve duas revolugdes na Inglaterra do
século XVII. A primeira, vencedora, “estabeleceu os sagrados direitos de propriedade (...) e conferiu poder
politico aos proprietdrios”. A outra, que perdeu e que ndo se concretizou, e que poderia “haver estabelecido
um sistema comunal de propriedade e uma democracia muito mais ampla nas instituigdes legais e politicas”
(Hill, 1987, p. 31).
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expressam a perda histérica de terra (como defendeu Spence). O capitulo 9 recorre a
criativa metdfora das arvores como liberdade no imaginario inglés para mostrar as
preocupacdes de Burke com ordem, estabilidade e instituicdes, de Paine com um
governo baseado na cidadania republicana e na soberania popular, e de Spence com as
raizes da falta de liberdade e acesso a terra. No posfacio, Marks trata do presente e
finaliza o livro com seis casos recentes conectados com uma leitura radical dos direitos
humanos.

Ainda que Marks navegue entre o mundo das ideias e o mundo material, no seu
olhar marxista o segundo precede o primeiro. “Engajar-se com o marxismo é (...) se
engajar com a ideia que a histdria deve ser entendida em termos materialistas”,
escreveu ela em outro livro (Marks, 2000, p. 2). Em A False Tree of Liberty os capitulos
sdo conduzidos a partir das mudancas sociais pelas quais a Inglaterra passou com a
emergéncia do capitalismo, especialmente a pratica de cercamento de terras e a defesa
da propriedade privada, bem como as resisténcias e revoltas decorrentes. A ebulicdo de
ideias e embates sobre os direitos do homem vém a reboque das condi¢cdes materiais e
transformac6es do modo de producgdo.

Certamente uma das principais contribuicbes de A False Tree of Liberty é
retomar um uso mais radical e esquecido dos direitos humanos. Na histéria das ideias
convencional sobre os direitos do homem na Inglaterra, duas formulagbes tém
destaque: a reacdo de Edmund Burke a Revolugdo Francesa (Reflections on the
Revolution in France, 1790) e a réplica de Thomas Paine (Rights of Man, 1791). Ndo é
incomum encontrar historiografias que resumem o que se pensou sobre direitos do
homem no embate entre o conservadorismo de Burke e o liberalismo de Paine. Contra
esse dualismo, Marks resgata o pensamento de Thomas Spence, radical inglés da virada
do século XVIII para o XIX.* A recuperacdo do pensamento de Spence é singularmente
proveitosa no Brasil, onde aparentemente ndo hd tradugdes de seus textos.

Spence autoproclamava ser o primeiro autor da expressdo “rights of man” na
lingua inglesa. Ao encontrar um homem e uma mulher pobres morando em uma

caverna apods terem problemas com acesso a habitacdo, ele descreveu que o casal vivia

4 0 pensamento e a atuagdo de Spence sdo abordados principalmente nos capitulos 7, 8 e 9 de A False Tree
of Liberty. De familia pobre de Newcastle, Spence foi professor escolar e desenvolveu um novo alfabeto
fonético de inglés para facilitar a alfabetizacdo. Foi ativista contra o sistema de cercamento inglés e se
juntou a grupos de discussdo sobre politica e filosofia. Spence possuiu uma livraria em Londres na qual
vendia obras de pensadores radicais e, no rol de acusagdes que o levaram algumas vezes a cadeia, foi preso
por comercializar livros proibidos, como o Rights of Man Part Il de Paine.
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ali “com todos os direitos do homem”. Spence nao foi, todavia, o primeiro a usar a
expressdo (ha textos que a empregavam pelo menos desde o comego do século XVIII,
segundo estudos referenciados por Marks), mas é notavel que ele tenha tentado
apropriar-se dela, principalmente com sua popularizagdo apds a Revolugdo Francesa. No
contexto dos eventos em Paris, ele mudou o titulo de um texto importante na sua
producado: originalmente intitulado Property in Land Every One’s Right (apresentado em
1775 como uma palestra em uma sociedade da qual participava), foi republicado
primeiro como Rights of Man e depois como The Real Rights of Man, em clara
concorréncia a obra de Paine. Outra referéncia aos debates de entdo, o periddico que
Spence organizou e publicou alguns de seus escritos se chamava Pig’s Meat, ironia a
designac3o de Burke da “multid3o suina” em Reflections on the Revolution in France.®

Mas o ponto de partida de Spence ndo foi uma preocupacao universal com a
histéria dos direitos naturais, ou com os significados filoséficos da Déclaration des droits
de I'homme et du citoyen. Sua inquietacao partiu dos despossuidos, da fome, escassez e
crise de subsisténcia na Inglaterra. Para Spence, o que Thomas Paine e outros
chamavam de “opressdo” nada mais era do que proprietdrios de terras “atuando
consistentemente com seus proéprios interesses” (Marks, 2019, p. 174). Se eles agiam
com cobica, era porque estavam em um sistema que lhes permitia explorar os pobres. A
questdo, portanto, ndo seria ajustar os cercamentos (como alguns propunham no
Parlamento inglés), regulamentar salarios (como queria Thelwall) ou mesmo taxar terras
e herancas (como defendia Paine em Agrarian Justice). Era necessario, na opinido de
Spence, chegar as bases do problema que sustentava o poder politico inglés: a
propriedade privada. Enquanto pensadores como Burke e Paine discutiam qual a melhor
forma de governo, monarquia ou republica, e os papéis das leis e instituicdes na
sociedade, Spence centralizava sua critica na possibilidade de alguns tomarem para si as
terras que sustentam todos. Para ele, na raiz das injusticas que ocorriam na Inglaterra
do final do século XVIII estava a propriedade privada e como ela se contrapunha ao
usufruto das terras comunais para a sobrevivéncia dos camponeses.

No amago da proposta de Spence estava o direito das pessoas de usufruir das
terras comunais onde habitavam: o coletivo de todos habitantes de uma ‘pardquia’

(uma pequena comunidade local) formaria uma entidade prdpria, com propriedade e

5 Spence era criativo ao divulgar suas ideias. Marks indica que ele também compds letras de musicas
cantadas em tavernas, divulgou suas ideias em calgadas e muros, além de inscricdes em moedas de
colecionadores.
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direitos de usufruto sobre a terra. Todavia, a entidade ndao poderia vender sua terra,
uma vez que o direito de propriedade ndo poderia suplantar a subsisténcia da
comunidade: “o direito de privar qualquer coisa dos meios de vida, presume o direito de
priva-la da vida” (Marks, 2020, p. 171). Na concepgdo de Spence, os direitos de um
grupo ou uma geragao nao poderiam se sobrepor aos de outra.

Nessa construcdo adversarial de direitos, os direitos dos vivos, daqueles que
dependem do uso da terra para a sua sobrevivéncia, sobrepdem-se aos dos que virdo,
daqueles que herdam propriedades. Ao invés de tratar do surgimento do direito a
propriedade privada, Spence inverte o foco de atencdo para os direitos que sdo
desrespeitados para dar as condi¢cbes de surgimento da propriedade privada. Seu
argumento direciona a atencdo aqueles que sdo despossuidos e desapropriados, bem
como as suas acdes de resisténcia. Para Spence, os direitos do homem permanecerao
ilusorios até que sejam “tomadas medidas para ‘destruir ndo apenas o senhorio pessoal
e hereditdrio’”, mas também suas decorréncias na “posse de terras, ampliacdo de
fazendas e cercamento” (Marks, 2019, p. 174). Acreditar que apenas uma declara¢do de
direitos acabaria com a desigualdade e a injustica, sem combater o que deu |he deu
condicbes para a exploracdo, seria cultivar uma falsa drvore da liberdade, expressao da
época e que Marks escolheu como titulo.

Por fim, cabe mencionar o recurso a ilustragdes de A False Tree of Liberty. Além
das fontes primarias dos textos dos séculos passados, Marks traz também pinturas,
imagens de moedas (feitas por Spence) e gravuras da época, bem como fotografias
atuais no posfacio. As ilustracGes de satiras politicas sobre as ideias de Thomas Paine ou
sobre as revoltas contra a fome feitas pelo caricaturista britanico James Gillray
compdem com o texto e ddo uma ideia dos usos de direitos do homem no debate
publico.

A False Tree of Liberty é um estudo valioso de uma histéria esquecida dos
direitos humanos. Sua narrativa revela que a relacdo entre propriedade privada e
direitos declarados é mais controversa do que o artigo 17 da Déclaration de 1789
sugere. Ao refletir sobre as discussGes a respeito dos direitos do homem e as
resisténcias contra as praticas de exclusdo dos despossuidos, Marks oferece uma
contextualizagdo rica sobre o momento de emergéncia do capitalismo. Ao mesmo
tempo, ela mostra que os significados dos direitos do homem de entdo ndo se

resumiram ao conservadorismo de Burke e liberalismo de Paine, e uma possibilidade
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mais radical foi proposta por Spence. A False Tree of Liberty é uma obra muito bem
vinda na literatura de direitos humanos e apresenta uma alternativa para autoras e

autores marxistas se engajarem com o tema.
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