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[.a crisis de la universidad

venezolana y el imaginario
de la paz (2000-2016)"

Resumen

En este trabajo se presenta una mirada critica de la
crisis que vive la universidad venezolana y el estudio
delimaginario social de la paz. Se trata de documentar
y reflexionar desde una perspectiva filoséfica, his-
torica y sociolégica, respecto a la actuacion, impacto
y naturaleza con que encararon las universidades
venezolanas el desafio coyuntural de las politicas de
Estado en el periodo de la Revolucién Bolivariana
(2000-2016); no sélo para documentar el proceso sino
para ofrecer las alternativas de cara a la construccion
de una paz sostenible. Metodolégicamente el estudio
se fundamenta en la comprension de la historia de las
mentalidades de la Escuela de Annales y el Imaginario
Social de Cornelius Castoriadis (1975).

Palabras clave: Universidad, Paz, Alienacién, Men-
talidad, Imaginarios.

Abstract

This paper presents a critical view of the crisis cu-
rrently experienced by the Venezuelan university
network along with a study of the social imaginary
of peace. The purpose of the work is to document and
reflect, from a philosophical, historical and socio-
logical perspective, about the performance, impact
and nature of the strategies with which Venezuelan
universities faced the contextual challenge of State
policies during the period of the Bolivarian Revo-
lution (2000-2016). More than merely documenting
the process, the article seeks to offer alternatives for
the construction of a sustainable peace. Methodolo-
gically, the study follows the guidelines suggested by
the Annales School of historiography, in particular
its history of mentalities approach, and the Social
Imaginary of Castoriadis, 1975.

Keywords: University, Peace,Alienation, Mentality,
Imaginary.
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Introduccion

La ciencia no piensa no es un reproche, sino que es una simple constatacion de la estructura interna
de la ciencia: es propio de su esencia el que, por una parte, dependa de lo que la filosofia piensa,
pero que, por otra parte, ella misma lo olvida y descuida lo que exige ser pensado ahi.*

El estudio del imaginario de la nacién ocupa un lugar
privilegiado en los grupos de investigacion en Venezue-
la, por lo menos, dos largas décadas, aunque en los tra-
bajos de historiadores, soci6logos, cientificos politicos
y antropoélogos el tema ha sido poco aplicado al estudio
de comprension politica. En nuestro caso, es unalinea
de trabajo que hemos iniciado en textos como Imagi-
nario Social Bolivariano (2006), “El neonacionalismo
bolivariano” (2006), “Rémulo Betancourt e imaginario
Politico” (2008). En la LXIV Convencion Anual de la
Asociacion Venezolana para el Avance de la Ciencia
(AsoVAC) (2014) se manifestd la posicion acerca de
la paz como imaginario social, en el cual hemos dado
cuenta del proceso de construccion de los imaginarios
sociales por parte del gobierno actual. La utilizaciéon de
los simbolos de lanacién y su refundacion han sido una
constante al intentar imponer nuevas representaciones
con nuevos simbolos de la nacion.

Desde el punto de vista metodolégico nos apoya-
mos en la historia de las mentalidades y de las repre-
sentaciones, que tienen sus antecedentes al interior de
la tradicién historiogrifica de la Escuela de Annales
(1929), que trajo el Dr. Federico Brito Figueroa, luego de
su formacion en México, a Venezuela y que ha sido
profundizada por el Dr. Reinaldo Rojas. Hoy como
herederos de esa vertiente historiografica entramos en
el nivel de la superestructura juridico-politica e ideo-
logica venezolana para analizar el imaginario social
bolivariano como acicate de la paz.

Después del largo proceso de Independencia
(1810-1830), la paz pasa a ser parte de un imaginario
social fortalecido en el inconsciente colectivo, que se
consolida gracias a ese imaginario social que tiene en
Bolivar la representaciéon mayor. El imaginario social
bolivariano es el lugar donde anidan las representacio-
nes que alimentan la paz de la nacién. Desde entonces el
bolivarianismo ha sido por antonomasia un espacio de

Heidegger, 1969

representacion nacional, pero también, y mdis impor-
tante, ha sido el instrumento usado por los gobiernos
para manipular al pueblo: desde los conservadores
censitarios de José Antonio Paez, la autocracia ilustrada
de Antonio Guzman Blanco, la larga tirania de Juan
Vicente Goémez, la dictadura militar de Marcos Pérez
Jiménez, hasta la experiencia democratica partidistay
representativa, 1998. Pero sobre todo, ha sido fuente
de manipulacién de la nacién con la llegada de Hugo
Chavez en 1998. Todos, sin excepcion, han basado sus
proyectos politicos sobre un régimen emocional, de
adhesidn ciega a una supuesta transformacién “boliva-
riana” que nunca llega. Cada nuevo gobierno se erige
en voz profética invocando a Bolivar como el semidids
que vendrd a salvar a su pueblo, lo cual macerd el culto
a Bolivar —componente del imaginario nacional, para
despertar emociones y adhesiones que en su origen son
ficciones discursivas, pero que dependiendo de la habi-
lidad retérica del gobernante de turno crea patrones de
conducta que confunden al pueblo e incitan ala accion.

En Venezuela, casi cualquier discusion sobre el
modo de gobierno y los planes de la nacién remiten a
una discusién sobre el uso del imaginario bolivariano.
Pero es un imaginario fundacional que no siempre
esta libre de causar problemas. El imaginario social
ha terminado por ser una excelente fuente para legi-
timar gobiernos y prolongar la agonia como pueblo.
En nombre del imaginario bolivariano se legitima el
dispositivo de poder en manos de militares, y les estd
permitido interrumpir las libertades democraticas para
supuestamente profundizar en ellas. Igualmente, se
apela a la critica de los discursos hegemoénicos impe-
riales, invocando supuestas invasiones, especialmente
del norteamericano para justificar el fracaso de las
politicas de Estado.

También recuperamos en nuestro trabajo el es-
tudio de los imaginarios desde la 6ptica de la antropo-

* Extraida de Martin Heidegger (2005), ;Qué significa pensar?, Madrid, Editorial Trotta.
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logia, especialmente, en la interpretacion de Gilbert
Durand (2000), que se remonta a los afios sesenta
cuando publicé Las estructuras antropoldgicas de lo
imaginario. Heredero de la tradicion de Mircea Eliade,
Gaston Bachelard, Claude Lévi-Strauss, y Paul Ricoeur,
ha sabido conciliar el estructuralismo figurativo y las
corrientes hermenéuticas.

Lainvestigacion de los imaginarios no tiene nada
que ver con ficciones, como cominmente se entiende.
Lo imaginario alude alas im4genes mentales y visuales
organizadas por la narracién mitica de cada individuo,
de cada pueblo, de cada nacion. El enfoque tiene que ser
interdisciplinario, por eso, tendriamos que decantarlo
desde el analisis de 1a memoria (Halbwachs, 1994), de
la memoria colectiva (Bloch, 1994), del “utillaje men-
tal” (Febvre, 1993), de las formas simbolicas (Cassirer,
1972), el imaginario social (Castoriadis, 1975) y sus
respectivas memorias o mentalidades; en fin, no puede
abordarse en forma plana. Como dice Evelyne Pantha-
gean (1996) la historia de lo imaginario es una cuestion
demasiado amplia, pues sus dominios abarcan de la
historia de las religiones a la historia de la literatura.

I
El imaginario de la paz
y el rol de la universidad venezolana

Atacar a una sola criatura humana es atacar a esos
poderes divinos; y por lo tanto, el dafio se hace no sélo
a ese ser, sino a través de él, a toda la humanidad.
Chopra

Hace algunos afios el filésofo aleman Martin Heidegger
sorprendia al mundo cientifico conla afirmacién segin
la cual: “la ciencia no piensa”, para significar que nece-
sita de la filosofia como acicate para llevar a cabo esa
responsabilidad de acompafiamiento epistemologico,
teleolégico, ontologico y bioético. Por alguna razon
hasta el siglo XVIII la ciencia y la filosofia fueron
conceptos intercambiables. Ya en 1963, Karl Paul Fe-
yerabend habia afirmado también que la ciencia no es
neutra, que la ciencia también es politica. La supuesta
neutralidad valorativa de la ciencia fue develada, no
hay ciencia neutra, la ciencia también es politica. Hacer
ciencia implica tomar una posicion, la ciencia también
es comprometida. Lo importante es preguntarnos:
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s;comprometida con qué? ;Aliada con quién? Yalo decia
Jean Paul Sartre, en El existencialismo es un humanismo,
aun los que no eligen ya han elegido; eligiéndome, elijo
al hombre. No hay elecciones particulares, la eleccion
personal compromete la eleccion del género humano.

No es un secreto que la ciencia ha sido puesta al
servicio del poder hegemonico mundial. De hecho, el
poder “anglobalizador” disefia cémo debemos compor-
tarnosy determina nuestras maneras de ser y de sentir.
Pero al mismo tiempo que debemos estar atentos a las
culturas dominantes para construir un poder contra
hegemonico desde nuestros paises, también debemos
mirar sobre nuestra casa. La hegemonia se reviste para
ejercer la dominacién al interno de nuestros paises;
asi las cosas, la produccion de ciencia y tecnologia en
Venezuela vive determinaciones hegemonicas de parte
de las politicas de Estado, cercenando las posibilidades
competitivas. Por eso debemos estar atentos a las agen-
das gubernamentales ocultas que limitan y controlan
la produccién cientifica en Venezuela. Pero sobre todo
la libertad de conciencia.

Los investigadores, como el brazo
pensante de una sociedad, son garantes
de los procesos de paz, y ese debe ser
nuestro compromiso; ya lo dectia Antonio
Gramsci, al hablar del “Intelectual
Organico.”

Este proceso ocupard nuestro tema al sefialar que
las politicas publicas que atentan contra la educacion
superior en Venezuela y afectan el imaginario social
de la paz. Los investigadores, como el brazo pensante
de una sociedad, son garantes de los procesos de paz, y
ese debe ser nuestro compromiso; ya lo decia Antonio
Gramsci, al hablar del “Intelectual Orgdnico.” Los inte-
lectuales no solo se limitan a contemplar la vida social,
como dijera Karl Marx en la tesis XI sobre L. Feuerbach,
sino que son la autoconciencia de la sociedad; apuntan

“a buscar la relacion entre la organizacion y las masas
como una relacién entre educadores y educados, que
se invierte dindmicamente al papel de los intelectua-
les —en el seno del intelectual orgdnico, la conquista y
transformacion de los aparatos del Estado— para crear
las condiciones de esa nueva hegemonia y la transfor-
macién de la sociedad civil”.!

La ciencia en Venezuela vive uno de los momentos
mas dificiles en 1a historia republicana, pues se ha sacri-
ficado a la generacién con mayor capital intelectual de
los Gltimos 50 afos. Los grupos de investigacion y los
investigadores de alto impacto han tenido que migrar
para poder seguir haciendo ciencia, ya que no es posible
hacerla desde sus universidades de origen, dado el bajo
aporte que llega a la universidad para realizar las inves-
tigaciones y proyectos. En ese sentido, decimos que la
ciencia ha sido secuestrada por los poderes de turno, y
en su defecto, se busca tutelar y adoctrinar.

La ciencia no es neutra, y eso lo conoce muy bien
el poder. Por eso, disefia planes para controlar las becas,
estudia cudles son los paises que interesa para enviar a
los becarios, més por razones ideologicas que cientificas,
y establece las agendas de formacion de los investigado-
res limitando la investigacion abierta.

Lo cierto es que nos sentimos secuestrados en
nuestra propia casa. En el Congreso Internacional de la
Sociedad de Historia de la Educacion Latinoamericana,
SHELA, que se realiz6 en Puerto Vallarta-México (2014)
y Guatemala (2016) no pudieron asistir colegas de Ve-
nezuela porque no habia ni pasajes ni divisas; esa es la
triste realidad. En palabras del Dr. Ivin Hurtado Le6n de
la Universidad de Carabobo “esa ha sido una constante.”

El pretendido concepto de ciencia enddgena di-
fundido por los entes gubernamentales ha seccionado
la posibilidad de validar nuestros conocimientos en el
contexto internacional, posicién errada y aldeana, pues
la ciencia y 1a epistemologia son universales y no parro-
quianas. El conocimiento y la ciencia no se validan en
forma endogena, sino externamente; sumandose a este
el hecho de que son las redes académicas nacionales e
internacionales las que en definitiva acreditan alos in-
vestigadores reconocidos. El sistema de par académico
lo acredita la comunidad cientifica internacional. Es el
consenso entre la produccidén cientifica.

La universidad ha perdido el escenario por anto-
nomasia de la produccion de ciencia y tecnologia. La
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Elina Chauvet, Afilando machetes, colografia/mixta/papel RFK, 111x112 cm, 2009.

universidad ya no decide a donde enviar a sus genera-
ciones de relevo; hoy es cada vez mds dificil e imposible
porque estamos controlados por una psicologia del
hambre que administra la ansiedad segtn el nivel de
conflictividad, nos hemos convertido en “bachaqueros
del conocimiento™y cuasi refugiados del conocimiento
cientifico, y quiza la peor de todas de las alineaciones:
somos complices de una indefensién inducida, en la que
hemos terminado siendo cémplices del represor, una
especie de Sindrome de Estocolmo en lo académico, en
el que nos aliamos con el secuestrador para legitimar
politicas de Estado que limitan nuestras capacidad de
logro y mutilan el pensamiento abierto.

Desde 1945 se generd en el inconsciente colectivo
una matriz mental que ha sido insuflada en el mismo in-
consciente colectivo.? Esa herencia mental dependiente
del Estado, de ver al Estado como el Papa Noel de los
venezolanos. En consecuencia nos hemos acostumbra-
do a esa suerte de “buenismo social”, en el que podemos
decir con Rafael Lopez-Pedraza (2000) que jugamos a
la «cultura de pifiata», vivimos una histeria hebefréni-
ca, en donde se exagera la histeria de lo infantil. Es la
reproduccion de la conducta irresponsable que parece
masificarse. Recientemente, un supuesto deportista
asisti6 a unas olimpiadas de invierno sin haber pisado
en su vida la nieve. Lo llamé en una nota de opinion:

Sindrome “Solano” porque persigue a los venezolanos
que migran pensando que pueden hacer lo mismo que
en Venezuela. He visto en oficinas de migracién a mu-
chos jovenes esperando visa y sin ninguna educacion
civica. Buscan oportunidades, pero perseguidos por el
sindrome del “solanismo”, que piensan que sin exce-
lencia se pueden encontrar los éxitos, que piensan que
sin esfuerzo se logra el reconocimiento. Esa herencia
de un “buenismo social” histéricamente escalonado
en los andamios mentales del venezolano promedio
nos hace dar pena ajena. No solo necesitamos cambios
de gobierno, sino cambios, en lo que Lépez Pedraza
denominaba “cambio de la cultura hebefrenética”,
que sigue soniando con golpes de suerte y reforzando
la mentalidad petrolera. La verdad, senti mucha pena
por ver connacionales buscando visas, pero no con las
mejores notas sino con los mejores tatuajes y estereo-
tipos postmodernos. Esa no es la Venezuela de la fuga
de talentos sino el efecto sindrome del “solanismo” que
nos asusta. Luego descubrimos que era de las filas de
los “gobierneros”, otra burla del maltratado imaginario
que proyectamos los venezolanos en el exterior.
Incluso se ha pretendido silenciar al mundo acadé-
mico sefialdindose que se es apatrida y no defensor del
nacionalismo, sise dicen las verdades, nada mas falso.*
Es inminente que el investigador salga de la zona de
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confort para asumir una conciencia critica y morali-
zante; con una ética de lano violencia, con una ética de
responsabilidad social gadameriana para que sea actor
de la esperanza. El mundo académico no debe caer en
la trampa del nacionalismo metodolégico pregonado
por el Estado mega-actor; “para poner un ejemplo: si
la politica y la sociedad se deslimitan y desestatizan
el resultado es que lo que se considera ‘nacional’ e ‘in-
ternacional’ ya no puede separarse y lo aparentemente
igual, o sea, el interior sagrado del espacio de poder del
Estado nacional se convierte en campo de intervencion
directa de actores, organizaciones y acontecimientos
criticos internacionales, supranacionales y trasnacio-
nales”. Ya no se puede suponer que, por ejemplo, las
desigualdades y conflictos nacionales sean analizables
exclusivamente desde la 6ptica nacional; ya no se puede
partir de que los actores, temas, burocracias y autori-
dades de la politica interior coinciden con los actores,
temas y burocracias y vias de influencia que la mirada
nacional y el nacionalismo metodolégico —en técito
acuerdo— dan por supuestos. La Nueva Teoria Critica
descubre conceptualmente que los cldsicos limites en-
tre politica interior y exterior se borran y mezclan, que
las diversas disciplinas de las ciencias sociales, como la
politica internacional y la teoria del gobierno nacional
se liberan del dogmatismo de la mirada nacional y se
asocian, y que la teoria del gobierno tiene que reescri-
birse desde el angulo cosmopolita (Ulrich, 2004, 82).
No podemos los investigadores apoyar politicas que
vulneren nuestra economia, porque simplemente no
podremos sobrevivir. El reto es: o tenemos un sueldo
competitivo en el contexto internacional, al menos con
los vecinos latinoamericanos, o estamos destinados
a desaparecer; porque el mundo académico no es de
competencias a medias, es un mundo de la excelencia
sostenible.

El mandamiento cartesiano del “Pienso, luego
existo” pareciera ser una entelequia que no responde
al mundo de hoy; ya el filosofo brasilefio Leonardo Boff
nos apuntalaba que en América Latina el “yo pienso,
luego existo” debe ser sustituido por el “yo siento, luego
existo”. Los latinoamericanos somos mas sentimiento
que razoén, y ese reto estd en la palestra.

Nuestro llamado a invocar el imaginario social
de la paz pasa por conectar ese imaginario social ma-
cerado histéricamente como emancipaciéon y no como
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alienacién. El imaginario social bolivariano debe salir
de suzona de confort amparado en el “buenismo social”
que tutelan la moral social amparada en la psicologia
del hambre. Porque en nombre de la paz también se
subyuga, en nombre de la paz también se adormecen las
conciencias, en nombre de la paz se han construido los
imperios, en nombre de la paz también se impone la resig-
nacién; compartimos con el historiador francés Jacques
Le Goff, recientemente fallecido, que “se debe actuar
de modo que la memoria colectiva sirvaalaliberacion,
y no a la servidumbre de los hombres”

El mandamiento cartesiano
del “Pienso, luego existo” pareciera ser
una entelequia que no responde al mundo
de hoy; ya el filosofo brasileno Leonardo
Boff nos apuntalaba que en América Latina
el “yo pienso, luego existo” debe ser
sustituido por el “yo siento, luego existo”.

En octubre y noviembre de 2014, realicé una
pasantia académica internacional en México, en Gua-
dalajara y Puerto Vallarta, haciendo grandes sacrificios
econ6émicos familiares, pues debia asistir como pre-
sidente de la Red Latinoamericana de Historiadores
SHELA, al congreso internacional de la Shela. En ese
interin, acompafié a una marcha estudiantil en Guada-
lajara, en Jalisco, México en solidaridad humanitaria
por los 43 estudiantes de la Normal de Ayotzinapa, y
observé que una de las vallas sefialaba: “YO PIENSO,
LUEGO ME DESAPARECEN". Esa paradoja se ha demo-
cratizado en nuestros paises; y los estudiantes son los
primeros en sufrir la extrafna suerte en la que devino
la maxima cartesiana, enunciada por el filésofo René
Descartes. El1 “YO PIENSO LUEGO EXISTO” es ahora
“YO PIENSO, LUEGO ME DESAPARECEN".

Guardando todas las distancias con el problema de
fondo que vive el hermano pueblo mexicano, debemos
decir que a nuestros estudiantes venezolanos también
se les cercen6 la esperanza y se les arranco de la vida
entre los afios 2014-2017 por disentir de las politicas
de Estado®; tenemos que reconocer que Venezuela esta
enferma. Estd enferma por un didlogo amafiado, estd
enferma de crisis de institucionalidad, pero también
estd enferma de aquellos que quieren una salida vio-
lenta. Apostamos a la paz y rechazamos la violencia,
pero al mismo tiempo apostamos por una democracia
en donde la razon de ser no la determine la virtud ar-
mada sino la virtud civil, por eso, no podemos silenciar
los anhelos de una generacion que clama sus derechos.

El imaginario social (Castoriadis, 1975) de la paz
en Venezuela debe ser un resultado de una mentalidad
colectiva; “no es obra de un individuo en particular,
jefe o legislador, ni de un conjunto contractual de indi-
viduos. Es obra de un colectivo an6nimo e indivisible,
que trasciende a los individuos y se impone a ellos. El
imaginario social provee a la psique de significaciones
y valores, y a los individuos les da los medios para co-
municarse y les dota de las formas de la cooperacion.
Es asi, no a la inversa”.°

El imaginario social de la paz en Venezuela debe
invocar el ejemplo dejado por Bolivar, quien fue capaz
de invocar primero al ciudadano antes que al guerrero:
“yo quiero ser ciudadano para ser libre y para que todos
lo sean. Prefiero el titulo de ciudadano al de Libertador,
porque este emana de la guerra, aquel emana de las
leyes. Cambiadme, Sefior, todos mis dictados por el de
buen ciudadano”.”

Bolivar pensé en una universidad que no estuviera
subordinada alos monarcas, nialanobleza, nial clero,
ni a los poderes locales, ni al caciquismo, ni al poder
economico. Por eso, inicié el poder de las transforma-
ciones eliminando la figura del CENSOR REGIO, quien
revisaba las tesis con espiritu inquisidor para que no se
mencionaran los libros ni los autores que no convenian
a la estructura de dominacion.

Igualmente, elimino las discriminaciones que re-
servaban la formacion universitaria a las clases politica
y econémicamente pudientes, superandose los criterios
moralistas que discriminaban a los que no tenian un
legitimo nacimiento. Elideal bolivariano perfilaba una
universidad con nuevas catedras, con nuevos laborato-
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rios, con amplitud de pensamiento a todos los credos,
sin que el color de la piel fuese obstaculo para recibir
los titulos académicos.

Pero hay que decir, igualmente, que Bolivar no
utiliz6 tampoco la universidad. Nunca sinti6 complejos
por haber tenido una formacién fundamentalmente de
autodidacta, tampoco regate6 fondos para la universi-
dad. Y no hay ni un solo documento en donde Bolivar
haya utilizado la universidad para recibir halagos o
lisonjas, o para pretender irritamente borlas doctorales.

Fue aquel 24 de junio de 1827, cuando naci6 la
Universidad Republicana, al ser sancionados por el
Libertador los primeros Estatutos o Constituciones. La
Universidad Republicana naci6 de la mano de un gran
civilista, como fue el doctor José Maria Vargas. Pero al
mismo tiempo, los Estatutos Republicanos revelaron el
espiritu civilista del Libertador, ya que en ninguna de
las clausulas se reservaron consideraciones especiales
como Jefe de Estado. Por ello, debemos reconocer en
Bolivar el esfuerzo pionero por dar a la universidad
la autonomia, dejando la elecciéon de las autoridades
universitarias en manos del claustro de profesores y
dotando la instituciéon de un patrimonio econémico.
Desgraciadamente, el ideal bolivariano fue violentado
y puesto al servicio de las montoneras insubordina-
das, el caudillismo barbaro, la autocracia militar, las

dictaduras, y un sistema democratico aliado con una
partidocracia perversa.

Bolivar fue un precursor de la universidad popular
y democratica; dictaminé que en su seno se admitiria
a todo estudiante, sin tomar en cuenta discriminacion
de color de piel, ni edad, ni traba econémica. Bastaba
saber leer y escribir correctamente para ser admitido
como universitario.

Exceptud al estudiantado del servicio militar,
como una demostracion fehaciente del deslinde entre
el militar y el ciudadano. El poder de las armas es uno,
y el poder de las leyes y el saber es otro. El mérito de
Bolivar es doble, pues no solamente deslinda entre el
hombre de las leyes y el hombre de la guerra, sino que
deslinda entre ciencia politica y ciencia militar; aspec-
tos que para la época estaban intimamente unidos por
la influencia de Napoleo6n, quien encarnaba la unidad
de ambos poderes. Antes de la profesionalizacion de la
ciencia militar, la misma persona podia estar simulta-
neamente representando ambos estados. Hoy por hoy,
es imposible, no so6lo por razones de indole personal
sino por razones de principios; la intercambiabilidad
entre el hombre de Estado y el Soldado ha terminado
definitivamente.

En este sentido Bolivar se alinea en la tradicion
de los mis grandes teoricos del pensamiento militar,
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al deslindar entre el poder politico y el poder militar.
Llegando incluso a conclusiones similares a las del mas
grande teorico militar del siglo XIX Karl von Clau-
sewitz, quien escribi6 De la Guerra (1831) mientras era
director de la Academia de Guerra. Clausewitz “expresa
que la advertencia militar al hombre de Estado respecto
de que perciba cuidadosamente los limites de su fuerza
militar al formular metas y compromisos. Pero al final,
la politica debe predominar. La politica puede por cier-
to, ‘adoptar una orientacién errada, y preferir promover
fines ambiciosos, intereses privados o la vanidad de los
gobernantes’, pero eso no le concierne al militar. Debe
suponer que la politica es ‘la representaciéon de todos los
intereses de la comunidad entera’, y obedecerla como
tal. Al formular la primera fundamentacion teérica de
la profesion militar, Clausewitz, también contribuy6 a
la primera justificacién del control civil”.®

La busqueda de la virtud civil no puede ser obli-
gada, debe construirse lentamente con la educaciéon
del pueblo y el cultivo de los valores democraticos; no
es por decreto o por imposiciéon, como lo pretendio el
jacobinismo al intentar imponer la virtud necesaria
para crear al ciudadano de la sociedad democratica
utilizando el terrorismo del Estado.

El imaginario social debe seguir el ejemplo de
Bolivar; la virtud armada debe estar sometida a la vir-
tud civil, so pena de desvirtuar el suefilo democratico.
El imaginario de la paz en Venezuela debe pasar por
sentido emancipatorio del ser humano, y no con vi-
siones alienantes y cobijadas por la “moral de esclavos
hegeliana” impuesta por el poder de turno.

Las politicas publicas en materia de la educaciéon
superior’ seran el tema en esta segunda parte. Para-
dojicamente cuando méas se disefiaron politicas de
inclusion y se crearon casi 30 nuevas universidades,
en ese mismo momento, se diseiidé por partida doble
un plan estratégico para infravalorar las universidades
publicas de alto impacto; simplemente por no estar
sujetas al tutelaje académico (Mora Garcia, 2012,190
y 191). La historia de la educacién no es neutra y por
eso consideramos que también debemos expresar la
mirada contra hegemonica frente a las politicas publi-
cas que han desmontado el aparado de produccion de
conocimientos en la universidad venezolana. Y deci-
mos desmontado porque la crisis y falta de apoyo a la
investigacion han destruido buena parte de los grupos

de investigacion e inducido a la fuga de talentos a otros
paises,® mutilando las esperanzas de las generaciones
de relevo para insertarse en el dificil mundo compe-
titivo global.

Lo cierto es que desde el 2010 se buscé minar la
productividad de los investigadores y las universidades,
asi como los programas que servian de visibilidad para
mostrar la calidad y excelencia de la productividad
académica, con el argumento peregrino de que eso era
ciencia burguesa, y que se debia masificar la ciencia.

Las politicas ubllcas
y la crisis de la investigacion
en la universidad venezolana"

Nuestralinea de investigacion se inicié en el afio 1997,
y el resultado fue presentado como Tesis Doctoral en
Pedagogia en la Universidad Rovira i Virgili (2009),
Tarragona, Espana.

En diciembre de 2010, la Asamblea Nacional
cometié un genocidio académico cuando se elimind
la data historica de 20 afos del Programa Sistema de
Promocion al Investigador (SPI-PPI), programa que
establecia el ranking de los investigadores reconocidos
nacionalmente y que habia sido elaborado sobre la base
del modelo mexicano en 1990. A pesar de que habia
sido un programa exitoso, pues habia experimentado un
crecimiento positivo en sus casi 20 afios, pasando de 741
investigadores (1990) a 6791 para el 2009; no obstante,
se opto por eliminarlo.

En enero de 2011, el Ministerio P. P. de Cienciay
Tecnologia convoco a un nuevo Registro Nacional de
Innovadores e Investigadores (RNII), pero los resulta-
dos habian menoscabado la tradicion de la evaluacion
de la investigacién generando inconformidad por el
sesgo ideologico. Aun cuando en términos cuantitati-
vos pareciera que hubo un crecimiento al incorporar
losllamados “innovadores”, lo cierto es que sirvi6 para
aumentar estadisticas sin densidad. Ya que el nuevo
sistema so6lo convalid6 a los investigadores eméritos,
pero dejo por fuera a los investigadores en los niveles
I, I, IIT y IV que habian hecho carrera por mas de 20
afios. Los resultados los estimamos como un crecimien-
to negativo en lo cualitativo, si tomamos en cuenta que
una tercera parte de los anteriormente clasificados no
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aplicaron al PEII, adem3s de una campana de infravalo-
racion hacia los investigadores destacados, que vieron
cada vez mas menguadas las posibilidades de hacer
investigacién de punta en nuestras universidades.

Las reducciones presupuestarias y limitaciones
en las politicas de financiamiento de los programas
de los Consejos de Desarrollo Cientifico Humanistico
Tecnoldgico y de las Artes (CDCHTA)'? marcaron la
pauta del declive de la productividad en la universidad
venezolana, llegando a ser cero el apoyo a programas
de viajes al exterior y organizacién de congresos
internacionales; el diferencial cambiario destruyé la
opcion real.B3

Y lasamenazas se hicieron alarmantes cuando en
la fallida' Ley de Educacién Universitaria (LEU-2010)
se eliminaba practicamente el rol de docente investi-
gador auténomo para pasar a un modelo en donde el
Estado ejerciera el tutelaje de la investigacion en la uni-
versidad; en el Art. 28 se enunciaba que la investigacion
estaria bajo laresponsabilidad de un ente denominado
Consejo Territorial de Transformacion Universitaria:
“Cada Consejo Territorial de Transformaci6on Univer-
sitaria tendrd un Centro de Estudios Territoriales defi-
nido como un espacio abierto académico-comunitario
para la integracién de saberes y conocimientos, que
potencie la vinculacién social y oriente la acciéon de
las Instituciones Universitarias mediante la formacion,
la creacién intelectual, la interaccién con las comuni-
dades y el desarrollo socio productivo, en funcion de
la concrecién de redes de proyectos para el desarrollo
integral del Eje Territorial correspondiente. En cada
Centro de Estudios Territoriales, participaran los
ntcleos académicos de las instituciones de educacion
universitaria, las misiones, las organizaciones del Poder
Popular, organismos y entes del Estado encargados de
investigacion, planificacion y gestion de proyectos.”

La doble moral opera como mecanismo de accion.
Enteoriala LEU estd vetada, pero en la prictica se apli-
ca. Lo dramatico es que a pesar del veto presidencial
de la LEU-2010 se hace una aplicacion “blanda”, lo cual
no solo es inconstitucional sino inmoral porque no
contempla mas que el “dedo del principe” ejerciendo el
poder. Con la intervencién “blanda” en las decisiones
de los CDCHT de las universidades, la investigacion
queda bajo el dominio del gobierno y en maridaje
con las politicas de turno; violentindose uno de los

principios fundamentales de la investigacién como es
la investigacion abierta. El derecho obtenido por los
investigadores en nuestras universidades fue menos-
cabado; inicialmente, se redujo el financiamiento de
viajes al exterior a dos afios (desde 2008), e incluso se
introdujo una jurisprudencia para solicitar celestina-
mente ala Vicepresidencia de la Republica autorizacion
para optar a un pasaje o subvencion a un investigador
reconocido. Celestinamente porque los investigadores
eran revisados en una base de datos del Estado para
controlar si eran afectos al sistema o no.

...debemos reconocer en Bolivar
el esfuerzo pionero por dar
a la universidad la autonomia,
dejando la eleccion de las autoridades
universitarias en manos del claustro
de profesores y dotando la institucion
de un patrimonio economico.

Con el argumento del desarrollo de una supues-
ta ciencia enddgena se limitd la participacion de los
investigadores reconocidos. Desconociéndose que
necesariamente la ciencia se valida externamente,
sumindose el agravante de que son las redes interna-
cionales las que en definitiva acreditan a los investiga-
dores reconocidos de alto impacto. La participacion de
los investigadores en revistas indexadas en Scopus y el
Indice h en Google Académico se fue viendo mermada
por las dificultades de publicacion y los incentivos para
actualizar conocimientos.

Para el analisis del record histérico de la historia
del Programa de Promocion al Investigador (PPI), se-
guimos el trabajo de Daissy Marcano y Mauricio Phelan
(2009), que en 20 afios nos arrojan los siguientes datos:
de 741 investigadores en 1990 a 6791 para el 2009,
segun la informacio6n oficial de la ONCTL.®
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La paradoja se multiplica, pues aun cuando no
se retrocedio, el programa fue intervenido y cerrado
en 2010. En el afio 2007, Daissy Marcano, entonces
presidenta del Observatorio Nacional de Ciencia y
Tecnologia (ONCTI), presentaba en el VII Congreso
Iberoamericano de los Indicadores en Ciencia y Tec-
nologia un balance a la comunidad internacional (S4o
Paulo, Brasil), en el que sefialaba un balance positivo.
Incluso en términos de investigadores, por habitantes
se experimentaba un crecimiento, y nos ubicaba entre
los paises de América Latina con una proyeccion en
ascenso por cada 10.000 habitantes.

Venezuela reportaba para el afio 2007, un total
de 5222 investigadores reconocidos por el PPI. En la
version de la Daissy Marcano, presidenta de ONCTI, en
el VII Congreso Iberoamericano de los Indicadores en
Ciencia y Tecnologia, realizado en Sdo Paulo entre el 23
y 25 de mayo de 2007, nos sefiala: “En el periodo 90-98
latasa de crecimiento promedio anual fue de 5,5% y el
crecimiento total del mismo periodo fue de 51,3%. En
el periodo 1999-2005 la tasa de crecimiento promedio
fue de 10,6% y el crecimiento total del mismo periodo
fue de 85,4%"% (ver cuadro 1).

Los indicadores bibliométricos, segin el SCI
(2002-2006), una metodologia que nos permite conocer
el sentido teleoldgico de los productos (donde van los
articulos, cudles son, cual es su impacto, quién, cuan-
do, y donde publica) colocaba a Venezuela entre los
primeros 5 lugares de las publicaciones registradas en
América Latina, tomando como referencia el Science
Citation Index (ver cuadro 2).

Ese logro fue cambiado radicalmente en los ul-
timos 10 afos, demostrandose el error que significo
sacrificar los aportes ala investigacion de alto impacto.
Aun cuando estibamos lejos, el indice de investigado-
res por cada 10.000 habitantes era aceptable para nues-
tros paises. Al comparar, con los indices de algunos
paises de América Latina, Europa y Asia: Chile tiene
5 investigadores por cada 10.000 habitantes; Brasil
tiene 6 por cada 10.000 habitantes, Espafia tiene 7 por
cada 10.000 habitantes; Alemania tiene 32 por cada
10.000 habitantes; y Japon tiene 40 por cada 10.000
habitantes. Al respecto comenta Daissy Marcano: “Sin
duda se puede concluir que el PPI ha contribuido de
manera significativa al crecimiento del niimero de in-
vestigadores en las instituciones del pais; sin embargo,

sélo se cuenta con 0,42 investigadores acreditados en
el PPI por cada 10.000 habitantes de la poblacién eco-
noémicamente activa”.l”

Ya para el afio 2007 las cifras eran totalmente
diferentes (ver cuadro 3).

El nuevo programa de evaluacion de los inves-
tigadores en Venezuela, llevado a cabo entre marzo
y junio de 2011 por parte del Observatorio Nacional
de Ciencia, Tecnologia e Innovaciéon (ONCTI), fue
modificado sin realizar una metaevaluacion de los
resultados en 20 afios. En la evaluacién del nuevo PEII
nacional (2011), lejos de fomentar la investigacion, se
evidenci6 una posicién més ideologizada que acadé-
mica en la modificaciéon del programa anterior. Si para
algo pudo servir el nuevo proceso de evaluacion, fue
paralegitimar el programa anterior, pues los resulta-
dos arrojaron cifras bastantes similares. Pero con el
detrimento de un “genocidio académico” de mas de
2500 investigadores que, estando clasificados en el
programa anterior, y que se negaron a participar en
sefial de protesta.

En efecto, el 15 de junio 2011 se publicaron los
resultados preliminares del PEI nacional. De los 13.376
que aplicaron solo fueron clasificados 6.472 investiga-
dores.'® En todo caso, la eficiencia de la convocatoria
al PEI fue del 50%. Respecto al nivel formativo de los
clasificados, el 53,3 % tiene titulo de doctor. Por univer-
sidades, el ranking es el siguiente: Universidad del Zulia
(LUZ) con 20% (1256 investigadores); Universidad de
Los Andes (ULA) con el 17%, y Universidad Central
de Venezuela (UCV) con 13%, lo que representa nue-
vamente un universo del 50% entre las 3 instituciones.
Por niveles, la discriminacién de los investigadores
clasificados es: Nivel A: 4642 (nivel inicial), Nivel B:
1801, y Nivel C: 307. (Fuente: Requena, 2011) E1 SPI-PPI
permitia ser el referente nacional de la metaevaluacion
dela calidad delainvestigacion de nuestras universidades,
dando estimulo a los posgrados, a la conformacion de
gruposy centros de investigacion, ala creacion de redes
académicas nacionales e internacionales, y propiciando
incentivos a las publicaciones cientificas en revistas in-
dizadas nacionales e internacionales. Hoy, con el nuevo
programa PEII, estd por verse cudl seri el perfil que
desarrollard, teniendo en cuenta que vivimos en una
sociedad polarizada a la cual no escapa la comunidad
cientifica.
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Cuadro 1. Tasa de crecimiento promedio anual 1990-2007.
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Fuente: Marcano, (2007)

Cuadro 2. Publicaciones en SCI 2002-2006.

Per(
Uruguay
Cuba
Colombia
Venezuela
Chile
Argentina
México

Brasil

0 20,000 40,000 60,000 80,000 100,000

Fuente: Daissy Marcano (2007)
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Cuadro 3. Documentos en el Science Citation Index (SCI) en América Latina y el Caribe (2007).
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Fuente: documentos en SCI-2007, citado por Orlando Albornoz (2012). Las multiples funciones de la universidad:
crear, transferir y compartir conocimiento. San Cristobal: Fondo editorial Simén Rodriguez, p. 194.

Cuadro 4. Acreditados en el PPI-2007. Distribuidos por area de conocimiento y género.
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Cuadro 5. Resultados definitivos del PEI-2011 por 4rea de conocimiento.

Area de conocimiento Numero total de acreditados

Biologia y Salud 1714
Ciencias del Agro, Tecnologia de los Alimentos y Ambiente 1510
Humanidades, Arte y Educacion 1379

Ciencias Econémicas y Sociales 878

Fisica, Quimica y Matematica 699

Ingenieria, Arquitectura y Urbanismo 968

Ciencias de la Tierra 157

Energia y Petréleo 162

Innovacion 263

La web del Fondo Nacional para la Ciencia, la
Tecnologia y la Innovacién - Programa de Estimulo a
la Investigacion (FONACIT-PEI) sefialaba en los datos
definitivos del 28 de septiembre de 2011 que el total de
investigadores e innovadores es “ocho mil setecientos
treinta y ocho (8.738) aspirantes” discriminados de la
siguiente manera: “un total de siete mil cuatrocientos se-
tentay siete (7.477) investigadores y doscientos sesenta
y tres (263) innovadores.” Los nimeros por si solo nos
pueden confundir. Ante el aparente crecimiento cuan-
titativo yace un crecimiento negativo en lo cualitativo,
pues una tercera parte de los investigadores de mas
alto nivel no aplic6, al considerar injusta la medida que
anulaba al sistema anterior, actuando irresponsable-
mente y al no reconocer los compromisos con aquellos
investigadores que tenian la dieta, en algunos casos,
hasta el 2012. Un estudio comparativo por areas, entre
el PPI del 2007 y el PEI 2011 (ver cuadro 4).

Podemos inferir que el drea de conocimiento con
mayor numero de investigadores es Ciencias Sociales,
Educacion, Humanidades con 1028 investigadores y la
de menor productividad de investigadores es el drea de
Ciencias Fisicas, Quimicas y Matematicas.

Los resultados definitivos del PEI-2011 por drea
de conocimiento sefialados en septiembre 2011, pueden
consultarse en el cuadro 5.

Curiosamente, Biologia y Salud saltaron a lide-
rar, y ciencias sociales pas6 al cuarto lugar. Queda
pendiente ver el criterio con el cual se evalud para la
consistencia interna de los resultados y considerar que
la tercera parte de los investigadores de alto impacto
(los que mas producen) que estaban en 2007, no par-
ticiparon en la nueva convocatoria del 2011.

El nuevo programa PEII" instaurado ha recibido
criticas y sobre todo desestimé un trabajo de 20 afios
elaborado con criterios de excelencia.?® El nuevo PEI
quedd estigmatizado como una evaluaciéon ideologi-
zada, que no obstante ser objetiva, pues se aplic6 un
baremo, tiene el sesgo de la matriz ideoldgica que
acompafa al programa. Aunque la ciencia nunca ha
sido neutra (K. P. Feyerabend) era conveniente que se
incluyera un equipo de evaluadores heterodoxo ideolo-
gicamente y de alto nivel segtin las clasificaciones de los
niveles emérito y PPITV del sistema anterior para darle
mayor objetividad y credibilidad al nuevo programa;
pues los evaluadores del PEI, segtin Requena (2011), en
su gran mayoria (62%), nunca fueron Miembros Activos
del extinto Programa de Promocion del Investigador (o
PPI); y (51%) de los evaluadores no lograron ingresar en
su debida oportunidad al PP, el resto (11%), ni siquiera
aplicaron al Programa. El Miembro de mayor jerarquia
académica perteneci6 al Nivel III del PPI.
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20.Elnuevo PEII quedo estigmatizado como una evaluacién ideologiza-

da, que no obstante ser objetiva _pues se aplico un baremo_ tiene el
sesgo de lamatriz ideoldgica que acompafia al programa. Aunque la
ciencia nuncahasido neutra (K. P. Feyerabend) era conveniente que
se incluyeraun equipo de evaluadores heterodoxo ideolégicamente
y de alto nivel segun las clasificaciones de los niveles emérito y PPI
IV del sistema anterior para darle mayor objetividad y credibilidad al
nuevo programa; pues los evaluadores del PEII segtin Jaime Requena
(2011) en Diario Tal Cual, 20 de junio de 2011; en su gran mayoria
(62%), nunca fueron Miembros Activos del extinto Programa de
Promocion del Investigador (o PPI); y (51%) de los evaluadores no
lograron ingresar en su debida oportunidad al PPI, el resto (11%),
ni siquiera aplicaron al Programa, el Miembro de mayor jerarquia
académica perteneci6 al Nivel ITI del PPI. Cfr. Jaime Requena (2011)
Cienciay poder, eco de sus conflictos. San Cristobal. Fondo Editorial
Simon Rodriguez. San Cristobal. P. 19

21.Karl P. Feyerabend (1975). Como ser un buen empirista: peticion

de tolerancia en asuntos epistemoldgicos, Nidditch, P. H. (Coord)
Filosofia de la ciencia. México:Breviarios. F.C.E., p. 64.

22.Esos centros de saberes los encontramos en la Universidad Boliva-

riana de Venezuela. A partir del 2016, se cred el Consejo Nacional
de Produccion y Recreacion de Saberes 2016. Ver: http://www.ubv.

edu.ve/content/blog/consejo-nacional-de-producci%C3%B3n-y-
recreaci%C3%B3n-de-saberes-2016

23.0rlando Albornoz (2012) La Universidad ;Reforma o experimento?;

Eldiscurso académico contemporaneo segtn las perspectivas de los
organismos internacionales: los aprendizajes para la universidad
venezolana y latinoamericana. Caracas: Instituto Internacional
de la Unesco para la Educacion Superior en América Latina y el
Caribe, IESALC. Albornoz ensaya su respuesta a esta interrogante
en funcion de su participacion en el escenario internacional de
las universidades, especialmente por su participacion en la 14ta
Conferencia de la Asociacion Internacional de Universidades (San
Juan, Puerto Rico, 27 a 30 de noviembre de 2012) y en la Conferencia
Going Gobal 2013 (Dub4i, Emiratos Arabes Unidos, 4 a 6 de marzo
de 2013).

24.Hugo Prieto (2016). “Orlando Albornoz: En 10 afios hemos perdido el

28 por ciento de nuestro talento”. Recuperado de http://prodavinci.
com/2016/08/28/actualidad /orlando-albornoz-en-10-anos-hemos-
perdido-el-28-por-ciento-de-nuestro-talento-por-hugo-prieto/

Elina Chauvet, De la A a la Z, detalle, colografia/mixta/papel RFK, 111x112 cm, 2009.
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