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O CONCEITO DE NATUREZA NA FILOSOFIA DE
LupwiGc FEUERBACH

Eduardo Ferreira Chagas'

Resumo: O presente artigo pretende destacar a tese de que a natureza, conforme Feuerbach, é um
existente autbnomo e independente e possui primazia ante o espirito. Para ele, a natureza material, que
existe, em sua diferencialidade qualitativa, independente do pensar, ¢, diante do espirito, o original,
o fundamento nao deduzivel, imediato, nao criado de toda existéncia real, que existe e consiste por si
mesmo. Feuerbach opoe a natureza ao espirito, pois ele a entende ndo como um puro outro, que sé
por meio do espirito foi posto como natureza, mas, como o primeiro, a realidade objetiva, material, a
qual existe fora do entendimento e ¢ dada a0 homem por meio de seus sentidos como fundamento e
esséncia de sua vida. Trata-se, portanto, primeiro daquela esséncia (luz, ar dgua, fogo, plantas, animais
etc.), sem a qual o homem niao pode nem ser pensado nem existir. A natureza ¢é, para Feuerbach, a
pluralidade de todos os objetos e esséncias que realmente sdo. Sob essa condigao, ¢ possivel conceber a
natureza como a garantia da exterioridade mesma, como que um existente fora de nés, que nada sabe
de si e ¢ em si e por si mesmo; por conseguinte, ela nio deve ser vista como aquilo que ela ndo ¢, isto
¢, nem como divina, nem como humana. A natureza sempre existiu, quer dizer, ela existe por si e tem
seu sentido apenas em si mesma; ela é ela mesma, ou seja, nenhuma esséncia mistica, pois, por trds dela,
nio se esconde nenhum absoluto, nada humano, nada divino, transcendental ou ideal.

Palavras-chave: Conceito de Natureza em Feuerbach. Critica ao Teismo e ao Idealismo. Feuerbach.

INTRODUCAO

Partindo de uma interpretation imanente dos escritos principais
de Ludwig Andreas Feuerbach (1804-1872), o presente trabalho remete
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a um aspecto central de sua filosofia, que fora, infelizmente, até hoje
insuficientemente investigado, a saber, a sua acep¢do de natureza. Tem-se,
aqui, em primeiro plano, a seguinte hipdtese: a reflexion de Feuerbach, que se
refere, no Ambito de sua argumentation, 3 autonomia da natureza (Autonomie
der Natur) (ou seja, A natureza autbnoma, autdrquica, independente, que
existe em-si ¢ por si mesma, independentemente da consciéncia humana) e
que procura proporcionar-lhe valor, é para ser entendida como corretivo a
religidgo e A filosofia especulativa, para poder fazer, assim, simultaneamente,
fronteiras a tais direcoes.

No que tange 4 pesquisa acerca do entendimento da natureza, tal como
concebida por Feuerbach, devem ser mencionados, sobretudo, os trabalhos de
Werner Schuffenhauer, Peter Cornehl, Ursula Reitemeyer, Alfred Schmidt, 1.
M. Jessin, Joachim Hoppner, Francesco Tomasoni, Heinz Hiisser, assim como
as contribui¢oes (em forma de artigos) de Regina Steindl, Gerd Haensch, Gisela
Schrétter, Theodor Miinz e Hermann Ley. Enquanto Reitemeyer e Cornehl
(mas também Miinz e Haensch) se limitam, em seus escritos, ao conceito de
natureza do jovem Feuerbach nos anos 30 do séc. XIX, priincipalmente as obras
Dissertagdo sobre a Razdo (Dissertatio iiber die Vernunfi), Pensamentos sobre a
Morte e a Imortalidade (Gedanken iiber Tod und Unsterblichkeir), Apresentagdo,
Desenvolvimento e Critica da Filosofia Leibniziana (Darstellung, Entwiclung und
Kritik der Leibnizschen Philosophie) e Histdria da Filosofia Moderna (Geschichte
der neueren Philosophie), nas quais Feuerbach visa a superar, ainda no Ambito
de suas concepgoes panteistas, o dualismo entre espirito e natureza, Schmidt
e Jessin, do mesmo modo que Hoppner, se ocupam, em seus trabalhos, com
o significado da concepgio de natureza de Feuerbach para Marx, assim como
com a critica de Marx a Feuerbach, e, por isso, recorrem, de preferéncia, aos
seus escritos intermedidrios, os quais compreendem os anos de 1839-1842,
a saber, Critica & Filosofia Hegeliana (Kritik der Hegelschen Philosophie), Ieses
Provisérias (Vorliufige Thesen), Necessidade de wma Mudanca (Notwendigkeit
einer Verinderung) e Principios da Filosofia do Futuro (Grundsitze der
Philosophie der Zukunft). J4 Tomasoni, Ley e Hiisser tratam o conceito de
natureza de Feuerbach nos seus escritos de maturidade, particularmente a
partir de 1846 (SOUZA, 1998, p. 55-93).

Uma vez que todos os trabalhos mencionados consistem em uma
apresentacio isolada, fragmentada, ou seja, se restringem a um determinado
ponto da concepgio de natureza em Feuerbach, permanecendo o
desenvolvimento e as alteragdes dessa concepgio ainda a ser investigados, tem
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este trabalho por objeto, primeiramente, o conceito de natureza de Feuerbach
na sua totalidade e deve apresentar, nesse sentido, uma andlise mais detalhada
e sistemdtica do mesmo. Embora a concepgio de natureza de Feuerbach
s6 se deixe revelar, de forma mais clara, na sua “dltima fase”, ela deve, nio
obstante, ser tratada como um todo, como resultado do conjunto de sua
filosofia. Precisamente por isso, o presente texto tem por tarefa mostrar como
Feuerbach desenvolveu o seu conceito de natureza dos anos 30 do séc. XIX
até os escritos de maturidade e quais funktion e relevincia pertencem a ele, no
interior de sua filosofia.

1 O CONCEITO DE NATUREZA EM FEUERBACH

O conceito de natureza em Feuerbach constitui uma das questdes mais
dificeis de sua filosofia e nio é, por conseguinte, fécil de ser explorado; ele
fora tratado, no 4mbito das pesquisas sobre a filosofia feuerbachiana, quase
exclusivamente em conexdo com sua antropologia e sua critica filoséfica a
religido e, em segundo lugar, reduzido a natureza do homem. Tendo em vista,
precisamente, a deficiéncia das pesquisas até entdo realizadas, pretendo aqui
averiguar o seguinte: que significado atribui Feuerbach, de fato, & natureza em
si, se ele proprio se referiu, em seus escritos juvenis, apenas em geral a natureza,
se se ocupou primeiro, em sua critica a religido, tio-somente com o género
humano e s6 posteriormente refletiu assistematicamente sobre a natureza? A
principio, poder—se—ia, entio, perguntar: por que se interessa Feuerbach, como
critico da religido, em geral pela natureza? O que ele entende por natureza e o
que ela significa para ele? Existe para ele uma natureza independente, fora do
entendimento ou da natureza humana? Como se apresenta para ele a ilagao
homem-natureza, ou melhor, como o homem se relaciona com ela? Que lugar
destina Feuerbach ao homem no interior da natureza? Como compreende ele
a diferenca entre 0 homem e o animal?

Partindo dessas questoes, irei aqui desenvolver e explicar o conceito de
natureza em Feuerbach. Conquanto ele ndo tenha empreendido, infelizmente,
uma formulacio completa de sua concepgao de natureza como um todo, isto
¢, nao tenha deixado nenhuma filosofia da natureza explicita e acabada e
também nao tenha redigido nenhum escrito pormenorizado e sistematizado
acerca da natureza, hd, todavia, em sua obra, em diferentes passagens, uma
abundancia de aforismos, epigramas, definitionen e reflexoes filoséficas sobre
a natureza. Assim, o conceito de natureza de Feuerbach foi desdobrado, em
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sua obra, na verdade apenas de maneira fragmentada, mas ele estd, apesar
disso, no centro de sua filosofia. O desenvolvimento e a transformacio desse
conceito perpassam, de certa maneira, como fio condutor, a totalidade da
obra de Feuerbach, abrem um caminho para entendermos a sua filosofia como
critica ao teismo (7heismus) e ao idealismo (Idealismus) e nos permitem trat-
la sistematicamente.

Neste artigo, tornar-se-a evidente que a auséncia de uma sistematizacio,
ou seja, de uma precisdo ou de uma clara posicio, no que se refere ao conceito
de natureza em Feuerbach, se encontra fundamentada nisto: que a pretensio
principal de sua filosofia ¢, como acima aludido, a critica ao teismo (sobretudo
ao Cristianismo) e ao idealismo (especialmente a filosofia de Hegel), os quais
sdo deficitdrios em relagio A natureza, visto que eles nio sé6 abandonaram,
mas especialmente menosprezaram a consideracio da natureza. A falta,
em Feuerbach, de uma reflexion decidida, explicitamente formulada sobre
a natureza, pode, consequentemente, ser entendida, em principio, como
expressio da auséncia de uma tematizagio da natureza no teismo e no
idealismo em geral. Acerca dessa problemdtica, deve ser aqui estabelecida,
inicialmente, a tese de que a natureza (Natur) em Feuerbach possui o primado
frente ao espirito; ela é a primeira estrutura da existéncia e frente a ela se poe
o entendimento como algo “secunddrio”. Afirma Feuerbach (1967b, p. 105):

Natureza [...] é tudo o que tu vés e nao provém das mios e dos pensamentos
humanos. Ou, se quisermos penetrar na anatomia da natureza, ela ¢ o
cerne ou a esséncia dos seres e das coisas, cujos fendmenos, exteriorizagoes
ou efeitos, nos quais exatamente sua esséncia e existéncia se revelam e dos
quais constam, nio tém seu fundamento em pensamentos, intengdes ou
decisoes do querer, mas em forgas ou causas astrondmicas, cdsmicas, [...]
quimicas, fisicas, fisiolégicas ou orginicas.

No decorrer deste artigo, mostrar-se-d, pois, que, para Feuerbach, a
natureza material, que existe, em sua diferencialidade qualitativa, fora e
independentemente do pensar, é, frente ao espirito, o primeiro, o origindrio.
A natureza, entendida como totalidade, como unidade orginica, como
harmonia de causas e efeitos, como pressuposto necessirio para todos os
objetos, fendmenos e criaturas, plantas e animais, inclusive para a natureza
humana, fornece a Feuerbach o fundamento de sua critica ao tefsmo e ao
idealismo; isto ¢, a natureza é o motivo de sua konfrontation com ambos,
os quais desconhecem completamente a autonomia (Selbstindigkeir), a
autarquia (Autarkie) ¢ a independéncia (Unabhingigkeit) da natureza, porque
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eles a concebem ou meramente como obra de um criador, ou como puro
desdobramento ¢ exteriorizagio da atividade do espirito. Em ambos os
sistemas, foi a natureza tratada, portanto, nio como um existente autdrquico,
independente, autdnomo, mas deduzida apenas como uma grandeza
dependente e inconsistente em si mesma. Assim compreendido, mediante
um entendimento da natureza que se baseia nas caracteristicas imanentes
a ela - imediaticidade, autarquia, autonomia, regularidade universal (lei),
impessoalidade ¢ 16gica, necessidade, dinamicidade -, Feuerbach formulard
nao s6 sua critica ao teismo e ao idealismo, como também alicercard, na
maturidade, sua prépria ética.

Embora nao haja, em Feuerbach, nenhuma concep¢io uniforme,
homogénea e inequivoca da natureza, é-nos permitido constatar o seguinte:
a referéncia A autarquia, 3 autonomia da natureza (Selbstindigkeit der Natur)
¢ o fundamento da critica, ou melhor, o cerne da reaktion e konfrontation
feuerbachiana ao tefsmo e ao idealismo, que se desdobra em trés diferentes fases
de desenvolvimento: 1. como aproximagio critica ao panteismo (identidade da
natureza com Deus), 2. como recusa direta a teologia crista e 2 filosofia hegeliana
(a natureza como criagio de Deus ou como deduktion do espirito) e 3. como
critica parcial  religido da natureza (antropomorfizagio ou personificagao da
natureza). Por isso, concentrar-me-ei, inicialmente, nos escritos de juventude
dos anos 20 e 30 do século XIX, particularmente, a Dissertagio sobre a Razio
(Dissertation iiber die Vernunft ou De Ratione una, universali und infinita)
(1828), os Pensamentos sobre a Morte e a Imortalidade (Gedanken iiber Tod und
Unsterblichkeit) (1830), a Introdugio & Logica e Metafisica (Einleitung in die
Logik und Metaphysik) (1829-30), a Histéria da Filosofia Moderna (Geschichte
der neueren Philosophie) (1835-36) e a Apresentagio, Desenvolvimento e Critica
da Filosofia Leibniziana (Darstellung, Entwiclung und Kritik der Leibnizschen
Philosophie) (1837), nos quais Feuerbach trata a natureza de um ponto de vista
panteista.

Partindo de um panteismo que se orienta sobretudo em Giordano
Bruno, Jakob Bohme e Baruch Spinoza, ele tenta, jé nesse periodo,
restabelecer, frente & depreciagao da natureza pela religido crista e em oposigao
a identidade formal entre pensar e ser postulada pela filosofia hegeliana, uma
reconciliagio entre ser e pensar, uma unidade entre natureza (matéria) e Deus
(espirito). No panteismo ele vé, na verdade, nio s6 tal reconciliagao, mas
também a superagio do subjetivismo e da personificagio de Deus (de um
Deus transcendente), e, por isso, o panteismo sinaliza para ele a solu¢io para
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os problemas filoséficos fundamentais. Nem Cristianismo, nem idealismo
podem solucionar adequadamente tais problemas, porque eles nio tm
formulado uma relacio adequada para a natureza. Assim como no idealismo,
em geral, também no Cristianismo, o eu domina o mundo e se considera
como o Unico ser espiritual que existe; nele é redimida apenas a pessoa, nao
a natureza, o mundo; centralizado no eu, na pessoa, o Cristianismo ¢ apenas
uma religido, na qual se revela o abandono completo da natureza, pois nele foi
consumada a separagdo entre a natureza ¢ Deus. Enquanto, para o teismo, o
espirito é imaterial, ndo sensivel, transcendente, e Deus uma esséncia absoluta
que existe para si, personificada, extramundana ou estranha ao mundo, admite,
ao contrédrio, o panteismo, abstraindo aqui as suas diferentes tradigées, Deus
imerso na natureza; com isso, ele destaca a unidade do mundo com Deus
(com o espirito). Se a caracteristica essencial do teismo é, por conseguinte,
o isolamento de uma esséncia do pensamento, abstraida da natureza pelo
homem, existe, ao contrdrio, no panteismo, Deus no interior da natureza.

2 A RECEPGAO CRITICA DE FEUERBACH AO PANTEISMO

Numa clara oposi¢do a teologia monoteista-crista, que faz da esséncia
humana a origem de Deus e da natureza um produto da creatio ex nibilo,
concebe o mistico Jakob Béhme a natureza (a matéria) como inerente a
Deus, insepardvel dele. E Spinoza identifica Deus com a natureza mesma
(deus sive natura) e a esclarece como a génese do homem; mediante a natureza
(a substincia divina) ele supera, entdo, a contradigio de Descartes entre
matéria (res extensa) e espirito (res cogitans). A aproximagio de Feuerbach a
essas formas de pantefsmo, concebidas por Bshme e Spinoza, foi, contudo,
superada posteriormente, nos anos de 1836-37, sobretudo em seu escrito
contra Spinoza. Afirma Feuerbach (1967b, p. 104):

Entendo em geral sob natureza certamente como Spinoza, ndo um ser
como o Deus sobrenatural, que existe e age com vontade e razio, mas que
atua somente conforme a necessidade de sua natureza; mas ela nao ¢ para
mim, como ¢ para Spinoza, um Deus, ou seja, um ser a0 mesmo tempo
sobrenatural, transcendente, deduzido, misterioso, simples, e sim um ser
multiplo, [...] real, perceptivel com todos os sentidos.

Para Feuerbach (1969a, p. 445), no pensamento de Spinoza,
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Deus e natureza sio sindnimos, equivalentes, pois o poder, pelo qual as
coisas singulares e, por conseguinte, 0 homem obtém o seu ser, ¢ mesmo
o poder de Deus ou da natureza. O poder do homem ¢, por conseguinte,
uma parte do poder infinito de Deus ou da natureza.

Ou, ainda mais claro: “[...] s6 a for¢a e o poder da natureza é a forga e
o poder de Deus mesmo, pois a poténcia do efeito, o poder de uma coisa é sua
esséncia mesmo, entio a esséncia da natureza é a esséncia de Deus mesmo.”
(FEUERBACH, 1969a, p. 447-448). Em oposi¢do ao panteismo, no qual
natureza e Deus foram concebidos como idénticos e a matéria tratada tao-
somente como um atributo de Deus (o atributo natural-divino da extensio),
Feuerbach exige a diferenca entre natureza e Deus (aut deus aut natura).
Isso significa: ele ndo quer esclarecer nem a natureza como algo divino, nem
Deus como algo imanente a natureza, mas, pelo contrdrio, a natureza como
autdnoma, sem Deus. Sob a premissa de que Deus se manifesta na natureza,
o pantefsmo venera a natureza, diviniza o real, o que existe materialmente;
por isso, ele é, na verdade, uma negation da teologia, mas baseado ainda em
posicoes teoldgicas.

Essa censura de Feuerbach se dirige a todos aqueles que veem na natureza
uma expressio de Deus ou a encarnacio de uma ideia. Em verdade, tefsmo e
panteismo sio, para ele, mundos extremos, invertidos: no teismo, a diferenca
entre espirito e natureza ¢ absolutizada, porque o homem diviniza aqui apenas
a si mesmo; jd no panteismo, a natureza foi, ao contrdrio, adorada, pois aqui
o homem projeta na natureza sua prépria esséncia. Para evitar tais extremos
e contradi¢bes, Feuerbach vé, em principio, na Doutrina das Mé6nadas de
Leibniz, uma alternativa para a unidade entre o espirito ¢ a matéria. Pertence
a monada espiritual a forma, contudo, ela contém simultaneamente em si
também a matéria, que ¢ a sua representagio obscura. Todavia, enquanto
Leibniz considera a matéria meramente como uma representagio escura,
confusa, Feuerbach a reconhece, pelo contrdrio, como o vinculo positivo que
liga o interior com o exterior, as monadas, reciprocamente.

3 A criTicA DE FEUERBACH AO CRISTIANISMO E A FILOSOFIA HEGELIANA COMO
POSICOES CONTRARIAS A NATUREZA

Seguindo a primazia da natureza, a qual tem seu fundamento em si
mesma, ¢ sob a consideracdo de sua autarquia, autonomia, como obje¢do
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(Einwand) ao teismo e ao idealismo, mostrar-se-4, na segunda parte deste
artigo, o conceito de natureza de Feuerbach em conexdo com sua critica ao
Cristianismo e, a0 mesmo tempo, em discussdo com a filosofia hegeliana, isto ¢,
o “segundo periodo” de sua concepeao de natureza que envolve, especialmente,
os escritos de 1839-1843, como Para a Critica da Filosofia Hegeliana (Zur
Kritik der hegelschen Philosophie) (1839), A Esséncia do Cristianismo (Das
Wesen des Christentums) (1841), Ieses Provisdrias para uma Reforma da Filosofia
(Vorliufige Thesen zur Reform der Philosophie) (1842), Necessidade de uma
Reforma da Filosofia (Notwendigkeit einer Verinderung der Philosophie) (1842)
e Principios da Filosofia do Futuro (Grundsiize der Philosophie der Zukunfi)
(1843).

A palavra “natureza”’, nio no sentido da natureza humana, isto ¢,
nao como natureza do homem, do género humano, mas, pelo contrério, no
sentido da natureza, tal como ela é em si mesma, isto ¢, no sentido da natureza
material, aparece nas obras mencionadas, e isto ¢ visivel na obra principal
de Feuerbach, A Esséncia do Cristianismo, muito raramente. Feuerbach nao
desenvolve aqui nenhuma teoria da natureza, mas a apresenta indiretamente,
para defendé-la contra a atitude crista frente a ela. Por isso, frisa Feuerbach
(1971, p. 333): quem é “contra o Cristianismo”, é “pela natureza’, isto
¢, quem nega “o Cristianismo”, afirma “a natureza”. Ele deixa claro que a
teologia crista se relaciona negativamente com a natureza. A depreciacio ou
desvalorizacio religiosa da natureza tem consequéncias para o julgamento da
natureza humana, por parte da teologia crista, pois esta condena também a
dimension natural-sensivel da natureza do homem e, em face desta, enaltece o
espirito. Esse entendimento negativo do cristio em relagio a natureza torna-
se, por exemplo, mui evidente nio s6 na Doutrina da Criagao (Kreationslehre),
mas também na Doutrina do Pecado Original (Erbsiindeslehre), pois esta,
fundada no desdém pela natureza, ampara-se num sentimento de culpa
condicionado pela “falha” e “fraqueza” do homem e, por isso, na negagio de
sua corporeidade, de sua sensibilidade presa a natureza.

Uma confirmagio para isso acha-se também, a saber, na circunstincia
de que o homem deve, de acordo com o entendimento cristdo, livrar-se
precisamente de sua natureza corporal (“da natureza transgredida’), para
merecer e conseguir a “vida eterna’, sem as “tentagoes” e os “desejos da carne”.
“No céu ¢ o cristdo livre daquilo que ele quer ser livre aqui, livre do instinto
sexual, livre da matéria, livre da natureza em geral.” (FEUERBACH, 1973,
p. 551). Precisamente porque a natureza expressa objetividade, necessidade,
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corporeidade, sensibilidade, ¢ ela o negativo, por assim dizer, uma prova dos
limites da interioridade, do sentimento religioso, isto ¢, a barreira concreta que
se opde a illusion de uma existéncia sobrenatural. Desse ponto de vista cristdo,
ela deve, portanto, ser eliminada, negada. Feuerbach argumenta que Deus (o
todo supremo, a esséncia sublime), o qual a fantasia religiosa criou, ¢ apenas
uma representation fantasmagoérica do género humano, uma konstruktion
subjetiva do homem, abstraida de todas as fronteiras e restri¢oes da natureza, e
a religido serve a0 homem de meio, com o qual ele tenta livrar-se da natureza.

A auséncia da natureza em sua obra fundamental pode ser esclarecida
da seguinte maneira: ela resulta de sua ocupagio com o Cristianismo, que
ignora completamente a natureza ¢ poe em seu cume um Deus pessoal,
que cria, através do “puro pensar” e do “querer”, a natureza, o mundo. Em
consequéncia disso, a natureza foi considerada nio enquanto tal; ela nao
experimenta aqui, na verdade, nenhum tratamento préprio, independente,
jé que nao hd no Cristianismo nenhuma autonomia da natureza, nenhuma
autarquia e independéncia dela em relagio a Deus. O 4mago do Cristianismo
nao ¢é, entdo, Deus na natureza, mas, pelo contrdrio, Deus ilimitado, livre dela
e sobre ela; o cristio experimenta, por exemplo, a natureza, a sua necessidade e
as suas leis permanentes e continuas, apenas como barreira insuperdvel que se
op6e, como vimos, A sua pretensio a uma existéncia imaterial, sobrenatural e
transcendente. Mas o homem sem corpo, despojado da matéria, da natureza,
¢ meramente, como pensa Feuerbach, uma personalidade abstrata, um
abstrakium, porque apenas a naturalidade, a natureza, garante a esséncia ¢ a
existéncia do homem como homem, do homem como pessoa.

As reivindicagbes feuerbachianas de um esclarecimento “natural”,
“fisico” da natureza e, do mesmo modo, de uma conexio do homem com
ela apontam para uma critica abrangente ao Cristianismo, para uma negation
fundamental as imaginacoes e fantasias da teologia crista, na qual a natureza
nio tem nenhum significado positivo. Exatamente como na teologia crista, a
qual subordina a natureza ao querer e ao bel-prazer do homem, também no
idealismo, particularmente em Hegel, a natureza estd subjugada ao espirito.
Hegel acredita que o espirito absoluto se desdobra, se objetiva na natureza,
assim, a natureza ¢ também, para ele, nio um ser primeiro’, auténomo,

2 Hegel parte nao da natureza, do ser real, sensivel, mas do conceito geral do ser, do ser abstrato, pois
o ser, com o qual ele comeca a sua Ciéncia da Ligica (Wissenschaft der Logik), é em si mesmo vazio e
contém para si nenhum ponto de partida concreto na realidade. O ser, do qual Hegel parte, ¢ “[...] o
imediato, o indeterminado, o igual a si mesmo, o idéntico consigo, o sem diferenca.” (FEUERBACH,
1970, p. 35).
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autdrquico, mas algo posto, colocado, como que um outro ser concretizado
do espirito. Enquanto a natureza em Hegel é, entdo, apenas uma outra forma
fenoménica do espirito, uma exteriorizagao ou objetivagio dele, Feuerbach a
entende, pelo contrdrio, ndo como uma degradation da ideia absoluta, nem
como o outro eu do eu, o alter ego do ego, mas sim como natura naturans,
como o fundamento indeduzivel, imediato, incriado, de toda existéncia real,
que existe e consiste por si mesmo.

Contra Hegel, insiste ele, decididamente, nessa position, isto &,
na imediaticidade da natureza e da experiéncia sensivel do mundo — e ¢
mister chamar a atengdo aqui para isto, a saber, que hd, nesse ponto, uma
convergéncia entre Feuerbach e Schelling. Feuerbach —, o antidorum do
teismo e do idealismo pde a natureza frente ao espirito, pois ele entende por
natureza no o puro outro, que sé através do espirito foi posto como natureza,
entretanto, primeiramente, a realidade material que existe fora e independente
do entendimento e é dada a0 homem por meio de seus sentidos. Sob essa
condicio, pode-se conceber a natureza como garantia da exterioridade mesma,
como que um existente fora de nds, que nada sabe de si, pois nao é para si, mas
s6 em si e por si mesma.

4 APROXIMAGAO E CRITICA DE FEUERBACH A RELIGIAO NATURAL

Partindo desse entendimento acerca da natureza, referir-me-ei, na
terceira parte deste trabalho, 2 “Gltima fase” da concep¢ao de natureza em
Ludwig Feuerbach, nao s6 aos escritos fundamentais de 1846-1848, como
A Esséncia da Religido (Das Wesen der Religion) (1846), Complementos e
Esclarecimentos para a Esséncia da Religido (Erginzungen und Erlduterungen zum
Wesen der Religion) (18406), Prelecoes sobre a Esséncia da Religido (Vorlesungen
iiber das Wesen der Religion) (1848), nos quais Feuerbach, apoiando-se na
religido da natureza, critica a natureza como objeto da religido e a toma como
base e fundamento do homem e de todas as coisas, mas também aos seus
escritos maduros, como A Pergunta pela Imortalidade sob o ponto de vista da
Antropologia (Die Unsterblichkeitsfrage vom Standpunkt der Anthropologie)
(1847), A Ciéncia da Natureza e a Revolugio (Die Naturwissenschaft und die
Revolution) (1850), O Segredo do Sacrificio ou O Homem é aquilo que come (Das
Geheimnis des Opfers oder der Mensch ist, was if§t) (1860), Sobre Espiritualismo
¢ Materialismo (Uber Spiritualismus und Materialismus) (1866) e Para uma
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Filosofia Moral (Zur Moralphilosophie) (1868), nos quais ele tenta fundir uma

relacio fundamental entre filosofia e ciéncia da natureza.

Se, em A Esséncia do Cristianismo (Das Wesen des Christentums), o
fundamento e, também, o objeto da religido eram ainda a esséncia moral do
homem, abstraida da natureza, quer Feuerbach agora, nesses escritos maduros,
superar todo discurso (oratio) antropolégico, teleoldgico ou teolégico
em relagio A natureza, ou seja, obter a separagio da mesma da reductio ad
hominem, de todos os predicados humanos. Assim, ele fez a si, por tarefa,
defender, justificar e fundamentar a autarquia, a autonomia da natureza
“contra os esclarecimentos e as dedugdes teoldgicas” frente a ela. Enquanto ele
avaliava a relacgio crista em relacio a natureza, no todo, negativamente, porque
a natureza, no Cristianismo, estd submetida arbitrariamente ao afeto religioso,
julga ele, agora, a religido da natureza (Naturreligion) parcialmente positiva,
j& que ela tem por objeto a natureza (o deus fisico) e, por isso, ela exerce uma
fungao importante no que diz respeito a uma percepgio adequada da natureza.

Naio obstante, nao se trata, segundo Feuerbach, de maneira nenhuma, de
defender a religido da natureza em si, embora ela faca valer, de fato, a natureza,
na medida em que ela poe, no lugar da humanidade, a natureza. Portanto, ele
nio estd interessado na religido da natureza enquanto tal, mas, unicamente,
em sua fungio estratégica para a sua argumentation contra o Cristianismo e
o idealismo, porque ela manifesta a natureza, aponta uma indicacio decisiva
para “a verdade dos sentidos”, demonstra o significado da sensibilidade e
atesta o sentimento de finitude do homem e de sua dependéncia, nao de algo
sobrenatural, porém, da natureza mesma.

Apesar dessa avaliagio parcialmente positiva da religido da natureza,
chega Feuerbach, no entanto, a conclusdo de que ela nio concebe, no fundo,
a natureza real, objetiva; pelo contrédrio, reflete-se também nela apenas a
“verdade do homem?”, pois 0 homem religioso-natural vé nela nio a natureza,
como ela é realmente, mas a percebe tio-somente como objeto de sua f¢, de
sua veneracio religiosa, ou de sua imaginacio. Porque a natureza oferece ao
homem o que ele precisa, foi ela idolatrada como divina; a veneragio (Verehrung)
ou divinizacdo (Vergitterung) da natureza significa, por conseguinte, a sua
“antropomorfizagio”, isto ¢, a sua “humanizacio” pela religido, pois o valor,
que o homem poe na natureza, ¢ apenas o valor que ele atribui a si mesmo,
a sua propria vida. A religido da natureza tem, na verdade, por finalidade
transformar a esséncia nao sagrada, ndo humana, da natureza numa esséncia
“sagrada”, “personificada’. Mas, assim como o panteismo, Feuerbach a critica,
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precisamente porque ela faz, através dessa transformation, da natureza um
Deus. Em oposigio a isso, ele nao vé a natureza como algo sagrado, divino,
isto ¢, como objeto religioso, tal como ela aparece na religido da natureza, mas,
pelo contrdrio, como uma esséncia objetiva que existe apenas por si mesma,
independentemente do homem. A natureza “[...] é o cerne de todas as forgas,
coisas e seres sensiveis que o homem distingue de si como nio humanas.”

(FEUERBACH, 1967b, p. 104).

Como justificativa para esse seu procedimento, pelo qual quer livrar a
natureza de todas as consideragoes religiosas e antropoldgicas, vale a ele que a
natureza ¢ o ente que produz tudo de si e por si e, por conseguinte, nio deve
ser vista como aquilo que ela ndo ¢, isto é, 1. nem como divina (em forma do
teismo), 2. nem como humana (em forma do idealismo). A natureza sempre
existiu, quer dizer, ela existe por si e tem seu sentido apenas em si mesma; ela
¢ ela mesma, ou seja, nenhuma esséncia mistica, pois, por detrds dela, nio
se oculta, nem se esconde, nada humano, nada divino, nenhum absolutum
transcendental ou ideal. O conceito de natureza designa “[...] tudo o que
se mostra ao homem, abstraido das sugestoes sobrenaturais da crenga teista,
imediatamente, sensivelmente, como base e objeto”, isto ¢, como fundamento
e esséncia, “de sua vida” (FEUERBACH, 1967b, p. 104); trata-se, pois,
primeiro daquela esséncia (luz, ar, dgua, fogo, plantas, animais etc.), sem a
qual o homem nio pode nem ser pensado nem existir. A natureza é, assim, a
pluralidade de todas as coisas e seres sensiveis que realmente sao.

Embora haja, neste ponto, como ji mencionado, uma certa
concordincia entre Feuerbach e Schelling, distancia-se, porém, Feuerbach de
Schelling, pois, conforme Feuerbach, a natureza é em si e por si, mas nio para
si; ela é necessdria e regida por leis préprias, sem espirito e sem sujeito, isto
¢, o independente de toda esséncia humana ou divina, o indeduzivel, o que
consiste por si mesmo, por assim dizer, a esséncia origindria, primeira e Gltima.
Assim, pode-se dizer que 1. por um lado, a natureza existe per se (em si e por
si) e age, em principio, sem intencionalidade (Absichr), sem querer (Willen)
ou saber (Wissen); ela tem seu “entendimento” apenas no entendimento do
homem e prova sua essencialidade mediante qualidades, conexdes e relagoes
materiais; 2. todavia, por outro lado, para fazé-la a nés inteligivel, é-nos
inevitdvel que devamos empregar sobre ela analogias, expressoes ou conceitos,
como totalidade, infinitude, ordem, finalidade, sabedoria etc. Aquilo que o
homem acredita reconhecer na natureza como “entendimento”, “espirito”,
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que empresta a ela uma “teleologia”, é, portanto, apenas uma representagao
humana.

Assim, no que tange a todas as aproximacoes da natureza, trata-se, para
Feuerbach, apenas de conceitos antropolégicos, subjetivos, pois, na natureza,
tudo acontece sob o fundamento da necessidade e hd nela apenas forgas,
elementos e seres naturais, isto é, leis naturais, as quais a existéncia humana estd
submetida. Partindo da necessidade e das leis da natureza, Feuerbach exclui
dela todos os critérios humanos ou “efeitos de Deus” para a sua valorizagio e
postula, com isso, a suaautonomia, a sua autarquia. Precisamente esse postulado
de Feuerbach em relagio ao status da natureza oferece, na situagio presente,
pontos de referéncia para uma resisténcia contra toda exploragio arbitrdria e
brutal da natureza a favor dos designios e desejos ilimitados do homem e, ao
mesmo tempo, fornece, consequentemente, sugestoes e contribui¢des para um
debate frutifero sobre a crise ecolégica atual.

CONSIDERACOES FINAIS

Tendo em vista tais posi¢oes, quer Feuerbach fundamentar uma nova
relagio entre 0 homem e a natureza, a qual ele vé realizada, em principio, na
dependéncia do homem em relagio & natureza. A natureza ¢

[...] o que compreende o homem; ela ¢ aquilo cuja aniquilagio significa
também a prépria aniquilagdo da existéncia humana; somente através dela
consiste o homem, somente dela depende ele em toda a sua atividade, em
todos os seus passos. Arrancar o homem da natureza significa o mesmo que

separar os olhos da luz, o pulmao do ar, o estdbmago dos alimentos e querer

fazes deles seres existentes por si mesmos. (FEUERBACH, 1967b, p. 91).

Nessa dependéncia (Abhingigkeit) do homem em relagio a natureza,
Feuerbach encontra uma clara designagio para a natureza como algo nio
humano e, simultaneamente, como vinculo que liga 0 homem a ela. O homem
nao é um ser sem necessidade, ou seja, nio ¢é s6 espiritual (animal rationale),
mas, também, simultaneamente, uma esséncia sensivel, fisica, nascida,
por isso, ele é dependente da natureza e precisa dela para seu nascimento,
desenvolvimento e autossustento. Ele tem o fundamento de sua vida nio em
si, mas, pelo contrério, fora de si e estd, portanto, necessariamente, remetido a
uma outra esséncia (2 natureza). A dependéncia do homem da natureza faz da
natureza para ele a causa do medo e da inseguranca, pois 0 homem sabe que
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ele sem ela ndo pode ser. Nao obstante, nao se deve esquecer que a natureza é
também um sistema de leis, “um potencial passivo”, frente ao qual 0 homem
pode reagir através da cultura (do desenvolvimento da ciéncia e da técnica),
podendo ser, pois, utilizada por ele a seu favor, embora o essencial da cultura
consista nisto, a saber, que ela também se deixe determinar pela “verdade da
natureza dos objetos”.

Feuerbach vé a cultura realizada preponderantemente nas ciéncias, ¢ seu
entusiasmo para ela e para seu método tinha ele j4 manifestado nas suas obras
Teses Provisérias para a Reforma da Filosofia (Vorliufigen Thesen zur Reform der
Philosophie) e Principios da Filosofia do Futuro (Grundsitzen der Philosophie der
Zukunft), nas quais a ligagio da filosofia com a ciéncia da natureza representa
para ele uma alternativa a alianca (A/lianz) feudal da filosofia com a Teologia
e possibilita uma conexao objetiva com a natureza. Nesse empreendimento,
Feuerbach almeja que a ciéncia da natureza sirva de base 4 sua filosofia, porque
ela fornece uma contribuigio para a superagao, tanto das inconsisténcias da
filosofia especulativa quanto das inconsequéncias da fantasia e da imaginagio
religiosas, na medida em que ela, em seu sentido antiteoldgico e antimetafisico,
se ocupa nio com objetos arbitrdrios ou fendmenos sobrenaturais, contudo,
exclusivamente, com objetos fisico-naturais, atribuindo as suas causas
imanentes A natureza. Deve-se aqui chamar a atengio para o fato de que
Feuerbach nio era nenhum cientista da natureza, porque, de acordo com ele,
as ciéncias da natureza, como a quimica, a fisica, a biologia, a botanica, a
fisiologia etc., conhecem apenas a “histéria da natureza”, se limitam, com isso,
a um elemento isolado da natureza e ndo tém, em comparagio com a filosofia,
nenhum acesso 2 totalidade da natureza e da alma humana, ou seja, 4 esséncia
do homem.

Embora Feuerbach esteja convencido de que o homem ¢ uma esséncia
natural e que sua existéncia, seu nascimento e sua preservacio pressuponham
a natureza, parece-lhe sem sentido uma ciéncia ou uma filosofia da natureza
separada do homem. Para ele, a natureza ¢, em principio, nio humana,
externa ao homem, mas é, também, esclarecida, conhecida, na medida em
que o homem se apropria dela através de seu entendimento. Apesar desses
méritos considerdveis, que conferem a concepg¢io de natureza em Feuerbach
um essencial avanco frente ao tefsmo e ao idealismo, na medida em que ela
restitui & natureza o seu valor, ela contém, todavia, “tracos especulativos”, um
cardter “ndo dialético”, “passivo-contemplativo”, pois, como se tornou claro
na conclusio deste artigo, falta-lhe a dimension social, histérico-concreta.
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Feuerbach considera a natureza parcial e unilateralmente, como uma instancia
indiferente frente a sociedade, isolada e abstraida de suas condicoes materiais,
sociais e econdmicas.

CHAGAS, E. E The autonomy of nature in Ludwig Feuerbach. Trans/form/agio,
Marilia, v. 44, n. 3, p. 51-68, Jul./Set., 2021.

Abstract: This article tries to delineate the proposition that to Feuerbach nature is an autonomous
and independent being that comes first in comparison to the spirit. To him, material nature, that
exists in its qualitative differentness, independent from thinking, is the original source, the immediate,
not deductible, uncreated fundament of all real existence, that exists and consists in itself, when put
vis-a-vis the spirit. Feuerbach sets nature against the spirit, for it is his understanding that nature is
not a pure other that only through the spirit was set as nature, but as the first source, the objective
material reality that exists outside reason and is given to man by means of his senses as fundament and
essence of his life. Therefore, one is dealing first with that essence (light, air, water, fire, plants, animals
etc) without which man does not exist or could be thought of as existing. To Feuerbach nature is all
objects and essences put together. Under this condition it is possible to conceive nature as guarantor
of externality itself as if it could exist independently from us, an entity that is unaware of itself and
which exists in itself and by itself; for this reason it shall not be seen as something which it is not, i.e.,
neither divine nor human. Nature always existed, i.e., it exists in itself and has only meaning in itself;
it is itself, i.e., it has no mystical essence, it does not hide behind it any absolute being whether human,
divine, transcendental or ideal.

Keywords: Concept of Nature According to Feuerbach. The Critique of Theism and Idealism.

Feuerbach.
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