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COMENTARIO A
“CIENCIA E ETICA EM POPPER: A ETICA DA RESPONSABILIDADE
DOS CIENTISTAS”

Amélia de Jesus Oliveira’

Referéncia do artigo comentado: Dias, E. A. Ciéncia e ética em Popper: a ética da
responsabilidade dos cientistas. Trans/Form/Agao: Revista de Filosofia da Unesp, v. 44,
n. 3, p. 81-100, 2021.

A discussio promovida por Elizabeth Dias (2021) fomenta
desdobramentos interpretativos com relagio a génese e percurso da obra de
Popper, com foco na ética. No que segue, apresento algumas consideragoes,
suscitadas pela leitura do artigo. Para comegar, gostaria de lembrar que o
titulo da primeira obra de Popper, Os dois problemas fundamentais da teoria
do conhecimento, “¢ uma alusao” ao titulo da primeira obra de Schopenhauer,
Os dois problemas fundamentais da ética (POPPER, 1978, p. xvii; 1974,
p. 65-66). E, se Popper se mostrou um critico da solugio proposta por
Schopenhauer ao problema da liberdade e da fundamentacio da moral (os
dois problemas fundamentais da ética) (POPPER, 1968, p. 184-200), cle nao
perdeu oportunidade de valorizar, em seus escritos, a obra schopenhaueriana
como uma teoria da ética (POPPER, 1974, p. 154); como exemplo de uma
ética “simples, direta e clara” (POPPER, 2000, p. 189); como referéncia de
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escrita.” A andlise desse aspecto, na obra de Schopenhauer, alude ao segundo
compromisso elencado por Popper (1994, p. 123), baseado no juramento de
Hipdcrates: a inser¢do em uma tradicio de debate, de critica a combater o
estilo obscuro.

Quando propde uma “nova ética profissional”, em “Tolerincia e
responsabilidade intelectual”, Popper (2000) destaca a clareza e a simplicidade
da ética de Schopenhauer. Quando discute ideias progressistas na arte, Popper
(1974, p. 56) cita o que entende ser uma das mais “sdbias consideragdes de
Schopenhauer”, a de que “[...] em toda arte [...] a simplicidade é essencial
[...] no minimo, é sempre perigoso negligencid-la.” Trata-se, uma vez mais,
da valorizagao da simplicidade em face de modismos que desconsideram a
tradigio.’ Assim, se o primeiro livio de Popper sobre ciéncia foi inspirado
no titulo do livro sobre os dois problemas fundamentais da ética, é também
verdade que Schopenhauer, um filésofo que se op6s “genuinamente ao
irracionalismo” (POPPER, 1968, p. 200), continuou sendo uma referéncia
para a discussdo sobre ciéncia e ética.

O propésito de Dias (2021) de mostrar que a concepcio popperiana
de ciéncia estd alicercada em uma ética da responsabilidade, j4 esbogada nos
primeiros escritos de Popper, amplia o enfoque sobre as raizes éticas em todo
o pensamento popperiano, conforme defendido pelos intérpretes por ela
mencionados, como, por exemplo, Kiesewetter (1997) e Artigas (1998). Ao
discutir os valores e as consequéncias do critério de falsificabilidade, composto
de regras l6gicas e metodoldgicas, a autora lembra as criticas de Popper a outras
visoes de ciéncia, como a do positivismo légico e a do convencionalismo.

E isso me incitou a refletir sobre a atitude de Popper em relagio a
essas escolas que critica. Os leitores popperianos, focados em compreender sua
proposta de demarcagio para ciéncia, estdo habituados as suas reiteradas e, as
vezes, duras criticas aos representantes dessas escolas.* E possivel, no entanto,

2 Para Popper (1968, p. 200), o “[...] esforgo [de Schopenhauer] para ser compreendido tornou-o
um dos poucos grandes mestres da ligua alema.” No prefécio & edigio alemi de Os dois problemas
Sfundamentais da teoria do conhecimento, Popper (1978, p. xviii) declara que Schopenhauer e Bertrand

Russell foram e continuavam sendo seus modelos inatingiveis de escrita em estilo claro.

3 Schopenhauer ainda ¢ referéncia, quando Popper discute simplicidade e grau de falsificabilidade
(1961, p. 141, n.1). Limito-me aqui a comentar algumas das passagens da obra de Popper em que
ele se refere a Schopenhauer. E importante lembrar que A sociedade aberta e seus inimigos (POPPER,
2002) ¢ uma fonte rica para esse propdsito, sobretudo pelo reconhecimento da honestidade intelectual
schopenhaueriana.

4 Vale assinalar que Popper assumiu a culpa pela morte do positivismo légico (POPPER, 1974, p. 69)
e associou o convencionalismo de Poincaré e Duhem ao instrumentalismo, também alvo de sua critica
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verificar passagens da obra de Popper em que se revelou em sintonia com seus
representantes. No preficio a primeira edicao inglesa de A ldgica da pesquisa
cientifica, Duhem e Poincaré saio mencionados, entre outros pensadores, duas
vezes, como representantes de uma tradi¢io que valorizou e esteve empenhada
em aumentar o conhecimento cientifico, como frisa Popper (1961, p. 23),
contra “uma especializagdo estreita” e a “fé obscurantista na habilidade especial
do técnico e em seu conhecimento e autoridades pessoais”, identificados em
seu tempo.

Duhem e Poincaré sio autores citados por Popper, em diversas
passagens de sua obra, algumas vezes para corroboracio de algumas de suas
consideragoes. E, embora o tratamento mais direto dado a esses pensadores
os relacione a caracterizagio que Popper ofereceu da escola convencionalista,
em uma critica bastante apropriada para seus propdsitos, ¢ possivel notar a
importincia deles na formagio e explicitacio da visio de ciéncia popperiana,
enquanto pensadores que estiveram preocupados em refletir sobre o valor
e o objetivo do conhecimento cientifico. Em “O significado atual de dois
argumentos de Henri Poincaré”, Popper (1981) se refere a Poincaré, como
“o maior de todos os fildsofos da ciéncia” e remete o leitor 2 introducio de O
valor da ciéncia (La valeur de la science), de Poincaré, como uma fonte em prol
de suas proprias ideias acerca da meta da ciéncia.

No texto indicado, Poincaré argumenta em prol da incessante
perseguicio da verdade, sobre a impossibilidade de separagio da verdade
cientifica da verdade moral, sobre a realidade objetiva e sujeito cognoscente,
entre outros aspectos, a fim de afirmar que a ciéncia tem um valor que extrapola
as finalidades préticas.

Duhem (1989), em “O valor da teoria fisica” (La valeur de la théorie
physique), um texto publicado originalmente em 1908, defendeu também que
o valor da ciéncia vai além de sua utilidade pratica e produz conhecimento
sobre o mundo.

As abordagens de Poincaré e Duhem sobre o valor ¢ a meta da ciéncia
foram fonte para Popper do que ele chamou de tradi¢io racionalista, uma
tradi¢io que era valorizada por suas realizacoes praticas, mas principalmente
pelo contetido informativo, por sua influéncia libertadora (POPPER, 1968,
p. 101-102).

(POPPER,1968, 104). A caracterizagio que Popper ofereceu da escola convencionalista, ainda que
ttil & sua argumentagio, resultou, entretanto, questiondvel. Ver Hacohen (2002) e Oliveira (2012).
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Sem espaco para discutir de modo mais detalhado semelhancas entre a
posicao de Popper em relagao a Poincaré e Duhem, quero ressaltar que os trés
principios éticos salientados por Popper, em “Tolerincia e responsabilidade
intelectual”, e discutidos por Elizabeth Dias (2021) — a saber, a falibilidade, a
discussio racional e a aproximagio da verdade — encontram campos de andlise
na epistemologia desses autores “convencionalistas”.’

Na tradigao racional, Duhem e Poincaré foram, entre outros pensadores,
importantes fontes para a concep¢io do Circulo de Viena, conforme se pode
verificar no panfleto de 1929.° E Popper, que foi um tanto critico e um tanto
aliado dos convencionalistas, foi também critico e aliado dos positivistas
légicos, pela atitude racional, conforme podemos constatar em seus escritos.

Em O mito do contexto, relata Popper (1994, p. 67): “Devido 4 atitude
tolerante adotada por alguns membros do circulo de Viena, o meu livro Logik
der Forschung, no qual criticava este circulo positivista [...] foi publicado em
uma série de livros editados por Moritz Schlick e Philipp Frank.”” A atitude
de tolerancia, correspondente 4 honestidade intelectual, 2 admissao de nossa
falibilidade, sem fanatismos, ¢ viabilizadora da discussio racional e, segundo
Popper, foi caracteristica marcante do Circulo de Viena. Em sua autobiografia,
ele se refere a essa instituicdo como admirdvel; lamenta seu desaparecimento
como “uma perda muito séria’; discorre sobre a reivindicagao de Carnap por
“racionalidade, por maior responsabilidade intelectual” e declara que é pela
atitude geral de esclarecimento, pela concepgio critica da filosofia que se sente

unido ao Circulo e a Bertrand Russell (POPPER, 1974, p. 70).

Com estas breves consideracoes, suscitadas pelo artigo de Elizabeth
Dias (2021), gostaria de acentuar sua defesa (e dos autores que comenta) de
que o pensamento popperiano tem rafzes éticas e que, a todo tempo, ainda
que em graus distintos, Popper deu indicios disso. Como um estudante
interessado em problemas da filosofia e da ciéncia, ele questionou seus
mestres € ousou propor solugdes que acreditou renovadas para o avanco do
conhecimento. Concordemos ou nio com todas suas concluses, ¢ certo que
o debate por ele empreendido langa luzes quando nos voltamos a analisar
o passado da filosofia. Depois de algumas décadas, ¢ sempre necessério,
por exemplo, como recomenda Thomas Nickles (1995, p 149-150), “[...]

5 Ver Oliveira (2005), especialmente p. 119-128.

6 A concepgio cientifica do mundo - o Circulo de Viena, de Hans Hahn, Otto Neurath e Rudolf
Carnap. Cadernos de Histéria e Filosofia da Ciéncia, v. 10, p. 5-20, 1986.

7 A atitude tolerante de Schlick e Frank é lembrada ainda em Popper (2000, p. 89).

104 Trans/Form/Agio, Marilia, v. 44, n. 3, p. 101-106, Jul./Set., 2021



Comentdario Artigos | Articles

considerar os positivistas em seus préprios problemas e contextos culturais.
Afinal, em alguns desses contextos, adotar uma atitude em relagio 2 ciéncia
e aos cientistas era assumir uma atitude moral e politica que era corajosa e
progressiva.” E Popper reconheceu e registrou isso. Seus escritos ressaltam e
promovem a atitude corajosa e progressiva dos defensores do valor da filosofia
e da ciéncia, de discussdo racional, de tolerincia, de honestidade intelectual,
de uma ética da responsabilidade contra o obscurantismo e o irracionalismo.
Refletir sobre esses temas, tdo caros ¢ imbricados na filosofia popperiana, é
oportuno e urgente em tempos tio sombrios e tao necessitados de buscas por
um mundo melhor.
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