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Comentrio Artigos / Articles

COMENTARIO A “POR QUE NAO SOMOS SO O NOSSO CEREBRO:
EM DEFESA DO ENATIVISMO”’: REPRESENTACOES SITUADAS
COMO UM TERRENO COMUM ENTRE O COGNITIVISMO E O

ENATIVISMO

Felipe Nogueira de Carvalho'

Referéncia do artigo comentado: ROLLA, G. Por que nio somos sé o nosso cérebro: em
defesa do enativismo. Trans/Form/Agao: Revista de filosofia da Unesp, v. 46, Nimero
especial “Filosofia Autoral Brasileira”, p. 207- 236, 2023.

Qualquer estudante ou pesquisador(a) que se interesse pela filosofia
da cognigio e da percepc¢io, no Brasil, sem davida percebeu que o programa
de pesquisa enativista tem passado por uma crescente popularizagio no pais,
nos ultimos anos. Livros, artigos, conferéncias etc. atestam como muitos
filésofos e filésofas ji se valem desse quadro tedrico, para explorar temas caros
a filosofia, nio apenas dentro da filosofia da cognicio, como também na ética
e na epistemologia.

No entanto, o enativismo ainda enfrenta resisténcias de parte da
comunidade filoséfica brasileira. Em circulos mais informais, é comum ouvir
acusagoes de que o enativismo entrega pouco mais do que uma série de slogans
envolvendo um punhado de letras “E” (em inglés, embodied, embedded, enactive
e extended, ou, em portugués, corporificada, situada, enativa e estendida, todos
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predicados aplicados & cogni¢ao), os quais, na melhor das hipéteses, sdo vagos
e obscuros e, na pior, sao falsos ou carecem de sentido. Essas suspeicoes foram
sintetizadas por Hordcio, Filho e Barcellos (2022) — que representam aqui a
posigao cognitivista —em um texto que coloca pressao no enativismo, para que
se explique e fundamente seus argumentos e prescrigoes metodoldgicas. Esse
desafio foi encarado por Giovanni Rolla, atualmente um dos expoentes desse
programa de pesquisa, ndo apenas no Brasil, mas internacionalmente, no texto
que serd objeto do presente comentdrio

O texto de Rolla possui grande mérito, ao responder dividas e dissipar
os principais mal-entendidos que assolam o enativismo, apresentando-se
como uma boa introdugio a um programa de pesquisa que ainda é pouco
compreendido por filésofos e filésofas de tendéncia mais cognitivista. Apesar
das doses ocasionalmente excessivas de ironia que perpassam seus argumentos,
a dialética de Rolla é suficientemente clara, para que até mesmo um leitor
pouco familiarizado com esse campo de estudos possa acompanhar o debate.
No entanto, alguns pontos ainda permanecem obscuros e merecem aten¢io
especial, a fim de que o texto possa, de fato, cumprir seu objetivo de aliviar
as preocupagdes de quem ainda se vé incapaz de conceber uma filosofia da
cognigao nao cognitivista.

Um ponto em especial me parece nevralgico, no debate entre
cognitivistas e enativistas: as representagdes mentais. Enquanto o abandono
da linguagem representacional é uma das bases do enativismo, sobre a
qual todo o seu arcabouco tedrico é construido, certos cognitivistas, como
Horécio, Filho e Barcellos, se mostram profundamente perplexos com tal
sugestdo. Como podemos explicar as percepgoes e agoes de um organismo, em
seu ambiente, sem fazer mencio a estados neurocognitivos que representem
aspectos desse ambiente? O enativismo, claro, tem uma (ou mais de uma)
resposta, fortemente apoiada sobre nogoes como habilidades préticas (know-
how), acoplamentos sensério-motores ¢ enagdes (enactments), mas, mesmo
apos esses esclarecimentos, o cognitivista ainda insiste que tais conceitos
devem, de uma forma ou de outra, ser baseados em representagées mentais.

A este ponto, corre-se o risco de o didlogo entrar em colapso, sem um
chdo comum onde um debate genuino possa ocorrer. Meu objetivo, neste
breve comentdrio, serd especular sobre a possivel existéncia desse chio comum,
o qual redesenhe o mapa do espago tedrico do debate de modo a incluir
uma Suica entre a Franca e a Alemanha do enativismo e do cognitivismo.
Mas, como esse terreno envolve uma reabilitacio de (uma certa nogio de)
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representagdes mentais, nao é claro que esta serd uma fronteira que o enativista
terd interesse em cruzar. Todavia, enquanto ele se reforca em seu territério,
podemos levantar a seguinte questao, nio sé ao texto de Rolla, porém a todos
os simpatizantes desse programa de pesquisa: por que tamanha resisténcia a
qualquer tipo de linguagem representacional?

H4 duas resposta imediatas a essa questdo que podem ser facilmente
encontradas no texto de Rolla. A primeira delas diz respeito aos 4 “E” do
enativismo. Ora, se a cognicdo é corporificada, situada, enativa e estendida,
faz pouco sentido conferir uma atengio excessiva ao que acontece dentro do
cérebro de agentes cognitivos, como faz o cognitivismo cléssico. Essa resposta
¢ mais metodoldgica do que argumentativa, e concerne a uma mudanga de
vocabuldrio na construcio de teorias sobre a cognicdo. J4 a segunda resposta
¢ mais argumentativa, ¢ se refere ao “problema duro do contetido” articulado
por Hutto e Myin (2013) e citado com aprovagio por Rolla, como o prego
definitivo no caixao do representacionalismo. Embora questoes de espago nao
nos permitam examinar esse problema em maiores detalhes, a ideia bdsica
pode ser extraida da seguinte passagem de Rolla:

[...] de acordo com cognitivistas, representagbes mentais sao portadoras
de informagio semanticamente carregada [...]. Porém, o Gnico tipo de
informagio enCOntrada na natureza ¢é a fDUélrl‘ﬂgﬂ’O. EStadOS naturais
covariam confidvel ou nomicamente. Pensemos na relagio de covariagio
entreaidade dadrvore e 0 nimero de anéis no seu tronco [...]. Nao podemos
inferir que um dos termos em uma relagio de covariagio representa o outro.
Numeros de anéis no tronco da drvore nio representam a sua idade—a
representacio aqui ¢ imputada por nés uma vez que estamos situados em
um contexto sociocultural amplo. Por si s6, estados naturais sio piamente
quietistas e ndo dizem nada sobre ninguém. (ROLLA, 2023, p. 213)

Ora, contudo, se este é o problema, podemos fazer a seguinte pergunta.
Caso haja uma nocio de representagio que responda a0 mesmo tempo a
motivagio metodoldgica expressa pelos 4 “E” do enativismo e a argumentagao
levantada pelo problema duro do contetdo, essa nogio poderia ser aceitdvel ao
enativista? Se nao, por que nao?

Por sorte, jd existe uma nogio desse tipo que pode nos ser dtil: o
conceito de “representagdes situadas”, de Gualtiero Piccinini (2022), o
qual visa, justamente, resolver o problema duro do contetido, através da
corporificagdo e situacionalidade da cognicdo, resultando em uma linguagem
representacional que pode aliviar as preocupacoes do cognitivismo, a0 mesmo
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tempo que os 4 “E” do enativismo sdo mantidos e respeitados. Como tal, esse
conceito pode se apresentar como um terreno comum onde ambos os lados
poderiam dialogar de forma colaborativa sobre os diversos papéis do corpo e

do ambiente, na cognicao.

Na proposta de Piccinini, sistemas cognitivos empregam, em sua
interagdo com o meio, representages neurais estruturais que possuem uma
certa similaridade (homomorfismo) parcial com seus alvos, e que possuem
a fungio de rastrear e prever a evolugio de aspectos do ambiente com os
quais o organismo estd interagindo e pelo qual se interessa (2022, p. 5).
Essas representagoes sio constantemente atualizadas de forma dindmica por
informacoes do ambiente e de outros estados internos do organismo que
carregam informacio sobre o ambiente e sobre o corpo, incluindo sinais
afetivo-avaliativos e estados passados do organismo (2022, p. 8).

Como em teorias teleosseminticas, o contetdo semantico de tais
representagoes ¢é explicado por fungoes bioldgicas, exceto que, para Piccinini,
tais fun¢des nio sio compreendidas apenas em termos de efeitos selecionados
pela evolugio, mas sim em termos de contribuicoes estdveis que estados
neurocognitivos fazem para os objetivos situados do organismo (2022, p.
5). Além disso, diferentemente do cognitivismo cléssico, o contetido de tais
representagbes nao possui estrutura proposicional e, portanto, nio entra em
relagoes inferenciais tipicas de representagdes linguisticas. Se o organismo
percebe um gato em cima do tapete, o contetido seméntico dessa representagao
seria algo como “gato no tapete agora ird provavelmente evoluir de tal-e-tal
forma”, de acordo com a funcio biolédgica do estado neurocognitivo que lhe
confere esse contetido, em que “tal-e-tal forma” é atualizado dinamicamente,
de acordo com informagées do ambiente e das agoes do organismo sobre este
(2022, p. 6).

Ou seja, representagbes mentais e as computagoes que operam sobre
elas emergem de maneira coordenada em padrées neurais homomérficos,
através da interacio dinimica do organismo com seu ambiente, a qual
depende constitutivamente de informacoes do corpo ¢ do ambiente, sem as
quais ndo poderiam cumprir a funcio bioldgica que lhes confere contetido
semantico. A relagio de homomorfismo entre uma representacio e um aspecto
do mundo, segundo Piccinini, também ¢é uma relagio informacional natural
e real, portanto, nio seria verdadeiro dizer, como afirma o “problema duro
do conteddo”, que a tnica relagio informacional que existe na natureza é a
covariagao.
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Talvez aqui Rolla diga que a linguagem representacional de Piccinini
vale somente para o ponto de vista do cientista cognitivo interessado em
modelar a cognicio desse organismo, mas que nio devemos projetar essa
linguagem para o objeto-alvo do modelo, i.c., 0 organismo em si. No entanto,
aqui devemos nos perguntar o que é que perdemos, teoricamente falando, ao
empregar essa linguagem representacional na prépria descri¢ao das capacidades
cognitivas e perceptuais de organismos vivos em interacdo com seus ambientes,
através de seus corpos, e nio apenas na modelagem dessas capacidades, em
termos neurocomputacionais. O que foi perdido com essa linguagem que
apenas o enativismo seria capaz de explicar? Se as representagoes de Piccinini
sA0 situadas, corporificadas e enativas’, o enativista ainda deve resistir a essa
linguagem a qualquer custo? Por qué?

Se o problema, como diz Rolla (2023, p. 215), é que “[...] o cérebro
nio ¢ um cientista homuncular fazendo cilculos e previsdes sobre 0 mundo
[...], mas uma parte de um sistema que opera, quando tudo vai bem, em
sintonia com o resto do corpo e com o ambiente distal”, ora, nio hd nada
nessa descri¢ao de que Piccinini discordaria. Tampouco seria preciso uma
“fisica do futuro” para mostrar como uma representagio situada desse tipo
poderia ter propriedades seménticas, visto que tais propriedades sio conferidas
por sua fungio bioldgica de rastrear e prever a evolugio de partes do ambiente
em que o organismo estd interessado, por meio de processos de aprendizagem
ativa calibrados pela intera¢io continua do organismo com seu meio, através
de propriedades morfoldgicas de seu corpo. Talvez aqui Rolla diga que fungoes
biolégicas s6 conferem contetido seméntico de forma derivada, por intermédio
de tedricos que se valem desse conceito em teorias teleossemanticas. Essa
manobra, no entanto, removeria funcoes biolégicas do mundo natural, e nao
sei se Rolla estaria disposto a seguir esse caminho.

Para concluir, enquanto o enativismo se populariza, no Brasil, é natural
que haja suspeicdes em relagdo as suas principais propostas. Nesse sentido, o
texto de Rolla sucede em dissipar uma série de mal-entendidos que assolam os
4 “E” do enativismo, e deve ser reconhecido como um avango inequivoco de
nosso conhecimento, nessa drea de estudos. Entretanto, alguns pontos ainda
permanecem obscuros, em particular, porque o enativismo ainda resiste a
qualquer tipo de linguagem representacional. Isto é, caso haja uma nogio de
representagio que atenda as questées metodoldgicas e argumentativas aceitas

20 leitor atento terd percebido que o tltimo “E” — estendido — foi deixado de fora, mas isso é porque
Piccinini diz explicitamente que permanecerd neutro em relagio ao cardter estendido da cognicao
(2002, p. 3). Essa qualificacdo em nada afeta o argumento central deste comentdrio.
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por Rolla , essa nogao poderia servir de terreno comum para que enativistas e
cognitivistas dialogassem sobre o papel do corpo e do ambiente na cognicao?
Se nio, por que nao?

Neste comentdrio, pergunto se o conceito de representagio situada de
Piccinini pode ser esse terreno comum. Embora muitos detalhes dessa teoria
tenham sido deixados de lado por questoes de espago, ela serve ao menos para
levantar questoes importantes ao texto de Rolla e ao enativismo, de modo geral.
Se tais questoes forem respondidas com a mesma seriedade e meticulosidade
que j4 aparece nos trabalhos de Rolla, toda a comunidade filoséfica brasileira,
sem duvida, se beneficiard de tal debate.
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