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Resumen

En el presente articulo se analiza el parque urbano en México desde su ca-
racter de espacio publico, lo que revela un lugar no solamente donde se
experimenta la vida cotidiana, sino también como un constructo ideologico
y politico resultado de las relaciones de poder. En este sentido, se destaca la
importancia de abordar las tensiones, conflictos e incluso desigualdades de-

rivadas del complejo nexo de interacciones socioculturales y sociopoliticas
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que en €l coinciden en el marco de una teoria critica de la sociologia urbana.
Desde esta perspectiva, el parque urbano como producto social pone a con-
sideracion el debate de temas relacionados con la segregacion socioespacial,
el acceso y manejo de los bienes publicos, los conceptos de recreaciéon y
naturaleza en la ciudad, asi como con procesos de gobernanza urbana. En
esta propuesta se sugiere entonces, comprender la produccién del espacio
urbano y el tipo de relaciones socioespaciales que promueve. Asi, se con-
cluye reconociendo la necesidad del enfoque critico socioespacial como una
postura de analisis de la interaccion politica, econdémica y social en espacios
publicos como los parques, al mismo tiempo que abre una via para sentar

las bases para planear y reconfigurar colectivamente el territorio urbano.

Abstract

As public spaces, urban parks in Mexico are not only places where everyday
life is lived, but also ideological and political constructs that result from dis-
tinct power relations. This article, written from the perspective of critical ur-
ban sociology, addresses the tensions and other complexities that derive from
the social, cultural and political interactions that occur in parks. As a social
product, the urban park opens a debate over issues related to socio-spatial seg-
regation, access to, and management of, public goods, concepts of recreation
and nature in the city, as well as processes of urban governance. It is suggested
that the production of urban spaces should include an understanding of the
type of socio-spatial relations they promote. The article concludes with the
recognition of a critical socio-spatial perspective for analyzing public spaces
and their sociopolitical and socioeconomic interactions, as exemplified by ur-
ban parks. Likewise, this discussion can provide a foundation for collectively

planning and reconfiguring the urban territory.
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Introduccion

El espacio publico, entre el que se incluyen lugares como plazas centrales,
calles, centros deportivos y culturales, entre otros, se constituye como un
elemento importante dentro de la configuracién urbana. Ademas de dar
imagen e identidad a la ciudad, es en estos espacios que los habitantes desa-
rrollan su vida cotidiana a través de las diferentes experiencias y actividades
que en €l realizan. Entre los espacios publicos importantes se encuentran las
areas verdes, definidas de manera general como aquellos espacios abiertos
que se encuentran cubiertos con vegetacion y que, directa o indirectamen-
te, estan disponibles para los usuarios.' Incluidos en esta categoria estan los
corredores verdes, los jardines residenciales, y los parques en sus diferentes
escalas y conceptualizaciones, desde los comunitarios hasta los municipales.

De manera general, el parque en la ciudad se concibié originalmente
como un espacio que se contraponia a la creciente expansion del territorio
urbano, como un lugar que ofrecia refugio ante las areas construidas y un
sitio para la relajacion y contemplacion de la naturaleza.” No obstante, en el
transcurso de la historia se ha demostrado que un parque es un espacio en
constante transformaciéon, dando como resultado una variedad de tipologias
las cuales han representado diferentes formas de pensar el parque. En este
recuento, los parques urbanos han asumido varias funciones, como promo-
tores de la cohesion social’ y como sitios para el resguardo de la biodiver-

sidad en la ciudad,” hasta como participantes de procesos socioambientales
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dentro del paradigma de la sustentabilidad urbana, para impulsar la mejoria
en los niveles de bienestar social y de calidad ambiental en la ciudad.’

Los parques urbanos encierran fenémenos mas alla de una transforma-
cién en cuanto a estructura y funcion. Es en este punto, que la sociologia
del espacio puede aportar una serie de reflexiones tedricas en cuanto a su
comprensiéon como espacio publico. Los estudios socioespaciales urbanos
han constituido un marco tedrico desde el cual, a través de esfuerzos mul-
tidisciplinarios, se intenta comprender el vinculo entre espacio y sociedad.®
Especificamente aborda la forma en que individuos y colectividades trans-
forman el espacio natural en uno social; responde a como bajo diferentes
procesos sociales y econémicos, entre otros, se utilizan e intercambian sig-
nificados con el espacio, al mismo tiempo que plantea una aproximacion
para entender de qué manera el espacio opera tanto en los individuos como
en las colectividades.’

Bajo la mirada socioespacial, los parques urbanos trascienden una con-
ceptualizacién de espacio inerte y neutral, siendo el reflejo de la configu-
racién compleja de procesos, interacciones y significaciones intimamente
ligadas al contexto histérico, econdémico, social y espacial. Asi, entra en
juego un nodo de nexos entre la materialidad del parque, las practicas socia-
les e ideoldgicas que lo conciben, y la experiencia urbana desarrollada a par-
tir de subjetividades tanto colectivas como individuales. Lo anterior permite
develar relaciones de poder no solamente en términos econémicos, sino
también en cuanto a dindmicas socioespaciales® como las determinantes en
el acceso al espacio publico, el tipo de actividades dirigidas que se realizan
en el parque, asi como el uso particular que de ¢l hacen diferentes grupos
sociales. De esta manera, se abre un panorama para analizar cémo se pro-
duce el parque urbano como espacio publico y hacerse preguntas como
(quiénes intervienen en su establecimiento y bajo qué ideologias? y ;quié-
nes usan el espacio y como se apropian de €l?

Una teoria critica socioespacial estaria encaminada a analizar las relacio-

nes de poder, asi como las tensiones socioespaciales que emergen en torno
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del parque urbano y su forma, funcién y estructura. Mas atin, permite una
dimensién propositiva en la cual se podrian discutir las posibles implica-
ciones de las diversas oportunidades de ocio y recreacion ofrecidas bajo el
contexto actual de manejo de los parques en la ciudad, el acceso o restric-
cién de uso a diferentes grupos sociales, o incluso la nocién de naturaleza
que se promueve en la ciudad. Asi, mas que una condicién dicotémica entre
naturaleza y sociedad, se reconoce la condicion dialéctica de esta relacion.

El presente articulo se organiza en tres secciones. La primera discute los
aportes teoricos desde el enfoque socioespacial para la comprension del espa-
cio como producto social. La segunda hace un reconocimiento del parque
urbano como espacio publico y delimita las tensiones que emergen de la inte-
raccién de sus condiciones materiales, asi como las practicas sociales y los
diferentes marcos sociopoliticos en los que se circunscribe su establecimiento
y funcionamiento. Finalmente, la tercera seccion reflexiona sobre algunos
parques urbanos en México en distintos momentos histéricos y su relacion
con ciertas particularidades en su reconfiguracién como espacio publico.

Se discute asi, el estudio del parque urbano como espacio publico, la
complejidad de sus procesos e interacciones, asi como la heterogeneidad
de agentes que en €l intervienen. Las anteriores categorias representan no
solamente la forma en que la sociedad se hace presente, sino también refle-
jan algunos de los desafios que enfrentan las ciudades en el contexto de las
transformaciones globales y locales y su repercusion en los espacios puabli-

cos tanto en funcién, como forma y significado.’

Espacio publico: aportes desde el enfoque socioespacial

Desde su individualidad o en esfuerzos multidisciplinarios, diferentes cam-
pos como la geografia, la antropologia o la sociologia entre otros, han ana-
lizado el espacio publico y la forma en que se produce, transforma y esta-
blece diferentes tipos de relaciones socioespaciales;'’ es decir, las relaciones
socioespaciales han sido el ambito de estudio de las ciencias sociales.'' Entre

sus premisas estd el comprender al espacio urbano como un producto social,

9 Kuri, “El espacio ptblico...”, 32.

10 Mark Gottdiener, Leslie Budd y
Panu Lehtovuori, Key Concepts in
Urban Studies (California: SAGE,

2015), V-VIL

11 Kuri, “El espacio ptblico...”, 31.
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lo que implica analizar tanto los procesos como las interacciones politicas,
econdmicas, culturales y sociales en la creacién de tensiones, contradic-
ciones y desigualdades en el territorio urbano. En otras palabras, hay un
reconocimiento de la diversidad de interacciones que participan en la pro-
duccién de relaciones socioespaciales y la significacién del espacio.

Henri Lefebvre es probablemente una de las figuras centrales en el desa-
rrollo de la teoria critica socioespacial. En su libro La Produccion del Espacio
(1991), plantea como el espacio urbano puede entenderse mas alld de sus
determinantes geograficos, climaticos e histéricos e ir mas alld de asumirlo
como un contenedor neutral de cosas y objetos. Para Lefebvre, el espacio es
una realidad social, constituida tanto por relaciones como por formas tanto

naturales como sociales, por lo que propone:

Un espacio social no puede ser significado solamente por la naturaleza (clima
0 lugar) o por su historia previa. Tampoco el crecimiento de las fuerzas de
produccién son causales directos de un espacio o tiempo en particular. Me-
diaciones y mediadores tienen que ser tomados en consideracién, como las
acciones grupales, factores dentro del conocimiento y la ideologia, o dentro
de los dominios de la representacion. El espacio social contiene una gran
diversidad de objetos, tanto naturales como sociales, incluyendo las redes y
rutas que facilitan el intercambio de cuestiones materiales e informacion. Es-
tos objetos no son solamente cosas, sino también relaciones. El trabajo social
las transforma, reacomodando sus posiciones dentro de las configuraciones
socio-temporales sin afectar necesariamente su materialidad, su estado na-

tural (en este caso, por ejemplo, una isla, un golfo, un rio, una montafia).'?

En este sentido, la propuesta de Lefebvre en esta obra es considerar al
espacio urbano como un producto social conformado por aspectos tangibles
e intangibles; es decir, su configuracién es una articulaciéon de lo material
y lo simbdlico. Lefebvre afirma que “cada espacio social es el resultado de
un proceso de multiples aspectos y movimientos, de los significantes y no

significantes, de lo percibido y directamente experimentado, lo practico y lo
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tedrico”."” Para dar sentido a estas afirmaciones, el autor propone una triada
conceptual para explicar la produccién del espacio, generada por la relacion
dialéctica entre las siguientes dimensiones: las practicas espaciales (espacio
percibido), la representacién del espacio (espacio concebido), y los espa-
cios de representacién (espacio vivido).

Esas tres dimensiones representan una guia analitica para observar el
espacio y poder explicar como las diferentes relaciones que emergen de sus
interrelaciones producen significados sociales y culturales. De manera gene-

ral, cada una de ellas se podria presentar de la siguiente manera:

a) El espacio percibido hace referencia al espacio fisico y a las rutinas espacia-
les, lo que comprende tanto lugares especificos como la realidad expresada
a través de actividades cotidianas.

b) El espacio concebido es el que se construye a partir de simbolos, codifica-
ciones y abstracciones, por lo que es una concepcién mental del espacio
que permite planearlo de determinadas formas.

¢) El espacio vivido comprende la experiencia del sujeto urbano y su forma

de significarlo a través de elementos simbdlicos.

No obstante, existen otras implicaciones de la teoria socioespacial pro-
puesta por Lefebvre. Se refieren a la vinculacion entre la produccion del espa-
cio con determinados modos de produccion politico-econémicos (especi-
ficamente el capitalismo), situaciéon que promueve determinadas practicas
espaciales y, por ende, una forma particular de proyectar y apropiarse del
espacio. Con ello, Lefebvre establece otro de sus principales posicionamien-
tos: el espacio urbano como producto ideoldgico, lo cual complementa su
nocién tanto como producto social como instrumento de poder politico.

A partir de estas proposiciones surgen los debates tedricos sobres las
reconfiguraciones del espacio urbano como reflejo de las transformaciones
economicas, politicas y culturales, lo cual abre un nivel de analisis en cuanto
al significado material e ideoldgico del espacio.'* Asi, no es la subjetividad
ni la arbitrariedad lo que caracteriza al espacio urbano, sino las decisiones

sociales sobre el espacio y como funciona este; decisiones que se correlacio-

13 Lefebvre, The Production of Space.

Traduccién propia.

14 Barney Warf y Santa Arias, The

Spatial Turn: Interdisciplinary Perspec-

tives (Nueva York: Routledge,

2008), 1-6.
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nan con las estructuras de poder y las relaciones sociales.”” David Harvey lo

explica desde la geografia marxista apuntando que

cada formacion social construye conceptualizaciones objetivas del espacio y
tiempo de acuerdo a sus propias necesidades y propésitos de reproduccion
material y social y organiza sus practicas materiales de acuerdo a estas con-

cepciones.

Desde esta postura, el capitalismo contemporaneo se analiza como un
sistema de ideas y practicas que ejercen discursos especificos y determinadas
representaciones sobre el espacio urbano. Estas reconfiguraciones apuntan
a que la calidad de la vida urbana ha sido embebida en un concepto de
mercancia, por lo que espacios de consumo, turismo e industrias culturales
se convierten en eje de la economia politica urbana.'” Harvey argumenta
en otra de sus obras, Ciudades Rebeldes (2012), cémo politica y socialmente la
ciudad y sus espacios pierden la nocién de bien comun. Sin embargo, sefiala
que coexisten posibilidades emancipatorias y anticapitalistas que permiten
vislumbrar una alternativa para la construcciéon de ciudades mas justas.'®

Harvey examina asi el derecho a la ciudad, no solo como una forma de
equidad en la distribucién de recursos, sino en la formulacién y propuesta
colectiva de todos los que participan en construirla y decidir sobre como el
territorio urbano se configura y reconfigura. Mds aun, autores como Richard
Sennett seflalan como la ciudad y sus espacios ptblicos son posibilidades
para que una sociedad se democratice a través de la interaccion de las diver-
sas experiencias e intereses que emergen del mosaico de habitantes, lo cual
implica un reto para establecer procesos de interacciéon.'”

Con ello, la teoria socioespacial se consolida como una postura epis-
temoldgica que permite abordar el andlisis de la produccion del espacio
urbano y la comprension del tipo de relaciones que se crean. Al final, se trata
del reconocimiento critico sobre como, en el marco de una cultura demo-
cratica, se participa colectivamente en la planeacion y reconfiguracion de

un territorio urbano sustentable e inclusivo. De ahi que pensar criticamente
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el espacio urbano ayuda a esbozar posibilidades para identificar conflictos,
pero también es ttil para detectar posibilidades de politicas alternativas.”’
De esta manera, se estaria reflexionando sobre la forma en que la ciudad
y sus espacios se materializan, sobre las representaciones que la idealizan, asi
como el modo en que se experimenta la vida urbana.

A través de estas consideraciones tedricas-socioespaciales, se puede abor-
dar el estudio del parque urbano como espacio publico. Por ejemplo, el
parque urbano se puede considerar ademas de un recurso, un producto
y una practica cotidiana, politica y simbolica, lo que resultaria de utilidad
para comprender su dimension politica, ideoldgica, social y estructural.”’ De
esta manera, en la siguiente seccion el parque urbano se entiende como el
reflejo histérico de los diferentes escenarios politicos, econémicos, sociales
y culturales presentes en su reconfiguraciéon como espacio publico, conside-
rando ademas las tensiones y contradicciones que emergen de la interaccion

de dichas condiciones.

El parque urbano como espacio publico

A continuacion, se expondran casos de parques urbanos en los que se mani-
fiesta el resultado de dichas interacciones en tres ambitos: su funcionalidad,
el aspecto fisico y la estructura social que promueve. Como lo proponen
Jason Byrne y Jennifer Wolch “[...] los parques no son espacios ideoldgica-
mente neutros ni homogéneos [...]",” por ello seria importante cuestionar
la conceptualizacion del parque urbano cuando comienzan a entretejerse
diferentes dimensiones de analisis, tales como el sistema politico y econé-
mico, asl como las estructuras socioculturales.

De manera inicial, se definira el concepto de espacio publico en su sen-
tido mas amplio. En las ciudades se asumen como espacios publicos las pla-
zas, parques y calles, asi como otros elementos llamados de infraestructura
abierta, como instalaciones deportivas y de recreacién al aire libre, los cua-
les ademas de ser transitables ptiblicamente, aportan diferentes condiciones

para mejorar la calidad de vida en la ciudad. Estos sitios comunes se han
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considerado vitales dentro de la configuracién urbana. Basados en un ideal
funcional, su premisa democratica impulsa un concepto de libre acceso al
espacio fisico donde personas de distintos contextos pueden encontrarse
para articular un sentido social colectivo.”” Kuri Ramirez lo explica de la
siguiente forma, “los espacios urbanos histéricamente han sido lugares de
encuentro, de intercambio y de comunicacién, actuando como referentes
activos de la vida social, politica y cultural”.”*

En este sentido, los parques urbanos también han sido considerados
lugares en los que se alienta tanto la vida ptblica como la interacciéon social.
Integran colectivamente a personas de diversos estratos sociales que utili-
zan el parque principalmente para actividades recreativas y fisicas,” y por
otras necesidades intangibles de ocio, como el contacto con la naturaleza, la
contemplacion estética o simplemente como escape del estrés cotidiano.”
El parque, como centro de reunion, puede también promover desde el for-
talecimiento de vinculos familiares y redes de organizacién social, hasta el
sentido de pertenencia e identidad con el lugar.”’

Sin embargo, esto no ha sido siempre asi. En el parque urbano tam-
bién existe un déficit democratico. En su espacio concebido, el parque ha
excluido, marginalizado y creado tensiones entre diferentes grupos sociales
a partir de ciertas premisas ideoldgicas relacionadas con concepciones de lo
moral, el orden social, y la representaciéon de la naturaleza urbana. Como
ejemplo de ello, a mediados del siglo XIX en los Estados Unidos de Nor-
teamérica se establecieron los primeros espacios verdes urbanos formales
con una visiéon romantica de la naturaleza, buscando integrarla con la ciu-
dad haciéndola accesible, al tiempo que proporcionaba un medio para la
cohesion social, la promocion de valores sociales y la transformacién indi-
vidual.”® La mayoria de los parques de esa época se caracterizaron por sus
grandes extensiones, por contar un disefio de paisaje simulando la natura-
leza rural y por guardar una infraestructura rustica y elemental.”

Desde esa perspectiva, la intenciéon ofrecia una experiencia caracterizada
por la pasividad y la contemplacion, donde la idea de orden y recreacion

estaban mads bien relacionadas con la concepciéon de las clases altas.’® Era
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una escenario en donde la clase trabajadora podia ser expuesta a las con-
ductas consideradas como apropiadas,’' lo que excluia las expresiones de la
cultura popular entre los inmigrantes, tales como la musica y el baile.’” En
esta situacion, el parque se revela como un espacio temporal que refleja la
estructura socioecondmica y cultural con expresiones de género, clase, etnia
y generacion de un lugar especifico.’” Es decir, tanto el disefio como la fun-
cionalidad del parque estan asociados a las premisas ideoldgicas y politicas
de determinados periodos histéricos, asi como a las preferencias y valores
de la clase social dominante.**

En escenarios mas actuales, en el parque urbano se reconoce un discurso
y representacion espacial que promueve la estetificacion, mercantilizacion
y privatizacion, situacion que alienta a condicionamientos en el uso de este
espacio publico. Por ejemplo, bajo estas circunstancias en algunos casos,
como el Parque Bryant en el barrio de Manhattan, se observo que el espacio
ahora mercantilizado abrié un nicho para consumidores que solamente se
limitan a observar, comprar y ocupar el espacio.” El parque urbano enton-
ces deja de formar parte de un paisaje natural con el cual se interactda, sino
se establece como un escenario en donde se realizan actividades diversas no
solo recreativas y de ocio. Otros casos son aquellos parques que, para hacer-
los mas rentables, se organizan en torno de una dimensioén temadtica, cono-
cidos como los theme parks y cuyo origen historico parte de la cultura esta-
dounidense. La premisa es la de un lugar que se produce y consume a partir
del entretenimiento y el ocio masificado, especialmente para satisfaccion
de un tipo de turismo.’® En Chile desde esta perspectiva, se ha cuestionado
la forma en que se han incorporado actividades rentables en algunos de los
parques mds emblematicos en la capital del pais, como en el O'Higgins,
Forestal y el cerro Santa Lucia, aduciendo que este tipo de manejo promueve
una fragmentacion territorial y social.’’

Mas aun, esta revalorizacién econémica del parque conlleva no sola-
mente implicaciones en la infraestructura, sino también de regulacién del
espacio publico y de restructuracion de practicas sociales. Asi, al incorporar

un interés privado o comercial, los parques urbanos proyectan en su espa-
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cio diferentes normas, como la reducciéon de los horarios para el acceso a
los parques y el control de la entrada al delimitar el area con enrejados, o el
redisefio de diferentes secciones desplazando a los usuarios tradicionales.*®
Bajo este enfoque de manejo es también caracteristica la falta de consulta
publica para el manejo y establecimiento de estos espacios publicos,” lo
que podria conducir, aunado a otros factores como la desconfianza hacia el
gobierno, a que los usuarios no se apropien del lugar, con lo que se pierde
el sentido de identificacién con el parque.*

Sin embargo, siguiendo a Lefebvre y los espacios de representacion inte-
grados en su triada conceptual sobre el espacio, el parque es también un
espacio donde se interpreta la experiencia urbana a través de procesos socio-
culturales, puesto que no solamente se construye, sino también se vive y se
experimenta de diferentes formas. En este espacio sociocultural los diferen-
tes agentes que participan del parque asientan materialmente su experiencia
y al mismo tiempo lo impregnan y se impregnan de representaciones meta-
féricas y simbolicas construidas a través de la conciencia humana, la estética
y la ideologia.*' En este punto cabe mencionar que el parque urbano como
espacio publico se configura tanto por procesos materiales como semioticos.

La dimension simbolica del espacio pone el énfasis en reconocer al sujeto
urbano y sus formas de vida, a partir de las cudles se abordan sus practicas
cotidianas, los imaginarios o representaciones de la ciudad y sus espacios
publicos, las narrativas y memorias colectivas del espacio, asi como la inte-
raccion entre el espacio urbano y la esfera politica.*” Es decir, desde aqui se
pueden explorar desde las practicas sociales, las significaciones culturales
otorgadas al espacio, hasta la interaccion de los procesos locales-globales.*
Esta aproximacién hace notar que el contexto politico-econémico no es el
unico que determina la experiencia del espacio, sino que también entran en
juego otros factores como el género o el origen étnico.**

Con lo anterior expuesto, se han sentado las bases para considerar los
alcances de la teoria socioespacial en el analisis del territorio urbano y los
espacios publicos como los parques. Ello nos permite, por una parte, expo-

ner tanto la interaccién compleja como la heterogeneidad de elementos que
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participan en la (re)configuracién de los parques urbanos y, por otra, ayuda
a revelar las relaciones de poder no solamente en términos econémicos de
las desigualdades y tensiones socioespaciales, sino también expone la forma
en que se determinan las oportunidades de recreacién, acceso y movili-
dad en el parque y el contacto con la naturaleza. Asi, el parque urbano se
entiende como un espacio de representacion, donde la sociedad se hace pre-

sente, pero también se manifiesta la crisis de la ciudad y de la urbanidad.*

Parques urbanos en México, mosaico de ideologias

Como parte del territorio urbano en México, los parques en la ciudad han
sido también un reflejo de los distintos escenarios sociales y politicos que
han hecho de su forma, estructura y funcién, una representacion logica e
ideolodgica del poder gobernante. Es asi como la historia permite contextua-
lizar la forma en que los parques en las ciudades han proyectado las diferen-
tes configuraciones sociales y politicas en determinados pasajes historicos
del pais. De tal suerte que para entender las (re)configuraciones de los par-
ques urbanos en México habria que considerar también el proceso de urba-
nizacién del territorio nacional, el cual se ha caracterizado por su diversidad
temporal, espacial y regional, marcado por cambios estructurales importan-
tes a nivel social y politico, derivados de distintos movimientos durante la
época Colonial, la Independencia, la Revolucién y la Reforma Agraria.*® Esto
permite dar cuenta, a grandes rasgos, del mosaico de practicas e ideologias
que han incursionado en la configuracién del territorio urbano mexicano

como a continuacion se presenta (ver figura 1).

Figura 1. Algunas reconfiguraciones del parque urbano en México

Fuente: elaboracion propia.
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Aun cuando las primeras areas verdes en el pais se remontan hasta los
famosos jardines aztecas, el periodo considerado como urbano se establece
a partir del siglo XVI. Asi, entre los parques urbanos mexicanos mas anti-
guos se encuentra La Alameda en la Ciudad de México, construida en 1592
como celebracién de la Conquista Espafiola en el Nuevo Mundo y como
un espacio para el esparcimiento de la aristocracia.”” Al utilizar como simil
La Alameda de Hércules en Sevilla, Espafia, el parque se configuré bajo un
concepto europeo de la naturaleza y civilidad. En su funcién simbélica pro-
yectaba la instauracién de un cierto tipo de control social y, por lo tanto, de
segregacion, ya que el ordenamiento del espacio se vinculaba con los reque-
rimientos de recreacion para las €lites, lo que excluia del ingreso a aquellas
personas fisicas que alteraran las concepciones de seguridad y limpieza de
ese momento.**

Cabe senalar que durante distintas épocas continud la connotacién clasista
de este parque. En el siglo XIX todavia destacaban entre los ideales concebi-
dos, los paseos, parques y jardines como una oportunidad espacial para esta-
blecer acciones de ordenamiento social a través de la imposicion de normas y
valores.” Sin embargo con el Porfiriato, la historia de la planeacién urbana en
el pais tuvo un importante parteaguas reflejandose principalmente en la trans-
formacién en cuanto a forma y funcién de los diferentes espacios ptblicos en
la capital mexicana. El referente se construia desde un paradigma politico de
modernidad que se tomaba como base para impulsar el progreso social, que
incluia el desarrollo econémico y la urbanizaciéon del territorio.*

Dos conceptos caracterizaron al Porfiriato en materia urbanista, la
dimension cientifica-técnica y el pensamiento higienista. Las areas verdes
urbanas fueron convertidas en espacios privilegiados para reflejar la idea
de progreso social bajo estas caracteristicas, para lo cual se atrajo grandes
inversiones extranjeras para participar en dicha reestructuracién.’' A inicios
de 1900, la tarea recay6 sobre Miguel Angel de Quevedo, ingeniero civil
de formacién, quien planted innovadoramente diferentes estrategias para el
establecimiento de dreas verdes desde la perspectiva cientifica-técnica. Estos

esfuerzos incluyeron “el saneamiento urbano mediante politicas de salud
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publica y el mejoramiento de los servicios a fin de contrarrestar las enferme-
dades y epidemias que diezmaban a la poblacion”.*

Para ello, Quevedo propuso un modelo higienista en donde asociaba la
expansion y construccion de parques en la ciudad con la calidad sanitaria y
estética de la ciudad.’’ Bajo este argumento, se aumentaron y consolidaron
el nimero de areas verdes en la capital, al mismo tiempo que se promovio
la integracién de todos los estratos socioeconémicos a los beneficios de los
parques urbanos.’* El parque Balbuena fue un ejemplo de ello, al crearse
como una de las primeras opciones de esparcimiento para la clase traba-
. 55 . iy s , .
jadora.”” A pesar de la intencién, la visién que regia la relacién naturaleza
y ambiente urbano distaba mucho de una preocupacién para encontrar el
equilibrio armonico entre ambos, antes bien se inclinaba a pensar en la

necesidad de domesticar la ruralidad a través de la civilizacion, como lo

expone Tenorio Trillo:

[...] la ciudad ideal consolidada por el Porfiriato deberia visualizarse como un
proceso civilizatorio, como una expansion de las fronteras. La conquista civili-

zatoria comenz6 a borrar fisicamente la distincién entre ciudad y el campo.>®

Asi, el parque Balbuena a lo largo de su extension de 96 hectareas fue
dotado de areas de juego, un anfiteatro al aire libre y cuerpos de agua, esta-
bleciéndose como un espacio de representacion de la moralidad porfiriana
para privilegiar la paz, la higiene y la relajacién ante el consumo de alcohol
tan popular entre los estratos sociales bajos.”” Con ello se intentaba estable-
cer no solamente lineamientos de comportamiento y buenos modales, sino
también una proyeccioén nacional de un pais moderno y seguro, caracteris-
ticas de interés para la atraccion de inversiones principalmente europeas.*

Por otra parte, recordando que el proceso de urbanizacién en México
ha sido heterogéneo y de distintos tintes locales, la configuraciéon espacial
en las ciudades de la provincia durante el Porfiriato motivé eventos parti-
culares. En algunas ciudades del centro y sur del pais, por ejemplo, los par-

ques urbanos fueron transformados espacial y funcionalmente. En Mérida
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especificamente, las dreas verdes en la ciudad se modernizaron a semejanza
de aquellas encontradas en las ciudades europeas a través de la dotacion de
energia eléctrica, la decoracion el espacio con columnas, estatuas, kioscos,
bancas asi como con la integracién de elementos naturales, arboles, jardines
y arbustos.” En este nuevo orden urbano también se reorganizaron funcio-
nes del espacio publico, las actividades de tipo comercial que se realizaban
en los parques de Mérida, fueron reemplazadas por aquellas que privilegia-
ban la recreacion y la socializacion, trasladandose asi el paseo urbano a los
nuevos parques.®’

Posteriormente, la Revolucion Mexicana implicé la ruptura y el rechazo a
las injusticias generadas durante el Porfiriato, retomando el arraigo al campo
y el reconocimiento a las raices culturales como premisa para la reconstruc-
cién del pais. En esta integracion, la planeacién urbana propuso modelos
de conciliacién, como el de la Ciudad Jardin donde podia “[...] conside-
rarse a la ciudad y el campo como dos imanes que atraian gente y que su
rivalidad podia ser disipada por una nueva forma de vida que compartiera
la naturaleza de las dos”.®' Bajo esta nueva vision se proponia privilegiar la
incorporacion de dreas verdes y parques al contexto urbano, objetivo que se
proyecté en tres diferentes propuestas.

Asi, se disefiaron los proyectos para el desarrollo de las distinguidas
colonias del Hipé6dromo de La Condesa y de las Lomas de Chapultepec, la
propuesta de Ciudad Jardin para la ciudad de Xalapa, asi como la Ciudad
Agricola en Aguascalientes como caso de urbanizacién para campesinos,
siendo todos estos proyectos parte de un planteamiento de varias agendas,
poblaciones e intenciones.®” Se podria decir entonces que a partir de los
ideales posrevolucionarios, las corrientes urbanistas trataron de reflejar la
nueva sociedad que se tenia en mente, aquella que formara agentes sociales
productivos y progresistas.®’ De esta forma, el desarrollo urbano iniciaba
una etapa importante en el pais donde por una parte, el contexto arquitec-
tonico estaba centrado en la resolucion de carencias sociales,** mientras que
los proyectos urbanisticos se comenzaban a desarrollar a partir de un marco

tedrico, conceptual y metodolégico mas formal.®®

PARQUES URBANOS: UN ENFOQUE PARA SU ESTUDIO COMO ESPACIO PUBLICO
Valentina Martinez-Valdés, Evodia Silva Rivera y Edgar J. Gonzalez Gaudiano



Tomando entonces como base la importancia de contribuir a formar
nuevos ciudadanos, los parques, jardines y plazas se convirtieron en esce-
narios para la manifestacion y réplica del discurso nacionalista de la época.
Por ejemplo, a través de estrategias de educacién popular como el teatro
guifol, en los parques se presentaban obras adaptadas con una variedad de
temas que contribuian a la educacién civica del mexicano, entre los que
destacaban la dignificacién del trabajo, la defensa de los recursos naturales,
la promocién de la alfabetizacién, asi como campaiias con diferentes conte-

nidos de salubridad y asistencia social.*

En este tltimo aspecto, los parques
se convirtieron también en una extensién de la politica higienista al servir
como centros de distribuciéon de folletos y reunion para platicas que abor-
daban temas de higiene personal, combate de plagas asi como la prevencion
en el abuso de drogas y el alcohol.*’

Otro tema que se privilegié durante este periodo posrevolucionario fue
la inclusién de la nifiez, lo cual tuvo repercusion al menos en los parques de
la capital del pais. Esto fue el resultado de la discusién en varios congresos
y reuniones nacionales donde como parte de la reconstruccién nacional,
se valord la inclusién de los niflos como actores sociales.®® Para ello no
solamente se crearon instituciones para salvaguardar diferentes aspectos de
su integridad, sino también se concibio la creaciéon de espacios adecuados
para su desarrollo como los parques urbanos.®” Entre las reconfiguraciones
socioespaciales destacaron, la inclusion de aparatos para la recreacion como
columpios y juegos, la posibilidad de incluir quioscos de lectura en parques
como La Alameda, la seccionalizacién del parque en areas exclusivas para
ellos, y la observacion adecuada de valores y normas morales por todos los
visitantes del parque.”’

De esta forma Quevedo, quien siguié contribuyendo en las reformas
urbanas durante el sexenio posrevolucionario del presidente Lazaro Carde-
nas, integro aspectos de educacién ambiental dentro de los principales par-
ques de la Ciudad de México. Para ello propuso un programa a realizarse en
areas verdes, donde se promovieran tanto los valores como el conocimiento

sobre la conservacion de la naturaleza, lo cual incluia el establecimiento de
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un Museo de flora y fauna en el Bosque de Chapultepec, diferentes exhibi-
ciones publicas, asi como la realizacién de concursos infantiles y para adul-
tos sobre el conocimiento de plantas y animales.”!

Sin embargo, la gestién administrativa de las dreas verdes urbanas, al
menos en la capital del pais, tiene una historia reciente. Moncada Maya y

Meza Aguilar comentan:

Seria hasta principios del siglo XXI que el Gobierno del Distrito Federal (GDF),
a través de su Secretaria del Medio Ambiente (SMA), implementé diversas
estrategias para conocer, normar y desarrollar las areas verdes urbanas. En el
2003 realizo el primer inventario de areas verdes de la entidad, dando cum-
plimiento al articulo 88 bis 2 de la Ley Ambiental del Distrito Federal, para
servir, junto con la normatividad especifica en esta materia, como instrumen-
to de gestion para el disefio y ejecucion de politica pablica de mejoramiento,
mantenimiento e incremento de las areas verdes."

Ahora el escenario es distinto y son otros los términos que subyacen
en el establecimiento y desarrollo de las areas verdes urbanas en el pais.
Actualmente, se discuten en su planeacién y configuracion, criterios de sus-

tentabilidad” y gobernanza,”

mientras que se exponen otras situaciones
sociopoliticas como las injusticias socioambientales,”® el desfase normativo
para la participacién ciudadana en el establecimiento y desarrollo de areas
verdes,’® la falta de profesionalizacion en el disefio de parque urbanos,”” asi
como la reduccion en la extension de sus areas.’”®

Es cierto, los parques urbanos en México ahora son sujetos del escrutinio
tanto por la realidad que enfrentan como por los conflictos que se crean
a su alrededor. No obstante, desde la perspectiva socioespacial se puede
abrir un campo de anadlisis y propuesta para interpretar e intervenir en esta
red compleja de interacciones sociales y politico-econémicas. Esto habla de
la necesidad de realizar estudios socioespaciales con enfoques mas locales.

Conocer cudles han sido los procesos socioespaciales en otras localidades del

pais, ayudaria también a entender las particularidades del parque urbano en
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contextos especificos. Mas importante ain, se necesita urgentemente vincu-
lar el analisis socioespacial con propuestas para la planificaciéon y manejo de

los parques urbanos.

Conclusiones

A través de las consideraciones presentadas se puede vislumbrar como desde
la teoria socioespacial es posible abordar el estudio de los espacios publi-
cos, como el parque urbano. Es a través de este lente, que el parque en la
ciudad puede pensarse como un concepto multidimensional entretejido por
configuraciones sociales, politicas, econémicas y culturales. Como producto
social entonces, el parque urbano es reflejo material, ideologico y vivencial
de una sociedad, lo que repercute en la configuracién tanto de su forma y
estructura como de su funcién. Por ello se considera que el parque adquiere
un caracter dindmico y temporal, sujeto a distintos procesos histéricos en
donde se reproducen determinados escenarios politicos, econémicos, socia-
les y materiales.

Sin duda, los parques urbanos en México derivan de esta compleja his-
toria socioeconémica y politica del pais. En este contexto, sin perder su
sentido como punto de encuentro, en ¢l han convergido distintos valo-
res y simbolismos que han jerarquizado, regulado y organizado el espacio
construido en distintas épocas. En este recuento se han concentrado ideales
relacionados con la recreacion elitista, el ordenamiento social, las politicas
de salud hasta las preocupaciones ambientales. Al final lo que se revelan son
relaciones de poder y sus formas de operacion en la creacion de tensiones,
contradicciones y desigualdades que se establecen en torno al parque urbano
como espacio publico. Es decir, se ponen en evidencia aspectos como el tipo
de oportunidades de recreacion para los habitantes de la ciudad, las condi-
ciones en el acceso a estos bienes sociales, asi como la calidad ambiental y
su relacion con el bienestar de la poblacién urbana.

Sin embargo, un tema importante a incluir en la discusién para la pla-

neacion del territorio urbano, es entender como los modelos econdémicos
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actuales en los que priva la mercantilizacién del espacio publico incluyendo
a los parques urbanos, intervienen en la producciéon y transformacion de
las relaciones sociales. Recientemente se ha iniciado un debate para com-
prender las posibles consecuencias, entre las cuales se pueden considerar la
polarizacion social en estos espacios, el control sobre el tipo de actividades
que se realizan en los parques, y una posible desintegracion de la entidad
colectiva. Mas aun, se abre un campo de estudio importante para compren-
der a los actores sociales y qué tipo de vinculos y relaciones socioespaciales
construyen alrededor del parque urbano, lo que permitiria explorar temas
como la construcciéon de sentido de lugar, identificacion, cohesion y perte-
nencia comunitaria.

La teoria socioespacial aplicada al caso de los parques urbanos posibilita
un escenario para el andlisis donde no solamente se observa el espacio, sino
también las condiciones de su produccion. Las aproximaciones generales
de este enfoque permiten entretejer los discursos del parque urbano como
espacio publico, entre lo local y lo global, entre lo cotidiano y lo histérico,
entre lo material y lo simbdlico, abriendo asi un espacio critico de decons-

truccion y reconstruccion del territorio urbano.
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