Intersticios sociales
ISSN: 2007-4964

El Colegio de Jalisco A.C.

Castafneda Olvera, Domingo Rafael
Extractivismo, neoextractivismo y despojo extraheccionista.
Intersticios sociales, nium. 27, 2024, Marzo-Agosto, pp. 5-39

El Colegio de Jalisco A.C.

DOI: https://doi.org/10.55555/1S.27.531

Disponible en: https://www.redalyc.org/articulo.oa?id=421777654001

Coémo citar el articulo gr@é@y;{g
Numero completo Sistema de Informacién Cientifica Redalyc
Mas informacion del articulo Red de Revistas Cientificas de América Latina y el Caribe, Espafia y Portugal
Pagina de la revista en redalyc.org Proyecto académico sin fines de lucro, desarrollado bajo la iniciativa de acceso

abierto


https://www.redalyc.org/comocitar.oa?id=421777654001
https://www.redalyc.org/fasciculo.oa?id=4217&numero=77654
https://www.redalyc.org/articulo.oa?id=421777654001
https://www.redalyc.org/revista.oa?id=4217
https://www.redalyc.org
https://www.redalyc.org/revista.oa?id=4217
https://www.redalyc.org/articulo.oa?id=421777654001

Resumen del articulo

Extractivismo, neoextractivismo y despojo extraheccionista.
Precisiones conceptuales

Extractivism, neoextractivism, and extrahectionist
dispossession. Conceptual details

Domingo Rafael Castafieda Olvera
Universidad Tecnoldgica Fidel Velazquez, SNII I, México.
rafaelcastaneda7@gmail.com
https://orcid.org/0000-0002-3930-1674
Doctor en Sociologia por la Universidad Auténoma Metropolitana Azcapotzalco, México.

Recibido: 8 de julio de 2022
Aprobado: 19 de septiembre de 2023

Resumen

Si bien las actividades extractivas han acompafiado la occidentalizacion de
Latinoameérica y, en ese sentido, han definido su rol estratégico geobiopo-
litico, tanto el proceso de ampliacion de las fronteras extractivas como el
“Consenso de la Descarbonizaciéon™ han radicalizado el modelo extractivo
imperante en los territorios, han ahondado las profundas brechas de des-
igualdad y han reprimarizado la economia en la region. Esta ampliacion
y profundizacién de las fronteras extractivas ha sido posible gracias a las
sistematicas violaciones a los derechos humanos y los “Derechos de la Natu-
raleza”. El objetivo principal de este trabajo es insertarse en el debate sobre
los modelos extractivos en América Latina, buscando aportar algunas pre-
cisiones conceptuales a la nociéon de extractivismo. Se hace énfasis en la
propuesta de Eduardo Gudynas: el extraheccionismo. Es un trabajo esen-

cialmente teérico, apoyado en algunas nociones lanzadas por la vertiente
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de la Ecologia Politica y el Giro Decolonial; se enmarca esencialmente en el
contexto sociohistorico latinoamericano y su afan no es proponer categorias
analiticas definitivas, sino mas bien insertarse en el debate contemporaneo
alrededor de la transiciéon energética socioecoldgica, colocando bajo la lupa

tanto estos modelos extractivos, asi como el colonialismo energético tras ellos.

Abstract

Although extractive activities have accompanied the Westernization of Latin
American and, in that sense, have defined its geostrategic role, both the
process of widening extractive borders and decarbonization consensus have
radicalized this model in the territories, have deepened the intimate inequal-
ity gaps, and reprimarized the economy in the region. This expansion and
deepening of extractive borders have been possible due to systematic vio-
lations of Human Rights and the Rights of Nature. The main objective of
this work is to insert itself into the debate of the extractive model in Latin
America, seeking to contribute some conceptual precisions to the notion of
extractivism. The emphasis is on the Eduardo Gudynas proposal: extrahec-
cionism. It is essentially a theoretical work, supported by Political Ecology
and Decolonial Turn notions; is framed in the Latin American socio-histori-
cal context and its aim is not to propose definitive analytical categories, but
rather to insert oneself in the reflection of energy socioecological transition,
emphasizing both these extractive models, as well as the energy colonialism
behind them.
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Domingo Rafael Castafieda Olvera
Universidad Tecnoldgica Fidel Velazquez, SNII I, México.

Introduccion

El pensamiento econémico dominante ha logrado que se acepte como
imposible la idea de una economia sin crecimiento, de una sociedad sin
desarrollo. Este pensamiento se ha traducido en diversas estrategias de
explotacién masiva de recursos naturales en regiones especificas del planeta,
estrategias que han sido justificadas en multiples ocasiones bajo la premisa
del combate a las apremiantes condiciones econémicas que definen, en lo
general, al Sur global.

De ahi que el paquete de esfuerzos que en los ultimos afios han dirigido
gobiernos y empresas hacia la sobreexplotacion de estos recursos haya refor-
zado el modelo primario exportador en estas regiones, en el supuesto de la
superacion a la condicién histérica de subdesarrollo que la impronta geopo-
litica moderna ha impuesto sobre el Sur global. Sin embargo, los limites bio-
fisicos planetarios muestran con cada vez mayor crudeza cémo este modelo
de explotacion de recursos y de expansion/acumulacion capitalista es insoste-
nible, visibilizando sus profundas repercusiones socioambientales.

Bajo este escenario, atestiguamos los limites del modelo extractivista, un
modelo que ha exfoliado hasta el limite de las fronteras biofisicas grandes
extensiones territoriales, deviniendo un modelo que expulsa seres vivos y a
la vida misma de los territorios.

Por ello, acompanamos la hipotesis sobre cémo el neoextractivismo es
un modelo que amalgama perversamente dos procesos concatenados: por un
lado, la exfoliaciéon intensiva de recursos de la Naturaleza y, por otro, la gene-
racion/profundizacion de escenarios de desigualdad e inequidad sociales, con
impactos profundos en los derechos humanos (en adelante, DDHH)'.

Por tanto, en este trabajo nos sumamos a quienes estudian el extracti-

vismo no solo como un modelo de explotaciéon de recursos, sino como un

1 Maristella Svampa, “Modelos

de desarrollo, cuestiéon

ambiental y giro eco-territo-

rial”. En La naturaleza colonizada.

Ecologia politica y mineria en América

Latina, coordinado por Héctor

Alimonda (Buenos Aires:
CLACSO, 2021), 190-91.
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2 Ramon Grosfoguel, "Del esquema de poder y dominio que se ha impuesto histéricamente en el Sur
‘extractivismo econémico’
al “extractivismo epistémico’ global, en diferentes gradientes y en distintas esferas productivas, hecho
y ‘extractivismo ontolo- que ha acompanado su proceso de colonizacién y de occidentalizacién, y ha
gico’: una forma destructiva Lo . . . L.
de conocer, ser y estar en moldeado, en ultima instancia, su rol geobiopolitico. Es lo que, en la actua-
el mundo”, Tabula Rasa 24 lidad, se denomina bajo la nocién de colonizacién energética.
(febrero de 2016): 123-125, ., L . ., L.
disponible en https://doi. Mas atn: el andlisis de esta integracion geoestratégica del Sur global al
0rg/10.25058/20112742.60 orden moderno-occidental ha logrado visibilizar como el modelo extractivo
(fecha de acceso: 14 de sep- . - .
tiembre de 2023). es una pieza clave para comprender el esquema econémico dependiente al
3 Horacio Machado, “El auge ciclo primario exportador que los paises del Sur global tienen en general” y
de la mineria transnacional en L . . s
América Latina. De la ecologia America Latina en partlcular :
politica del neoliberalismo a la En este sentido, la nociéon de extractivismo da cuenta de un esquema global
anatomia politica del colonia- o, ) . .
lismo”. En La naturaleza colonizada. de apropiacion organizado en base a la fractura colonial del metabolismo
Ecologia politica y mineria en América social planetario. Es la Gran Transformacion a la que se refiere Karl Polanyi*.
Latina, coordinado por Héctor
Alimonda (Buenos Aires: Asi, se ha dejado entrever como, apoyado por una narrativa desarro-
CLAICSCI), 2021})1’ 156. f llista, este modelo histéricamente ha invadido extensos territorios del Sur
4 Karl Polanyi, The Great Transfor-
mation. The Political and Economic global, ha cometido injusticias socioambientales de diverso tipo en diversas
Origins of Our Time (B)Oswn: regiones y ha aprovechado sistematicamente vacios legales para, con ello,
Beacon Press, 1949).
5  Enrique Leff, Racionalidad poder perpetrar atentados continuos en contra del patrimonio biocultural
;‘mbm“ll' L“(ré“f’zplsczm social de de los Pueblos de la Tierra®, de los Pueblos-territorio®. A wltimas fechas, la
a naturdleza (Ciudad de México:
Siglo XXI, 2004). ampliacion de sus fronteras (neoextractivismo) ha logrado recrudecer mul-
6 Arturo Escobar, Sentipensar con la . . . . . 7 . ..
, tiples violencias sobre cuerpos y territorios’, ocasionando movimientos de
tierra. Nuevas lecturas sobre desarrollo,
territorio y diferencia (Medellin: resistencia a lo largo del continente,® motivando reflexiones epistémicas y
Universidad Auté Lati- ;s . ;
rversica 121001rgma o ontoldgicas de diversa indole.
noamericana, .
7 José Seoane, “Modelo Para ello, ha sido cobijado por la institucionalidad gubernamental, lo que
ZXtraCFI‘ff’ ;’ a;umul_afslon 503 le ha permitido orquestar desde intervenciones bélicas y ocupaciones terri-
espojo”. En Extractivismo, despojo
y crisis climdtica. Desafios para los toriales intensivas, hasta la criminalizacién de la resistencia de los pueblos
movimientos Socd“ﬂ;s y los i;yreftos originarios’. De esta manera, indigenas y poblaciones afrodescendientes, asi
emanapa[onos e Nuestra erica,
coordinado por José Seoane, como comunidades campesinas, quienes en su gran mayoria han buscado
f;“ho dea YHdm Algranati  Jefender su patrimonio biocultural, han atestiguado cémo se ha normali-
uenos Aires: Herramienta,
El Colectivo y GEAL, 2013), zado el asesinato de sus lideres, con agravios permanentes a sus DDHH y a
21-40. lo que se denomina “Derechos de la Naturaleza™'’.
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Es en este escenario de violencia extractiva y colonialismo energético
donde se ha propuesto una nueva categoria analitica: extraheccién, nocién
que busca visibilizar la amalgama perversa que este modelo ha generado en
cuerpos y territorios, teniendo como condicién de existencia tanto la siste-
matica violaciéon de DDHH y “Derechos de la Naturaleza” como la puesta
en marcha de estrategias y modelos tecnocientificos cada vez mds violentos
e insostenibles."'

Con este trabajo buscamos sumarnos a la reflexiéon sobre la nocién de
extraheccion propuesta por Gudynas, en el marco del “Consenso de la Des-
carbonizacién”.'” Para ello, nos parece fundamental precisar, primero, qué
se entiende por extractivismo y por neoextractivismo. Para tal meta, divi-
dimos este trabajo en tres secciones: en la primera buscamos hacer preci-
siones analiticas sobre las nociones de extractivismo y neoextractivismo;
en la segunda parte ahondamos en la propuesta analitica de extraheccién,
basandonos esencialmente en las ideas de Eduardo Gudynas; dicha pro-
puesta se suma a las reflexiones arrojadas por pensadores de la ecologia
politica como Maristella Svampa y Breno Bringel respecto a la descarbonizacion
o el extractivismo verde'’. En la tercera seccion cerramos presentando nues-
tras conclusiones.

Es este un trabajo esencialmente tedrico, que hara uso de categorias pro-
puestas por la perspectiva de la Ecologia Politica y el Giro Decolonial; se
enmarca esencialmente en el contexto sociohistérico latinoamericano y su
afan no es proponer categorias analiticas definitivas, sino mas bien inser-
tarse en el debate contemporaneo alrededor de la transicion socioecologica,
colocando bajo la lupa tanto estos modelos extractivistas/neoextractivistas,

asi como el colonialismo energético tras ellos.
Extractivismo y neoextractivismo
Las practicas extractivas sobre los recursos de la naturaleza son tan antiguas

como recurrentes en las sociedades humanas, al grado que su eficiencia ha sido

analizada como un factor determinante para evaluar el éxito o el fracaso de
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Maristella Svampa, Las fronteras
del neoextractivismo en América Latina.
Conflictos socioambientales, giro
ecoterritorial y nuevas dependencias
(Alemania: CALAS, 2019).
Alejandra Leyva, Andrea Ulisse,
Felipe Romero, Lizbeth Lugo y
Ximena Ramos, Informe sobre la
situacion de las personas defensoras de
los derechos humanos ambientales en
Mexico 2016 (Ciudad de México:
CEMDA, 2018).

Elias Morales y Jéssica Girao,
“El debate sobre decolonia-
lidad, aspectos indigenas y
medio ambiente en América
Latina. Un analisis sobre el
estado del arte”, Foro Internacional
231.1 (abril de 2018): 131-
140, disponible en https://doi.
org/10.24201/£1.v58i1.2485
(fecha de acceso: 14 de sep-
tiembre de 2023).

Eduardo Gudynas, Extracciones,
extractivismos y extrahecciones. Un
marco conceptual sobre la apropiacion
de recursos naturales (Montevideo:
Observatorio del Desarrollo,
Centro Latinoamericano

de Ecologia Social, 2013);
Eduardo Gudynas, “Extracti-
vismos: el concepto, sus expre-
siones y sus multiples violen-
cias”, Papeles de relaciones ecosociales
y cambio global 143 (noviembre
de 2018): 65.

Breno Bringel y Maristella
Svampa, “Del ‘Consenso de

los Commodities” al ‘Consenso de
la Descarbonizacién’”, Nueva
Sociedad 306 (2023), disponible
en https://nuso.org/
articulo/306-del-consenso-de-
los-commodities-al-consenso-
de-la-descarbonizacion/
#footnote-2 (fecha de acceso:
14 de septiembre de 2023).
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Kristina Dietz, Transicion energética
y extractivismo verde. La transicion
energética en Europa anuncia el extracti-
vismo verde en América Latina (Quito:
Fundacién Rosa Luxemburgo,

2023).
Gennaro Avallone, “Fronteras y

extractivismo: la produccién de
la Tierra como cadena global de
actividades gratuitas en la his-
toria del capitalismo” (confe-
rencia dictada en XV Congreso
de Historia Agraria de la SEHA:
Old and New Worlds, Lisboa,
27-30 de enero de 2016),
disponible en https://www.
academia.edu/19649737/
Fronteras_y_extractivismo_
La_producci%C3%B3n_de_la_
Tierra_como_cadena_global
de_actividades_gratuitas_en_
la_historia_del_capitalismo
(fecha de acceso: 14 de

septiembre de 2023).
Horacio Machado, “Potosi y

los origenes del extractivismo”,
CONICET Digital 8 (2017):
36-38.

Para el caso del posible colapso
de la civilizacién Maya como
resultado de la exfoliacion de
sus recursos, puede consul-
tarse Alejandro Maciel y Jesus
Lemus, “Medio ambiente y el
colapso de la civilizacién Maya:
una lecciéon por aprender”.

New York Times (Nueva York),

8 de junio de 2022, dispo-
nible en https://www latimes.
com/espanol/vida-y-estilo/
articulo/2022-06-08/medio-
ambiente-y-el-colapso-de-la-
civilizacion-maya-una-leccion-
por-aprender (fecha de acceso:
14 de septiembre de 2023).
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algunas civilizaciones'*. Sin embargo, estas practicas extractivas en sociedades
premodernas dificilmente comprometian el equilibrio ecosistémico'’. Tampoco
existen registros sobre dafios profundos en los biomas y en los ecosistemas, pese
a que algunos sostienen que el declive de importantes civilizaciones ha sido
resultado, entre otros factores, de practicas extractivas insostenibles'®.

Por tanto, el andlisis alrededor del extractivismo no se centra en etapas
premodernas, donde los modelos de explotaciéon de recursos no eran homo-
géneos o donde, en palabras de Marx, no se presentaba aun una ruptura meta-
bolica'’. El debate se sittia en el proceso de consolidacion y expansion del
modo de produccién capitalista que, durante los siglos XVII y XVIII, comenzo
a conducir las practicas extractivas hacia la explotacién de recursos naturales
con fines comerciales y, posteriormente, de exportacion. Es decir, el analisis
se centra en el paulatino abordaje que las reglas del mercado capitalistas impu-
sieron sobre los modelos de explotacion de los recursos naturales.

Algunos estudios sitian el inicio de esta ruptura metabodlica ligada al pro-
ceso mismo de conquista y colonizacién de los territorios indoamericanos,
ya que esta irrupcién europea pasé pronto de un escenario extractivo como
motin de conquista/guerra a conformar un modelo de dominio geobiopoli-
tico'®. Asimismo, desde la teoria critica del valor este punto es abordado como
la génesis misma de la maquinaria capitalista'’, especificamente cuando se
enfila el modelo extractivo hacia la explotacién mineria y petrolera.

El extractivismo, por tanto, se conforma como un “[...] patrén de organi-
zacion colonial del mundo que hunde sus raices en los origenes mismos de la

20 como una condicion extractiva’! en tanto modelo

acumulacién primitiva”
de explotacion de bienes naturales para su incorporacién al mercado global.
Es decir, con el avance del modo de produccién capitalista y de la mano
del desarrollo del aparato tecnocientifico, las practicas extractivas comen-
zaron a evolucionar y a especializarse, de forma tal que se convirtieron en
un modelo de explotacién cada vez mas eficaz de recursos que operaba
en una logica de escala creciente. Por tanto, este modelo de extraccién se

convierte en una pieza fundamental del modo de producciéon capitalista,

deviniendo un modelo de poder y de dominacion”’.
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El andlisis sobre este ensamblaje natural entre el modo de produccion
capitalista y el modelo extractivo ha generado un debate intenso sobre la
esencia misma de esta dialéctica insuperable entre capitalismo y natura-
leza. Marx lo sefala de la siguiente forma refiriéndose a la agricultura como

ejemplo, pero que podria extrapolarse a diferentes esferas extractivas:

[...] todo progreso realizado por la agricultura capitalista no es solamente
un progreso en el arte de esquilmar al obrero, sino también en el arte de
esquilmar la tierra, y a cada paso que se da en la intensificacién de su ferti-
lidad dentro de un periodo de tiempo determinado es a la vez un paso dado

en el agotamiento de las fuentes perennes que alimentan dicha fertilidad?®.

Por tanto, el analisis sobre esta dialéctica insuperable entre capitalismo
y naturaleza encuentra en el modelo extractivo un elemento clave para su
andlisis, ya que, con la evolucion del extractivismo se pasé de un modelo
de explotacion, consumo y uso local/regional moderado de recursos, gene-
ralmente para autosustento y de comercio autogestionado, a un modelo
geobiopolitico guiado por la explotacién y sobreexplotacion de los recursos
extraidos, cuyo fin era exportarles a los paises colonizadores.

El extractivismo es un modelo de extraccion intensiva de recursos natu-
rales, un esquema de extirpacion intensiva de bienes comunes de los terri-
torios con fines de exportacion’. Estos bienes comunes, estos recursos
naturales, son generalmente exportados sin procesamiento alguno o con un
procesamiento minimo para su aprovechamiento en una gran variedad de
industrias alrededor del mundo, colocando a este modelo como un engra-
naje geometabolico estratégico fundamental dentro del sistema/mundo
imperante”, con efectos ecosistémicos devastadores y con repercusiones
profundas en los llamados tejidos de la vida™®.

Para poder analizar este modelo, Gudynas propone la nocion de regimenes
extractivistas, con la cual busca tipificar las formaciones sociogeoeconémicas
donde domina un patrén de organizacién del poder con base en la sobreexplo-

tacion de lanaturaleza’’. Comprender la l6gica de estos regimenes extractivistas
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La ruptura o fractura metabo-
lica es una nocién que busca
visibilizar la desarmonia que

se presenta en la relacién entre
sociedad y naturaleza a través
de la extraccion de recursos de
manera cada vez mas violenta e
intensiva, asi como la dificultad
que tienen los ecosistemas para
autoregenerarse. Para detalle,
puede verse John Bellamy
Foster, “Marx’s Theory of Meta-
bolic Rift: Classical Foundations
for Environmental Sociology”,
American Journal of Sociology 105.2
(1999), disponible en https://
doi.org/10.1086/210315; John
Bellamy Foster, El redescubrimiento
del imperialismo (Buenos Aires:
CLACSO, 2006).

Machado, “Potosi y los ori-
genes del extractivismo”, 39.
André Gorz, “Ecologia
politica. Expertocracia y
autolimitacién”, Nueva Sociedad
134 (1994), disponible en
https://nuso.org/articulo/
ecologia-politica-expertocracia-
y-autolimitacion/ (fecha

de acceso: 14 de septiembre
de 2023).

Machado, “Potosi y los
origenes del extractivismo”,
40-42.

Eduardo Gudynas, “Mas alla del
extractivismo: transiciones sos-
tenibles y alternativas al desa-
rrollo”. En El desarrollo en cuestion,
editado por Ivonne Farah

y Luciano Vasapollo, 231-246
(La Paz: Oxfam, CIDES

UMSA, 2011).

Grosfoguel, “Del ‘extractivismo
econémico’ al...”, 128.

Karl Marx, El capital. Critica de

la economia politica (Ciudad de
México: Fondo de Cultura
Econémica, 1995).
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25
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Gudynas, “Extractivismos: el con-
cepto, sus expresiones...”, 68.
No es este el espacio, pero existe
un debate intenso acerca del
génesis de esta dinamica geo-
metabolica. Para mayor alcance,
véase John Bellamy Foster, El

redescubrimiento del imperialismo.
En su discurso de agradeci-

miento por el Premio Princesa
Asturias, la bidloga argentina
Sandra Diaz, quien forma parte
del grupo de especialistas del
IPBES, dijo que “[...] el tapiz
de la vida nos entreteje y nos
atraviesa porque eso es lo

que indica la mas completa y
actualizada evidencia cientifica”,
sugiriendo la nocion de tejido de
la vida. Para conocer el discurso
completo, véase Climaterra,
“Sandra Diaz: La naturaleza es

el tapiz de la vida; nos entreteje
y nos atraviesa”, Climatierra, 19
de octubre de 2019, disponible
en climaterra.org/post/Sandra-
diaz-la-naturaleza-es-el-tapiz-de-
la-vida-que-nos-entreteje-y-nos-
atraviesa (fecha de acceso: 14 de
septiembre de 2023).

Gudynas, “Mas alld del extracti-
vismo: transiciones sostenibles...”.
Parafraseo la tristemente
célebre frase del expresidente
peruano Alan Garcia. Para un
analisis del discurso completo
de Garcia, asi como la imagen
que expuso durante gran parte
de su mandato respecto a los
pueblos indigenas amazoénicos,
puede verse Franklin Guzman y
Miguel Rodrigo. “El ‘Baguazo’
en el discurso periodistico
peruano. Un analisis critico de
los medios durante el conflicto
amazoénico de 2009, Estudios
sobre el Mensaje Periodistico 25.2
(2019): 853-867.
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es clave para vislumbrar el fenémeno de radicalizaciéon del modelo capita-
lista neoliberal que, en afios recientes, ha venido profundizando su agresiva
dindmica depredadora de recursos, de alta privatizacion de tierras, asi como
la proliferacion de multiples procesos de exfoliacion y expansion de las fron-

8 afianzando la

teras productivas hacia territorios “socialmente vaciables”
economia de enclaves en diversas regiones de América Latina”.

Es el espiritu del modelo extractivista, por tanto, el que revela un
esquema de control y dominio geobiopolitico estructurado con base en la
divisién jerarquica de los territorios a exfoliar, constituyendo una nueva
divisién internacional del trabajo, profundizando las desigualdades estruc-
turales existentes, exacerbando el patrén de explotacién de bienes comunes
y perpetuando el modelo de comodificacion de la naturaleza®.

Ahora bien, en un afan por delimitar su comprension, nos parece fun-
damental precisar los ambitos de definiciéon de la nocién de extractivismo.
Seguimos la linea argumentativa de quienes definen que esta nocién invo-
lucra tres elementos fundamentales para su definicién®': las interacciones que el

proceso extractivo establece con el entorno, los gradientes de dicha extraccién,

asi como las modalidades de extraccion (figura 1).

Figura 1. Componentes de la nocién de extractivismo

Alto impacto ambiental
Megaproyectos extractivos
Represas
Agroindustria y ganaderia
extensiva
Fracking y mineria a cielo abierto

N
> Volumen de extraccion
Mochila ecoldgica

q Destino de la extraccion

Fuente: elaboraciéon propia con base en Eduardo Gudynas, Extracciones, extractivismos

Intensidad de extraccion
Ecotoxicidad
Contaminacion de biomas
Altas emisiones de GEI
Uso insostenible de agua y energia

Extractivismo/Neoextractivismo

y extrahecciones. Un marco conceptual sobre la apropiacion de recursos naturales (Montevideo: Observatorio
del Desarrollo, Centro Latinoamericano de Ecologia Social, 2013); Maristella Svampa, Las
fronteras del neoextractivismo en América Latina. Conflictos socioambientales, giro ecoterritorial y nuevas dependencias
(Alemania: CALAS, 2019).
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El primer paso es analizar las interacciones con el entorno que el proceso extrac-
tivo genera, ya que algunos de los materiales que se extraen juegan un rol
ecosistémico fundamental, por lo que su extraccién/eliminaciéon trae con-
sigo necesariamente efectos en el espacio bidtico en su conjunto, asi como
en los microclimas, en ocasiones de manera inmediata, en otras a mediano
o largo plazo®. Analizar el concepto de extractivismo implica, pues, con-
templar como este proceso altera los biomas en algun gradiente: en unos
casos estas alteraciones son minimas (cuando se extraen recursos de manera
limitada, por ejemplo), pero en otros la extraccion se da en grandes volu-
menes, como en el caso de los megaproyectos, alterando profundamente el
equilibrio ecosistémico. Es en este segundo escenario donde, para Gudynas,
se ubica el modelo extractivista®.

A esta explicacién se le puede sumar el hecho de que las actividades de
extraccion no solo se reducen al ejercicio extractivo en si, sino que muchas
veces se modifican ecosistemas y paisajes bioclimaticos completos para la
obtencion de recursos, como sucede con los proyectos a gran escala. Pon-
gamos un par de ejemplos.

Segun el reporte “El estado de los bosques en el mundo”, la Organiza-
cién de Naciones Unidas para la Alimentaciéon y la Agricultura (FAO, por
sus siglas en inglés) asegura que la expansién de la agricultura industrial
generd el 70 % de la deforestacion en Latinoamérica en los ultimos diez
anos, desertificando intensivamente cerca de 270 mil hectareas distribuidas
entre Argentina, Brasil, Colombia, Paraguay, Perti, Venezuela, Costa Rica
y México®. Tal proceso de desertificacion ha afectado al 30 % de especies
arboreas en bosques y selvas de la region, amenazando con ello al 50 %
de los polinizadores del mundo que habitan estos ecosistemas®’; algunos
estudios analizan inclusive las repercusiones sanitarias de comunidades que
habitan estos espacios, ya que gran parte de su salud y técnicas de cuidado
estan imbricadas al conocimiento curativo tradicional de arboles, plantas,
mirtos y yerbas de sus territorios’®, afectando profundamente el anclaje de

€stos Cuerpos a su territorio.
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30

31

32

33

34

La economia de enclave es
definida como la produccion

o cualquier otra actividad
econdmica localizada en un
pais subdesarrollado, contro-
lado por capitales foraneos,

con escasa o nula integracion

al metabolismo social interno,
enfocada en esencia al mercado
fordneo, por lo que su patron
de acumulacion es externo al
sitio donde se localiza.

Bringel y Svampa, “Del ‘Con-
senso de los Commodities” al...”.
Seguimos a Gudynas en esta
separacion metodoldgica de los
componentes del extractivismo,
complementandolo con los
apuntes de Maristella Svampa
sobre los procesos involucrados
en los gradientes extrac-

tivos, entendiendo que, en la
realidad, estos se encuentran
imbricados e interconectados.
Organizacién de Naciones
Unidas para la Alimentacion y la
Agricultura (FAO), El estado mundial
de la pesca y la agricultura. Contribucion
a la sequridad alimentaria y la nutricion
para todos (Roma: Naciones
Unidas, 2016), disponible en
https://doi.org/10.4060/
cc046les (fecha de acceso: 14 de

septiembre de 2023).
Gudynas, “Extractivismos: el con-

cepto, sus expresiones...”, 63.
Organizaciéon de Naciones
Unidas para la Alimentacién y
la Agricultura (FAO), El estado de
los bosques del mundo. Los bosques, la
biodiversidad y las personas (Roma:
Naciones Unidas, 2022).
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35  Plataforma Interguberna- El segundo ejemplo se encuentra en el terreno pesquero. Naciones Unidas
mental Cientifico-normativa 1 % de | K L. dial , |
sobre Diversidad Biologica y asegura que el 90 % de los stocks maritimos mundiales estdn o plenamente
Servicios de los Ecosistemas explotados o en niveles de sobrepesca, mientras que la cifra por demanda de
(IPBES), The assessment report
= = 0/.37 _
on pollinators, pollination, and pescados aumenta afio tras afo alrededor del 17 %*". Los efectos antropo
food production-policy platform on génicos en estos ecosistemas, a través de las practicas extractivas intensivas
biodiversity and ecosystems services 1 les h id 1 i . . iend h
on pollinators, pollination, and food a la que se les ha sometido en los tltimos afos, siguen siendo, en muchos
production (Boon: Naciones sentidos, una incognita, ya que no hay estudios concluyentes al respecto;
Unidas, 2016). . . , .
. algunos, sin embargo, han demostrado parcialmente su caracter de irrever-
36  Walter Willett (Coord.),

“Food in the Anthropocene:
the EAT-Lancet Commis-
sion on healthy diets from
sustainable food systems”,
Lancet 393.10170 (febrero de
2019): 447-492, disponible
en https://doi.org/10.1016/
S0140-6736(18)31788-4
(fecha de acceso: 14 de sep-
tiembre de 2023).

37 Naciones Unidas, Segunda Eva-

luacion Mundial de los Océanos, vol 1.
(Nueva York: Naciones Unidas,
2022).

38 Will Steffen, Katherine

Richardson, Johan Rockstréom,
Sarah Cornell, Ingo Fetzer,
Elena Vennett, Reinette Biggs,
Stephen Carpenter y Wim de
Vries, “Planetary boundaries:
Guiding human development
on a changing planet”, Science
347.6223 (enero de 2015),
disponible en http://doi.
org.10.1126/science.1259855
(fecha de acceso: 14 de sep-
tiembre de 2023).

39 Secretaria de Agricultura y

Desarrollo Rural (SADR),
Expectativas agroalimentarias 2021
(Ciudad de México: SADR,
2021).

sibilidad, destacando los procesos de desequilibrio ecosistémico que se han
venido reportando en las tltimas décadas’®.

De ahi la importancia de estudiar, como segundo punto, los gradientes
de extraccion, punto fundamental para comprender qué actividades deben
considerarse como altamente extractivas y cudles no, determinadas en gran
medida por las modificaciones paisajisticas que imponen.

El ejemplo de una actividad altamente extractiva con modificacion sig-
nificativa paisajistica es, nuevamente, el sector agroindustrial. En México,
este sector ha crecido a una tasa anual promedio de 2.4 % en los ultimos
10 anos, 0.4 % por encima de la economia nacional; sin embargo, esta
logica de expansion ha representado un aumento de 24.6 millones de hec-
tareas de la frontera agricola®, expansion que se ha dado esencialmente
en territorios habitados por indigenas, campesinas y campesinos, asi como
poblacién afrodescendiente, a un ritmo de 4.2 % de 2001 a 2018*, pro-
medio por encima inclusive de la pérdida global de estos biomas (3.5 %
anual)*', invadiendo bosques y selvas principalmente La modificacién pai-
sajistica, con el impacto en biodiversidad que ello implica, es enorme. Los
estudios sobre los impactos socioambientales se han enfocado en la pérdida
de biodiversidad al promover el monocultivo, asi como su impacto en los
pequeiios y mediano productores, campesinas y campesinos desplazados
debido a la pérdida de sus territorios*’.

Por ultimo, un elemento mas a considerar es la modalidad de la extraccion.
Gudynas propone tres dimensiones para estudiarle: el volumen de los

recursos extraidos, la intensidad de la extraccion y su destino final*.
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Acerca del volumen de extraccion, el autor advierte una consideracion ini-
cial: las medidas convencionales no reflejan con precision la magnitud de la
extraccion, ya que solo reportan la remocion de un material sin considerar
la extraccién de todos aquellos que se remueven durante el mismo proceso.
Para ello, hace uso de la nocién de mochila ecoldgica (ecological rucksacks),
indicador que mide la suma de los materiales movilizados o extraidos en
el proceso de explotacién de un recurso en particular. Este indicador suma
también los recursos empleados en el proceso extractivo: agua, energia,
quimicos, biomasa, etcétera, evitando la externalizacion de costos en el ciclo
de vida de un producto.

A lo anterior, debemos anadirle el analisis de la intensidad de la extraccion.
En esta arista, Gudynas alude a los efectos ecoldgicos ocasionados por el
proceso de extraccion: desde la generacion de contaminantes y las emi-
siones constantes de gases efecto invernadero (GEI), hasta el uso de sus-
tancias toxicas (ecotoxicidad) y sus efectos en la biodiversidad, entre otros.
Un ejemplo perfecto de esto se presenta con la técnica denominada como
fracturacion hidraulica (fracking), la cual es una técnica de exfoliacién minera
intensiva y altamente impactante de hidrocarburos no convencionales**. Los
impactos biosistémicos alrededor de esta técnica han sido ya ampliamente
documentados®; en estos, se destaca el uso intensivo de agua de esta téc-
nica, los impactos en la biodiversidad debido al uso de quimicos durante la
etapa de perforacion, los cuales son liberados a la atmosfera, asi como las
repercusiones en los suelos y mantos freaticos.

Los estudios sobre los efectos devastadores de esta técnica ha generado
una ola de rechazo de gobiernos, grupos de la sociedad civil y la academia en
varios paises, ola que no abarca a todos los paises latinoamericanos que, salvo
contadas excepciones, permiten la exfoliacién con esta técnica*®: Su devasta-
cion es tal, que genera las denominadas zonas de sacrificio: zonas donde tacita-
mente se estd aceptando que la poblacién enferme o muera por su exposicion
a compuestos quimicos, ya que su exfoliacién generara efectos ecosistémicos

irreversibles a través de métodos técnicamente muy agresivos”.
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Comisién Nacional Forestal
(Conafor), Estimacion de la tasa

de deforestacion bruta en México para

el periodo 2001-2018 mediante el
método de muestreo (Ciudad de
México: Conafor, 2019).

Sin embargo, la agroindustria
aporta menos del 30 % de
insumos alimenticios, gasta
enormes cantidades de agua
potable con cifras cercanas al 30 %
en nuestro pais y ha deserti-
ficado alrededor del 25 % del
territorio nacional, golpeando
de manera frontal a las practicas
agricolas tradicionales que, por
su cuenta, sostienen el gran
peso alimenticio con alrededor
del 60 % de produccion de
alimentos. Esto alimenta la tesis
de FAO, sobre que la pobreza,
inseguridad alimentaria e
impacto ambiental coexisten

a menudo en estos territorios,
formando un circulo vicioso
dificil de superar.

Victor Toledo, “La agroecologia
en Latinoamérica: tres revolu-
ciones, una misma transforma-
cién”, Agroecologia

6 (2011): 37-46.

Gudynas, “Extractivismos: el con-

cepto, sus expresiones...", 65.
Los hidrocarburos no conven-

cionales son el shale gas (o gas
almacenado en lutitas), el coal
bed methane (metano en capa de
carbon) y el thigt gas (o gas en
arena de baja permeabilidad).
Debido a su naturaleza, se
requiri6 desarrollar una técnica
nueva para su extraccion: la
perforacion horizontal, ya

que mediante la extraccién
convencional seria imposible
acceder a estos minerales. Para
mayor profundidad, puede
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verse Johana Salcedo, “Impactos Por ultimo, el analisis acerca del destino de tales recursos nos conecta

ambientales del fracking anali-

zado desde la experiencia inter- directamente con la discusién sobre el rol geopolitico latinoamericano.

nacional de Estados Unidos”

(tesis de pregrado, Universidad L . o .
Catdlica de Colombia, 2017). [...] aunque su materialidad es siempre local, [la] organizacion [del extracti-
45 Robert Jackson, Avner Ven- vismo], en el sentido politico y econdmico, es también global. Debido a este
gosh, William Carey, Richard . 3 .
Davies, Thomas Darrah, Francis enorme peso de las condiciones globales y los enormes volimenes de dinero
OSullivan y Gabrielle Pétron, invertidos, las capacidades de las comunidades locales, e incluso de los
“The Environmental Costs and . . L
Benefits of Fracking”, Anud Review gobiernos, para regular el extractivismo son mucho mas limitadas a las que se
Environmental Resources 39.62 (2015): pueden ejercer, por ejemplo, sobre las extracciones para uso local o nacional.*®
327-362, disponible en https://

doi.org/10.1146/annurev-en-
viron-031113-144051 (fecha

de acceso: 14 de septiembre de ., o ; )
2023); Daniel Jacobo-Marin, exportacion de las commodities es aplastante. Segun el Observatorio de Com-

Nuestro pais ejemplifica muy bien este punto, ya que el porcentaje de

“Fractura hidraulica en México:

una mirada desde la reforma cons- 5
titucional energética y los dere- 2021 fueron automoviles, cerveza de malta, higos, pifas, aguacates, gua-

plejidad Econémica (OEC), las principales exportaciones de nuestro pais en

chos comunitarios de agua”, Raista  yaha mangos y tomates, entre otros mas*’. Datos similares se reportan por la
Estudios Juridicos 1.20 (diciembre de i .
2020): 180-206, disponible en Secretaria de Agricultura y Desarrollo Rural®’, mientras que la Organizacion

htpps://doi.org/10.17561/1ej.

n20.a8 (fecha de acceso: 14 de ; ;
septiembre de 2023). miento en exportaciéon mostraron en México fueron la petrolera (5.2 %),

Mundial de Comercio (OMC) reporté que las industrias que mayor creci-

46 En Latinoamérica, solo tres la manufacturera (4.9 %) vy el sector agropecuario (2.1 %)°'. Respecto al
paises han prohibido tacitamente ;
tal técnica: Costa Rica, Nicaragua destino de las exportaciones minero-metalturgicas, dos naciones acaparan

y Colombia; en otros, pese este terreno: Estados Unidos y China (grafica 1).
a tener acuerdos, se lleva a

cabo (Brasil, Bolivia y Chile)
mientras que en otros mas es la
técnica mas recurrente: México,
Argentina y Pert. Para mayor
detalle, véase Sabrina Pozzi,
Milton Lépez y Andrea Gélvez,
“Qué paises dicen si y qué paises
dicen no al fracking en América
Latina”, El Sdlto (Madrid), 13 de
diciembre de 2019, disponible
en https://www.elsaltodiario.
com/fracking/fracking-en-
america-latina-que-paises-
dicen-si-que-paises-dicen-no-y-
por-que (fecha de acceso: 14 de
septiembre de 2023).
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Grafica 1. Valores y principales paises destino de las exportaciones

minero-metalurgicas procedentes de México 2020

Australia
Brasil
Alemania
Japén
Canada
Reino Unido
Bélgica
Corea del Sur
China

Estados Unidos

o
o
S

2,000.00 4,000.00 6,000.00 8,000.00

M Valor de las exportaciones en millones de USD

Fuente: Statista, “Distribucion porcentual del valor de las exportaciones de bienes de México
en 2020, por pais de destino”, Statista, 21 de marzo de 2021, disponible en https://lc.cx/
PAU_pQ (fecha de acceso: 14 de septiembre de 2023).

Esta evolucién del fendmeno geobiopolitico extractivo en Latinoamérica
gener6 un ciclo de respuestas sociales y movimientos de resistencia terri-
torial a lo largo del continente, respuestas encabezadas esencialmente por
pobladores originales, por comunidades campesinas, indigenas, mestizos y
pueblos afrodescendientes, quienes, desde la defensa de sus territorios y de
su patrimonio biocultural, lograron visibilizar las formas perversas en las
que esta expansion del modelo extractivista, encarnado en megaproyectos
de diverso tipo, estaba afectando profundamente a los diversos ecosistemas
y con violaciones constantes a sus DDHH y los “Derechos de la Naturaleza”.

Como un fenémeno expansivo y en efecto domind, a lo largo del conti-
nente americano surgié una explosién de voces y movilizaciones que bus-
caron visibilizar como esta radicalizacion extractiva impactaba fuertemente
en las condiciones biofisicas que permiten la reproduccién de la vida misma

y, con ello, se alteraban profundamente sus estilos de vida.
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Para Argentina, véase Clara
Olmedo e Inaki Ceberio, “Zonas
de sacrificio y sufrimientos
invisibles. El caso de Nonogasta,
Provincia La Rioja, Argentina”,
Revista Austral de Ciencias Sociales 40
(2021): 161-178, disponible
en https://doi.org/10.4206/
rev.austral.cienc.soc.2021.
n40-09 (fecha de acceso: 14 de
septiembre de 2023); para Chile,
puede verse Pedro Villasana,
Patricia Dérner, Juan Gui-
llermo Estay, Mauricio Moreno
y Alessandro Monteverde,
“Zonas de sacrificio y justicia
ambiental en Chile. Una mirada
critica desde los Objetivos de
Desarrollo Sostenible 20307,
Revista La Solcha 10.3 (diciembre
de 2020): 342-365. https://
doi.org/10.32991/2237-
2717.2020v10i3.p342-365
(fecha de acceso: 14 de sep-
tiembre de 2023); y para el caso
de México, puede verse Alberto
Ndjar, “’La tierra se prende sola’:
los peligros de las crecientes
‘zonas de sacrificio” ambiental
que afectan a miles de personas
en México”, BBC News Mundo
(Londres), 24 de enero de 2018,
disponible en https://www.
bbc.com/mundo/noticias-
america-latina-42782927

(fecha de acceso: 14 de sep-
tiembre de 2023).

Gudynas, “Extractivismos: el con-

cepto, sus expresiones...”, 65.

OEC, “México”, OEC, 14 de
octubre de 2021, disponible en
https://oec.world/es/profile/
country/mex/ (fecha de acceso:
14 de septiembre de 2023).
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50

51

52

53

54

Gobierno de México, México y sus
exportaciones (Ciudad de México:
SEDAR, 2020).

Organizaciéon Mundial de
Comercio, Examen estadistico del
comercio mundial 2020 (Ginebra:
OMC, 2021).

El “Consenso de los Commodi-
ties” subraya el ingreso de las
economias latinoamericanas

a un nuevo orden econémico
y politico sostenido por el

boom de los precios internacio-
nales de las materias primas

y los bienes de consumo, en
funciéon de la demanda de los
paises centrales y los potencias
emergentes Este boom tuvo como
una piedra angular la radicali-
zacion del modelo extractivista,
extendiéndolo a diversas areas
productivas como las que ya se
han sefialado: la agroindustria,
hidrocarburos no convencio-
nales, recursos pesqueros y
forestales, etcétera.

El “Consenso de la Descarbo-
nizacién” busca dar cuenta del
cambio de la matriz energética
basada en los combustibles
fosiles a otra baja en carbono,
asentada en las “energias reno-
vables”. Esta transicién, lejos de
tener un caracter socioecolo-
gico, sigue guiada por intereses
de tipo financiero, lo que
impide pensar en el abordaje
de un modelo diferente basado
en justicia distributiva y con
patrones de sostenibilidad
ecologica.

Fernando Coronil, Naturaleza

del poscolonialismo: del eurocentrismo
al globocentrismo (Buenos Aires:
CLACSO, 2000).
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Esta conformacién de diversos movimientos de resistencia se enfoco
hacia la defensa de los tejidos de vida. De ahi que, de manera paralela, este
fenémeno motivé un amplio ejercicio de reflexion desde la academia y el
activismo ambiental y de defensa de los DDHH, ejercicio que generd apro-
ximaciones interdisciplinarias cuyo resultado fue la propuesta de nuevas
categorias analiticas que buscaron explicar los fendmenos socioambientales
que este nuevo escenario estaba desencadenando como resultado de las
profundas afectaciones ecosistémicas del modelo extractivo. Se proponen
entonces categorias analiticas como “Consenso de los Commodities”*?, “Dere-
chos de la Naturaleza” y “Consenso de la Descarbonizacion™’.

Con estos nuevos enfoques y estas nuevas categorias analiticas, se busca
dar cuenta cémo, al calor de las transformaciones y las reconfiguraciones del
sistema capitalista en el siglo XXI, el modelo extractivo ha adquirido nuevos
rostros. Se llega al consenso de que, si bien la historia latinoamericana ha
estado atravesada por el modelo extractivista y las nuestras siempre han sido
sociedades exportadoras de naturaleza, la exacerbacion del modelo extrac-
tivo ha provocado un ciclo de erupcion de movimientos de resistencia en
todo el continente, presentando un Giro Ecoterritorial®®, lo que se ley6
como una escalada del modelo extractivo: el neoextractivismo.

Con esta nocion se pretende explicar como el funcionamiento del sistema/
mundo imperante habia especializado su engranaje mediante la profundiza-
cion del modelo de despojo que buscaba afianzar los roles geoestratégicos
globales. El modelo extractivo expande sus fronteras e incrementa su pre-
sencia mediante una cada vez mas agresiva apropiacion de recursos naturales
y bienes comunes, asi como con la imposicion de procesos cada vez mas vio-
lentos, tanto técnica (el fracking o la mineria hidroquimica a gran escala, por
ejemplo) como socialmente hablando (atropellos a los DDHH y los “Derechos
de la Naturaleza”), hechos que se presentan como condiciones “[...] necesa-
rias para poder llevar a cabo la apropiacion de recursos naturales™”’.

Este recrudecimiento de las técnicas de exfoliacion a gran escala se acompafia
de una apertura de las fronteras extractivas hacia otros sectores. Sin embargo,

un elemento clave que permanece en este modelo de extraccion intensiva es la
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orientacion hacia la 16gica metabdlica de exportacion de los commodities. Para su
comprension, la evolucion del modelo extractivo hacia el neoextractivismo ha

sido dividido metodologicamente en tres fases (figura 2)°®.

Figura 2. Fases del proceso extractivo en América Latina

2008/2010

Marco regulatorio para re-primarizacion
econémica/Boom de las commodities/Consenso
de las commodities

Acumulacién por desposesién/ Exfoliacion
territorial/Giro eco-territorial: visibilizacién de
pueblos originarios, afrodescendientes e indigenas

2010/2012

Neocextractivismo: frontera extractiva/Fin del
superciclo de las commodities /Declaratoria de
zonas de sacrifico

2013/en adelante

Fuente: Maristena >vampa, Las ITonteras del Neoextracuvismo en America Laund. Lonmictos socioambien-
tales, giro ecoterritorial y nuevas dependencias (Alemania: CALAS, 2019).

Nos interesa hacer un breve resumen de estas tres etapas, especificando
algunos puntos ya que buscamos encontrar una linea argumentativa que
apoye la idea de Gudynas sobre la necesidad de una nocién novedosa que
explore como la exacerbacion del modelo extractivo trajo consigo impactos
profundos en los DDHH vy a los “Derechos de la Naturaleza”, bajo el para-
guas del “Consenso de la Descarbonizacién”.

La primera etapa neoextractiva tiene un corte histérico entre 2008 a
2010; en esta etapa se asientan las bases de los Estados reguladores latinoa-
mericanos bajo la prerrogativa de generar las condiciones juridico/institu-
cionales que garantizaran el terreno o6ptimo para el arribo de las grandes

corporaciones a territorio latinoamericano’’. Este marco regulatorio cum-
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Es importante aclarar que esta
es una division estrictamente
metodoldgica, ya que, como
sefala también la autora,

€stos Procesos se encuentran
imbricados de acuerdo con

la localidad, el clima politico

y, como analizaremos mas
adelante, a los movimientos de
resistencia territorial que se han
suscitado.

Alicia Puyana, “El retorno

al extractivismo en América
Latina. ;Ruptura o profundiza-
cion del modelo de economia
liberal y por qué ahora?”, Espiral
24.69 (2017): 80.

19

Intersticios Sociales
El Colegio de Jalisco
marzo-agosto 2024
nam. 27

ISSN 2007-4964

REFLEXION TEORICA
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rrollo...”, 190.

61 Seoane, “Modelo extractivo y
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véase Héctor Tajam y Gabriela
Cultelli, “América Latina: pro-
gresismo y después”, Economia
y Desarrollo 165.1 (junio de
2021).

63 FAO, El estado de los bosques.

64 FAO, El estado mundial de la pesca.
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plié un papel fundamental, ya que debia alinearse y hacer cumplir las dis-
posiciones dictadas por organismos internacionales para el rol geopolitico
del Sur global como el Banco Mundial, el Fondo Monetario Internacional, el
Banco Interamericano de Desarrollo, Naciones Unidas, etcétera.®’

La solidez en la estructuracion de este marco regulatorio ayudé a con-
solidar, en tultima instancia, el modelo econémico neoliberal que, para la
region, supuso su reprimarizacién econdémica®’. Con ello, se apuntald
la dependencia econémica/financiera de los paises latinoamericanos y su
economia de enclaves respecto al mercado externo, frenando al mismo
tiempo la posible autonomia industrial y tecnoldgica de la region. Esto se
convertiria en una condicién politico/estructural que permitiria a los grupos
economicos privados internos controlar los destinos econémicos nacionales
al calor del boom de los commodities.

Un fenémeno que coadyuvé de manera decisiva a este modelo fue el
alza inicial de los precios de las materias primas, lo que provocod que se
experimentara un incipiente crecimiento econémico en algunas regiones
del continente, hecho leido como un éxito del modelo en pro de la narrativa
desarrollista que, por ejemplo, gobiernos progresistas enarbolaron®’.

Lo cierto es que este boom de los commodities amplié los margenes de inter-
vencion del capital en diferentes esferas productivas, afianzando la vetusta
idea que mira el territorio latinoamericano como el proveedor infinito de
materias primas al mercado global. Asi, a las practicas extractivas “tradi-
cionales” —la explotacién minera y de hidrocarburos— se le sumaron otras
como la de sobreexplotacion forestal como resultado de la expansion de la
frontera agroindustrial®’, asi como el incremento exponencial de la explota-
cién pesquera en diversas regiones del continente®*.

Se present6 también un fenémeno novedoso de exploracion subterranea
y subacuatica para la busqueda de energéticos de ultima generacién, lo que
se ha denominado bajo el término de energias extremas: energias fosiles de dificil
acceso bajo nuevos modelos como el fracking, la extraccion del shale gas —gas de
lutita—, la explotacion petrolera en aguas profundas (offshore) y la bsqueda y

extraccion de las arenas bituminosas y crudos extrapesados®, la ultima frontera
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de extracciéon de combustibles fosiles®®. Se pueden sumar a este escenario la
expansion de las fronteras extractivas hacia los recursos forestales, pesqueros,
de bienes comunes para la generacion energética (e6lica y solar, por ejemplo),
e inclusive el turismo de masas y exfoliador, etcétera.

Aunado a esta apertura en sus fronteras, es importante recalcar que
este fenomeno de radicalizacion extractiva se present6 independiente a las
diversas posturas politicas en los paises de la region, ya que tanto gobiernos
conservadores y neoliberales, asi como aquellos denominados como pro-
gresistas, abrazaron la bandera de este boom para intentar reducir los altos
indices de pobreza, lanzando programas sociales orientados a las pobla-
ciones mas vulnerables, a la creacién de empleos y al aumento de salarios.
Fue una etapa peculiar que registré un aumento en la escala de consumo de
diversos sectores de la sociedad, hecho que en el imaginario social sirvi6
como catalizador de la idea desarrollista®’.

Sin embargo, este escenario que ofrecié eventualmente ventajas compara-
tivas bajo el esquema de exportacion masiva de commodities minimizoé y soslayo
los impactos socioecoldgicos que en los territorios se estaban produciendo
aceleradamente, creando las condiciones para la generaciéon de nuevas condi-
ciones que dieron pie a un segundo escenario, del periodo de 2010 a 2012.

El segundo periodo se caracterizd por un incremento exponencial de
megaproyectos en toda la region, asi como la exfoliacion de recursos gra-
cias a la innovacién de métodos extractivos como resultado de la exigencia
en la demanda de commodities por parte de los paises centrales y aquellos en
proceso de expansion®®.

Ante ello, se presentan respuestas comunitarias ante la invasion territorial
que este modelo de ampliaciéon de fronteras extractivas implico; nacen las
multiples resistencias territoriales que, hoy en dia, se muestran con mayor
fuerza en la regién. Es un segundo momento que atestigud una objecién de
los pueblos afectados ante un modelo de acumulacién por desposesion®’.

Es un periodo nuevo que se caracteriza por la presencia de mecanismos
disefiados por el capital para la acelerada apropiacion territorial, la cual faci-

lita las condiciones para la desposesion de los patrimonios bioculturales de
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los pueblos originarios de la regién’’, asi como su contracara: la prolifera-
cién de, por ejemplo, demandas por biopirateria, denuncias por la apro-
piacién tanto de cultivos tradicionales como de formas culturales pertene-
cientes a pueblos indigenas y campesinos, entre otros.

Ello motiva a que se dé un Giro Ecoterritorial de los movimientos sociales
en Latinoamérica’'; con esta nocion, se pretende dar cuenta de la natura-
leza de los movimientos de resistencia a lo largo del continente. Son movi-
mientos que, en funcién de las evidencias sobre los profundos impactos
ecosistémicos de los multiples megaproyectos en la regiéon, conforman una
narrativa particular y homogénea donde se percibe un evidente discurso de
defensa de sus patrimonios bioculturales, de resistencia ante el avance del
capital en territorios sagrados y en defensa de la vida. Es el momento donde
el indigenismo y el ambientalismo en diversas regiones latinoamericanas
estrechan narrativas, en torno a una problematica: la defensa territorial y la
denuncia ante violaciones constantes a DDHH y lo que se denominé “Dere-
chos de la Naturaleza™’".

Es un periodo que marca un hito en este sentido ya que, derivado del
ciclo de denuncias por parte de estos movimientos, se incrementa de manera
exponencial el fenémeno de asesinatos de lideres y lideresas ambientalistas,
indigenas, afrodescendientes y defensores de la Tierra’.

Por ultimo, a partir de 2013 a 2014 y hasta nuestros dias se han presen-
tado nuevas caracteristicas que conforman un tercer momento para el ana-
lisis neoextractivo, un momento ligado fuertemente a la caida de los precios
internacionales de las materias primas (lo que se denominé el fin del stper
ciclo de los commodities), fendmeno que gener6 una crisis financiera y fiscal
importante en los diferentes paises latinoamericanos al ser dependientes de
las exportaciones de bienes primarios y materias primas. Es una etapa donde
paises que apostaron por la especializacién productiva y que mostraron un
repunte de la economia de enclaves en afnos recientes (Brasil y Argentina
con la soja, Chile con el hierro, Venezuela y México con el petrdleo, etcé-

tera) atravesaron por crisis economicas severas’*.
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En México, por ejemplo, los commodities sufrieron fenoémenos diferen-
ciados, ya que, si bien la caida de precios durante la crisis de la pandemia
por el virus SARS-CoV-2 afect6 a todos las esferas productivas, algunas como
la agroindustria lograron una leve recuperacion; la mineria y los hidrocar-

buros, por su lado, siguen presentando tendencias a la baja (grafica 2).

Grafica 2. Precios de commodities (2020 a 2021)
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Fuente: Bloomberg, “Indice de commodities 2021, Caixa Bank/Bloomberg, 2 de noviembre de
2020, disponible en https://www.bloomberg.com/latam/blog/bloomberg-anuncia-indi-
ce-de-commodities-2021/ (fecha de acceso: 14 de septiembre de 2023).

Diversos estudios ligan este tercer momento del modelo neoextractivo
a fendmenos socioculturales complejos como el crimen organizado, a la
generacion de problematicas socioambientales en toda la region, como la
crisis de seguridad alimentaria, asi como ser el motor de la continua y cada
vez mas extensa expulsion de la poblacién indigena y campesina de sus
territorios, la gentrificacion y la migracién ambiental, entre otros.

Es, ademas, un periodo donde a este modelo se le responsabiliza de
manera directa por los dafios ocasionados a la salud humana debido al uso
indiscriminado de agrotoxicos (plaguicidas y pesticidas altamente dafiinos).

Estas secuelas se acompafian de la erupciéon de un ntimero mayor de

movimientos que luchan, por ejemplo, contra la mineria a cielo abierto,
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contra la expansion de las fronteras petroleras, contra el impacto de los
agrotoxicos y los nuevos modelos agroindustriales, contra la expansion de
la frontera forestal, pesquera, en defensa del agua y en contra de las mega-
represas, contra la explotacién de recursos renovables bajo la logica corpo-
rativa capitalista, contra la biopirateria, entre otros. Y si bien es cierto que
estos movimientos tienen una naturaleza esencialmente local, muchas veces
desarticulados, también lo es el hecho de que cada vez tienen mayor pre-
sencia al visibilizar la problemadtica socioambiental en diferentes regiones.

Al hacerlo, instalan nuevos actores fundamentales en los procesos de
lucha; son movimientos multiétnicos y multiclasistas que, en pequenas y
medianas localidades, se han dado a la tarea de exponer la perversiéon del
modelo extractivo y sus secuelas geometabolicas, oponiéndose a megapro-
yectos que no apelan a la licencia social, sino que se imponen en una dina-
mica vertical amparados en gobiernos locales, estatales y nacionales que
poco o nada han hecho por la defensa territorial”®.

Las estrategias de lucha desarrolladas por estas poblaciones han sido muy
diversas: desde las acciones directas (bloqueos de rutas, impedimento de
entrada a sus territorios) hasta acciones institucionalizadas (que van desde
las denuncias publicas y el inicio de amparos, hasta la promocién de con-
sultas populares y mecanismos de democracia participativa comunitaria).

Estas resistencias ante el modelo neoextractivo deben leerse no solo
como un mecanismo de respuesta comunitaria ante la imposicién de un
sistema hegemoénico productivo y de consumo altamente extractivo, sino
que debe también leerse como movimientos que han buscado ofrecer alter-
nativas sistémicas, es decir, colocan en la mesa de debate la violencia estruc-
tural del sistema productivo capitalista, llamandole inclusive como sistema
de muerte, proponiendo otras formas de existir, de habitar y convivir, uno
que tienda a regenerar los tejidos de la vida y no en contra de ella.

Son movimientos, comunidades y grupos organizados que no solo dan
cuenta de la retraccién de los mecanismos democraticos que en teoria aban-
deran los paises industrializados (ya que visibilizan coémo la imposicion de

estos proyectos vienen de la mano de la criminalizacién, la represién y la
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estigmatizacion social), sino que ademas estan poniendo sobre la mesa de
debate nuevas (a veces milenarias) formas de entender la relaciéon que el
ser humano ha guardado con su entorno, mucho mas sostenibles, mucho
menos riesgosas.

Son luchas ancladas al territorio y a la defensa de los habitats que, de
manera ancestral, han permitido la existencia y la reproducciéon de las
comunidades, habilitando un escenario de propuestas alternativas al desa-
rrollo, con nuevos horizontes propositivos como el Buen Vivir, los bienes
comunes, la plurinacionalidad y el paradigma de los cuidados.

Es en este escenario donde se propone la nocion de extraheccion.

Extraheccionismo

Extraher hace referencia al acto de tomar con violencia los recursos natu-
rales de los territorios, de extraherlos, de quitar los bienes comunes de una
region, sefialando los amplios margenes de violencia implicados en este
proceso y que se han venido documentando en los alos mas recientes alre-
dedor de los diferentes extractivismos, violencias reflejadas en cuerpos y
territorios, en DDHH y “Derechos de la Naturaleza”.

El extraheccionismo busca hacer referencia a la violencia sistematizada,
muchas veces institucionalizada que, sobre los Pueblos de la Tierra, ejerce
el modelo neoextractivo. Esta violencia sistematizada e institucionalizada
sucede al imponer una cartera cada vez mas amplia de megaproyectos en
diferentes territorios, apoyados por métodos tecnocientificos tan eficaces
como invasivos, quienes generan dafos profundos en los diferentes biomas
donde operan, comprometiendo asi el estilo de vida, la cosmovision y el
patrimonio biocultural de las comunidades que les habitan.

La expansion de las fronteras extractivas, expansion entendida tanto en
un sentido territorial como en los commodities a explotar, se ha venido reali-
zando en agravio tanto a DDHH como a “Derechos de la Naturaleza”. Esta
violacién sistematizada a los derechos, asi como los grados de violencia a

través de los cuales se da, es analizada no como una consecuencia de los
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diferentes extractivismos, sino como una condicién de existencia para que

76 Gudynas, Extracciones, extracti- este modelo persista76.

vismos y extrahecciones. . . . .
Extraher, por tanto, supone un acto de extrema violencia que implica,

ademas, la creacion de escenarios de alta intimidacion a las resistencias, con
diversas implicancias, ya que los procesos extractivos, como han sido ana-
lizados, muestran una creciente violencia tanto tecnocientifica —a través de
técnicas como la fractura hidraulica (fracking) o la mineria a cielo abierto—,
asi como violencia simbolica (asesinato de lideres y criminalizacion de las

resistencias comunitarias, por ejemplo).

[...] la extraheccion seria el caso mas agudo en el gradiente de apropiacion de

recursos naturales, en tanto se la impone con violencia y se quiebra el marco
77  Gudynas, Extracciones, extracti- de derechos.””

vismos y extrahecciones.

Por tanto, esta nocién busca adherirse a la narrativa que, desde la eco-
logia politica, busca analizar como la extension de las fronteras extractivas y
la violenta radicalizacion de las técnicas de apropiacion de recursos naturales

y despojo de los bienes comunes tiene como condicion de posibilidad la sis-
78 Escapa totalmente a los alcances

. tematica y cada vez mas creciente violacion de los DDHH de quienes habitan
de este trabajo, pero en este

fenémeno se estudia también estos territorios, asi como los “Derechos de la Naturaleza”.
en territorios canadienses y

estadounidenses, donde esta Esto se puede palpar a través del analisis de los constantes incumpli-

expansion y radicalizacion mientos legales de cientos de megaproyectos a lo largo del continente, ya
también posee las mismas carac-

eristicas. afectando las reservas  QUE s€ ha documentado ampliamente como, para su implementacion y su

indigenas y los sitios sagrados.  puesta en marcha, una gran cantidad de estos proyectos actian al margen
Para detalle, puede verse Jen
Gobby, Leah Temper, Matthew

Burke y Nicolas von Ellenrieder,  dolos, reprimiéndolos y criminalizindolos’®.
“Resistance as governance:

del derecho e irrumpen en cuerpos y territorios, violentandolos y despojan-

. . Para iniciar el andlisis sobre la violencia ejercida hacia los DDHH es
Transformative strategies forged

on the frontlines of extracti- importante sefialar que la nuestra es una regioén que posee un marco legal
vism in Canada”, The Extrac-
tive Industries and Society 9
(marzo de 2022), disponible marco de referencia es establecido por los organismos que regulan los
en https://doi.org/10.1016/j.
exis.2021.100919 (fecha de

acceso: 14 de septiembre de de Derechos Humanos, la Corte Interamericana de Derechos Humanos,
2023)

e institucional que, en teoria, vela por su cumplimiento en conjunto. El

acuerdos internacionales en esta materia: la Comision Interamericana
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la Convencion Americana sobre Derechos, entre otros, asi como el rol rector
de Naciones Unidas. A partir de esta estructura, se han generado documentos
base como la Declaraciéon de Naciones Unidas sobre los Derechos de los
Pueblos Indigenas y el Convenio 169 de la Organizacion Internacional del
Trabajo (OIT) sobre Pueblos Indigenas y Tribales y, mas recientemente, el
Acuerdo Regional sobre el Acceso a la Informacion, la Participacién Pablica
y el Acceso a la Justicia en Asuntos Ambientales en América Latina (Acuerdo
de Escaztl).

Aunado a esto, es importante recordar que, dentro de la carta de DDHH
de tercera generacién, se estipula también una serie de prerrogativas ten-
dientes a garantizar la autodeterminacién de los pueblos, su identidad, el
derecho a un medio ambiente sano, a prerrogativas de desarrollo en condi-
ciones de dignidad, entre otros puntos.

Representa, de acuerdo con varios estudios’’, un solido marco legal de
referencia que deberia garantizar el cumplimiento de estos derechos en toda
la region, acotando su violacién. Sin embargo, Latinoamérica es la region
con mas asesinatos de defensores del territorio: datos de Global Witness ase-
veran que, de los cinco paises con mayor registro de asesinatos de defensoras
y defensores de la tierra, cuatro son latinoamericanos (Colombia, México,
Brasil y Honduras) y nueve dentro de los primeros 20%.

En ese mismo sentido, se ha documentado un acelerado incremento de
denuncias y demandas ante organismos internacionales de las comunidades
afectadas por los profundos impactos a su patrimonio biocultural®', visibi-
lizando el esquema institucionalizado de alegalidad®* en donde actuan los
diversos extractivismos a lo largo de la region.

Para hacer un andlisis mas detallado del incremento en los niveles de
violencia que los extractivismos implican, asi como las sistematicas viola-
ciones a la ley por parte de los megaproyectos, retomaremos el enfoque de
la Justicia Ambiental®, que ha propuesto hacerlo desde el estudio de los
conflictos ambientales. Desde esta perspectiva y bajo metodologias diversas,

la nocién de conflicto ambiental busca dar cuenta de la confrontacién entre
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Puyana, “El retorno al extrac-
tivismo...”; Seoane, “Modelo
extractivo y acumulacion...”;
Svampa, “Modelos de desa-
rrollo...”.

Global Witness, Last line of defense.
Rickhard Lalander y Markus
Kroger, “Extractivismo y
derechos étnico-territoriales de
jure y de facto en Latinoamé-
rica: ;cuan importantes son las
constituciones?”, Observatorio del
Desarrollo 23 (julio de 2023):
1-22.

Frank Partony, Infectious greed.
How deceit and risk corrupted the finan-
cial markets (Nueva York: Public
Affairs, 2009).

Pese a que el enfoque de la
Justicia ambiental aparece en la
narrativa medioambientalista
desde los afios ochenta, ligado
esencialmente a procesos de
racismo ambiental, justicia
distributiva y planificaciéon
territorial, hoy en dia hay un
interesante debate sobre su
acepcion, debate guiado por un
espiritu decolonial.
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Darcy Tetreault, Heliodoro
Ochoa-Garcia y Eduardo
Hernandez (Coord.), Conflictos
socioambientales y alternativas de la
sociedad civil (Ciudad de México:

Iteso, 2012).
Conflicto ambiental, de

acuerdo con Naciones Unidas,
es aquél en el que se dafla o
afecta al medio ambiente y/o,
en el proceso, se levanta una
queja, peticién o demanda por
parte de alguno de los actores
involucrados.

Environmental Justice Atlas,
“Mining conflicts in Latin Ame-
rica”, EJA, 11 de marzo de 2023,
disponible en http://ejatlas.org/
featured/mining-latam (fecha
de acceso: 14 de septiembre de
2023).

Victor Toledo y David Mon-
toya, “Las experiencias de
sustentabilidad comunitaria en
México: una visién panora-
mica”. En Casos exitosos en la
construccion de sociedades sustentables,
coordinado por Evodia Silva.
(Ciudad de México: Univer-
sidad Veracruzana, 2018).

El mismo estudio asegura que
en este periodo 2012/2017,
99 ambientalistas y defen-
soras/es de la tierra fueron
asesinados, mientras que 350
lideres comunitarios habian
sido encarcelados por su
oposicién a megaproyectos. El
Centro Mexicano de Derecho
Ambiental (CEMDA), por otra
parte, eleva la cifra de asesi-
natos a 391 de 2010 a 2017.
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quienes imponen planes y proyectos extractivos y quienes defienden sus
territorios y su patrimonio biocultural®:.

Desde esta Optica, el Proyecto Environmental Justice Atlas reportd que,
en 2022, se documentaron 3 689 conflictos socioambientales alrededor del
mundo®. Una de las caracteristicas que define la conflictividad ambiental
es precisamente el incremento de la violencia que se ha presentado en estos
escenarios, ya sea por parte de los mismos movimientos de defensa territo-
rial, pero sobre todo por parte de las instancias gubernamentales.

Con base en ello, esta plataforma asegura que, para comprender el incre-
mento en los gradientes de violencia gubernamental, asi como las multiples
respuestas comunitarias ante el despojo en la region latinoamericana, se
debe comprender el ascenso en los volumenes de exportacién, los cuales
pasaron de 2 400 millones de toneladas (mdt) en la década de 1970 a mas
de 8 300 mdt a finales de la primera década del siglo XXI*. Tal incremento
en volumen exportado tuvo como contraparte la apariciéon de un numero
creciente de movimientos de resistencia ante el despojo territorial y de
defensa al patrimonio biocultural, con estrategias diversas®.

Para el caso mexicano, el Atlas report6 182 casos en 2022. Esta cifra, sin
embargo, muestra solo una parte del escenario conflictivo socioterritorial,
ya que, de acuerdo a cifras del Instituto de Investigaciones en Ecosistemas
y Sustentabilidad (IIES) de la Universidad Nacional Auténoma de México
(UNAM), en nuestro pais de 2012 a 2017 se habian registrado 560 con-
flictos, divididos en 10 categorias: mineria (173), agua (86), energia (74),
proyectos megaturisticos (49), expansion urbana (38), uso forestal (37),
agricolas (35), residuos toxicos y peligrosos (34), construccion de carre-
teras (16), pesqueros (10) y relacionados con la biotecnologia (8), basica-
mente por la introduccién de maiz y soya transgénica®®.

A estos numeros debe afnadirsele lo que, algunos afios antes, se habia
reportado gracias al analisis georreferencial arrojado por un grupo de inves-
tigacion encabezado por Victor Toledo, donde se determinaba que en 180

municipios alrededor de nuestro pais se presentaba al menos un conflicto
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socioambiental ligado a la imposicion de megaproyectos de caracter extrac-

tivo (grafica 3)%.

Grafica 3. Conflictos ambientales en México 2001 a 2020
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Fuente: elaboracién propia con base en Victor Toledo, David Garrido y Narciso Barre-
ra-Bassols, “Conflictos socioambientales, resistencias ciudadanas y violencia neoliberal en
Meéxico”, Ecologia Politica 46 (junio de 2013): 115-124; Alejandra Leyva, Andrea Ulisse,
Felipe Romero, Lizbeth Lugo y Ximena Ramos, Informe sobre la situacion de las personas defensoras de
los derechos humanos ambientales en México 2016 (Ciudad de México: CEMDA, 2018).

Es importante aclarar que la clasificacién de los extractivismos es com-
pleja debido a que una gran cantidad de megaproyectos no se reducen a
una sola esfera extractiva, sino que suelen combinarlas, por lo que el con-
flicto socioambiental se diversifica y complejiza su clasificacién. Pongamos
algunos ejemplos: el extractivismo agroindustrial genera conflictos debido
a la expansion de la frontera forestal; el extractivismo minero suele vincu-
larse con la sobreexplotacién de cuerpos de agua e injusticias distributivas
del vital liquido a través de megarepresas; la exploracién territorial para la
posterior explotacion de las energias extremas se acompaia de procesos de
devastacion de biodiversidad y de la creacién de zonas de sacrificio, etcétera.

Pese a esta dificultad, existen algunas regularidades en los diferentes
extractivismos que han sido ampliamente documentadas, ya que, en la

gran mayoria de los conflictos, independientemente de su naturaleza, se

89 Victor Toledo, David Garrido y
Narciso Barrera-Bassols, “Con-
flictos socioambientales, resis-
tencias ciudadanas y violencia
neoliberal en México”, Ecologia
Politica 46 (junio de 2013):
115-124.

29

Intersticios Sociales
El Colegio de Jalisco

REFLEXION TEORICA

EXTRACTIVISMO, NEOEXTRACTIVISMO Y DESPOJO EXTRAHECCIONISTA. PRECISIONES CONCEPTUALES marzo-agosto 2024
Domingo Rafael Castafieda Olvera nam. 27

ISSN 2007-4964



90

91

92

93

94

95

CEMDA, Informe sobre la situacion de
las personas.

De acuerdo con la Ley para la
Proteccién de Personas Defen-
soras de Derechos Humanos

y Periodistas, por Agresion se
entiende el dafo a la inte-
gridad fisica y/o psicolégica,
amenaza, hostigamiento o inti-
midacién que, por el ejercicio
de su profesion, sufran las Per-
sonas Defensoras de Derechos
Humanos y Periodistas.
Thelma Gémez, “México:

58 defensores de ambiente y
territorio fueron asesinados en
los Gltimos tres afios”, Mongabay
Periodismo Ambiental Independiente,
21 de marzo de 2022, dispo-
nible en http://es.mongabay.
com/2022/03/mexico-58-de-
fensores-de-ambiente-y-terri-
torio-asesinados/ (fecha de
acceso: 14 de septiembre de
2023).

Alexis Ortiz, “México, el tercer
pais con mas asesinatos de
defensores del medio ambiente
en 20227, La Lista, 12 de
septiembre de 2023, disponible
en https://la-lista.com/dere-
chos-humanos/2023/09/12/
mexico-asesinatos-defenso-
res-medio-ambiente (fecha de
acceso: 14 de septiembre de
2023).

Toledo, Garrido y Barrera-Bas-
sols, “Conflictos socioambien-
tales...”.

Tetreault, Ochoa-Garcia y Her-

nandez, Conflictos socioambientales.
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presentan elementos que son analizados desde la Justicia Ambiental como
factores clave de omision. Destacan, de esta larga lista, la ausencia de meca-
nismos de informacién publica sobre la naturaleza de los emprendimientos
(derecho a la consulta y la participacion); el desplazamiento y expulsion de
comunidades por riesgos a la salud (sobre todo por la exposicion a agrotod-
xicos); la criminalizacion de la resistencia (con su expresion maxima, que es
el asesinato de lideres y defensoras(es) de la tierra), entre varios mas como
la estigmatizacion de la resistencia, el uso indebido de la fuerza, la privacion
de la libertad y el secuestro a lideres y lideresas, acompanado de un largo
etcétera. Analizar cada uno de estos aspectos sera tarea de futuros abordajes.
Por cuestiones de espacio, nos enfocaremos por ahora solo en la expre-
sién mas radical de la violencia dentro los conflictos ambientales generados
por los extractivismos: el asesinato de defensoras y defensores de la tierra.
En 2021, de los 108 eventos de agresion registrados por el Centro Mexi-
cano de Derecho Ambiental (CEMDA)’’ que generaron 238 agresiones’'
contra personas defensoras ambientales, de la tierra y territorios, 25 fueron
letales. Esto signific6 un aumento del 66.15 % en ntmero de eventos de
agresion y un 165 % en el numero de agresiones respecto a 2020. Ademas,
se registraron 58 asesinatos de este tipo en los tltimos tres anos’, lo que
significo un alza del 39 % respecto a 20207, Este organismo especializado
ha destacado, también, que el gran porcentaje de casos se cometen direc-
tamente contra individuos del sexo masculino (89 %), mientras que 8 %
es contra la comunidad y 3 % contra organizaciones de la sociedad civil.
Y si bien hace unos anos algunos estudios destacan que eran los extracti-
vismos mineros donde se presentaban mayores casos de asesinatos™, los
mas recientes muestran una tendencia hacia proyectos de infraestructura” y
extractivismos forestales, ligados a la extension de la frontera agroindustrial.
Sin embargo, la sumatoria de agresiones (que incluye allanamientos, ame-
nazas, desalojos forzosos, desapariciones forzadas, detenciones arbitrarias,
estigmatizacion, uso indebido de la fuerza, entre otros) indica que sigues
siendo los extractivismos ligados al sector minero los que mas violencias

identificadas presentan (grafica 4).
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Grafica 4. Agresiones identificadas por sector

extractivista en México, 2021
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Fuente: Centro Mexicano de Derecho Ambiental (CEMDA), Informe sobre la situacion de las per-
sonas y comunidades defensoras de los derechos humanos ambientales en México, 202 1 (Ciudad de México:
CEMDA, 2022).

Los agentes de agresion, segun su participacion, suelen estar dentro de
las instituciones gubernamentales. En México, de los 108 eventos de agre-
siobn documentadas, 45 se dieron por orden de algtin nivel de gobierno (16
por parte del gobierno federal, 10 por el estatal, 5 por el municipal, 11 en
contubernio con empresas y 3 en unién con la delincuencia organizada),
hecho que conduce a la reflexion sobre la institucionalizacién de la violencia
ejercida desde el Estado sobre los movimientos de defensa del territorio y
sobre las comunidades indigenas en nuestro pais. A este hecho hay que
sumarle que hubo 42 eventos de agresiéon donde el agente agresor no fue
identificado, pero que se le relacion6 con los poderes locales como caci-
cazgos y de delincuencia organizada ligadas a gobiernos locales.

Pese a que el origen de las agresiones es multifactorial, hay factores que
sistematizan la violencia, “[...] entre esos factores se encuentra el actual
modelo de desarrollo que privilegia las actividades extractivas sobre las
formas de vida de las personas, pueblos y comunidades”, violencia que se
acompana de la ilegalidad en los procesos en materia ambiental, “[...] que

no son culturalmente adecuados, que no respetan los derechos a la informa-
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cién, participacion ni autonomia y que, en general, no se apegan a los mas
altos estandares en materia de derechos humanos™”*.

Se percibe, por tanto, un escenario de alta violencia sistémica habili-
tada por la busqueda de la apropiacién de territorios defendidos por indi-
genas, campesinas y campesinos, escenarios donde no solo la violacién a los
DDHH les caracteriza, sino también la falta de garantias de los “Derechos
de la Naturaleza” causada por la imposiciéon de megaproyectos, muchos de
ellos impuestos de manera ilegal, muchos de ellos al amparo de los vacios
legales que permean en nuestro pais.

Por ello, nos parece importante analizar como, en la nocién extraheccio-
nismo, se observa la violacién sistematica a los “Derechos de la Naturaleza”.

“Derechos de la Naturaleza” es un nuevo paradigma que busca hacer
frente a los desafios ambientales inspirada en practicas indigenas ancestrales,
proveyendo soluciones novedosas basadas en derechos. Pese a experien-
cias en movimientos sociales latinoamericanos, sobre todo en el Cono Sur,
desde la década de 1980 y 1990, es con el arribo de los gobiernos progre-
sistas a esta region del continente que la narrativa de los “Derechos de la
Naturaleza” cobra fuerza en algunos paises, especificamente aquellos con
tradiciones andinas.”’

Pese a que inicialmente se enmarca en las ciencias juridicas, logra inser-
tarse rapidamente en los estudios sociales y genera, en ese sentido, un giro
epistemologico importante. Asimismo, es adoptada por la narrativa tanto de
los movimientos socioambientales de ultima generacién en nuestro conti-
nente, asi como por circulos politicos progresistas, de forma que, desde una
optica decolonial, no antropocéntrica, busca colocar a la Naturaleza como
sujeto de derechos, como titular de derechos. Por tanto, no es equiparable al
derecho ambiental, quien observa a la naturaleza como objeto de derecho.
Este giro ontoldgico es fundamental para comprender la profundidad de
este paradigma, asi como las violaciones que los neoextractivismos cometen
sistemdticamente sobre los ecosistemas.

En tanto nuevo paradigma, “Derechos de la Naturaleza” busca conglo-
merar aquellos esfuerzos que, principalmente desde los movimientos de

resistencia de los Pueblos de la Tierra, se habian hecho con el objetivo de
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(re)definir y (re)formular la relacién que los seres humanos deberiamos
guardar con la naturaleza, basada esencialmente en nociones de respeto,
integracion, reciprocidad y equilibrio. En este sentido, lo que busca es rede-
finir la nocién de Naturaleza al presentarla como una categoria plural que
incluye tanto la nocién occidental de naturaleza en tanto sistema natural, junto
con el de las comunidades ancestrales sobre la madre naturaleza, bajo el
concepto de la Pachamama de las culturas andinas ancestrales’.

Un didlogo de saberes resultado de una perspectiva académica de larga
tradicién que busca combinar, por ejemplo, la Etica de la Tierra, de Aldo
Leopold™ vy la Ecologia Profunda de Arne Naess'®’, los estudios de Vandana
Shiva como pieza fundamental del ecofeminismo'®' y la gran tradicién sobre
el andlisis de la filosofia indigena indoamericana'”’, entre otros.

Sin embargo, una pieza fundamental para la comprension de este nuevo
paradigma se da en la esfera legal, donde se dan algunos referentes pujantes:
el fallo de los tribunales ecuatorianos que declaran en 2006 a la mineria
como ente violador de los “Derechos de la Naturaleza”; en Nueva Zelanda,
en 2004. se dicta una nueva ley para reconocer los derechos del monte
Taranaki, lugar sagrado para el pueblo maori, y en 2014 se dicta la Ley Te
Urewera, que otorga los derechos legales al Parque Nacional del mismo
nombre; la corte de Ohio aprueba la ley que reconoce los derechos del
lago Erie, en respeto de la comunidad Toledo; el caso de la gorila Sandra,
en Argentina; asi como la declaratoria en 2018 de la Corte Suprema de
Colombia que dictaminé a la Amazonia colombiana como ente de derecho.

Resultado de este clima académico apoyado por activistas, asi como esta
serie de fallos en las cortes a favor de los “Derechos de la Naturaleza”, se
genera un escenario de critica profunda alrededor del marco general que
otorgan, por ejemplo, los DDHH de tercera generacién para garantizar la
vida en un ambiente sano. Desde este nuevo paradigma se cuestiona como
la legislacion ambiental, asi como estos DDHH, solo observan a la naturaleza
como un derecho humano mas y no como un ente portador de derechos,
enfatizando asi la necesidad de un nuevo paradigma legal, politico y cultural
donde la naturaleza posea derechos intrinsecos: derecho a su respeto inte-

gral, derecho a su resiliencia, derecho a su restauracion, entre otros'”.
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Gudynas, “Extractivismos: el
concepto, sus expresiones...”,
69-70.

La Etica de la tierra es una pers-
pectiva tedrica ambiental cuyo
argumento esencial es que la
ética debia comprender, en su
estudio, a los miembros no-hu-
manos de la comunidad bidtica
terrestre.

La propuesta filosofica de Naess
arguye a que la humanidad,

en tanto parte de un entorno,
se proponga cambios cultu-
rales, politicos, econémicos y
sociales que permitan la vida en
armonia. Propone, por tanto,
una visioén holistica del mundo,
abriendo el camino para el pen-
samiento complejo dentro de
los estudios sociohumanisticos
ambientales.

Maria Mies y Vandana Shiva,
Ecofeminismo. Teoria, critica y perspec-
tivas (Madrid: Icaria, 2013).
Leff, Racionalidad ambiental;
Toledo, Garrido y Barrera-Bas-
sols, “Conflictos socioambien-
tales...”; Tetreault, Ochoa-
Garcia y Hernandez, Conflictos

socioambientales.
Dominique Hervé, “Nocién

y elementos de justicia
ambiental: directrices para su
aplicacién en la planificaciéon
territorial y en la evaluacion
ambiental estratégica”, Revista
de Derecho Valdivia 23.1 (julio de
2010): 9-36.
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En México, desde 2013, se ha reformulado el marco legislativo para
introducir los “Derechos de la Naturaleza” en la jurisprudencia federal. Se
cambi6 el nombre de la Ley Ambiental por el de Ley de Proteccion de la
Tierra, iniciando una serie de reformulaciones a la Ley Orgdnica de la Pro-
curaduria Ambiental y del Ordenamiento Territorial del Distrito Federal.
En 2014 se operacionalizan estos derechos por vez primera en una entidad
federativa: Guerrero, pero aun persiste una lucha juridica por elevar a rango
constitucional tales derechos, hecho que permitiese salvar la probada inefi-
cacia de las normativas ambientales del derecho ambiental mexicano, las
cuales no han logrado garantizar la proteccion de la biodiversidad en nues-
tros territorios a diferencia de paises como Ecuador y Bolivia, donde estos
derechos han logrado colocarse a nivel constitucional.

Las primeras sentencias sobre “Derechos de la Naturaleza” en estos paises
cuestionaban la estandarizaciéon y la normatividad ambiental existente que
impide, por ejemplo, detener megaproyectos de alto impacto. En Ecuador se
han dictado declaratorias de inconstitucionalidad de normas de legislacion
ambiental que develan la ineficacia de los requerimientos para la protec-
cion del ambiente, que no necesariamente son suficientes para garantizar el
derecho de la naturaleza a su existencia.

En suma, los “Derechos de la Naturaleza” defienden colectividades y
ecosistemas, aquello que la cosmovisién indigena ancestral retine bajo la
Pachamama. Integra saberes occidentales y ancestrales, bajo la logica de des-
mercantilizarla y colocarla como ente de derechos. Sirve, por ello, como un
interfaz solido entre los derechos de los pueblos indigenas ancestrales y los
derechos de la Pachamama, muchas veces integrados a través del patrimonio
biocultural. Pero también ha sido analizado como una herramienta que, en
espacios urbanos donde la defensa y conservaciéon medioambientales tienen
una conexién poco clara, por decir lo menos, sirve para crear o regenerar
una ecoconexion.

Sin embargo, y a pesar de que en mas de 100 paises se contemplan estos
derechos como parte de su marco constitucional, en prerrogativas judiciales

y en marcos legales de actuaciéon local, a pesar de que inclusive Naciones
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Unidas ha contemplado promulgar una Declaracién Universal de Derechos
de la Naturaleza, lo cierto es que, en la realidad los fallos definitorios distan
de ser una realidad, atin en contextos como el ecuatoriano donde estos dere-

chos tienen rango constitucional:

[...] es indispensable que paises como Ecuador comiencen a modificar el des-
empefio en varios sectores, como la agropecuaria, forestal o pesquero. Pero
es posiblemente en los sectores extractivistas, como hidrocarburos y mineria,
donde estos cambios son mas urgentes, debido a sus implicancias sociales,
economicas y ambientales. El desacople del sendero extractivista, para enfo-
carse en la calidad de vida y la conservacion, permitiria atender de mejor

manera los derechos de la Naturaleza.'®

Si bien los “Derechos de la Naturaleza” han cobrado fuerza, la sélida
matriz extractivista que regula gran parte de los territorios, impera en los
territorios, generando despojo, extraheccionismo y desposesion. Sigue,
en este sentido, reproduciendo una ontologia antropocéntrica basada en
nociones de consumo energético expansivo y de bienes producidos bajo
regimenes de obsolescencia programada. A pesar de que las resistencias
encabezadas por los Pueblos-territorio, las alternativas otras al modelo
extractivista, desde los “Derechos de la Naturaleza” a nivel constitucional en
Ecuador, Chile y Bolivia, hasta los fallos en tribunales en defensa del patri-
monio biocultural en las tribus maori y los no-contactados de la Amazonia,
no han logrado detener el despojo y el antropocentrismo cultural. La colo-
nizacion a la que somete a cuerpos y territorios continua criminalizando a la
resistencia y sometiéndolos a logicas desarrollistas que exacerban las logicas

de mercado y erosionan su identidad.

Conclusiones

Desde el proceso de conquista y colonizacion de los territorios americanos,

el modelo extractivista se configur6 no solo como un patrén de explotacion

104 Gudynas, “Extractivismos: el

concepto, sus expresiones...”,

280.
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de recursos, sino que ha sido utilizado para conformar un eje de domi-
nacién, conformando asi el rol geoestratégico de este continente, modelo
que, de unos anos a la fecha, se ha radicalizado. Es decir, si bien las nuestras
siempre han sido economias exportadoras de materias primas, el modelo
econémico neoliberal contemporaneo reconfiguré y radicalizé las formas
en la que los territorios indoamericanos han sido y son explotados y exfo-
liados para mantener los niveles de produccién industrial mundial y los
flujos energéticos que el sistema productivo capitalista imperante, bajo un
régimen globalizado, exige.

Con las nociones de extractivismo y neoextractivismo se ha buscado dar
cuenta de este proceso de imposiciéon de un modelo de explotacién intensiva
de recursos, explotacion que inicialmente se referia a las esferas minera y petro-
lera, pero que, en los tltimos 10 a 15 afios, como lo hemos analizado anterior-
mente, ha expandido sus fronteras trasladandose hacia otras mas: la forestal,
la pesquera, la agroindustria, los bienes comunes para generacion de energias
verdes, energias extremas, turismo de masas, megarepresas, entre otros.

Estas nociones, ademas, han logrado visibilizar como este modelo tam-
bién ha logrado erguirse como un modelo de control y de dominio geo-
bioterritorial, perpetuando asi un esquema denominado como colonialismo
energético. La perspectiva del giro decolonial esta explorando esta nocién,
enmarcandola dentro del andlisis de la colonialidad del poder.

Para tal andlisis, se estudia coémo la expansion de las fronteras extrac-
tivas en los territorios ha traido consigo efectos socioeconémicos devasta-
dores para la region: reprimarizoé las economias nacionales, reforzando su
dependencia de los mercados globales, anulando la posibilidad de salir de su
subdesarrollo; afianzo las economias de enclave en diversas regiones, desa-
tando fenémenos de cambio social profundos como migraciones forzadas,
gentrificacion y expulsion de los territorios de grandes masas vulnerables y
de poblaciones originales; ha estado creando las denominadas zonas de sacrificio
en nombre del desarrollo regional o nacional; desatd una oleada cada vez
mas intensa, cada vez mas numerosa, cada vez mas radical, de movimientos

de resistencia de las poblaciones directamente afectadas por tal exfoliacion,
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poblaciones que, generalmente, estan conformadas por indigenas, afrodes-
cendientes, campesinas y campesinos que tienen un profundo arraigo a su
territorio, con practicas y costumbres fuertemente atadas a los ciclos biofi-
sicos de sus espacios de vida, de forma tal que sus narrativas se anclan en la
defensa de su patrimonio biocultural, en el rescate de la biodiversidad y en
la preservacion de los tejidos de la vida.

Hemos buscado exponer cémo la expresion mas radical de esta fuerza de
movilizacion se manifiesta en el paradigma “Derechos de la Naturaleza”. Es
este un nuevo paradigma con profundas repercusiones epistémicas y ontolo-
gicas indoamericanas; busca, desde el dialogo de saberes y la coproduccion de
conocimiento, conformar epistemologias novedosas alrededor de la Natura-
leza como sujeto de derechos, como un ente titular de derechos, soslayando la
nocion occidental sobre el sistema natural como un objeto que provee satisfac-
tores, un objeto que puede ser cosificado y mercantilizado sin limites.

Esta serie de factores ha abierto un debate académico y entre los activistas
ambientales sobre la necesidad de nociones que tiendan explicar como el
modelo extractivo/neoextractivo, al radicalizar sus métodos tecnocientificos
de explotacion de las naturalezas, no solo generd procesos socioculturales que
coadyuvaron a la profundizacién de las enormes brechas de desigualdad en
la region, sino que ademas lo lograba gracias a la generacién de diversos
escenarios caracterizados por violencias simbélicas profundas sobre los movi-
mientos y luchas de resistencia territoriales: los asesinatos de lideres y lide-
resas ambientales en América Latina asi lo demuestran. Para el caso mexicano
en particular, hemos expuesto el incremento exponencial de las agresiones
fisicas y simbolicas a estos movimientos y a quienes le comandan.

Se requeria, por tanto, de una nocién que visibilizara como los agravios
a los DDHH se habian convertido en un elemento sine qua non del modelo
extractivo/neoextractivo. Con la nocién de extraheccionismo se da cuenta
tanto de las condiciones de necesidad del modelo extractivo como la vio-
lencia sistematica que genera: para su expansion, para su existencia misma,
requiere de estrategias de violencia cada vez mas radicales, violencias a

DDHH no solo de las poblaciones directamente afectadas por las practicas
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extractivas en sus territorios, sino que también afectan los DDHH de quienes,
de alguna u otra forma, dependen de la salud de los ecosistemas.

Este punto tiene un vinculo directo con la violencia tecnocientifica, ya
que las técnicas de extraccién/explotacion de recursos son cada vez mas
agresivas, mads invasivas y violentas, como el fracking, la mineria a cielo
abierto, el monocultivo, las megarepresas, etcétera, violentando los “Dere-
chos de la Naturaleza”. Son de tal profundidad sus impactos, son de tal
envergadura sus afectaciones, es tal la escala de exfoliacién, que se discute
hoy en dia la imposibilidad de restituir los ecosistemas, de regenerar la
Pachamama a su estado original, conduciéndonos a lo que cientificos especia-
lizados denominan como los puntos de no retorno planetarios.

Ademas, con el final del periodo conocido como boom de las commodities,
periodo que coincidié con la pandemia por SARS-CoV-2, grandes corpo-
raciones internacionales, instituciones supranacionales y voces de lideres
mundiales comenzaron a poner en la mesa de debate la necesidad de descar-
bonizar la matriz energética y, con ella, la economia global. Pactos Verdes,
los Objetivos de Desarrollo Sostenible (ODS) y Green New Deals comenzaron a
dibujar una nueva narrativa.

Bajo la nocién del “Consenso de la Descarbonizacién” se analiza sobre
esta nueva narrativa que enarbola la necesidad de una urgente transicion de la
matriz energética tras el inminente final de los recursos f6siles, virando el foco
de atencion hacia nuevas fuentes energéticas, otros materiales, otros territorios.

Este consenso se propone un tipo de transicién basada en una logica fun-
damentalmente mercantil, lo que genera la necesidad de nuevas mercancias,
ampliando y profundizando formas sofisticadas de control social y territo-
rial; es una transicion dirigida por grupos hegemoénicos cuya finalidad no
tiende a la desconcentracion del sistema energético, ni al cuidado de la natu-
raleza, mucho menos a una justicia climatica global. Las motivaciones giran
en torno a la captaciéon de nuevos incentivos financieros, a la reducciéon de
la dependencia de algunos paises en busqueda de la seguridad energética,
o en todo caso, a la ampliacién de los nichos de mercado o la mejoria de la

imagen de las empresas.
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Los actores dominantes han comenzado a adoptar esta agenda en tanto
ventana de oportunidad para un reposicionamiento geopolitico y para la
acumulacién capitalista, mds especificamente, para una acumulacién por
desfosilizaciéon, que profundiza la contradiccion capital/naturaleza. De ahi
que, desde la academia y como motivo de futuras reflexiones, este consenso
no es visto como parte de un proceso mas amplio de cambio del perfil meta-
bélico de la sociedad (en los patrones de produccién, consumo, circulacion
de bienes y generacion de desechos), sino como un fin en si mismo. No
tiende, como lo enarbola su discurso, hacia una transicién socioecologica.

En esencia, perfila politicas publicas ambientales no solo insuficientes
y contradictorias, sino ademas con gravisimos impactos socioambientales,
dado que se intensifica la explotacion de bienes naturales y se mantiene la
ideologia del crecimiento econémico indefinido, por lo que se reitera una
nueva fase de extraheccionismo ambiental del Sur global; reproduce la idea
de estos territorios como almacén de recursos supuestamente inagotables,
de donde se extraen los minerales estratégicos para la transicion energética
del Norte global, ademas de ser el destino para los desechos y la contami-
nacion generados por esta nueva etapa descarbonizada. Crea asi un discurso
donde conceptos como mineria verde y capitalismo sostenible conviven con
zonas de sacrificio y externalidades del desarrollo.

En sintesis, el “Consenso de la Descarbonizacién” da cuenta de cOéHmo se
moviliza continuamente el discurso de las potencialidades tecnologicas y de la
innovacién. Busca visibilizar la naturaleza de los negocios verdes, de la finan-
ciacién climatica y las supuestas soluciones basadas en la naturaleza. Devela la
raiz de la mineria climdticamente inteligente, de los mercados de carbono, asi
como de las diversas formas de inversion especulativa basada en la explotacion
y exfoliacion de vastos territorios y sus recursos, con técnicas invasivas y vio-
lentas como la mineria a cielo abierto, las represas y la agroindustria.

Es, por tanto, un proceso marcado por el imperialismo ecologico y el
colonialismo energético. Moviliza no solo practicas, sino también un imagi-

nario ecolégico neocolonial.
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