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RESUMEN. Reportamos un nuevo registro para Chichilla lanigera, roedor histricomorfo endémico de Chile
y En Peligro de Extincién y que se consideraba extinto en la Regién de Antofagasta, en el norte del pais.
Este hallazgo amplia significativamente la distribucién geografica de esta especie en ca. 250 km al N de lo
previamente registrado. Ademas, representa un nuevo limite inferior altitudinal a solo 73 m s.n.m., en un
area muy cercana a la costa del Océano Pacifico. El descubrimiento de esta nueva colonia tiene multiples
implicaciones para la conservacion y la ecologia de esta especie.

ABSTRACT. THE SHORT-TAILED CHINCHILLA IS NOT EXTINCT IN THE NORTH OF CHILE: A
NEW COLONY ON THE COAST OF ANTOFAGASTA REGION. We document a new record for Chinchilla
lanigera, an endemic and threatened to extinction hystricomorph rodent that was considered extinct for the
Antofagasta region, in northern Chile. This finding significantly increases the geographical distribution for
this species, and it shifts the species’ range 250 km to the north. It also represents a new lower altitudinal
occurrence at only 73 m a.s.l, in an area close to the Pacific Ocean. The discovery of this new colony has
several conservation and ecological implications for this species.

Palabras clave: Chinchilla, desierto costero, distribucion, norte de Chile, roedor endémico.
Key words: Chinchilla, coastal desert, distribution, endemic rodent, northern Chile.

INTRODUCCION

La chinchilla costina o chinchilla de cola larga
(Chinchilla lanigera Molina, 1782), junto con la chin-
chilla cordillerana o de cola corta (Chinchilla chin-
chilla Lichtenstein, 1830) y las vizcachas Lagidium
peruanum, L. viscacia'y L. wolffsohni, son las cinco
especies de roedores de la familia Chinchillidae
presentes en Chile (Grau 1986; Iriarte 2008; Mufioz-

Pedreros & Yanez 2009; Spotorno & Patton 2015;
Spotorno & Valladares 2016; Teta & Lucero 2017).
La chinchilla de cola larga es endémica de Chile
(Contreras & Yaiiez 1995; Mella et al. 2002; Spotorno
et al. 2004), mientras que la chinchilla cordillerana,
siendo también nativa, no es endémica, ya que en su
distribucién historica se la registraba en Argentina,
Chile, Bolivia y Pertd (Jiménez 1996; Redford &
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Eisenberg 1992; Valladares et al. 2014). Sin embargo,
maés recientemente, la chinchilla cordillerana cuenta
con referencias de colonias en el altiplano del sureste
de Bolivia y norte de Chile (Delgado et al. 2018; Lagos
et al. 2012; Riquelme et al. 2015; Salinas et al. 2019;
Valladares et al. 2018; Marambio et al. 2019) y pocos
registros para Argentina (Ortiz et al. 2010; Walker
et al. 2007).

La distribucién geografica conocida de la chin-
chilla de cola larga abarcaba histéricamente des-
de las cercanias de Taltal (26°S), en la Region de
Antofagasta por el norte, hasta Talca por el sur, en
la Region del Maule (Grau 1986). Luego, fue acotada
hasta el rio Choapa por el sur (31°39’S, Jiménez 1996)
y desde la costa hasta los 3000 m s.n.m. (Muifioz-
Pedreros & Yariez 2009). El registro de su limite norte
es confuso, pues la tnica referencia anterior para
la zona es la de Philippi (1860), quien menciona la
captura de dos juveniles por parte de sus ayudantes
en el sector de Paposo, mientras él se encontraba en
Mejillones, a unos 200 km mas al norte. Philippi nun-
ca lleg6 a ver estos individuos, ya que se escaparon
a las pocas horas de ser capturados (Philippi 1860).
Igualmente, su distribucion altitudinal no es clara, ya
que no existe documentacion de su existencia cerca
de la costa o a altas elevaciones, como lo reportan
Muiioz-Pedreros & Yaiiez (2009). Sin embargo, en
monitoreos extensivos, Jiménez (1990) solo detectd
evidencia de chinchillas entre los 575 y 1275 m s.n.m.,
siempre a mas de 15 km de la costa.

A mediados del siglo XIX, y debido a la caza
indiscriminada con fines de comercializacién de su
piel, comercio que implicé la venta de decenas o
cientos de miles de ejemplares (Albert 1901; Iriarte&
Jaksic 1986; Jiménez 1996), la chinchilla de cola larga
fue exterminada de su rango norte y sur (Mann 1978).
Asi, su distribucién quedé limitada a la Region de
Coquimbo (Mohlis 1983; Iriarte 2008), entre el rio
Choapa (32°S), por el sur, y lalocalidad de La Higuera,
por el norte (29°S, Jiménez 1990, 1996; Spotorno et
al. 2004), y con una distribucion altitudinal por la
cordillera de la Costa (entre los 400 y los 1900 m
s.n.m., Jiménez 1995). Mas recientemente, Valladares
et al. (2014), indicaron un hallazgo de esta especie
en la Region de Atacama (26°55°S), a una altitud de
1150 m s.n.m., y a una distancia aproximada de 44
km de la linea de costa. En resumen, la distribucién
geografica actualmente conocida de la chinchilla de
cola larga incluye unas pocas poblaciones entre los
26°55’S en la Region de Atacama hasta los 31°30’ S,
en Auco, Illapel, en la Region de Coquimbo, con una
distribucién altitudinal entre los 400 y los 1900 m
s.n.m.

En relacién a su estado de conservacion, la chin-
chilla de cola larga fue considerada como Extinta
a partir de 1920, debido a la presioén de caza y co-
mercializacién a la que fue sometida por el elevado
valor que alcanzd su piel en la industria peletera,
hasta su hallazgo en el sector de Aucé a comienzos
de 1980 (Mohlis 1983; Iriarte& Jaksic 1986; Jiménez
1996). Actualmente se encuentra catalogada como
En Peligro de Extincion a nivel nacional (Ministerio
del Medio Ambiente 2014) y En Peligro a nivel
internacional segun la Union Internacional para la
Conservacion de la Naturaleza (Roach & Kennerley
2016), apareciendo en el Apéndice I del Listado
CITES. Ademas de lo anterior, a nivel nacional esta
especie se considera Monumento Natural (Decreto
N° 2, Ministerio de Agricultura, junio de 2006).

A raiz del hallazgo de restos de un craneo por uno
de los autores (MV) en un sector norte de Paposo,
se instalaron 3 trampas cdmara Bushnell Modelo
119775 (en modalidad de 3 fotos secuenciales y 5
segundos de video por captura) en roquerios con
evidencia de fecas de roedores atribuibles a chinchi-
lla. Las camaras se ubicaron considerando la mayor
evidencia de fecas y restos de orines en rocas, en
las inmediaciones del lugar en el cual se registré el
craneo. Las camaras se dispusieron en forma de V:
una central, otra a 200 m al NO y la tercera a 150
m al SE. Se froté una manzana (Jiménez 1989) en
las rocas frente a la camara y se dej6 un trozo en el
lugar frente a cada camara. Las cdmaras estuvieron
activas por dos noches, del 24 al 26 de septiembre
de 2020 en un extenso roquerio de piedras de gran
tamarfio en una ladera de orientacién oeste. El punto
de muestreo y registro se localizé unos 200 m al este
del hito demarcatorio del km 120 de la ruta 1, en las
coordenadas 24°39°17,38”S y 70°33°39,06”0, a 73 m
s.n.m. (Fig. 1).

Se registrd evidencia directa mediante presencia
fotografica de chinchilla de cola larga y de ningtn
otro roedor en el roquerio (Fig. 2). En dos de las
tres camaras instaladas se registré uno (Fig. 2 Ay
B) y dos individuos simultaneamente (Fig. 2 C). En
base a los registros y a las caracteristicas distintivas
de los individuos (i.e., cortes en orejas), se pudieron
identificar al menos 5 individuos diferentes. Aunque
la mayoria de los registros (87%) fueron nocturnos
(entre las 19:42 h hasta las 06:41 h), hubo 10 registros
(13%) diurnos en ambas camaras (entre las 16:23 a
las 16:46 h, Fig. 2 B).

Comparada con la chinchilla cordillerana, la chin-
chilla de cola larga se diferencia por su menor ta-
maifio (longitud cabeza y cuerpo menor a 260 mm
de largo), orejas mas largas (mayores a 45 mm) y
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Fig. 1. Localizacion del registro de la chinchilla de cola larga (Chinchilla lanigera) en el sector al norte de Paposo en septiembre
de 2020. Se indica el nuevo registro (circulo rojo), el registro previo de limite norte en la Regién de Atacama (circulo verde,
Valladares et al. 2014), los registros en la region de Coquimbo (circulos grises, Jiménez 1990) y la distribucion histérica (zona
achurada, Grau 1986). Se indica, ademas, el mapa de distribucion actual segtin UICN (zona en verde claro, Roach & Kennerley

2016).

cola mas larga (mayor a 130 mm, Spotorno & Patton
2015); ver detalles de cola y oreja en Fig. 2 A y B.
En particular, las orejas de los animales registrados
parecen ser mas alargadas y menos redondas que
las de los ejemplares de Aucd (Jiménez, obs. pers.),
observaciones que nos llevan a plantear que se podria
tratar de una subespecie diferente de las poblaciones
del sur. Esta hipoétesis requerira de nuevos releva-
mientos, estudios morfométricos y genéticos.

El sector de los registros se localiza a aproxima-
damente 39 km al norte de la quebrada de Paposo, a
83 km al norte de Taltal y a aproximadamente 250
km del registro anterior mas septentrional conocido
(cercanias de Caldera; Valladares et al. 2014). El
ambiente del sector monitoreado corresponde a la

base de una ladera de un cerro costero, de exposi-
cion oeste, con grandes roquerios que se extienden
aproximadamente por unos 215 m de ancho y 350
m de largo (Fig. 3). Estos roquerios cuentan con
muchas oquedades (refugios) entre ellos y se ubican
cerca de la costa, al este de la ruta 1, que conecta a
Paposo con caleta el Cobre. El sustrato es basicamen-
te rocoso, compuesto por grandes rocas intrusivas
de composicion granodioritas erosionadas, con alto
contenido de feldespato potasico (que le dan una
coloracion rojiza). Estas rocas erosionadas, de 80 cm
a unos 3 m de didmetro, forman oquedades que per-
miten acumular agua en precipitaciones ocasionales
(reservorios naturales) o incluso de la camanchaca
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Fig. 2. Ejemplares de Chinchilla lanigera registrados al norte de Paposo, Region de Antofagasta, Chile (septiembre de 2020).
Notese la cola (A) y las orejas (B) largas, lo que la distingue de C. chinchilla. (C) Dos ejemplares registrados simultaneamente.
(D) Craneo de Chinchilla encontrado en el area de este nuevo registro (material depositado en el Museo Augusto Capdeville

Rojas, Tal-Tal, Region de Antofagasta).

(que corresponde a neblinas costeras bajas y densas,
presentes en el sur de Pert y norte de Chile).

Sobre el sustrato rocoso y entre las grandes rocas
se registraron defecaderos tipicos de los chinchilli-
dos, agrupados sobre las rocas, con fecas cuya forma,
dimensiones —y sobre todo dureza—, concuerdan
con las de las poblaciones de chinchillas de cola larga
del sur (Jiménez 1990). Las fecas se observaron en
un amplio sector y hasta unos 50 m de la ruta 1. La
cobertura vegetal en el area era baja, principalmente
arbustiva, dominada por Nolana linearifolia, Cristaria
sp., Deuterocohnia chrysantha'y Euphorbia lactiflua
(Fig. 3). Se observo evidencia de consumo de corteza
y partes secas de Nolana aplocaryoides. Aunque en
el roquerio se observaron individuos del género
Euphorbia, Atriplex y cacticeas, estas no parecian
estar roidas (MV, observacion personal), a diferencia
de lo reportado por Valladares et al. (2014), donde el
87% de los cactus se observaban consumidos por las
chinchillas.

Estos registros son muy interesantes e inespera-
dos, debido a la gran distancia que separa esta loca-
lidad de la mas septentrional previamente conocida.
Sin embargo, mas notable y de mayor significacion
es el que esta especie se consideraba extinta en el
norte de Chile. La tnica referencia documentada
histéricamente por el norte era hasta Paposo y por

el sector costero (Philippi 1860). Nuestros registros
amplian notablemente la distribucién geografica
conocida de la chinchilla de cola larga en cerca de 250
km hacia el norte. Esto representa una ampliacién de
la distribucién histérica conocida, ya que se ubica a
39 km al norte de Paposo. Ademas del nuevo registro
latitudinal, el hallazago destaca por la baja altitud,
a solo 73 m s.n.m. (y tal vez mas bajo por las fecas
observadas) y muy cercano a la costa (ca. 1000 m),
valor significativamente menor a los 400 m s.n.m. del
limite anterior conocido y distancia desde la costa
(Jiménez 1995).

Ademas, los registros diurnos observados son
interesantes, ya que es un antecedente inesperado
para esta especie, considerada como exclusivamente
nocturna (Jiménez 1990, 1995). Probablemente, esto
se podria deber a la curiosidad y atraccion por el olor
del cebo (trozos de manzana), ya que los registros
diurnos (en dos cimaras diferentes) se observaron
sélo entre 11 a 23 minutos después de su instalacion,
el dia 24 de septiembre.

En relacion al habitat, este registro no concuerda
con lo observado generalmente en las poblaciones
del sur. La mayoria de las colonias de la poblacion
del sector de Aucé (en la Regién de Coquimbo) se
encuentran en laderas de orientacién norte, con
pendientes entre 19° y 44° y con sustratos rocosos
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Fig. 3. Ambiente del sitio de estudio. Se observa el roquedal y la escasa vegetacién donde se hicieron los registros. Vista
desde la mitad de la ladera hacia el mar, donde se observa la ruta 1y al fondo el océano Pacifico (A), y vista desde la carretera

hacia el cerro (B).

0 arenosos, y arbustos como rumpiatos (Bridgesia
incisifolia), chaguales (Puya berteroniana), pasto rey
(Nassella sp.) y quiscos (Eulychnia acida, Mohlis 1983;
Jiménez 1990; Espejo et al. 2003). Ninguna de estas
especies vegetales se encuentra en la nueva localidad
de registro. En relacion a las colonias observadas
en la Regioén de Atacama, con sustrato rocoso, la
composicion de la flora presente tampoco concuer-
da con la de este registro, ya que en Atacama las
especies dominantes fueron Heliotropum sclerocar-
pum, Tetragonia microcarpa, Gymnophytum flexuo-
sum, Nolana sp. y particularmente el cactus Eriocyse
aurata (Valladares et al. 2014). Probablemente, las
diferencias en la composicion vegetal de las distintas
localidades se relacionan en parte con la mayor

diferencia entre laderas con exposicioén contrastante
en la zona central (polar y ecuatorial), mientras que,
en el sector costero del norte, con fuerte influencia
de la camanchaca, estas diferencias no parecieran
ser tan significativas y las laderas de exposiciéon
oeste ofrecerian condiciones optimas. En promedio,
la cobertura del sustrato donde se encuentran las
colonias del sur es de 47.2% de vegetacion, 18.3% de
suelo desnudo, 14.4% de piedras pequeiias, 13.6% de
piedras grandes y 6.5% de rocas (Jiménez 1990). En
esta nueva localidad no se cuantificé la cobertura
vegetal, pero estaba constituida por plantas aisladas
con menos de un 10% de cobertura y con una alta
cobertura de rocas grandes (Fig. 3).
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La chinchilla de cola larga tiene una distribucién
muy restringida y esta escasamente representada en
el Sistema Nacional de Areas Silvestres Protegidas
del Estado (SNASPE), ya que se encuentra prote-
gida exclusivamente en la Reserva Nacional Las
Chinchillas, en Aucb, al interior de Illapel. La colonia
registrada en este estudio se ubica aproximadamente
a 10 km al sur del Monumento Natural Paposo Norte,
el area protegida méas cercana. El descubrimiento
de esta colonia, aparte de las particularidades ya
descritas, representa un aumento de las poblaciones
conocidas para esta especie catalogada En Peligro
de Extincion y por lo tanto, tiene importantes im-
plicaciones para su conservacion. En virtud de la
fisionomia del hébitat local, que se repite en mul-
tiples sitios cercanos, es probable que existan mas
colonias de esta chinchilla en las extensas laderas
de exposicion oeste de estos cerros costeros. Esto
confirma la reclasificacion reciente por UICN de
esta especie desde En Peligro Critico a En Peligro.
Igualmente, este hallazgo abre nuevas esperanzas e
indica que el estado de conservacién de esta espe-
cie no seria tan precario como se habia reportado.
Estamos realizando monitoreos mas extensivos y
cuantitativos que nos dardn mayor informacion, en
un futuro préximo, de esta colonia, de su ambiente
y tal vez de la presencia de otras colonias cercanas.

Igualmente, este hallazgo abre nuevas
interrogantes sobre la distribucién, ecologia,
filogenia y conservacioén de esta especie tan poco
conocida y que en el pasado fue una fuente laboral
importante en el norte de Chile y un simbolo de
estatus social a nivel mundial. Se necesitan urgentes
estudios especificos para complementar el estado del
conocimiento de esta nueva poblacion septentrional.
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