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Resumen:

El articulo desarrolla el concepto de #nacién’ en la teoria de la sociedad moderna de Niklas Luhmann,
mostrando que, a pesar del estado rudimentario que tiene la tematica en su planteo y la escasa
importancia que le otorga para la comprensién de la sociedad actual, su enfoque fue retomado por
continuadores de su teoria, como Rudolf Stichweh y Dirk Richter, quienes enfocaron la relacién entre
#nacioén' y globalizacion o, en otras palabras, #sociedad-mundo’. Nuestro objetivo es mostrar cémo la
teoria de sistemas sociales traté de vincular #universalismo'y #particularismo’ en el concepto de #nacién'.
De esta manera, afirmaremos que un conjunto de dificultades surgen del formalismo de estos planteos
y el contenido moral del concepto de ‘nacién’, a la vez que su originalidad consiste en tomar como punto
de referencia a la sociedad global, en lugar de conjuntos nacionales aislados.
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Abstract:

The article develops the concept of ‘nation’ in Niklas Luhmann s Modern Society Theory, showing that despite
the rudimentary character that this notion has in his sociological perspective and the little significance he finds
in it to comprehend contemporary society, it was resumed by some of his continuers, like Rudolf Stichweh and
Dirk Richter, to shed light on the relation between ‘nation’ and globalization, i.e. ‘world society’. Our aim is to
show how the Social Systems Theory attempted to link ‘universalism’and ‘particularism’in the concept of ‘nation’.
Thus, we state that a range of difficulties arise from the formal view of these perspectives and the moral content
of the concept of ‘nation’, while their originality lies in the fact that it takes global society, instead of isolated
nations, as reference.
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1. INTRODUCCION

Basandose en la teoria de sistemas sociales, Niklas Luhmann propuso un enfoque de la sociedad
moderna donde se subraya su aspecto global. De manera anticipada a debates que tuvieron lugar en
las ultimas décadas, delined el concepto de #sociedad-mundo’ (Weltgesellschaft) en su obra temprana,
por cierto, una nocién que desde entonces sera uno de los ejes de su teoria de la sociedad y base de su

Notas de autor

1 Lionel Lewkow es licenciado en Sociologia y Doctor en Ciencias Sociales por la Universidad de Buenos Aires. Fue becario doctoral
y postdoctoral del Consejo Nacional de Investigaciones Cientificas y Técnicas (Conicet). Realizd estancias de investigacién en
las universidades de Konstanz (Alemania), Basilea y Lucerna (Suiza). Actualmente se desempefia como Profesor Adjunto de la
Carrera de Sociologia de la Facultad de Ciencias Sociales de la Universidad de Buenos Aires. Ha traducido textos del aleman al
espafiol, entre los cuales ha de destacarse la obra de G. Simmel, Sobre la diferenciacion social. Investigaciones sociolégicas y
psicologicas (Gedisa, en prensa). Sus investigaciones abarcan temas de teoria socioldgica clasica y contemporanea.

PDF generado por Redalyc a partir de XML-JATS4R
Proyecto académico sin fines de lucro, desarrollado bajo la iniciativa de acceso abierto


http://www.redalyc.org/articulo.oa?id=495953509009

LIONEL LEwkOw. NACION Y SOCIEDAD-MUNDO EN LA TEORIA DE NIKLAS LUHMANN Y ALGUNOS DE SUS CONTINUADORES

Hauptwerk, Die Gesellschaft der Gesellschaft (Luhmann, 2007) ! La #sociedad-mundo’ es aquella sociedad
de alcance global, donde la ciencia, la economia, la educacion, el arte, las relaciones intimas y la religion,
carecen de cualquier particularidad regional y/o nacional.

En este marco, un impulso de la teoria de Luhmann fue llevar a cabo una diseccion del pensamiento
Alteuropas que, de acuerdo con su perspectiva, fundamenta a la sociologia y la filosofia. A raiz de ello, en
un importante trabajo introductorio a la teoria de sistemas sociales se alude a un modo de practicar la
teoria como “escandalo” (Izuzquiza, 1990): nociones como las de #hombre’, #sujeto’, #intersubjetividad’
y #accién’, dejarian de ser instrumentos de la sociologia. Sin embargo, ¢qué sucede con el problema de
la #nacién’ en un planteo cuyo eje es la #sociedad-mundo’? ;Corre este concepto idéntica suerte que los
anteriores? ;Es la #nacion’ un legado fenecido de la “vieja Europa™

En este articulo se sostiene que, incluso cuando Luhmann descarta la idea de #nacion’ para la elaboracién
de su enfoque acerca de la sociedad moderna, en sus escasas alusiones a la problematica, ofrece
indicaciones que han servido a investigadores como Rudolf Stichweh (2000) y Dirk Richter (1996) para
componer una perspectiva sobre la #nacién’, informada por la teoria de sistemas sociales. Discutiendo
el lugar comdn que opone #universalismo'y #particularismo’ o, lo que es lo mismo, #sociedad-mundo’y
#nacion’, buscaremos evidenciar como estos autores llevan ambos términos a su convergencia 'y en qué
punto fracasan en tal intento. Asi diremos que el formalismo de la teoria conduce a descuidar la polisemia
de la #nacién'y el #nacionalismo’, por un lado, y las asimetrias regionales, por otro. Esta dificultad se vera
reforzada por la falta de un basamento normativo que permita ponderar el significado de la #nacién’ en
diferentes latitudes de la #sociedad-mundo’. En contraste, el potencial de este enfoque esta en tomar
siempre como referencia a la sociedad global, en vez de #naciones’ aisladas que tienen relaciones entre si.

El articulo arranca delineando un perfil biografico, intelectual y politico, de Luhmann. Luego se exponen
los nodos tedricos de su planteo relativo a la sociedad moderna y, seguidamente, se muestra la
perspectiva que esboza sobre el concepto de #nacion'. A partir de ahi, se busca dar cuenta de los enfoques
a los que ha dado lugar entre sus exégetas.

2. CONTINGENCIAS INTELECTUALES Y POLITICAS DE UNA VIDA

Si bien entre los estudiosos de la obra Luhmann se ha prestado poca o nula atenciéon a la biografia del
autor, intentaremos componer a continuacién un breve perfil de la vida del socidlogo. Estas notas serviran
de marco a nuestras reflexiones sobre el tema de la 'nacién'. Haremos énfasis en la actuacién politica de
Luhmann y la forma en que vivio los acontecimientos histéricos que signaron su época. En este sentido,
sostiene el socidlogo que “una biografia es una colecciéon de accidentalidades” (Luhmann, 1987: 134).
Por tanto, ¢cuales fueron las “contingencias” politicas e intelectuales que dejaron una impronta en su
trayectoria?

El primer acontecimiento que marca la biografia de Luhmann puede situarse en sus afios de formacion
media en un conocido Gymnasium de Lineburg, el Johanneum. De la misma manera que muchos de sus
congéneres, vivio la experiencia de la guerra y, como tantos de ellos, poco antes de finalizado el conflicto,
fue llamado a filas, en el caso de Luhmann en calidad de Luftwaffenhelfer. Esto interrumpié sus estudios
secundarios y, con sélo 17 afios, lo condujo a ser prisionero de las fuerzas norteamericanas.

Durante 1946-49 estudié Derecho en la Universidad de Friburgo. La eleccion de esta disciplina lleva
la impronta de la decadencia del Nacionalsocialismo y la guerra. Al respecto pueden hacerse dos
sefialamientos: en primer lugar, a diferencia de muchos de sus contemporaneos, Luhmann nunca
escribié sobre estos temas; en segundo lugar, sus escasas palabras sobre aquella época evidencian que
no se propuso juzgar moralmente la coyuntura histérica. Al menos en sus intenciones, la mirada que

propone Luhmann no es normativa, es la de un teérico sin compromiso con los hecho 2 Asise manifiesta
Luhmann sobre la Alemania de postguerra:

“Piense de repente en la situacién de 1945 como pudo vivirla uno a los 17 afios: antes todo estaba
en orden y después todo parecia estar en orden; todo era distinto y todo era lo mismo. Antes
tenia uno sus problemas con el régimen y después no fue como uno lo habia esperado. Por eso,
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probablemente, se habia convertido el estudio del Derecho también en algo importante para mi tipo
de pensamiento” (Luhmann, 1987: 128).

En el Derecho encontré el futuro sociélogo una via para aproximarse al problema del orden social, un
tema que sera el eje de su teoria de sistemas sociales. No obstante, cabe detenerse en la abstencién
valorativa de los comentarios de Luhmann sobre el régimen Nazi y, en contrapartida, el realismo que
parece defender, de manera, sin duda, paraddjica para un autor que se califica a si mismo como
“constructivista radical”. Para ello no hace falta mas que dejar hablar al soci6logo:

“...prontovio uno[...] que la comparacion de regimenes politicos no podia transitar por el eje 'bueno/
malo', sino que se tenia que juzgar cada figura por su realidad limitada. Con esto, naturalmente,
no quiero decir que contemplo la época Nazi y el periodo posterior a 1945 como equivalentes.
Pero estaba, simplemente, decepcionado después de 1945 [...]. En todo caso, la experiencia con el
régimen Nazi no fue para mi ninguna experiencia moral...” (Luhmann, 1987: 129).

Este distanciamiento frente a los temas morales tiene por trasfondo una de las principales discusiones
del ambito académico de la sociologia alemana de las uUltimas décadas: el debate Luhmann-Habermas.
Retomando el hilo de los afios formativos de Luhmann, en 1960-61 recibe una beca para realizar
estudios en Harvard donde conoce a Talcott Parsons y asiste a sus seminarios. También asiste a
estos seminarios Jurgen Habermas. Respecto a la Escuela de Frankfurt, dird Luhmann que “...no es lo
suficientemente compleja como para provocar otra cosa que no sea un comportamiento de protesta o
de resignacién” (Ibid.: 126).

Al retorno a Alemania, en diferentes momentos de su carrera, Luhmann se vinculé con partido politicos
en calidad de asesor: con la Christlich Demokatrische Union Deutschlands (CDU) y la Sozialdemokratische
Partei Deutschlands (SPD). No obstante, el sociélogo se muestra como un especialista carente de ataduras
con estos partidos. Nuevamente, esta en el trasfondo un enfoque de la realidad que busca prescindir de
todo juicio valorativo. Asi, relata Luhmann que una de sus participaciones tuvo que ver con un proyecto de
reforma del programa de la CDU: “...cuando [la CDU] discuti6 su programa de base, éste era, no obstante,
una pura filosofia de valores (Wertphilosophie) con la cual no tuve éxito en encauzar la problematica en
el sentido de un diagnostico de la realidad. Sin embargo, un programa tiene que describir la realidad tal
como es, en vez de nombrar sélo valores que cualquiera puede tener por buenos” (Luhmann, 1987: 138).

Como contrapartida del rechazo de una filosofia de los valores, Luhmann se presenta, entonces, como
un realista politico. El sociélogo lo indica claramente al ejemplificar el tipo de preguntas que cabe
hacer en el terreno de la politica: “...ante unas elecciones, uno puede preguntarle a un politico si va a
interpretar la situacién econémica como un keynesiano o como un monetarista. Estas son preguntas
relacionadas con la realidad. En contraste, no quisiera saber si los politicos estan a favor de la igualdad
y la libertad” (Luhmann, 1987: 137).

Esta postura es uno de los elementos que esta por detras de las dificultades de Luhmann para elaborar
un concepto de nacién . Como se verd mas adelante, en la teoria de #' sistemas sociales la nacién aparece
estrechamente ligada a la moralidad. No obstante, # ' el objetivo explicito de su enfoque es describir la
sociedad. De ahi que las pulsiones politicas de un Luhmann cuya juventud y formacién transcurri6 en
el contexto de la decadencia del Nacionalsocialismo y la guerra, en otros términos, el hombre mas alla
del especialista, no aparezca en esta teoria de la sociedad; en términos del propio Luhmann: “Pienso que
[...] puedo diferenciar aquel tipo de opiniones que me guian como elector politico, con respecto a los
problemas de la construccion tedrica que me interesan como cientifico” (1987: 138).

En esta contexto, la 'nacion' aparece como un interrogante sin respuesta, cuando no como un escollo
para una perspectiva que busca dar cuenta de la sociedad como el sistema social que borra toda frontera
territorial. A modo de preambulo a nuestra aproximacion al tema de la 'nacién', mostraremos las notas
distintivas de la teoria de la sociedad moderna a /o Luhmann.

PDF generado por Redalyc a partir de XML-JATS4R
Proyecto académico sin fines de lucro, desarrollado bajo la iniciativa de acceso abierto



LIONEL LEwkOw. NACION Y SOCIEDAD-MUNDO EN LA TEORIA DE NIKLAS LUHMANN Y ALGUNOS DE SUS CONTINUADORES

3. UNA TEORIA DE LA SOCIEDAD MODERNA

El concepto de ‘autopoiesis’ es una de las columnas vertebrales de la teoria sociologica de sistemas. Esta
perspectiva que cristaliza en Soziale Systeme: Grundriss einer allgemeinen Theorie (Luhmann, 1984) supone
gue un sistema se caracteriza por la reproduccién autorreferencial de una tipologia de elementos que lo
definen. En el caso de los sistemas sociales, el Unico que interesa aqui, las comunicaciones reproducen

comunicaciones -y sélo comunicaciones- a partir de comunicaciones 3. Consecuentemente, no puede
haber un enlace 'autopoiético' de comunicaciones con estados de conciencia o factores organicos.

La conformacién de un sistema social implica que mediante las comunicaciones se diferencia un sistema
frente a su 'entorno' . Tal vez sea este uno de los puntos mas controvertidos de la teoria de sistemas
sociales: los hombres no son las particulas de lo social, por el contrario, habitan sus arrabales, es decir, su
'entorno’. La teoria de sistemas sociales busca delimitar con precision el objeto de la sociologia como un
campo de investigacion con derecho propio. Tan profundo es el rigor quirlrgico de esta operacion que se
ha podido decir que Luhmann formula una teoria de la sociedad “sin hombres” (Izuzquiza, 1990). A partir
de ahi desarrolla su diagndstico de la sociedad moderna. Para ello (Luhmann, 1975) distingue tres tipos
de sistemas sociales, a saber: las interacciones, las organizaciones y la sociedad, siendo este el sistema
social de mayor amplitud, es decir, el conjunto de todas las comunicaciones posibles.

El hilo conductor de la teoria de Luhmann fue dar cuenta de este sistema social omniabarcador y su
configuracion moderna. Este fue el motivo central de sus investigaciones que quedd plasmado en Die
Gesellschaft der Gesellschaft (Luhmann, 2007). Con el fin de problematizar el tema de la 'nacién' en la teoria
de sistemas sociales habremos de especificar algunas de las trazas del enfoque de su propuesta sobre
la sociedad moderna. En este contexto hay que presentar el problema de la 'diferenciacion funcional'; el
tema de la inclusion/exclusion social; el concepto de 'sociedad-mundo'; y, por ultimo, el estudio de las
'semanticas' de la sociedad moderna.

Luhmann sostiene que la forma de diferenciacion que caracteriza a la sociedad moderna es la
diferenciacion por funciones. La sociedad se diferencia en sistemas sociales parciales -economia,
derecho, ciencia, politicay educacion...- que tienen como funcién el tratamiento de problemas especificos
de la sociedad. Una sociedad dispuesta de este modo carece de una descripcién de conjunto que la
unifique y sélo puede contar con perspectivas de mundo que responden a la peculiaridad de cada sistema
funcional. Lo que es mas: todos estos puntos de vista compiten por la descripcién de la totalidad social.
En contraste con otros enfoques donde la politica o la economia constituyen el nervio de lo social, no hay
aquiunajerarquia entre los sistemas funcionales. Se trata de una sociedad descentrada, segiin Luhmann,
una sociedad policontextual .

Para dar cuenta del tema de la ‘nacién’ en Luhmann es necesario referir también a dos formas
de diferenciacion pre-modernas: la ‘diferenciacion segmentaria’, por un lado, y la ‘diferenciacién
estratificatoria’, por otro. Las sociedades segmentarias o tribales se caracterizan por la diferenciacién
de subunidades sociales que, siendo diversas, son del mismo tipo, por ejemplo, familias o clanes. A
esta modalidad de diferenciacion, de la cual se tiene conocimiento a partir de los territorios que fueron
colonizados, no le dedica especial atencion Luhmann. Por el contrario, las sociedades estratificadas
ocupan un lugar mas significativo en su andlisis ya que ofrecen un contraste para su teoria de la sociedad
moderna. El rasgo distintivo de la estratificacion es que las unidades en que se diferencia la sociedad
tienen una relacion jerarquica, ocupando la cUspide de la sociedad un pequefio grupo de personas. La
divisién de estamentos durante la Edad Media europea constituye un ejemplo tipico de esta forma de
diferenciacion.

En la proxima seccion mostraremos cémo la idea de ‘nacién’ sirve a la transicién de la sociedad
estratificada a la diferenciada por funciones por medio de la diferenciacién segmentaria. Pero volviendo
ahora a la 'diferenciacion funcional', en la sociedad moderna se imponen nuevas condiciones al nexo de
lo social con los individuos, en este sentido, cambia la manera en que se regula la inclusion/exclusion

social de las 'personas' 4 Lainclusién queda librada a la dindmica especifica de cada sistema funcional.
Los individuos participan de diferentes contextos funcionales que no pueden coordinarse de manera
duradera. Esto genera problemas de identidad individual a partir de los multiples roles desempefiados.
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Aqui, como se mostrara luego, se hace relevante el tema de la 'naciéon' en una sociedad que lleva la
impronta del 'universalismo' de sus sistemas funcionales.

Vinculado a ello, otro aspecto de las consideraciones de Luhmann sobre la sociedad consiste en la
tesis -central para nuestro argumento- de que en la actualidad hay un Unico ejemplar de este sistema:
'la sociedad-mundo'. La sociedad contemporanea carece de limites territoriales y se extiende hasta
donde llegan las comunicaciones vehiculizadas por los sistemas funcionales. Como sefialan Rodriguez
y Nafarrate, tomando como ejemplo la propia sociologia de Luhmann: “..la ciencia ya no se deja
delimitar regionalmente: no existe una ciencia belga o una ciencia mexicana o chilena. La ciencia
es una comunicacién mundial: un descubrimiento cientifico en Bielefeld es comunicado al mundo

entero...” (2008, 78). °

Desde este punto de vista, la nocion de 'territorio' es considerada -en el sentido de Bachelard- como un
'obstaculo epistemolégico' que impide mostrar el caracter global de la sociedad. Pues sostiene Luhmann
que “...en una teoria, por motivos metodolégicos, no deberia haber lugar para nombres como ltalia o
Espafia” (2007: 119). De ahi que haya que preguntarse si es pensable un enfoque de la 'nacién' en esta
sociologia. Pero antes de tocar esta cuestién es necesario hacer referencia al estudio luhmanniano de
las 'semanticas' de la sociedad moderna.

Los trabajos que fueron reunidos en los cuatro tomos de Gesellschaftsstruktur und Semantik (Luhmann,
1980a; 1981; 1989; 1999) -una obra escasamente conocida en espafol, dado que en gran parte no ha
sido traducida- abordan las formas histéricas de 'auto-descripcion' de las sociedad contemporanea en
relacién con su estructura, esto es, las 'semanticas' que corresponden a la 'diferenciacion funcional'.

Luhmann entiende por 'semanticas' ciertas tipificaciones que hacen posible estructurar la complejidad
y articular las expectativas que subyacen a las comunicaciones de los diferentes sistemas funcionales.
Sin estas tipificaciones no habria determinacion, ni posibilidad de comunicacion. Las 'semanticas'
de una sociedad son el conjunto de tipificaciones que estructuran sus comunicaciones, a las cuales
refiere el autor como un “stock de reglas predispuestas para el procesamiento de sentido” (Vorrat an
bereitgehaltenen Sinnverarbeitungsregeln) (Luhmann, 1980b: 19). Estas tipificaciones son el correlato de
las formas de diferenciacién de una sociedad. Consecuentemente, las 'semanticas' que corresponden
a la sociedad diferenciada por funciones no son equivalentes a las de sociedades previas, por ejemplo,
las diferenciadas de manera estratificada. Las 'semanticas' tienen un indice histérico y evolucionan con
la transformacion de los modos de diferenciacién social. En suma, 'diferenciacion' y 'semanticas' son
conceptos que tienen que tratarse conjuntamente.

Retomando lo anterior, puede esquematizarse el enfoque luhmanniano del tema de la 'nacién' segin
una bateria de interrogantes, a saber:

¢Cobmo se vincula el concepto de 'nacion’ con la diferenciacién social y qué lugar ocupa en el ambito de
las semanticas de la modernidad?

¢Cudl es la relevancia de esta tematica para las formas de inclusion y exclusién social?
¢Como se configura la 'nacion' en el contexto de la 'sociedad-mundo'?

Si bien estas preguntas pueden distinguirse analiticamente, la Ultima le otorga su sentido al conjunto. La
contribucién que una perspectiva sistémica hace a la discusion de nuestro tema es mostrar la inherencia
del concepto de 'nacién' a una sociedad que no puede pensarse mas que como 'sociedad-mundo'. De
todos modos, ;cuanto aporta Luhmann a este intento?

4. NIKLAS LUHMANN Y LA 'NACION!
En el trayecto final de Die Gesellschaft der Gesellschaft, el capitulo dedicado a las semanticas de la sociedad
moderna, ofrece una seccién que trata la “Distincién de naciones” (Luhmann, 2007: 828-836). Que el
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problema ocupe sélo una muy breve porcion de una obra de alrededor de mil paginas es una advertencia
de que para Luhmann el tema no forma parte de sus intereses principales, ni es un aspecto fundamental
de su teoria.

Como indicacién de este papel marginal de la cuestién en la sociedad moderna podemos referir al primer
interrogante que planteamos: ;Coémo se relacionala'nacién' con la diferenciacién social y las 'semanticas'?

Luhmann sostiene que se trata de un concepto pre-moderno, vinculado, entonces, no a la 'diferenciaciéon
funcional', sino a la diferenciacién segmentaria . No obstante, fija su acta de nacimiento en la sociedad
moderna: la Revolucién Francesa disuelve las divisiones estamentarias tradicionales en un término que
las unifica, es decir, la idea de 'nacion'. En otras palabras: “...no es por casualidad que la idea de nacién
[...] se imponga justo en el momento en que se vuelve irreversible el transito hacia la diferenciaciéon
funcional...” (Luhmann, 2007: 831). En este sentido, la 'naciéon'-siendo paradigmatico el caso francés: los
Etats généraux se transforman en Assemblée nationale- acompafia la disolucion de la diferenciacién por
estamentos, hacia la diferenciacion por funciones, al conformar nuevas unidades politicas que no se
basan en las diferencias estamentales. Con posterioridad, este concepto es adoptado en otras latitudes,
pero con una funcidon modificada: la de permitir comparaciones y facilitar la practica comunicativa. De
hecho, “...las naciones tienen nombres propios, de tal suerte que no es problema explicar qué se quiere

decir cuando se habla de Espafia, de Hungria, de Polonia, etc.” (Luhmann, 2007: 829). 6

A tenor de lo expuesto anteriormente, Luhmann ofrece dos precisiones sobre el problema de la
'nacion'. En primer lugar, retoma el célebre planteo de Benedict Anderson (1993) sobre las 'comunidades
imaginadas', aunque no cita explicitamente al autor. Siguiendo a Luhmann, la 'nacién' “...es una unidad
puramente imaginaria que luego debe llenarse con realidad, por ejemplo, con un idioma comun, una
religion comun, una moneda Unica y un sistema juridico comun, independiente de los usos y costumbres
locales” (Luhmann, 2007: 830). Con esto también hace suya la perspectiva de que la 'naciéon' no puede
definirse por caracteristicas especificas o esencialistas, como resulta evidente desde los inicios de la
discusién sobre el tema en las ciencias sociales.

La 'nacién' no sefiala mas que una ficcién de unidad, carente de contenido, que luego adquiere
determinacién, pero no puede definirse por ninguno de los rasgos que le otorgan concrecién. Aqui ya se
advierte el germen de un formalismo que en los planteos de los tedricos de sistemas sociales posteriores
va a ganar mayor fuerza. Se puede agregar que este es otro de los aspectos que posiblemente dificulté a
Luhmann dar cuenta de la especificidad de la coyuntura histérica en la que vivié. Mirada la 'naciéon' como
un concepto vacio, la Alemania de la Nazi-Epoche careceria de toda especificidad.

Otro elemento en el que puede hallarse la huella del planteo de Anderson en los bosquejos de Luhmann
es que considera a la imprenta y la escritura como fundamentos para el surgimiento del concepto de
'nacion'. Asi sefiala que “la nacién se define por su historia, pero la historia esta por escribirse” (Luhmann,

2007: 830). 7

Junto con la perspectiva de que la 'nacién' es una 'unidad imaginada', Luhmann advierte -y este es el
segundo aspecto que queremos subrayar- un componente normativo en este concepto. A las naciones
se les demanda conformar Estados: “El concepto de nacién [...] dirige [...] la exigencia de producir la
unidad en un Estado propio; por tanto, distinguir nacién cultural y nacién estatal tiene un significado

en todo caso secundario” (Luhmann, 2007: 834). 8 Se trata de otro aspecto que permite ubicar en las
coordenadas de la teoria luhmanniana de la sociedad al problema de la nacién . La 'nacién' aparece en
estos pasajes como una semantica perteneciente a un sistema funcional especifico: el sistema politico.
Asimismo, si es inherente a la 'naciéon' un componente normativo, la 'semantica' de la 'nacién' se rige
por una codificacion que Luhmann (1984: 215) encuentra en la moralidad, especificamente, la distincién
entre 'aprecio' (Achtung) y 'desprecio’ (MiSachtung). Con esto se aclaran, desde las propias premisas de
la teoria de sistemas sociales, las dificultades que le presentaba al autor este concepto. Al abordar las
circunstancias histéricas del Nazismo y la guerra, de las cuales hablamos lineas mas arriba, Luhmann
hubiera tenido que incurrir en una contradicciéon con las pretensiones meramente descriptivas de su
enfoque ya que necesariamente habria tenido que evaluar la coyuntura histérica bajo el c6digo moral de
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aprecio y desprecio . Cuando como lectores de esta obra le exigimos a Luhmann una critica resuelta de
la coyuntura histérica, estamos buscando algo que la propia vocacién cientifica del autor no parace estar
dispuesta a ofrecer, ya que a la teoria de sistemas solo le corresponderia describir la sociedad y nada
mas. De todos modos, tampoco desarrolla Luhmann un enfoque, aunque sea meramente descriptivo,
sobre el Nacionalsocialismo y la guerra.

Como se vera con Richter, este componente normativo del concepto de ‘nacién’ es de gran relevancia
en el nacionalismo y los conflictos globales. De hecho, el aspecto moral de los problemas de la nacién
también generara dificultades de pensamiento en el planteo de este exégeta.

Recapitulando, estos dos sentidos tiene para Luhmann el concepto de 'nacién': es una 'unidad imaginada’,
por un lado, y supone una demanda normativa para la formacion de un Estado, por otro. No obstante,
llama la atencion la ambigiiedad de estos dos aspectos en el tratamiento del autor: como aspecto de la
imaginacion colectiva, la 'naciéon' es un concepto transitorio que no deberia sobrevivir una vez cumplido
su propdsito de abrir la puerta a la diferenciaciéon por funciones; como 'semantica’ en la que se basa la
construccién de los Estados, tiene un lugar permanente en la sociedad diferenciada funcionalmente. Este
lugar es el sistema politico.

Si enfocamos el problema de la vigencia o caducidad de la 'naciéon' a partir de las otras dos preguntas que
propusimos para explorar las reflexiones de Luhmann, s6lo pueden ofrecerse respuestas fragmentarias
e inconclusas.

En lo que concierne a la distincion inclusién/exclusién, la 'nacién' cubre un vacio que no pueden llenar
los sistemas funcionales: el vacio sefialado tiene que ver con la 'conduccion de la vida' (Lebensfiihrung)
de los individuos. Los diversos roles desempefiados por los individuos “...no definen el sentido de
conducir la vida sino Unicamente tareas y reglas, y hacen que en el nivel particular y publico, individual
y social haya una demanda por nuevas identificaciones...” (Luhmann, 2007: 834). Este lugar en vacancia
es cubierto por la idea de nacién, la cual “...ofrece un concepto de # ' inclusién que no depende de
las condiciones especiales de los sistemas funcionales particulares y que obliga a la propia politica a
respetar a todos los miembros de la propia nacién como iguales” (Ibid.: 833). Se advierte en estas lineas
la ambigliedad mencionada: la 'nacién' es considerada como componente del sistema politico, pero, a su
vez, se desvincula este concepto respecto a cualquier sistema funcional.

En lo que toca al tema de la 'sociedad-mundo’, afirma Luhmann que hay en la 'nacién' una sintesis de
'particularismo'y 'universalismo'. Es asi que la 'nacion' puede integrarse a la sociedad global. No obstante,
el autor no ofrece mas precisiones al respecto. A propdsito del problema de este articulo -la unidad de
'particularismo' y 'universalismo' en el concepto de ‘nacién’-, Luhmann da escasos indicios para abordar
el tema.

En este marco, argumenta que el rol que desempefia la 'nacion’ se ve socavado por tendencias que
se constatan ya a fines del siglo XX. Vale decir que ninguna de estas tendencias son analizadas en
profundidad, sino meramente insinuadas. Una de ellas es que ya no resultaria posible formar Estados
de tamafo considerable como para que logren sobrevivir econémicamente. Otra es la evolucién del
individualismo: éste “...se ha desarrollado en tal medida que ya no puede cooptarse nacionalmente -lo
cual no excluye que fundamentalismos centrados étnica o religiosamente empujen a los individuos a las

barricadas” (Luhmann, 2007: 835). 9 Por ultimo, el soci6logo considera que el nexo entre la 'nacion'y la
guerra, en el cual se acentuaba la identificacién del individuo con la 'naciéon’, tiene otras caracteristicas en
la actualidad. Las guerras ya no son posibles para la consecucién de los fines limitados de una 'nacién’;

las contiendas bélicas contemporaneas, con el despliegue técnico que conllevan, son imposibles sin

. - L 10
catastrofes ecoldgicas en las que no hay auténticos vencedores.

Por lo antedicho, Luhmann concluye augurando el ultimo estertor de la 'nacion' en la sociedad
contemporanea. Para ello cae en la ambigledad mencionada. Tras haber sefialado que la 'nacion’ es un
concepto que corresponde al sistema politico, sostiene lo siguiente:
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“Parece [..] que la idea de nacion pertenece a aquel pufiado de semanticas transitorias que
pudieron causar fascinacién por un tiempo llevadero sin mencionar a qué sistema social referian.
Por eso puede suponerse que hoy nos encontramos en la fase terminal de esta idea; etapa en
la cual la idea causa mas dafio que beneficio y forma en la sociologia uno de aquellos obstacles
épistémologiques que con base en plausibilidades pasadas bloquean los entendimientos que son
necesarios actualmente” (Luhmann, 2007: 836).

Resumamos lo expuesto hasta ahora a partir de los tres interrogantes de los que partimos. Entonces,
se puede afirmar que:

i) La 'nacién' es una 'semantica’ pre-moderna -vinculada a la 'diferenciacion segmentaria'- que permitié
realizar el transito de la diferenciaciéon por estamentos a la diferenciacién por funciones, por un lado, y
como tal consiste en una 'unidad imaginada', con un componente normativo que lleva a la formacién de
un Estado, por otro;

ii) la 'nacion’ cubre una necesidad identitaria de inclusién social individual que no pueden ofrecer los
sistemas funcionales parciales; y

iii) la 'nacién' combina 'universalismo'y 'particularismo'.

De todos modos, Luhmann pronostica la caducidad de la idea de 'nacién'. A ello se agrega la abstencién
del autor a incluir en su teoria aspectos normativos que, desde el punto de vista de la teoria de sistemas
sociales, son inherentes a la nacién y hubieran obligado al soci6élogo a ir mas alla de la mera descripcion
de lo social para dar cuenta de temas que afectaron a la conyuntura histérica alemana y mundial en que
vivid. Asimismo, puede conjeturarse que el aspecto formal del planteo de la teoria de sistemas sociales
permitié evadir un andlisis de las derivaciones del 'nacionalismo' en el caso especifico de Alemania.

No obstante, todavia desde la teoria de sistemas sociales, ;puede prescindirse por completo del concepto
de 'nacion'? ;No aporta esta nocion elementos Utiles al andlisis sociolégico? ;Tiene alin la nacién un lugar
en la 'sociedad-mundo'?

5. LA NACION REVISITADA

5.1. Rudolf Stichweh: las funciones de la ‘nacién’ en la ‘sociedad-mundo’

Entre los continuadores de la teoria de sistemas sociales, Stichweh se concentré en dar cuenta de los
problemas propios de la globalizacion. Su trabajo clasico sobre el tema, Die Weltgesellschaft. Soziologische
Analysen (Stichweh, 2000), dedica una parte importante a la presentacién del concepto de 'nacion'.
Ciertamente, Stichweh recupera lo planteado por Luhmann haciendo suya la idea de que la 'nacién' es un
factor de unidad social e inclusién. Sin embargo, en contraste con Luhmann, afirma que la 'nacién' puede
alumbrar aspectos significativos de la actualidad. Es importante destacar que en todos estos analisis el
punto de partida es la sociedad global y desde alli surge el interrogante por la 'nacion'.

Asi, Stichweh sefiala que la 'nacion' cumple tres funciones, las cuales, a su vez, suponen ciertas estructuras
en el plano de la 'sociedad-mundo'. Enfocaremos ahora estos aspectos.

Como se sefial6 mas arriba, Luhmann consideraba que la inclusién en los sistemas funcionales a partir
de roles circunspectos no podia ser el cemento de la construccién de identidades individuales. En este
plano el sociélogo le otorgaba un lugar destacado al concepto de 'nacién’, el cual, no obstante, careceria
de vigencia para el momento presente de la sociedad. Stichweh sostiene al respecto que la complejidad
de la 'sociedad-mundo' no permite generar estructuras de expectativas estables en lo que hace a las
propias condiciones de vida de los individuos. Entonces, la 'nacion' ofrece expectativas duraderas para
la conduccién de la vida individual.
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Hay que sefialar que este enfoque parte de dos supuestos: en primer lugar, 'nacion' y Estado son
una y la misma cosa; en segundo lugar, el Estado se identifica con una forma del mismo, esto es, el
Estado de Bienestar. Como sefiala Stichweh: “...al Estado le corresponde frente a sus ciudadanos una
responsabilidad general y, precisamente por eso, tiene que entenderse como Estado de Bienestar” (2000:
52). Esta funcién de la 'nacién’, relacionada con una forma de inclusién social que para el autor sigue
vigente en la configuracion actual de la sociedad moderna, tiene su contrapartida en la exclusion de todo
aquel que no es miembro de la 'nacion'. Por esta razon, la‘nacién’ se fundamenta en la diferencia igualdad/
desigualdad: “Ante la inseguridad de las expectativas, las prestaciones de la naciéon se basan en que
excluye la desigualdad (porque la externaliza en la sociedad-mundo) e incluye una aparente igualdad (de
todos los miembros de la nacion)” (/bid., subrayado en el original). En otras palabras, todo aquel incluido
en un conjunto nacional se encuentra bajo el amparo de una estructura de expectativas relativamente
estable, de la cual es excluido quien no es miembro. Asi, la desigualdad se deposita afuera de la 'nacion'.
Consecuentemente, si en el planteo de Luhmann se presentaba la ambigliedad de la pertenencia de la
'semantica’ de la 'nacion' al sistema politico o su desvinculacién de todo sistema funcional, y de ahi se
desprendia su imposibilidad de sobrevivir en la etapa actual de la sociedad moderna, Stichweh enfoca a
la 'nacién' como una semantica propia del sistema politico.

Una funcion adicional de la 'nacién' es garantizar una relativa homogeneidad cultural hacia adentro vy,
como resultado, conservar y fortalecer las diferencias culturales entre diversos Estados. Esto permite
hacer un contraste entre la cultura de una 'naciéon' y la de 'la sociedad-mundo'. En este terreno,
la 'sociedad-mundo’ “...ostenta un grado menor de articulacién y elaboraciéon. Antes bien, se trata
en la sociedad-mundo de repertorios abstractos de posibilidades, sobre todo, de una atenuacién o
reinterpretacion de las peculiaridades culturales nacionales en la medida en que son incompatibles con
otras culturas en la sociedad-mundo” (Stichweh, 2000: 54).

Como ultima funcién de la 'nacién’, Stichweh refiere a la delimitaciéon de las fronteras territoriales de
un Estado. Las fronteras de la 'nacion' tienen dos peculiares caracteristicas: en primer término, entre
dos Estados no hay ningun lugar disponible ya que la distancia espacial entre éstos es extremadamente
pequefia; en segundo lugar, sobre la base de esta distancia minima, se introduce una distancia cultural
que se experimenta como una distancia de gran amplitud entre dos culturas nacionales o incluso como
incomunicabilidad cultural. Fundados en una cultura nacional, los Estados cubren la tierra, sin dejar
lugares vacantes.

Recapitulando, tanto en el plano del aseguramiento de las condiciones vitales, como en el de la cultura,
se da una separacién entre la 'nacién'y la 'sociedad-mundo' . Para el autor el problema es cémo en este
contexto la 'sociedad-mundo' puede acoger y fomentar las funciones que cumple la 'nacién’'.

Apoyandose en la caracterizacién funcional de las naciones, Stichweh considera que los Estados
nacionales disponen de una semejanza formal: cuentan con fronteras territoriales, una cultural propia 'y
un nombre. A partir de ahi, sin superponerse, ni dejar espacios libres, se adaptan a la 'sociedad-mundo'.

De acuerdo con esta aproximacion formal, el autor identifica estructuras normativas de expectativas
que, en el contexto de la 'sociedad-mundo’, se dirigen a cada Estado. La relacién entre Estado y
'nacién' tiene un caracter instrumental, pues el primero es visto como medio para la optimizacién
de los intereses de la segunda. Desde el contexto global se impone a los Estados un “deber
de modernizacion” (Modernitdtsverpflichtung) y un “deber de actuar en fomento del Estado de
Bienestar” (Verpflichtung auf wohlfartsstaatliches Handeln) (Stichweh, 2000: 58). Esto supone la exigencia
normativa de que las naciones asuman la forma del Estado de Bienestar y desarrollen un conjunto de
instituciones en el plano de la educacién, la seguridad social, el servicio militar y las politicas culturales
y cientificas.

Tanto el aspecto formal, como el normativo, ambos presentes en Luhmann, ganaran mayor potencia en
el enfoque de Richter, pero se puede suponer que bajo la distincién moral entre aprecio y desprecio,
como esquema para la clasificacién de diferentes conjuntos nacionales, las exigencias a las que alude
Stichweh sirven para comprender cémo se legitiman diferentes formas de intervencién y presién, ya sea
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por parte de organismos financieros internacionales, como de los Estados y los ejércitos que asumen el
rol de gendarmes de la 'sociedad-mundo’'.

A proposito, Stichweh también identifica una estructura normativa que funciona en el plano del sistema
politico de la 'sociedad-mundo' de manera similar al principio de inclusién al interior de cada 'nacion'. Se
trata de una estructura basica, igualitaria de soberania nacional que surge después de la Segunda Guerra
Mundial y que, en principio, hace equivalentes a todos los Estados nacionales: “Los Estados, a pesar de
su nivel de desarrollo econémico, tienen como Estados de la sociedad-mundo, formalmente, la misma
dignidad...” (Stichweh, 2000: 60). Asi considera que “Por primera vez, no se diferencian esencialmente
las probabilidades de supervivencia de los Estados grandes y pequefios...” (/bid.). En un plano formal,
entonces, cambia la relacién y el equilibrio entre los diferentes Estados nacionales. La pregunta que
surge es si este equilibro formal, no supone un desequilibrio en otros planos, culminando por hacer
insignificante tal equivalencia meramente formal. Se trata de un interrogante que queda abierto. Es otro
de los sesgos que introduce el formalismo de la teoria de sistemas: en este caso no se advierten las
desigualdades entre diferentes regiones de la 'sociedad-mundo'.

Mas alld de este inquietante vacio interpretativo, advertimos que en el andlisis de Stichweh,
'universalismo' y 'particularismo’ convergen, lo cual era meramente mencionado por Luhmann. Sin
embargo, los términos 'nacion' y 'sociedad-mundo' aparecen como conceptos extrinsecos. La 'nacién'
ocupa un lugar funcional que no puede desempefiar la sociedad global, pero no representa una forma
en que lo universal se particulariza o lo particular se universaliza. La 'sociedad-mundo' s6lo admite
y deja ser a la 'nacion’, en efecto, ambos términos permanecen ajenos entre si y sélo se vinculan a
través de comparaciones: de la cultura global y la cultura nacional; de las estructuras de expectativas
locales y mundiales. Entonces, ¢hallaremos en Richter fundamentos que lleven el 'universalismo' y el
'particularismo' a un denominador comun?

5.2. Dirk Richter: la ‘nacién’y los conflictos de la sociedad-mundo’

Reconociendo que la cuestion de la 'nacién' no ha sido un tema privilegiado en la obra de Luhmann,
Richter (1996) emprendi6 en Nation als Form importantes esfuerzos por tratar este problema desde la
teoria de sistemas sociales.

El autor recupera los ejes centrales del enfoque de la sociedad moderna que desarroll6 Luhmann,
es decir, la teoria de la 'sociedad-mundo’; el problema de la 'diferenciacion funcional’; el tépico de la
inclusion/exclusion; y, por ultimo, la reconfiguracién de la individualidad en este contexto.

Consideramos que la mayor riqueza de los analisis de Richter es mostrar cémo aspectos inherentes
al concepto de 'nacién' pueden derivar en fenédmenos tales como el patriotismo y el nacionalismo ,
resultando en conflictos que tienen lugar en la 'sociedad-mundo'. Incluso con sus limitaciones, es en este
planteo donde la 'nacién' y la 'sociedad-mundo' encuentran, como veremos, una convergencia teorica,
mas alla de la mera compatibilidad y las comparaciones que plantea Stichweh. De todos modos, como
sefiala explicitamente el titulo de la obra de Richter, se trata -al igual que en Stichweh y Luhmann- de
una analisis formal del tema de la 'nacion’, es decir, de la 'nacién' como concepto abstracto y no de las
naciones en sus diferentes formas de concrecién, sus proyectos y ambiciones.

Asimismo, de manera semejante a Stichweh, Richter sostiene que la 'nacion’ es una semantica del sistema
politico, pero aclara que no se limita a este sistema. Desde la politica se desparrama hacia otras esferas.
Asisefiala que “...no es ninguna casualidad que sistemas parciales como la educacion, el derecho e incluso
el sistema cientifico, puedan retomar los limites especificados por el sistema politico” (Richter, 1996:
100). En este terreno puede considerarse que los sistemas funcionales mundiales adquieren un formato
particular en el ambito de cada Estado nacional.

Esta circulacion de un concepto propio de lo politico en otros ambitos sociales tiene que ver con una
particularidad del concepto de 'naciéon' que no advierten los autores ya analizados. Segun Luhmann -y
también Stichweh- separar entre nacion estatal y nacién cultural carece de relevancia. Por el contrario,
Richter encuentra en la naciéon dos componentes unificados y, a la vez, diferenciados: el Estado y un
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colectivo. Al estar configurada por estos dos aspectos, la nacién puede desvincularse de su referencia al
poder estatal y, como aspecto de un Volk, encontrar resonancia en otros de sus ambitos funcionales.

De todos modos, la unidad de Estado y colectivo en la 'nacién' tiene otras consecuencias. Hay que
subrayar aqui un matiz que concierne a la propia 'nacién'y la ajena. Mientras que en el caso de la nacion
propia se puede generar una brecha entre el Estado y el colectivo, sobre todo, cuando se trata de politicas
impopulares, esta diferenciacion dificilmente tenga lugar al enfocar la nacién ajena. Siguiendo al autor:

“Esta observacién aparentemente banal, en el caso de conflictos nacionales, tiene graves
consecuencias, es decir, potencialmente mortales, a saber: se toman en cuenta entonces no sélo
los comportamientos hostiles de los gobiernos y ejércitos, sino que también se atribuyen estos
comportamientos a personas realmente no involucradas. [...] Masacres, violaciones en masa y otras
atrocidades similares se pueden reconducir a estas circunstancias...” (Richter, 1996: 116).

El potencial conflictivo de la 'nacién' esta en el centro del andlisis de Richter, pero para llegar a ello hay
que desarrollar otros ejes de su enfoque. De hecho, el autor retoma una idea que Luhmann apenas
sugiere en Die Gesellschaft der Gesellschaft: 1a 'nacién' es un concepto que sirve en la practica para realizar
comparaciones entre conjuntos colectivos que conviven en la sociedad-mundo .

A partir de ahi, Richter formula la tesis principal de su Nation als Form: “...1a forma # ' nacién representa
el modo dominante de observacion de los procesos suprarregionales -es decir, de la sociedad-mundo-
en la modernidad” (Richter, 1996: 11). Si la sociedad moderna puede caracterizarse como una sociedad
'policontextual’ por la multiplicidad de perspectivas de sus diferentes sistemas funcionales, Richter
considera que la 'sociedad-mundo’ es representada a partir de diferentes dpticas regionales. Asi, entre
otros aspectos de la sociedad global, el autor alude, al igual que Stichweh, a una fragmentacion de
la cultura en el terreno de la globalizacion. En este ambito -donde los estilos de vida se relativizan al
mostrar su contingencia confrontdndose con otros estilos de vida- mediante la nacion “...el mundo se
hace determinable” (/bid.: 98). La # ' # ' semantica de la nacion sirve para clasificar y dividir el mundo:
“A través del uso de formas semanticas como la nacion se trata entonces de hacer tratable y, con esto,
comunicable, la diversidad de los fendmenos observables en la sociedad-mundo” (/bid.: 99). No obstante,
hay que enfatizarlo, la distincién y clasificacion de naciones es una descripcidn especificamente politica
de la sociedad global. En este sentido, como ya se sefialé con Stichweh, un Estado tiene por fin el
'bienestar comun' (Gemeinwohl) de un colectivo particular. Asi, son observados los acontecimientos de
la 'sociedad-mundo' segiin como beneficien o perjudiquen al bienestar comun de un Estado naciénal.
Resumidamente: se trata de la posibilidad de atribuir estos acontecimientos a una 'nacién' u otra.

Continuando con este andlisis, el concepto de 'nacién' se articula a partir de la diferencia entre la
propia nacion y la ajena, o sea, autorreferencia y heterorreferencia. La 'naciéon' siempre involucra un
entorno social global, universal. En este contexto, la diferencia entre auto y heterorreferencia supone
una asimetria en la valoracién de la nacion propia y la ajena. Pues el concepto de nacién conlleva una
desvalorizacion de la nacién ajena que se basa en la distincion familiar/extrafio (vertraut/unvertraut)
y recurre a estereotipos para hacer accesible lo que es considerado como extrafio. Pero también la
autorreferencia que enfoca a la nacién propia hace uso de estereotipos, en este caso, de signo positivo.
De esta manera, “la constitucidn de estereotipos, con ayuda de la forma nacién, permite tratar lo extrafio
como familiar” (Richter, 1996: 118). Aqui encuentra cabida, entonces, otra vez, el componente normativo
o valorativo de la 'nacion'.

A partir de ahi, diferencia el autor entre 'patriotismo' y 'nacionalismo'. Ambos fendmenos se apoyan en
la asimetria de la valoracion de la nacién propia y la ajena, sin embargo, mientras el patriotismo , de
acuerdo con Richter, permite una convivencia pacifica con la alteridad, lo que es mas, en el patriotismo se
unen nacién y cosmopolitismo a partir de la idea de 'humanidad' (Menschheit), el nacionalismo conlleva
necesariamente la consideracién del otro como enemigo. Recuperando a Carl Schmitt, Richter afirma que
la distincion amigo/enemigo es constitutiva del nacionalismo y, de esta manera, le da un formato politico
a la distincion entre aprecio y desprecio que en el planteo de Luhmann caracteriza a la moral.
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Ciertamente, 'patriotismo' y 'nacionalismo' no son compartimentos estancos: facilmente se puede
transitar de uno al otro, como muestran distintas coyunturas histéricas. No obstante, Richter se ocupa
mas del 'nacionalismo’, que del 'patriotismo’, ya que el primero, en esta éptica, tiene consecuencias mas
graves para los vinculos entre las naciones. En todo caso, el pasaje de una configuracién a otra de la
'nacién’ esta en estrecha relacion con el plano universal de lo social, es decir, “detras del desplazamiento
del patriotismo/estereotipificacion hacia el nacionalismo/imagen del enemigo esta, segin mi tesis, la
transformacidn de los contactos de la sociedad-mundo en conflictos de la sociedad-mundo” (Richter, 1996:
131, subrayado en el original).

El autor lleva la distincion inclusion/exclusion al plano global de la 'sociedad-mundo' y sus sistemas
funcionales. Pues hay una diferencia entre la determinacién teérica de la inclusion social y la forma en
que esta problematica se manifiesta en la vida cotidiana. Mientras en el plano teérico se pueden distinguir
codigos que funcionan de manera binaria -por ejemplo, pagar/no-pagar, en el sistema econémico-, en
la vida cotidiana estos codigos suponen gradaciones, un “mas” y un “menos”: “En comparacién con otros,
uno se siente mas o menos bien representado politicamente, uno tiene mayor o menor participacion
en el desarrollo econdmico, uno recibe mejores o peores prestaciones sanitarias...” (Richter, 1996: 133,
subrayado en el original). Esta conexion con los sistemas funcionales de la sociedad conduce a una
“percepcion subjetiva de estatus” (subjektive Statuswarnehmung) (Ibid.). En este contexto, cada Estado ha
de orientarse por las percepciones de estatus de su colectivo y las expectativas referidas a las decisiones
politicas que de ahi resultan, ante todo, referidas a las consecuencias de las fluctuaciones del sistema
econémico mundial: “Al buscar defender el bienestar general, el sistema politico se convierte en instancia
de proteccion contra la amenaza al estatus...” (/bid., 136). En coyunturas con estas caracteristicas, la fusién
del nacionalismo con el Estado puede conducir a una idea de superioridad politica que potencialmente
desemboca en la negacién de otros grupos étnicos y nacionales.

Richter considera que el 'nacionalismo' es una 'semantica' que corresponde a momentos de crisis de la
'sociedad-mundo':

“Si el acceso a determinadas prestaciones de los sistemas parciales parece amenazado (por
ejemplo, mediante una recesion, la amenaza de la desocupaciéon o la inflacién), si uno no se
siente adecuadamente representado en la politica y, respectivamente, la propia posicién parece
insuficientemente considerada en el ambito supraestatal y si estas situaciones son observadas como
causadas por ‘otros’, entonces se recurre al esquema amigo/enemigo como forma de re-orientacién.
Expresado simplemente: el nacionalismo es una semantica de la crisis” (Richter, 1996: 136).

El 'nacionalismo' es un fenémeno coyuntural que emerge como forma de orientaciéon en una “situaciéon
de falta de claridad e inseguridad” (unibersichtliche und unsichere Situation).

Un aspecto que es enfatizado por el analisis de Richter es la desigualdad regional. Como ejemplo que
deberia discutirse aqui, vale sefialar que el autor considera que esta posibilidad de hacer legibles las
coyunturas de crisis, atribuyendo la responsabilidad a un enemigo, rige las relaciones de los paises de la
periferia con los del centro de la' sociedad-mundo'. Es en este contexto que el analisis de Richter muestra
sus limitaciones. En palabras del autor: “de manera paradigmatica puede citarse aqui una vez mas el mito
gue supone que la riqueza de Occidente consiste en la explotacion del asi llamado tercer mundo” (/bid.,
135, nuestro subrayado). Mediante la observacién de la 'sociedad-mundo’ a partir de las semanticas
nacionalistas, se busca un 'culpable' (Schuldige) de estas desigualdades, el cual ha de combatirse como
'nacion enemiga' (Feindnation). En el caso de las relaciones centro-periferia, esto estaria a la base del
“mito” nacionalista. Otro ejemplo que se lee en Richter -no menos polémico que el anterior- refiere al
lugar de Estados Unidos en el plano global, un pais que “la mayoria de las veces tiene que cargar con la
responsabilidad por las consecuencias del sistema econémico llamado capitalismo” (/bid.: 116).

Aligual que en Stichweh, el precio de un analisis formal de la 'naciéon’ es la limitacion de sus alcances. Este
enfoque pasa por alto los diferentes significados que en la 'sociedad-mundo’ -si tenemos que entender
por tal a todo el globo terrestre y no sélo a los paises centrales- puede tener el nacionalismo . De ahi
que sélo sea visto como un formato coyuntural de la 'nacién’, que emerge en momentos de crisis, y no se
advierta su potencial critico para las regiones periféricas de la sociedad global. Al estrechar el concepto de
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nacion al sistema politico, analizando esta nocidon como un aspecto propio de esta esfera, se oscurece en
este enfoque que las relaciones del centroy la periferia no se sustentan en un mero “mito” politico, sino en
auténticos vinculos histéricos de explotacion. En efecto, este andlisis se basa en experiencias concretas
de la 'nacién’, con lo cual se trata de un formalismo sesgado. Aqui esta representada la 'naciéon' como fue
configurada en Europa, donde queda el recuerdo de los fascismos que protagonizaron la Segunda Guerra
Mundial. Por tanto junto con el formalismo, entran juicios de valor no declarados: si Luhmann asume
una prescindencia de valores que le imposibilita dar cuenta del alcance del Nacionalsocialismo, desde
un punto de vista valorativo velado, Richter asocia todo nacionalismo con las expresiones europeas de
la extrema derecha.

6. CONSIDERACIONES FINALES

Nuestro texto arrancé dando cuenta de elementos de la trayectoria intelectual y politica de Luhmann
que permiten enmarcar su enfoque sobre la 'nacién' En este contexto mostramos que el socidlogo
alude al régimen Nazi y la guerra, absteniéndose de enjuiciar valorativamente esta época. Asimismo su
relacién con diferentes partidos politicos se caracteriza por la asistencia técnica especializada, carente de
compromisos. Su implicacion con diferentes agrupaciones esta definida por el realismo politico. Por lo
demas, esta prescindencia de valores también se encuentra en la médula de su teoria, la cual tiene por
Unica finalidad manifiesta describir la sociedad.

Seguidamente, se mostraron los ejes del planteo luhmanniano de la sociedad moderna. Asi, se
expusieron y comentaron los bosquejos del concepto de 'nacion' que ofrece su teoria de sistemas
sociales.

De tal manera se lleg6 a la constatacion de una ambigliedad, a saber: como elemento de la imaginacién
social, la 'nacion' es una 'semantica’ transitoria cuya finalidad es dar lugar a la diferenciacién funcional y
luego morir; como simiente normativa de un Estado, tiene su lugar definitivo en el sistema politico.

Asimismo, considera Luhmann que la 'nacion’' llena una necesidad identitaria que no pueden satisfacer
las formas contemporaneas de inclusion plural en los sistemas parciales de la sociedad.

Finalmente, el vinculo entre el ‘particularismo’ de la ‘nacion’y el ‘universalismo’ de la ‘sociedad-mundo’ es
apenas mencionado por el sociélogo.

En afiadidura, la nacion aparece para Luhmann como un problema moral dificil de abordar bajo sus
propias premisas. Por lo demas también se deja ver en su planteo un formalismo en estado germinal.
El nexo entre 'universalismo' y 'particularismo' es el disparador de los analisis de Stichweh y Richter, en
otras palabras, la sociedad global es el punto de partida para interrogarse sobre la nacion .

De tal modo, Stichweh realiza comparaciones que conciernen al lugar de la 'sociedad-mundo'y la 'naciéon’
para la conduccién de la vida individual e, igualmente, al contraste entre la cultura global y la cultura local.
En contrapunto con Luhmann, Stichweh resuelve la ambigliedad del concepto de 'nacién' considerando
que éste tiene su emplazamiento en el sistema politico como fuente de los Estados. En este terreno
destaca el autor una normatividad que desde el plano global se dirige a los conjuntos nacionales que
conviven en la 'sociedad-mundo'. También en la teoria de Stichweh se muestran las consecuencias de
una perspectiva formal de la 'nacién': se alude a una estructura igualitaria en la cual todos los Estados
tendrian el mismo peso y, con esto, se dejan de lado los factores econémicos y de poder que hacen a las
desigualdades entre regiones de la 'sociedad-mundo'.

Por lo demas, en el planteo de Stichweh la relacién entre 'universalismo' y 'particularismo' queda en el
terreno de las comparaciones, sin poder hallarse en su propuesta un vinculo que alcance a estas dos
dimensiones desde su interior.

Por su parte, Richter lleva sus analisis mas alla al sostener que la 'nacion' es la forma predominante en
que son observados los procesos suprarregionales en la sociedad moderna. Desde ahi muestra aspectos
gue no son tratados por los otros autores, centralmente, el nacionalismo y los conflictos globales. Para
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ello, el analisis de Richter se vale de componentes que ya estan presentes en Luhmann y también son
relevantes para Stichweh: en primer lugar, el formalismo y, en segundo lugar, la perspectiva de que en
la nacién hay un aspecto moral.

La 'nacién' estd estructurada por la diferencia entre auto y heterorreferencia, naciéon propia y ajena.
Esta dinamica se apoya en una jerarquia valorativa de la mismidad y la otredad. En estado latente
se encuentran aqui elementos que adquieren toda su expresién en el 'nacionalismo'. De tal modo, la
diferencia valorativa mencionada cristaliza en la distincién amigo/enemigo, en tanto trasfondo de los
conflictos que surgen en épocas de crisis de la 'sociedad-mundo'.

Aqui se vislumbran las ramificaciones de algunos de los componentes del concepto de 'naciéon' que no
se podian ver con total claridad en Luhmann y Stichweh. Por mencionar algunas de esta implicancias,
cabe sefialar que aunque la nacién no se reduce a la unidad de Estado y colectivo, cuando se trata de la
nacion ajena, la separacion de ambos elementos no es posible y esta sintesis es el fundamento de las
mas graves consecuencias de las contiendas bélicas, donde las poblaciones civiles son identificadas con
los Estados y los ejércitos y, en muchos casos, exterminadas.

Sin embargo, advertimos que si bien Richter explicita el entrelazamiento de lo 'universal' y lo 'particular’
en la nacién , su enfoque se ve sesgado por un formalismo que tiene por trasfondo las experiencias
concretas de los ‘nacionalismos’ regresivos que condujeron a la Segunda Guerra Mundial. Desde esta
Optica todo ‘nacionalismo’ es visto como un fenémeno de crisis, sin advertir otros significados, bajo otras
banderas politicas, que el ‘nacionalismo’ puede adoptar en los paises de la periferia. De esta manera, las
desigualdades regionales son vistas como “mitos” politicos, sin tener en cuenta su auténtica magnitud.

Concluyendo, un programa tedrico que quiera alumbrar el tema de la 'nacién’, tomando como plataforma
la teoria de sistemas sociales, deberia seguir los siguientes Grundrisse:

Comprender el concepto de 'sociedad-mundo’ en su auténtica extension, sin limitarlo a las experiencias
de la nacion caracteristicas de los paises centrales;

Elaborar un planteo que, sin rechazar el nivel formal-abstracto de la teoria, se llene de contenido a partir
de la polisemia del concepto de 'nacién', poniendo en primer plano el problema de las desigualdades
regionales;

. ez . sas 11 . o~ . .
Complementar la descripcidn de lo social con una ética ' que permita la critica de los nacionalismos
regresivos y la ponderacién del significado de estos fenédmenos en la periferia.

Por esta via podrian llevarse a su conjuncién el 'universalismo'y el 'particularismo' que aparecen como
raices del concepto de 'nacion' en las investigaciones de los continuadores de Luhmann.
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Notas
1 Se citara esta obra en su version castellana. El resto de las referencias en aleman son de nuestra traduccién.

2 Estearticulono pretende esclarecer si hay o no una moral implicita en Luhmann, nuestro propésito es mostrar cémo el sociélogo
se posiciond desde sus propias premisas socioldgicas y epistemolédgicas frente a la coyuntura histérica que le tocé vivir.

3 Este planteo, dado por sentado sin mas en las discusiones de la obra de Luhmann, generalmente, de maner axiomatica,
puede esclarecerse del siguiente modo: en la mayoria de los casos, una comunicaciéon es comprendida y a ésta le seguira otra
comunicacion. #Alter ego’ selecciona una informaciéon y un modo de notificarla; #ego’, a su vez, comprende la comunicacion al
diferenciar una informacién, es decir, el objeto de la comunicacién, y una manera de darla a conocer (v.gr. de forma oral, escrita,
en voz alta, susurrando, insinuando, amenazando, acompafiada de gestos, etc.). La comunicacién es una sintesis emergente de
informacion, notificacion y comprensién que, una vez realizada, reinicia el mismo proceso, sin confundirse con las conciencias
que alternadamente ocupan el lugar comunicativo de #ego' y #alter ego’. Por tanto, asi se enlaza una comunicacién con otra
comunicacion. Para el tema de la comunicacion en la teoria de sistemas sociales ver Luhmann (1984: 191-241). En relaci6n al
concepto de #autopoiesis’, ver Luhmann (1984: 593-646).

4 Por 'inclusién' Luhmann no entiende que los hombres formen parte de un sistema social, lo cual seria contradictorio con el
concepto de #autopoiesis'. La forma en que los sistemas sociales se dirigen a su #entorno’, justamente, es lo enfocado mediante
el concepto de #persona’ (1991a). Se trata de un conjunto de expectativas que se dirigen desde lo social, hacia el hombre, en tanto
incluido o excluido (1994).

5 AUn asi, podria considerarse que las organizaciones en que se desarrolla la ciencia y la historia de estas organizaciones aportan
matices regionales a la idea de una sociologia unificada y global. Tal vez la contribucién de nuestro articulo consista en mostrar el
“punto ciego” de una mirada cuyo sesgo consiste en universalizar realidades nacionales del centro de la Weltgesellschaft.
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6 Como se mostrard mas adelante, Richter extrae interesantes consecuencias para la comprensién de los conflictos globales a
partir de este componente comparativo de la #nacién’.

7 Enlaperspectiva de Luhmann (2007: 193-234), la escritura, junto con la imprenta, tiene por funcién trascender las interacciones,
para alcanzar a los no presentes inmediata y fisicamente. En efecto, Anderson considera que la #nacion’, como #comunidad
imaginada’, fundada en la coincidencia, en un tiempo simultaneo, homogéneo y vacio, con muchos otros connacionales que nos
son desconocidos, tiene una estrecha relacién con dos formas especificas de los medios impresos que propiciaron su nacimiento:
lanovelay el periédico. “Estas formas proveyeron los medios técnicos necesarios para la #representacion’ de la clase de comunidad
imaginada que es la nacion” (Anderson, 1993: 46-47, subrayado en el original).

8 En este sentido, Luhmann no distingue como hace Weber (1969: 679) entre #nacién’y ‘pueblo de un Estado’.

9 Este planteo no advierte que la etnia o la religion, que son observadas, despectivamente, como fuentes del “fundamentalismo”,
pueden ser las plataformas a partir de las que se configuren, precisamente, identidades nacionales.

10 Una de las caracteristicas del riesgo vinculado a los desajustes ecolégicos es que no respeta fronteras territoriales nacionales.
Las problematicas ecoldgicas, en este sentido, son problematicas de la #sociedad-mundo’. Para el concepto de riesgo, ver Luhmann
(1991b). Por lo demés, este enfoque simplifica el problema de la guerra reduciéndolo al tema del riesgo: si en términos ecolégicos
los enfrentamientos entre ‘naciones’ pueden no tener ningln beneficiario, es innegable que los tienen en sentido geopolitico y
econdmico.

11 Para una propuesta sobre la ética a partir de la teoria de sistemas sociales, ver Mascarefio (2006).
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