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Resumen

El presente articulo pretende, desde una perspectiva filosofica, llevar a cabo una reflexion en torno al
homo translator como agente de cambio de la traduccion, no solo desde esta como disciplina practica,
sino también desde la traductologia en relacion con los procesos de cambio de todo lo trans: transfe-
rencia, transformacion o transmutacién, que va desde lo lingiiistico a lo social, a lo ecologico, etc., a
medida que se expanden los limites en la teoria de la traduccidn, lo que llevaria al traductor a un quiebre
entre su labor practica y los objetivos de la traductologia como ciencia de estudio. Dicho quiebre en
la tarea del traductor se da en un momento de cambio en el eje de los estudios traslativos. Surgen con
esto, entonces, preguntas desde la filosofia de la traduccidén como: jel somo translator debe conformarse,
como Unica tarea, con la transferencia entre lenguas? ;Qué pasa con otros lenguajes? ;Tiene (tendra)
relevancia la labor del traductor si la traductologia ensancha sus propias fronteras?

Palabras clave: filosofia de la traduccion; homo translator; tarea del traductor; postraductologia; tra-
ductologia.

The Homo Translator: Expanding the Borders of Translation

Abstract

This paper is intended to be a reflection related to the homo translator as a translation change agent,
from a philosophical perspective, not only from translation as a practical discipline, but from trans-
lation or translatology regarding the processes of change entailed in all things related to the “trans”:
transfer, transformation or transmutation that moves from the linguistic to the social, ecological,
etc., at the same time expanding the boundaries of translation theory which drives the translator to
a rupture between his or her practical labor and the translatology’s scope of interest. Such a rupture
in the task of the translator appears in a moment of axis shift in translation studies. Questions arise,
then, such as does the Aomo translator have to settle for the sole task of transfer between languages?
‘What happens with the other languages? Will the task of the translator have relevance if translatology
extends its own borders?

Keywords: homo translator; translatology; post-translation studies; philosophy of translation; task of
the translator.

1 La presente reflexién se enmarca en la investigacién doctoral del proyecto titulado “La traduccién del silen-
cio”, patrocinado por la Agencia Nacional de Investigacién y Desarrollo —aNID— (beca para doctorado
nacional 2019) y desarrollado en la Universidad de Chile, cuya fecha de finalizaciéon corresponde a marzo de
2023.
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L'"homo translator et I'élargissement des limites de la traduction
Résumé

Cet article vise, dans une perspective philosophique, a mener une réflexion sur I’homo translator en
tant qu’agent de changement dans la traduction, non seulement & partir de celle-ci en tant que disci-
pline pratique, mais aussi a partir de la traductologie en relation avec les processus de changement de
tout ce qui est trans : transfert, transformation ou transmutation, allant du linguistique au social, &
I’écologique, etc., a mesure que les limites de la théorie de la traduction s’élargissent, ce qui condui-
rait le traducteur a une rupture entre son travail pratique et les objectifs de la traductologie comme
science d’étude. Cette rupture dans la tache du traducteur intervient a un moment ou I’orientation des
études translationnelles a changé. Cela souleve des questions du point de vue de la philosophie
de la traduction, telles que : I’homo translator doit-il se contenter, comme seule tache, du transfert
entre les langues ? Qu’en est-il des autres langues ? Le travail du traducteur est-il (sera-t-il) pertinent
si la traductologie élargit ses propres frontieres ?

Mots clefs : philosophie de la traduction ; somo translator ; la tache du traducteur ; traduction ; tra-
ductologie.
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1. Introduccion

El presente articulo pretende reflexionar —des-
de la filosofia de la traduccion— en torno al
homo translator como agente cultural (Uribarri,
2014), agente de innovacién o cambio cultural
(Milton y Bandia, 2009) o, simplemente, de
cambio traslativo, no solo desde una discipli-
na practica, en relacion con la idea popular de
transferencia de una lengua a la otra (Munday,
2001; Tricas Preckler, 2003, etc.), sino también
como agente en los procesos de cambio de todo
lo trans: transferencia, transformacion o trans-
mutacion, que va desde lo lingiiistico a lo social,
a lo ecologico, etc. (Cronin, 2017), a medida
que se expanden los limites en la teoria de la
traduccion (Basalamah, 2019; Marais, 2014),
lo que provocaria un quiebre entre la labor
practica del homo translator y los objetivos de la
traductologia.

Dicho quiebre o separacion en la labor o tarea
del traductor (Benjamin, 1971) que, hasta aho-
ra, este homo translator ha realizado, se da en el
momento de cambio —o, diriamos mas bien, de
expansion— en el eje de los estudios de la tra-
duccién. Por ende, se pensaria la investigacion
en la disciplina desde los postestudios de la tra-
duccion, es decir, desde diversas areas alejadas
de la lingiiistica aplicada, como la conocemos,
y la potencial relacion con quien traduce.

Aqui surgen preguntas filos6ficas como: el
homo translator debe conformarse, como unica
tarea, con la transferencia entre lenguas? ;Qué
pasa con otros lenguajes? ;Tiene (tendrd) rele-
vancia la labor del traductor, si la traductologia
ensancha sus propias fronteras? Estas y otras
cuestiones nos llevan a pensar en el futuro de
quien traduce, asi como en su funcionalidad
practica y traductologica.

De este modo, a continuacién abordamos una
idea general tanto del somo translator como de
su labor inicial, para continuar con ideas en
torno a la expansion de las fronteras traducto-
logicas y el quiebre que esta expansion provoca

con la préctica traductora. Posteriormente, se
reflexiona en relacién con el futuro campo del
traductor, para terminar con algunas conside-
raciones finales, que no pretenden necesaria-
mente contestar estas preguntas.

2. El homo translator y su labor general
inicial

En términos basicos y populares, el traductor
es quien traduce, por ende, quien lleva a cabo
el proceso de transferencia de informacién de
una lengua a la otra, idea que nos hace inferir
de inmediato cual es su papel y qué es la acti-
vidad que este desarrolla. No obstante, si nos
preguntasemos lo que la traduccion es, autores
como Munday nos ofrecerian una conceptuali-
zacion general y, por cierto, objetiva de la prac-
tica traductora, que seria el modo en que esta
se piensa a nivel popular:

El término traducciéon, como tal, tiene dis-
tintos significados: se puede referir al cam-
po general de la materia, al producto (el
texto que ha sido traducido) o al proceso
(el acto de producir la traduccion, conocido
también como traducir). El proceso de tra-
duccion entre dos lenguas escritas distintas
involucra al traductor, que cambia un texto
escrito original (texto fuente o TF) en la len-
gua verbal original (lengua fuente o LF) a un
texto escrito (texto meta o T™) en una len-
gua verbal meta diferente (lengua meta o LM)
(2001, p. 5).2

Tricés, por su parte, la describe como “una
actividad intelectual basada en la practica de
ciertas técnicas especificas y en una habilidad,
un savoir-faire especial” (2003, p. 13).

Asi, bastarian estos dos ejemplos para com-
prender el estado de, al menos, la practica tra-
ductora. Sin embargo, encontraremos variadas
formas de definir la traduccion, pero, en mayor
medida, ligadas a lo que el traductor hace o

2 Todas las traducciones son nuestras, a menos que
se indique lo contrario.
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a las cualidades que este debiese tener, insisti-
mos, siempre desde la practica.

El traductor, como intermediario entre el autor
de una obra de habla extranjera o de un ha-
bla otra, mantiene una imagen cuyo rol cliché
es ser un puente entre culturas. Sin embargo,
este rol entraria ya en cuestionamiento. Mona
Baker formula que si bien el puente serviria
para realizar contactos positivos entre las cul-
turas, también por €l cruzan invasores que pue-
den asesinar y destruir, por lo que el rol o la
labor del traductor no siempre seria llevada a
cabo con buenos propositos (2005, p. 9). De
todos modos, de este se tiene la idea de que se
mueve como un agente de cambio lingiiistico y
social; que pone a nuestra disposicion la infor-
macion (cientifica, noticiera, etc.) procedente
del exterior, asi como las grandes o, incluso,
desconocidas obras literarias del globo.

En contraste, Walter Benjamin, en La tarea
del traductor, explicita que “la traduccion que
se propusiera desempefar la funcion de inter-
mediario s6lo podria transmitir una comunica-
cion, es decir, algo que carece de importancia.
Y este es en definitiva el signo caracteristico
de una mala traduccién” (1971, p. 127).3 Indi-
ca, asimismo, que otro signo de un texto mal
traducido seria cuando la traduccién es “una
transmision inexacta de un contenido no esen-
cial” (p. 128). Los cuestionamientos y las preo-
cupaciones de Benjamin se basan, por ejemplo,
en la dependencia que tendria una obra cuan-
do el lector es el centro de esta, lo que hoy se
enmarcaria en la corriente funcionalista.

Estas reflexiones reflejan el binarismo inicial
del pensamiento traslativo, asi como de la ta-
rea o el papel que el traductor debe cumplir,
siempre en relacion con los textos meta y fuente.
Benjamin separaria, por ejemplo, la intencidon
del autor de la obra y la de quien traduce, debi-
do a que dicha intencioén, en el caso del primero,
es “natural, primitiva e intuitiva” (p. 137), y en

3 'Traduccion de H. A. Maurena.

el caso del traductor, seria “derivada, ideolo-
gica y definitiva” (p. 137). Por ello, también,
al ser intenciones distintas, el traductor toma
decisiones en base a las formas lingiiisticas.

Benjamin piensa, efectivamente, la traduccion
como una forma y ve la obra original como
consciente y, por ende, exigente de ser tradu-
cida. De ahi la preocupacion por las formas
idiomaticas, puesto que “si la traduccion es una
forma, la traducibilidad de ciertas obras deberia
ser esencial” (p. 129).

Pero ;es este el verdadero problema y toda la
discusién para el traductor? ;Solo la traducibi-
lidad, las formas? El traductor es un ser cuya
tarea intelectual gira en torno a una respon-
sabilidad que, en lo popular, carece de impor-
tancia. Sin embargo, y en contraste, acarrea el
peso de fuertes criticas y burlas, debido a que
su papel se reduciria —como si fuera poco—
solo a la expresion lingiistica. Ademas, en
cuanto a la tarea e imagen del traductor, se
forma todo un concepto cultural y sapiensal,
pues —tomandonos de las palabras del mismo
Benjamin— “la traduccion brota del original,
pero no tanto de su vida como de su ‘super-
vivencia’, pues la traducciéon es posterior al
original” (p. 129), por lo que parte de la preo-
cupacion consiste en mantener viva la obra de
arte, considerando que no siempre su tarea es
la traduccion de un texto artistico o narrativo.

Esto nos lleva a reflexionar en torno a un Aomo
translator (Uribarri, 2014) como conductor de
toda una tarea y cuya labor es similar —sino
la misma— a la de un curador o restaurador
de la obra que se traduce, ya que permite su
permanencia en el tiempo. Para Uribarri, este
homo translator seria

Un sujeto movil, que estructura su espacio
y tiempo, su realidad, en una construccién
que surge y se desarrolla en el contacto de
una subjetividad activa con el otro. El homo
translator tiene una posicion subalterna res-
pecto al autor “original”, pero con su trabajo,
su traduccidn, pelea por el reconocimiento;
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a través de esa negatividad transformadora
de su trabajo, el traductor subordinado gana
una voz, hasta el punto que podemos decir si-
guiendo a Walter Benjamin que el “original”
sobrevive en sus traducciones (2014, p. 93).

Para Uribarri, el homo translator es un sujeto
agente importante en el proceso de traduccion;
por ende, es también una de las condiciones
determinantes de “la realidad socio-pragmati-
ca del texto” (2014, p. 87) a traducir.*

La labor del homo translator parte de la compli-
cacién subjetiva del texto y de ahi su perma-
nente posibilidad de errar. En este sentido, la
idea de un homo translator, para Lavieri, per-
mitiria que este somo asigne al texto original
ciertas habilidades semanticas que, finalmente,
terminan siendo una tarea inconclusa, siempre
en proceso de transformacion y organizacion
(Lavieri, 2010). Y si bien su posicion es subal-
terna, esta seria la que permite la sobrevivencia
de la obra, asi como la transferencia de conoci-
miento e informacion.

Para Uribarri, “La idea del homo translator
tendria que incorporar tanto las capacidades
lingliisticas y técnicas como la faceta ética e
incluso politica del traductor como agente cul-
tural” (2014, p. 94). No obstante, quisiéramos
ampliar esta idea de agente cultural a una de
agente cultural y de cambio, ya que creemos ne-
cesario el involucramiento de este agente con el
ser humano y su entorno. ;Se mantendria ahi
esta idea de Lavieri de tarea inconclusa que
siempre esta por ser establecida y en proceso de
transformacion?

Creemos que, de todos modos, “se debe consi-
derar la traduccion como una representacion
transformativa de, en y entre las culturas y los
individuos” (Nergaard y Arduini, 2011, p. 11).

4 Aclaramos, sin embargo, que —al menos en este
sentido— Uribarri podria estar haciendo mayor
hincapié en los textos filos6ficos que se traducen
a la cultura meta. Al respecto, nosotros lo hemos
pensado en obras de caracter general.

Quizas esto nunca se hizo tan patente, pero po-
driamos hablar de la traduccién como parte de
los procesos de la vida diaria de las culturas:

La traducciéon se inserta, frecuentemente,
en un campo de poder que opera de acuerdo
con un rango de demandas y necesidades que
son, al mismo tiempo, incompatibles entre las
distintas autoridades y las variadas lenguas, lo
que requiere la produccién de un cierto tipo de
conocimiento muy distinto de aquel o aque-
llos que hay en los textos que se estan tradu-
ciendo en otros idiomas (o dominios) (Young,
2011, p. 60).

Asi, la produccién de un conocimiento tendria
que fortalecer, en definitiva, una relacién con
el entorno social y ecoldgico, pero también
desde una practica o un entorno investigativo
y transformador.

3. La expansion de las fronteras
traductoldgicas y el quiebre
con la practica traductora

Frente a lo anterior, ;cabria una (re)concep-
tualizacion del homo translator como agente
cultural y de cambio o, incluso, simplemente
de cambio o transformacion, puesto que es ahi
donde se generaliza, ubica y amplia su traba-
jo? (Seguimos pensando en su tarea como res-
taurador de obras y agente necesario para la
sobrevivencia de estas?

Si desviamos un tanto esta concepcion, habria
que variar también su rol. Si su rol varia, quizas
necesitemos una nueva mirada para la traduc-
cion;’ y si eso es efectivo, precisamos, asimismo,
otro acercamiento a la traductologia, ya que, en

5 Se puede ver la necesidad de reajustar o reestruc-
turar el sistema de investigacion en los estudios de
la traduccién. Tymoczko ofrecetia, en su libro En-
larging Translation, Empowering Translators, marcos,
definiciones, representaciones, etc., en torno a la
traduccién y la traductologia, pues esta indica que
“los cambios asociados con la globalizacion reque-
riran cambios basicos en las conceptualizaciones
de los procesos y los productos de la traduccion,
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definitiva, la traduccion es ‘“un modus operandi
de nuestros tiempos” (Young, 2011, p. 59), por
lo que su actualizacién debiese ser dinamica.

Entonces, ;qué sucede si ampliamos lo que,
hasta ahora, entendemos por traduccién? Di-
cho cuestionamiento debiese venir inicialmen-
te desde una disciplina que aborde lo que la
traduccion es. Los cuestionamientos deben
surgir desde la misma teoria traductologica,
aunque —sabemos— las nuevas propuestas no
siempre provienen desde el interior de esta.

Si revisamos las bases teoricas de este (nues-
tro) campo, se le conoce, en cuanto a ciencia,
principalmente, como “traductologia”® o “es-
tudios de la traduccion”, este ultimo término
propuesto por Holmes en Translated!: Papers
on Literary Translation and Translation Studies
(1988). Hurtado Albir indica otros nombres
coexistentes para esta disciplina, como: “Lin-
gtiistica aplicada a la traduccion, Translémica,
Translatologia, Ciencia de la traduccién, Estudios
sobre la traduccion y Estudios de la traduccion”
(2001, p. 133). Si bien estamos de acuerdo con
gran parte de estos términos para referirnos a
la disciplina, nuestras preferencias —quizas
mas por costumbre y por lo que en si conlle-
van— serian “traductologia”, “estudios de la
traduccion” y, como denominacién mas ge-
neral, “teoria de la traduccion”. No concor-
damos con el uso de “lingtistica aplicada a la
traduccion”, ya que creemos que es anticuado
y que se cierra solo a los estudios lingtisticos,
lo que seria un obstaculo a la hora de expandir
una verdadera ciencia de la traduccién a otras
areas. De todos modos, aclaramos, no es la
idea ir en contra de la lingiistica, sino alejarla
solo un tanto del centro y sumarla a la diversi-
dad de areas de trabajo traductoldgicas.

En sus inicios, esta ciencia llevo a cabo reivin-
dicaciones en cuanto a su mirada y direccion.

asi como en la definicién de los roles y las identida-
des de los traductores” (2010, p. 175).

6 Nombre propuesto por Vasquez Ayora en su Intro-
duccion a la traductologia. Curso basico de traduccidn (1977).

Sin embargo, surgirian pronto “problemas
epistemoldgicos” (Hurtado Albir, 2001, p. 135)
para su autonomia en las universidades y que,
al poco andar, se acabarian con los primeros
estudios tedricos, a medida que la disciplina se
robustecia. De todos modos, “los afios cincuen-
ta-setenta son la época fundacional” (Hurtado
Albir, 2001, p. 124) del area, momento en que se
dio un desarrollo quiza timido, pero consistente.
Esto llevaria, en lo posterior, a la aparicion de
distintas corrientes que terminan por brindar di-
versidad a los enfoques tedricos. Hurtado Albir
agrupa dichos enfoques en cinco apartados que
podriamos considerar tradicionales: “1) Enfo-
ques lingiiisticos; 2) Enfoques textuales; 3) En-
foques cognitivos; 4) Enfoques comunicativos y
socioculturales; 5) Enfoques filoséficos y hermenéu-
ticos” (2001, p. 125).

Independiente de estos enfoques, podemos ob-
servar hoy una disciplina cientifica especifica y
centrada en la traduccion, que se contempla de
modo independiente o a la par de la lingiiistica,
pero que, obviamente, se deja acompanar por
ella, puesto que su unidén es indisoluble, al ser
la lengua parte esencial de su base tedrica. Sila
traduccion ha pasado a formar una disciplina
autonoma a través de la traductologia, prime-
ro desde la lingiiistica y luego acompanada de
esta, es —en cierta medida— debido a su acer-
camiento a otras disciplinas, como la sicologia,
la antropologia, la sociologia, los estudios de
cine, la literatura, la estética, la filosofia, etc.

Por lo tanto, creemos que es menester una re-
vision y extension de los tipos de enfoque y los
limites de sus estudios. Por ello, ha surgido, con
el tiempo, la necesidad de abandonar la idea
central de una disciplina consistente en la trans-
ferencia de una lengua a la otra y de binarismos
en torno a la traduccion libre y literal, u otros bina-
riSmos, como fexto fuente y texto meta, COMo ejes
o metas centrales.’

7 Ya Schleiermacher habria abandonado ideas rela-
cionadas con la traduccién “palabra por palabra”,
“sentido por sentido”, etc. (Munday, 2001, p. 28).
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Con todo, no es que se hayan dejado o se tengan
que dejar, de manera definitiva, esas cuestiones
que por siglos nos han hecho reflexionar en bts-
queda de un mejor método para traducir; pero
la reflexién traslativa ha tomado vias en algun
momento impensables o, incluso, para muchos
dificiles de digerir. Un ejemplo de ello serian
las ideas de Mayoral en torno a la traduccion
como una fecnologia, por el hecho de que esta
estaria mas centrada en los procesos, las técni-
cas, la productividad, entre otras cosas, y por-
que la traductologia no podria ser una ciencia.
Lo anterior, debido a que, desde la perspectiva
de este autor, “Las ciencias estudian los objetos
y procesos naturales en tanto que el objeto de es-
tudio principal de los Estudios de la traduccién
es el desarrollo de una tarea racional” (2010,
p. 131). Asimismo, encontramos una propuesta
completamente opuesta a este raciocinio, pro-
cedente de Satyanarayana, que formularia la
idea de la traduccidn no solo como ciencia, Sino
también como arte (2016, p. 71).

Con todo, la reflexion teorica y filosofica en
torno a la traduccién estuvo por mucho tiem-
po marcada, exclusivamente, por la lingiisti-
ca. Sin embargo, como hemos ya esbozado, ha
abierto sus puertas a diversas disciplinas. Es
mas, la traduccion ha sido por siglos pensada
—tal vez— desde una filosofia del lenguaje, cuan-
do lo mas preciso, al ser ya una disciplina au-
tonoma, seria su reflexion desde una filosofia de
la traduccién. Esto, debido a que la filosofia del
lenguaje podria no siempre dar el ancho para
nuestro campo, considerando la diversidad de
areas con las que la traduccion se involucra y
a que se ha llegado a convertir en un campo
interdisciplinario por excelencia, lo que seria
ya parte de su naturaleza.

Si nos abrimos a una filosofia de la traduccion
y ala expansion de su area de experimentaciony
alcance, entonces, la traduccion y, en especial,
la traductologia, debieran poder crecer de ma-
nera exponencial, a través de las disciplinas con
las que ambas se alien, por medio de una inte-
gracion multi-, trans- e interdisciplinaria.

Asi, a pesar de ser una disciplina aun en su
mocedad, la traduccion “es una de las practi-
cas intelectuales mas antiguas conocidas por la
humanidad. Los Estudios de la traduccion, en
cambio, corresponden a una disciplina joven
[...], aunque la traduccidon como practica sea
anterior incluso a la filosofia” (Rawling y Wil-
son, 2019, p. 1).

Cicerdn (106-43 a. C.) —filésofo y traductor—
fue el primero, del mundo antiguo, en escribir
un tratado acerca de la practica de la traduc-
cion, conocido como De Optimo Genere Ora-
torum (Del mejor género de oradores), en el que,
como indica Hurtado Albir, “inaugura un de-
bate que, en el mundo occidental, dura dos mil
afios” (2001, p. 105), dando inicio a las ideas
sobre traduccion literal y traduccion libre. Es
en esta primera intervencion traductoldgica en
que el filésofo escribe acerca de sus traduccio-
nes de las obras de Demostenes y Esquines:

[...] nec converti ut interpres, sed ut orator,
sententiis isdem et earum formis tamquam
figuris, verbis ad nostram consuetudinem ap-
tis. In quibus non verbum pro verbo necesse
habui reddere, sed genus omne verborum vi-
mgque servavi. Non enim ea me adnumerare
lectori putavi oportere, sed tamquam appen-
dere (Cicerén, s. f.).8

Después de este puntapié inicial ciceroniano
y de la idea comun de transferencia entre len-
guas, comienza toda una tradicion, en la que
los pensadores y fildsofos toman los distintos
aspectos de la traduccion solo a través de 1a lin-
gliistica y la filosofia del lenguaje.

No obstante, insistimos, la diversidad de disci-
plinas de las que hoy se alimenta la traduccién

8 “[...] ylas traduje, no como intérprete, sino como
oradot, conservando las mismas sentencias y fi-
guras, pero acomodando las palabras al genio de
nuestra lengua. No cref necesario traducir pala-
bra por palabra, pero conservé el valor y fuerza
de todas ellas: no las conté, sino que las pesé”.
Traduccion de Menéndez Pelayo, en Bibliggrafia
hispano-latina clisica (Cicerén, 1996).
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no permite ya un estancamiento en una filosofia
o reflexion exclusivamente linglistica, sino que
precisa una apertura que se debe llevar a cabo
aun desde la traductologia, como ciencia trasla-
tiva, pero desde la reflexion traductora o una fi-
losofia de la traduccion mas amplia, pues, como
indicaria Lavieri, los traductores no han podido
desmarcarse del mimetismo epistemologico del
modelo comunicativo, debido a que estarian
pensando mas en la equivalencia que en la dife-
rencia como una condicion inicial de la traduc-
cion (Lavieri, 2010).

Podriamos decir, por ende, que en la busque-
da de un factor de cambio (aunque no en su
totalidad), en 2019 se public6 The Routledge
Handbook of Translation and Philosophy, editado
por Piers Rawling y Philip Wilson, en donde,
ademas de entablar, mediante distintos auto-
res, tematicas que contemplan la filosofia y la
traduccion, dieron un espacio para las tenden-
cias emergentes relacionadas con ambas disci-
plinas, entre las que se encuentran no solo los
enfoques cognitivos, la traduccidén automatica
y la literaria, sino también otras tendencias de
estudio, como el misticismo y el esoterismo v,
finalmente, la construccién de una filosofia de
la traducciéon que permita la expansion de la
disciplina.

Dicha filosofia de la traduccién no tiene que to-
mar exclusivamente un camino, puesto que no es
una corriente filosofica como tal, debido a que se
nutre de otras diversas corrientes de la filosofia,
logrando un subcampo —si se quiere— mas
amplio. Esta puede tomar el estructuralismo,
la hermenéutica, la analitica o la fenomenologia
—u otras— en todas sus posibles derivaciones,
porque esta filosofia, que es una de tipo tra-
ductivo, puede abarcar toda la reflexion de la
traduccion en si misma.

En otras palabras, el pensamiento traductor
debiera ser parte de la traductologia y —con-
tinuamos la insistencia— no de la lingiiistica o
de la filosofia del lenguaje, ya que esta ultima
debiera encargarse de los fenomenos generales

de la lengua, como la gramatica, la fonética,
la ortografia, etc., cada vez que no estén in-
volucradas con la traduccién. Y, sin embargo,
una filosofia traslativa seria, igualmente, una
filosofia del lenguaje, pero centrada de manera
exclusiva en la traslacion.

Ampliando, por lo tanto, el problema de la
reflexion, Uribarri expone que, a través de los
estudios criticos en traduccion, se podria

[...] ayudar a un desarrollo de los estudios de
traduccion en su vertiente tedrica; no tanto para
buscar una teoria de la traduccién, sino teori-
zaciones mas sofisticadas. [...] Asi, en lugar
de ver en la traduccién un problema, se podria
entender como un tema filoséfico de primer or-
den (Uribarri, 2014, p. 92).

Por ende, se llegaria a estas teorizaciones desde
lo filosofico, mediante reflexiones inter o trans-
disciplinarias, y todo ello, dirlamos, a través de
la diversificacion necesaria para la ampliacion
de sus fronteras. Hurtado Albir expondria:
“consideramos la Traductologia como una dis-
ciplina con entidad propia encargada del con-
junto de estudios sobre la traduccion y en la
que caben enfoques diferentes” (2001, p. 135),
idea con la que estamos muy a favor, siempre
que sea mediante un verdadero dialogo inter-
disciplinario que dé espacio primero al dialo-
go lingiiistico y cultural, para continuar con
otras ciencias, incluso, mas duras y exactas.
“El camino de una filosofia de la traduccién,
como auténtica filosofia intercultural, esta mas
bien en el contraste y el didlogo de las diversas
perspectivas lingtisticas y culturales, y no en
intentos de superacion de la diversidad como
problema” (Uribarri, 2014, p. 93), lo que, ade-
mas, se complementaria y completaria con un
mayor hincapié en otras perspectivas, como las
ambientales.

Como entidad propia, la traduccién es “el
campo de estudio que analiza toda la rea-
lidad desde la perspectiva de las relaciones
intersistémicas” (Marais, 2014, p. 97). Por
ende, esta practica y su estudio ya estarian en
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condiciones de poder relacionarse con el resto
de las disciplinas, sin importar la naturaleza de
estas, mediante distintos sistemas conectados,
pues la traduccion debe estar atenta a la reali-
dad de lo que la rodea como participe desde
un papel protagonico, pero también desde la
observacion.

Con todo, se presentaria un distanciamiento en-
tre la labor del traductor y la labor del traducto-
logo, como hacedor de la ciencia traslativa. En
un principio, el traductor reflexionaba acerca
de su tarea. Quien era traductor se involucraba
con el pensamiento de su obra y todo filoso-
far era con el fin de mejorar los métodos o las
técnicas de traduccién. Es asi como vemos el
caso de Ciceron y de tantos otros pensadores,
pues este traductor era un analista de su labor
y de los problemas que esta conlleva.

Pero ;qué sucede cuando la investigacion y la
teoria sobrepasan los limites? La traduccidn
queda atras, provocando un quiebre entre la
practica y gran parte de la reflexion teorica. ;Po-
dria llevar esto a una crisis en los programas de
traduccion de las universidades? Si la disciplina
crece y elimina limites, estos limites no seran
solo lingiiisticos. Por ello, el que es traductor y
traductologo seria un somo otro, un homo distinto
al general que hoy existe, puesto que los proble-
mas del homo translator, que teoriza e investiga,
no serian los mismos que tiene quien piensa
Unicamente en problemas lingiiistico-culturales
derivados de la practica traductora.

Por lo tanto, a la que llamamos “crisis”, hoy,
no lo seria solo en relaciéon con los progra-
mas de estudio, sino también con la amplitud
investigativa.

La crisis o, digamos, la muerte de los estudios
de la traduccion como disciplina, nos lleva
necesariamente a la transdisciplinariedad. Ha-
blar de dicha transdisciplinariedad no signifi-
ca proponer la creacion de nuevas relaciones
entre disciplinas cercanas; sino, mas bien, que
la transdisciplinariedad se abra a estas disci-
plinas e investigue sobre las caracteristicas

traslativas que tengan en comun o sobre la
relevancia traslativa que las trascienda (Ner-
gaard y Arduini, 2011, p. 8).

Esta crisis es un efecto directo en la labor del
traductor, que seria también una crisis en dis-
cordancia de este con la labor de la traducto-
logia o el traductologo. He ahi el quiebre. Asi,
Gentzler haria la siguiente propuesta:

Sugiero que los académicos amplien sus
pensamientos categdricos y aprendan de los
descubrimientos recientes, de los enfoques
postmodernos, de las evoluciones postcolonia-
les, de las migraciones transnacionales y de las
investigaciones psicoanaliticas para ver como
tales discursos no traslativos y los campos in-
terdisciplinarios enteran los estudios de la tra-
duccién (2017, p. 8).

Benjamin, a modo de metafora, explica que
el traductor debe juntar los fragmentos de una
vasija rota que, finalmente, deben adaptarse a
los detalles minimos, aunque no sean exactos,
por lo que este debe, al traducir, reconstituir el
sentido del texto fuente. Por ende, reconstituir
“hasta en los menores detalles el pensamiento
de aquél en su propio idioma, para que ambos,
del mismo modo que los trozos, de la vasija,
puedan reconocerse como fragmentos de un
lenguaje superior” (1971, p. 139).

Aunque con pequefias variaciones, esa es la
tarea benjaminiana del traductor; una idea
no tan distinta de la pensada, a nivel popu-
lar, en cuanto a la reconstitucion de sentido
y a la imagen proyectada del texto meta, que
seria un texto con trizaduras y sin la pureza
de la forma del original. Entonces, ;no vemos
aqui esta otra metafora de la vasija, en que la
trizadura es demostracion de la separacion
del traductor y el traductélogo como distintos
fragmentos? ;Podemos reconstruir esa vasija
en que traductor y traductélogo se adapten
y reconstituyan para dar un nuevo sentido a
sus labores? La teoria debiera ayudarnos en
esa busqueda, debido a la dificultad de una
respuesta desde la practica.

Investigacion en traduccion mds alla de la frontera: Nuevas perspectivas
y reflexiones tedricas sobre la traduccion en el Cono Sur (Chile, Argentina y Uruguay)



El'homo translator y la expansion de los limites de la traduccion

Seguimos pensando y dependiendo de la re-
flexion, jcomo avanza, entonces, la traductologia
o el pensamiento traductor? En Toward a Phi-
losophy of Translation, Salah Basalamah nos
lleva a pensar las posibilidades de una filoso-
fia traslativa, a través de “distintos intentos de
articular una filosofia de la traduccién, segun
se refleje en la traductologia y las disciplinas
cercanas” (Basalamah, 2019, p. 476), y conti-
nda y establece —en cuanto a la apertura de la
reflexion— que “una filosofia de la traduccion
no se puede conformar con tomar un lugar
dentro de las fronteras de, solamente, una o al-
gunas disciplinas, sino que deberia arriesgarse,
en lo necesario, a expandir su campo de inves-
tigacién a todas” (Basalamah, 2019, p. 478).
Repetimos, la traduccién debe tener una rela-
cion con la lingiiistica, a la vez que se relaciona
con la antropologia, las matematicas, la biolo-
gia, etc.

Ante un cuestionamiento de Basalamah como
“iqué postura deberia tomar [la traductologia]
con respecto a las dimensiones filosoficas que
ofrece el concepto traslativo?” (Basalamah,
2019, p. 479), nos parece que la traduccion,
mediante su reflexion, tiene la capacidad de
ofrecer distintas dimensiones en su trabajo,
muchas de ellas —creemos— atn no idea-
das, si consideramos la variedad de disciplinas
cientificas disponibles para su investigacion.

Basalamah continda sus cuestionamientos
acerca de las direcciones a seguir, sobre todo si
observamos las bases movedizas de la traducto-
logia. Asimismo, contempla la importancia de
una subdisciplina de la traduccién o la traduc-
tologia, en que se delimite su epistemologia:

[...] cualquier filosofia de la traduccion ne-
cesita ser conceptualizada dentro de una
estructura organizada en los Estudios de la
traduccion, lo que podria requerir la creacion
de una nueva subdisciplina. Asi, el objetivo
principal de esta nueva subdisciplina corres-
ponderia a la definiciéon de las bases de la
traductologia y sus alcances, tanto dentro

como fuera de este campo (Basalamah, 2019,
p. 481).

Pues al delimitar el estudio de nuestro campo,
creemos en el concepto de filosofia de la traduc-
cion como término para el pensamiento traduc-
tor, en tanto que reflexionamos sobre ella con
base en la traductologia como ciencia madre,
aunque sus raices sean lingiiisticas. Ese es, por
lo tanto, el lugar desde el cual nos enfrentare-
mos a la experiencia filosofica en traduccion,
tratando de alejarnos del concepto filosofico
netamente lingiistico. No obstante, ;necesita-
mos delimitar un objeto o redefinir lo que la
traduccion es?

En la esfera epistemologica, se vuelve menos
importante distinguir y definir, de manera
clara, lo que la traduccién es y lo que no es; lo
que se mantiene dentro de sus limites y lo que
queda fuera. Tales distinciones y definiciones
pertenecen a una idea antigua y generaliza-
da de limites que los estudiosos inscriben,
al crear divisiones categoricas, pero también
jerarquicas y dicotémicas entre el individuo
y el otro, lo verdadero y lo falso, el original y
la traduccidn, el interior y el exterior, lo fe-
menino y lo masculino, pretendiendo, asi,
que estos son naturales (Nergaard y Arduini,
2011, p. 9).

Esto, pensando en el abandono de los clasicos
binarismos traductoldgicos, como los iniciados
por autores primigenios, como en el caso del
ya comentado Ciceron. Por su parte, Benjamin
indicaria, no obstante, que la traduccion ser-
viria “para poner de relieve la intima relacién
que guardan los idiomas entre si. No puede
revelar ni crear por si misma esta relacion in-
tima, pero si puede representarla, realizandola
en una forma embrionaria e intensiva” (1971,
p. 131), por lo que no pretendemos abandonar
los estudios de la lengua, pero si ampliar su
perspectiva.

En otro orden de ideas, en cuanto al objeto de
estudio cientifico, de cualquier ciencia, Husserl
expone:
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Ahora bien, la concepcion de los fines de una
ciencia encuentra su expresion en la definicion
de la misma. No queremos decir, naturalmen-
te, que el cultivo fructuoso de una disciplina
exija una previa y adecuada definicion del
concepto de su objeto. Las definiciones de
una ciencia reflejan las etapas de su evolu-
cién; con la ciencia progresa el conocimiento
subsiguiente de la peculiar indole conceptual
de sus objetos, de los limites y situacion de su
esfera (Husserl, 2006, p. 36).

Sin embargo, ;habria peligro a la hora de delimi-
tar una esfera? ;Es la traductologia una ciencia
que deba delimitar verdaderamente su objeto
de estudio cuando este ya se ha ampliado?

Los objetivos de una ciencia o de filosofia de
la traduccion deben ser diversos, heterogé-
neos, aunque en una unidad que no tendria
por qué ser presunta, pues los limites de nues-
tra disciplina deben crecer, por ser de naturale-
za expansiva y dinamica. De ahi la posibilidad
de tener objetivos distintos, segin el tipo de
estudio.

Sacando, asi, un tanto de contexto a Ruiz
Stull, tenemos que “la escritura filosofica es
un trabajo sobre el propio pensamiento puesto
en variacion absoluta, variacién que implica
una reconfiguracion del sentido y direccién
de la experiencia que intenta capturar lo real
en su siempre variable temporalidad” (2013,
p- 35). Pensamos en una idea de variacion de
la mirada traductologica, en relaciéon con el di-
namismo de la traduccion, que es tan variable
como su objeto o supuestos objetos de estudio,
por lo que, entonces, no se debiese cristalizar.

Con todo, como hemos dicho, observamos un
quiebre de labores. ;Como se hacen cargo de
esto las instituciones que imparten programas
de traduccion? ;Se seguiran impartiendo
clases de teoria traslativa solo con enfoque
lingtiistico? ;Se dejara aun de lado la investi-
gacion teorica que expande las fronteras de la
disciplina?

4. ;Una nueva labor para el homo translator?

La investigacion y la reflexién en traductolo-
gia han dado saltos impensados, permitiendo
su alejamiento de una lingiistica aplicada
0 dura, a pesar de que, de todas maneras, la
traduccién se piensa y se pensara siempre
desde el lenguaje, con la diferencia de que el
lenguaje se puede ya pensar hoy desde pers-
pectivas mas reflexivas y desde la apertura a
nuevos conocimientos y areas.

Pero ;se puede pensar el lenguaje desde fuera
de lo netamente lingiiistico? Existiria en todo
un lenguaje. Si observamos, solamente de ma-
nera somera, algunos conocimientos traduc-
toldgicos que podriamos considerar —hasta
cierto punto— desplazados por no tornarse
necesarios o0 acordes a la practica traductora,
(con qué nos encontramos? ;Es la nueva inves-
tigacion tedrica en traduccion menos impor-
tante o carente de sentido para el traductor?
Aunque contamos con claros y variados ejem-
plos de ello, bastaria con la revision de una que
otra expresion investigativa. Por lo tanto, vea-
mos dichos ejemplos.

Aunque ya forman parte de la reflexion ten-
dencias teodricas en torno al misticismo y el
esoterismo, vistas, incluso, en escritos como
Después de Babel (1980) de Steiner, estas pers-
pectivas han tenido un interesante desarrollo
posterior. Al respecto, Philip Wilson indicaria
cierta conexion entre la investigacion traslati-
va y este fendmeno, a través de los siguientes
presupuestos:

Primero, en la traduccién se estudian muchos
textos misticos y esotéricos. Segundo, es posi-
ble el uso de nuevas herramientas filosoficas
para la reconceptualizacién de las conexio-
nes llevadas a cabo en el pasado. Y, tercero,
todavia la traduccion se describe en términos
que apuntan al mundo del espiritu (Wilson,
2019, p. 461).

Estas son tendencias que pueden verse, en-
tonces, en relacion con el ser, permitiéndonos
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observar a la mismisima raza humana en torno a
sus propios lenguajes y acciones, como en el caso
de las investigaciones realizadas sobre el silencio
y su traduccion, mediante una sinapsis en que “se
daria un constante fenomeno de desplazamien-
to”, que permite que este silencio transmute, por
lo que, finalmente, “se traduce hasta llegar a
convertirse en palabra” (Salazar, 2019, p. 236).
Asi, esta conexion silencio-palabra se daria en
el ser mismo.

Pensamos, también, siguiendo esta corriente,
que al traducir estariamos haciendo un ejer-
cicio espiritual de meditacidén e, incluso, de
conexion con nosotros mismos o con la divini-
dad, por lo que concordamos con las ideas de
Wright, en cuanto expone que “la traduccion
también puede ser una practica meditativa no
muy distinta al yoga” (Wright, 2016, p. 18).

Si agregamos a la traduccién un contenido en
torno a las religiones o el desarrollo de estas,
diriamos que “tiene un caracter mediato, por-
que hace madurar en los idiomas la semilla
oculta de otro lenguaje mas alto” (Benjamin,
1971, p. 134).

Esta conexion del hombre consigo mismo no
se acabaria en una conexion que se dé solo de
forma exclusiva con el ser humano, ya que otro
ejemplo concreto de dicha conexiodn seria el li-
bro Animals in Translation. Using the Mysteries of
Autism to Decode Animal Behavior,” de Temple
Grandin y Catherine Johnson (2005). En la
obra, se abordan las similitudes existentes entre
el comportamiento animal y el de las personas
con autismo que —al igual que harian los ani-
males— se enfocarian con mayor intensidad
en los detalles visuales. Esto no solo ha ayu-
dado a la comprensién del autismo, sino que

9 Existe una versioén en espafiol con el nombre de
E/ lenguaje de los animales. Una enriguecedora interpre-
tacion desde el antismo, traducida por Angela Pérez
y publicada en 2006. Sin embargo, por ahora, nos
remitiremos solo al titulo original.

ademas ha permitido entender, igualmente, el
comportamiento y la comunicacion animal:

El debate se reduce a dos campos: las perso-
nas que piensan que el lenguaje humano y
la comunicacién animal son dos asuntos se-
parados y distintos, y las personas que creen
que tanto el lenguaje humano como la co-
municacién animal se encuentran en el mismo
espectro (Grandin y Johnson, 2005, p. 280).

Grandin, ya en Thinking in Pictures. My Life with
Autism (2006), habia expuesto que la informa-
cion recibida por el autista era informacién en
imagenes, por lo que, al hacer referencia a si
misma, explicaria: “Cuando leo, traduzco las
palabras escritas a peliculas en color o, simple-
mente, guardo una foto de la pagina para leer-
la después” (2006, p. 15). Al respecto, creemos
que habria un desarrollo, quizas tardio, de un
acercamiento entre los estudios de los animales
—en torno a su lenguaje y comportamiento—
y los estudios en torno a la traduccién. Por esta
razoén, otro autor como Cronin indicaria que

[...] una de las caracteristicas recurrentes de los
estudios sobre la cogniciébn animal es que
los atributos que se perciben como unicamen-
te humanos estan en constante redefinicion.
Los humanos juegan, pero también los ani-
males. Los humanos tienen cultura y, tam-
bién, la tienen los animales (2017, p. 75).

Por ello, en su Eco-Translation. Translation and
Ecology in the Age of the Anthropocene, este nos
invita, entre otras cosas y desde una mirada
ecologica, a pensar la posible relacion del ser hu-
mano con otras especies, ademas de invitarnos a
reflexionar sobre la vulnerabilidad ecoldgica del
planeta, considerando perspectivas poshumanis-
tas (Cronin, 2017). Asi, la traduccién pasa a ser
un concepto que se ensancha. “Aunque muchos
académicos se encuentran familiarizados hoy
con aquel uso amplio del concepto de traduc-
cion, tienden a mantenerlo separado de la tra-
duccion ‘real’” (Nergaard y Arduini, 2011, p. 8).

Con todo, la traduccién, entonces, debe tener
relacién con busquedas en el interior de la raza

Mutatis Mutandis. Revista Latinoamericana de Traduccion
Vol. 15, N.° 2, 2022, julio-diciembre, pp. 436-452




Alvaro Salazar-Valenzuela

humana y la comunicacién en ella, asi como
con el encuentro de esta con los animales y el
planeta. Creemos que estos serian minimos
ejemplos de los nuevos rumbos de la traduc-
cion (aunque no necesariamente de su prac-
tica, y he ahi un problema), asi como de la
investigacion traductologica.

Por lo tanto, ;como pensamos al somo trans-
lator? Hablamos de €l ya como un agente de
cambio; pero pensarlo como agente de cambio
es pensar en un agente que no solo participa de
lo cultural, sino también de lo ecoldgico, inclu-
so, lo politico, etc., pues finalmente lo cultural
seria todo ello en su conjunto. De todos mo-
dos, “en un mundo globalizado, la traduccion
pareciera ofrecer la metafora mas apta para
la forma en que las practicas en casi todas las
areas de la sociedad se han ido transforman-
do, desde la academia a la zoologia” (Young,
2011, p. 59).

Por esta razon, si se realizara un cambio de
paradigma en su imagen, hablariamos, por
supuesto, de este agente de cambio ya men-
cionado, pero que, para llegar a ello, debe ser
también un observador y no un observador
cualquiera, sino uno activo. Esto no seria fa-
cil de lograr, considerando que ha sido desde
antiguo un actor invisible y que es esta misma
invisibilidad, a la que se ha sometido, lo que, al
fin y al cabo, le ha otorgado un rol social pasi-
vo, sin realmente serlo, pues somos los mismos
traductores, por lo general, los tinicos en enal-
tecer nuestro rol.

Nuevamente, ;cOmo pensamos a este homo
translator? Si la traductologia amplia sus fron-
teras para dejar de observar, exclusivamente,
la transferencia de contenido entre lenguas, en-
tonces, no podriamos pensarlo en relacién con
sus antiguas tareas procedentes de conflictos
lingiiisticos aplicados, ya que existen hoy otras
dificultades transnacionales. “La traduccion
necesita redefinir su rol en un contexto de tex-
tos e idiomas fragmentados en un mundo que
se encuentra en crisis dentro de las identidades

nacionales y las realidades transnacionales y
translocales emergentes” (Nergaard y Arduini,
2011, p. 8).

Por su parte, Tymoczko sostiene que

[...] se debe reformar, por completo, todo el
sistema de investigacion, desde la recopila-
cion de datos, pasando por la generacion de
hipétesis, hasta la articulacién de la teoria.
Por lo tanto, la descentralizacién de los estu-
dios de la traduccién impactara en todos los
niveles de investigacién y en todos los para-
digmas investigativos de la disciplina (2010,
p. 176).

(Lleg6 el momento de un cambio de tarea? Al
parecer, la trizadura del traductor con el estudio
de su tarea y con como la lleva a cabo seria un
quiebre, por ahora, mayor. Por ello, Nergaard y
Arduini, al inaugurar una revista como 7rans-
lation: An Interdisciplinary Journal, con vistas a
las nuevas aperturas traductolédgicas, indican:
“Proponemos la inauguracion de un campo
transdisciplinario de investigacion con la tra-
duccion como herramienta interpretativa y
operativa” (2011, p. 8).

Creemos, entonces, que la traduccion debe ser
una interpretacion de nuestro entorno, porque
de ahi podrian surgir nuevas tareas para su ha-
cer, con el afan de que la traduccion sea funcio-
nal para la vida.

Asimismo, Nergaard y Arduini exponen:

Imaginamos una especie de nueva era a la que
podamos llamar postestudios de la traduccion,
en donde la traduccién sea vista, fundamen-
talmente, de modo transdisciplinar, mévil y
no concluyente. El “post” aqui reconoce un
hecho y una conviccién: el pensamiento nue-
vo y enriquecedor sobre la traduccién debe
tomar su lugar fuera de la disciplina tradicio-
nal de la traductologia (2011, p. 8).1°

10 Por nuestra patte, asi como hacemos referencia a
los postestudios de la traduccidn, también nos pode-
mos referir a estos como postraductologia.
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Asimismo, Bassnett (2017) aclara, en cuanto al
prefijo post, que este tendria dos significados:
uno que indica el término de algo y otro que
marcaria una nueva fase, es decir, ‘“un sentido
de entusiasmo, de un nuevo comienzo, de avan-
zar a nuevas ideas, a nuevas formas de pensa-
miento” (p. vim).

5. Consideraciones finales

Al reconfigurar el objeto de estudio de la inves-
tigacion o reflexion traductologica, y llevar a
cabo variaciones, estariamos considerando la
idea de lo trans, puesto que la traduccién y su
estudio teodrico debiese comenzar por centrar-
se en todo lo trans-: traslado, transferencia, trans-
formacion, transmutacion. En otras palabras, el
homo translator es el que cambia y transforma,
pues los permanentes lugares comunes del
puente entre culturas 'y del alquimista no debiesen
ser clichés en vano o, al menos, ya no tan per-
manentes por ser cuestionables. Pensamos, de
todos modos, que la escena del alquimista es la
que mas refleja el dinamismo de una concep-
tualizacion de lo trans. No obstante, la disyun-
tiva estd en si la redefinicion de la disciplina y
su estudio es real y necesaria, ya que de todos
modos se encuentra en constante movimiento.

Para ver al traductor como este agente de cambio
se debe, ademas, mejorar el entrenamiento teori-
co de los estudiantes de Traduccion y, para ello, se
debe incrementar y mejorar la formacion teérica
en las instituciones que imparten estos estudios.

Para cambiar ahora, entonces, la tarea del tra-
ductor, este debe también involucrarse en una
labor que vaya mas alld. La inestabilidad mun-
dial en términos politicos, medioambientales,
etc., nos llama a un replanteamiento no de las
perspectivas tedricas en traduccion, ya que es
hacia alla adonde esta se dirige, sino al cuestio-
namiento del traductor como mediador lingiiis-
tico y cultural solamente entre idiomas distintos
y que ha olvidado otros lenguajes. Por lo tanto,
“la investigacién no se puede inscribir en una
disciplina y con un objeto y método definidos.
En este sentido, la traduccién es un ‘concepto

nomada’; nacié en la transdisciplinariedad y
vive en ella” (Nergaard y Arduini, 2011, p. 9).

(Cuadles son, entonces, sus proximos trabajos?
La labor del homo translator ha sufrido cam-
bios, pues gran parte de las traducciones —en
el caso de las agencias o la clientela directa de
este— ahora se envian pretraducidas mediante
traductores automaticos, por lo que la tarea del
homo translator se reduce, en gran medida, a la
postedicion.

(Solo queda, entonces, una labor de revision?
(Qué sucedid con la, en algin momento
tan bullada, localizacién? ;Cual es el futuro
practico del somo translator? Las dudas en rela-
cion con el futuro de la profesion traductora y
la informatica pueden ser muchas, porque, de
todos modos,

[...] es a través de la interrelacién con la
traduccién automatica que la traductologia
puede participar de algunas de las preguntas
mas apremiantes de nuestra época; preguntas
vinculadas al resurgimiento del interés por la
inteligencia artificial, asi como al futuro labo-
ral de la humanidad (Kenny, 2019, p. 428),

pues las especulaciones en torno a la fuerza la-
boral humana no son menores.

Por su parte, Cronin cree que la interculturali-
dad de los agentes de la traduccién no solo se
relaciona con un traslado entre los idiomas y
las culturas, sino que en un nomadismo que,
finalmente, es disciplinar. Asi, con respecto a
este punto del nomadismo disciplinario,

[...] se puede llevar este argumento mas alla
al interpretar a los agentes de la traduccion
—del nuevo milenio— como ciborgs traslati-
vos, que ya no pueden ser concebidos como
independientes de las tecnologias con las que
interactuan. [...] ya que su identidad prece-
dente se esta alterando por medio de una
externalizacion de las funciones de la traduc-
cién (2003, p. 112).11

11 Estas serfan funciones externas y, dirfamos, extre-
mas, que nos podtian permitir, no en este articulo,
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Para Kenny (2019), Cronin habria llegado muy
lejos al describir a los traductores humanos
como ciborgs traslativos, a pesar de que la idea
no es tan descabellada, si consideramos la fuer-
te relacion actual entre ser humano y maquina.

No obstante, todos estos serian, por ahora, solo
cuestionamientos, debido a que no encontra-
mos una propuesta de solucion que no sea mas
que la investigacién o la participacion activa
del traductor en ciertos procesos del entorno.

Al menos, nos conformamos por ahora con
la idea de que la investigacion nos brinda una
observacion, asunto que pudiera llevarnos a
diagnosticos o no, pero que, por el mero he-
cho de observar —siempre que sea con miras
de accion—, nos permita también brindar o, al
menos, hacer el intento de brindar soluciones
a problemas extratextuales.

Para lograr avances en su labor, la tarea del tra-
ductor no deberia continuar ejerciéndose solo
en términos lingiiisticos, ya que, entonces, esta
no seria mas que —como expresaria Benja-
min— “un procedimiento transitorio y provi-
sional para interpretar lo que tiene de singular
cada lengua” (1971, p. 134). Por lo mismo,
expone que, para “comprender esta singulari-
dad el hombre no dispone mas que de medios
transitorios y provisionales, por no tener a su
alcance una solucioén permanente y definitiva
0, por lo menos, por no poder aspirar a ella in-
mediatamente” (p. 134).

La traduccion seria parte del humano mismo,
pues el simple hecho de haber nacido alrede-
dor del mundo haria, para Rushdie, que los
hombres sean traducidos (1991), asi como para
Malena lo son los migrantes, debido a que estos
se autotraducen (2003), razon por la cual cree-
mos en una capacidad constante y necesaria de

pero si en uno posterior, llevar a cabo un analisis
desde el post y el transhumanismo, en cuanto a,
entre otras cosas, la dependencia tecnologica del
homo tansiator.

desplazamiento humano. El traslado y la trans-
formacién constantes son caracteristicas de la
raza, puesto que el entorno humano es cam-
biante, en especial hoy, ejerciendo y eviden-
ciando la habilidad humana de todo lo #ans.

La traduccidn, al ser caracteristica humana y
al ser una practica inherentemente suya, no es
distinta ni separada del entorno en que una po-
blacién o un traductor se desenvuelve; por ello,
frente a los avances humanos, “la subsecuente
revolucion en el arte, la politica, la literatura, la
ciencia o en cualquier analisis disciplinario, se
puede interpretar como efectos postraductivos”
(Gentzler, 2017, p. 2).

De ahi, también, la dificultad de definir hoy la
traduccion: “Hoy, muchos de nosotros estamos
familiarizados con la idea de que la traduccion
es un proceso transformativo, no solo de textos
producidos en distintos medios y lenguas, sino
que de cambio en las culturas y los individuos”
(Nergaard y Arduini, 2011, p. 11), pues sabe-
mos, hasta este momento, que todo lo que cam-
bia es lo trans y ello seria nuestra base.

Entonces, finalmente, ante preguntas que que-
dan evidente e inevitablemente abiertas, se-
guimos en cuestionamiento y, por ahora, en
reflexidon acerca de la actual o real tarea (futu-
ra) del homo translator.
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