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Gasset.

The crisis of our time. Analysis of the concept of History in
José Ortega y Gasset.

Israel Alejandro Romero Ramirez
israel.alejandro.rr@gmail.com
Universidad de Guadalajara, México

Resumen: Este ensayo tiene la intencidn de recorrer el concepto de Historia en tres
libros del filésofo espanol: La rebelion de las masas, Historia como sistema y El centenario
de Hegel. El recorrido que se piensa llevar a cabo no pretende agotar una definicién
tan rica en significados en la obra de Ortega y Gasset. Emprender una campana de esa
magnitud hubiera implicado un trabajo muy extenso. Lo que me interesa en realidad es
abordar cuatro aspectos especificos que han sido de mi interés desde hace tiempo: 1) La
injusticia entorno a una lectura politica de su obra, haciendo en la mayoria de las veces
un oscurecimiento de su sentido filoséfico. 2) Revisaremos algunos aspectos de la guerra
civil espafiola asi como el llamado silencio de Ortega, también analizaremos la tercera
visita que llevé a cabo el fildsofo espafiol ala Argentinay el clima adverso al que se deberd
enfrentar su personay su pensamiento. 3) La urgencia de pensar una filosofia que rompa
con la tradicién historicista de Hegel para interpretar el presente; en este tltimo punto
es donde analizaré su concepto de Historia.4) Analizar la irrupcién de las ideologfas en
su época y el impacto que tuvieron en las masas (hombre medio).

Palabras clave: Ideologfa, Historia, Circunstancia, Liberalismo.

Abstract: This essay intends to explore the concept of History in three books of the
spanish philosopher: The rebellion of the masses, History as a system and Hegel's
centenary. The route that is thought to carry out does not pretend to exhaust a
definition so rich in meaning in the work of Ortega y Gasset. Undertaking a campaign
of this magnitude would have involved extensive work. What really interests me is
to address four specific aspects that have been of my interest for some time: 1) The
injustice surrounding a political reading of his work, often making a mutilation of his
philosophical sense. 2) We will review some aspects of the spanish civil war as well
as the so-called silence of Ortega, we will also analyze the third visit that the Spanish
philosopher made to Argentina and the adverse climate to which his person and his
thought will have to face. 3) The urgency of thinking a philosophy that breaks with the
historicist tradition of Hegel to interpret the present; in this last point is where I will
analyze his concept of History.4) Analyze the irruption of ideologies in his time and the
impact they had on the masses (middle man).

Keywords: Ideology, History, Circumstance, Liberalism.
Por una lectura no ideoldgica de José Ortega y Gasset.

La filésofa, Hannah Arendt, en su libro La condicién humana (2017), nos
muestra la separacién entre lo que llama vita activa y la vita contemplativa.
La separacidn consiste en la bifurcacién de dos modos de vida: la vida
politica y la vida filoséfica; ambas quedan, segin Arendt, desarticuladas
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desde Platén. La accién remite a la vida publica y concreta del ser
humano, mientras que la vida contemplativa es la vida teorética en la
cual es importante el aislamiento y la distancia con respecto a los asuntos
humanos:

La superioridad de la contemplaciéon sobre la actividad reside en la
conviccién de que ningin trabajo del hombre puede igualar en belleza y
verdad al kosmos fisico, que gira inmutable y eternamente sin ninguna
interferencia del exterior, del hombre o dios. (Arendt, 2017, p. 28).

Es por eso que los filésofos acuden a la serenidad, la soledad,
el pensamiento abstracto; no obstante éstos se han dado a la tarea
de pensar la politica, pero siempre desde un aspecto reflexivo y de
andlisis conceptual. Rousseau, por ejemplo, cuando hablé del estado de
naturaleza, no es porque creyera que ese estado hubiera existido, sino que
era necesario presuponerlo para distinguir entre un estado monarquico
y la republica. La visién de Rousseau esta dentro de la bifurcacién que
nos muestra Arendt (vita contemplativa); pero debemos decir que José
Ortega y Gasset no entraria dentro del esquema que la filésofa alemana
nos propone.

José Ortega y Gasset decidié que su obra filoséfica estuviera destinada
a periddicos y ensayos. Su padre José Ortega Munilla dedic6 su vida
al periodismo, y sera ese rastro imborrable el que marque la vida de
su hijo. Hay que decir que el periodismo es un oficio que tiene como
finalidad establecer un vinculo informativo entre el periodista y el pueblo
en asuntos esenciales de la vida politica y publica. Es por eso que el destino
de Ortega y Gasset no podré ser otro que el didlogo con el pueblo espanol:
“Hoy, en cambio, ¢l hombre medio tiene las ideas mds taxativas sobre
cuanto acontece y debe acontecer en el universo. Por eso ha perdido el uso
de laaudiciéon” (Ortega, 2014a, p. 321).

El filésofo espafiol pide ser escuchado, quiere hacerse llegar a la gente,
ya que un diagndstico, si el enfermo lo ignora, pondria en riesgo su vida.
Pero, ;cémo hacer llegar el mensaje? Es precisamente en ese encuentro
del pueblo con el fildsofo en donde se ponen en juego muchas cosas por
ambas partes. Para quien escuche la voz del filésofo la pregunta que se
hace es: ¢qué hacer con eso que me dice? Con respecto al filésofo, corre
el riesgo de ser incomprendido, dolor que no es solamente personal —si se
quiere ver de esa manera-, sino que su modo de vida quedaria expuesto
y a su vez cuestionado. Zaratustra, en el pensamiento de Nietzsche, es el
mejor ejemplo que tenemos: “{Mira! Estoy harto de mi sabiduria como
la abeja que ha recolectado demasiada miel, necesito de manos que se
tiendan” (Nietzsche, 2014, p. 16).

Ortega y Gasset fue el filésofo mas universal que ha tenido Espana. Es
cierto que se mantuvo, por varios afios, como profesor de la Universidad
de Madrid. Pasardn unos anos todavia para que encuentre su auténtico
camino, que no serd el mundo académico. Hizo dos viajes fundamentales
a Alemania. Durante tres afios, entre 1905 y 1908, estuvo en la prestigiosa
universidad de Marburgo, donde tuvo como maestros a Herman Cohen
y Paul Natorp, ambos reconocidos representantes del neokantismo. Su
trabajo al volver a Espana fue el de transmitir las filosofias y los autores
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de vanguardia; solo por mencionar a Oswald Spengler, Edmund Husserl,
Georg Simmel; este tltimo influyé en sus trabajos socioldgicos. En el caso
especifico de Simmel, encontramos que su idea en cuanto a qué es el
arte, nos permite tomar distancia de la relacién inmediata que tenemos
nosotros con los objetos; coincide su pensamiento con el concepto de
Ortega del perspectivismo: el arte nos permite ver la realidad desde
distintos dngulos, lo que nos hace poder concebir y reflexionar en distintas
maneras lo que llamamos realidad. De la misma manera, cuando el filésofo
se enfrenta a lo inmediato tiene que aprender a tomar distancia para
poder valorar, sin dejar de lado su realidad circundante. Por consiguiente,
la realidad solo puede ser tomada a partir de conceptos. La relaciéon de
cercania entre nosotros y los objetos a lo mucho solo lograria tener una
intuicién o corazonada de algo; por otro lado, la distancia sin concepto
es la deshumanizacién (indiferencia, apatia). Con el tiempo Ortega
tomard distancia de sus antiguos maestros neokantianos, pues se opone al
subjetivismo (interioridad).

Recordemos que en la cita anterior, cuando Ortega hace hincapié¢ en
que la masa ha perdido el uso de la audicidn, el problema es que ya sea
la cercania o la distancia, si se hace de lado la relacién dialéctica,[1] nos
lleva a entender el problema de su tiempo; me refiero a que las masas
viven alejadas de sus circunstancias. En la gran biografia que escribe Jordi
Gracia, José Ortegay Gasset, nos habla de lo que el filésofo espanol definié
como seleccidn inversa:

[...] existe también el daltonismo de los valores y, en Espafia, puestos entre dos
valores subvertimos su proporcién verdadera. Hay un odio a lo mejor por ser mejor
y una simpatia hacfa lo abyecto. Esta es la perversion de los instintos valoradores.
(Gracia, 2015, p. 196).

La fecha en la que elabora el concepto de “seleccién inversa” es
aproximadamente el ano de 1914. Esta fecha coincide perfectamente
con la crisis de la Restauracién en Espafia. Primeramente tenemos la
destitucién de Unamuno del rectorado de la Universidad de Salamanca.
Pensadores distinguidos como Eugenio d'Ors se van a pronunciar de
manera enérgica contra lo sucedido a Unamuno. Ortega no sera la
excepcion y hard un llamado también:

El dia 7 vuelve Ortega a dar la sefial de alarma a las huestes y en carta al
director del periddico mds afin, El Pais, exige que los intelectuales aprovechen
esta ocasién esplendida para dar un fuerte ejemplo de solidaridad, para ensayar
nuestras energfas, que mafiana hemos de unir a las de los productores y los obreros
en una formidable rebelién de los mas puros, hondos y vejados instintos espanoles.

(Gracia, 2015, p. 193).

A pesar de las discrepancias que pudo tener Ortega en su momento
con Unamuno, nunca dejé de reconocer en aquel incidente de la rectoria
una profunda indignacion.[2] Ahora bien, la crisis de la Restauracion,
remite a dos planos organizados por un mismo eje: La Primera Guerra
Mundial. Por un lado Espana fue neutral en el conflicto, hablando
diplomaticamente, pero Ortega piensa que la sociedad espanola vive
con cierta lejania lo que ocurre en Europa, es acaso un sintoma de lo
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que el filésofo veia en lo referente a Espafia, una nacién distanciada
de Europa[3]. El otro punto es que Espafia se enfrentard a una crisis
econdmica, efecto de la guerra continental que se libra en gran parte
de Europa[4]. Dicha crisis, que se origina de la guerra, recrudecié las
distancias sociales, las cuales se marcaron e hicieron que las masas tomaran
posiciones ideoldgicas que con el tiempo serdn fundamentales para
entender otros problemas que vendran. La crisis de 1916 sera parte del
hilo conductor de dos anos atras. Hay que recordar que Santiago de Alba
propuso una reforma fiscal la cual se vino abajo, los salarios reales se
deterioraron mads, y a eso le sumamos una clase obrera que sabe organizar
huelgas. Ortega descubri6 a través de estos sucesos el profundo atraso de
Espana y el apuro que se vislumbraba hacia el futuro para hacer frente
a los problemas estructurales del pais (crisis econdmica y moral). Crisis
de gobiernos liberales que no tardardn en ser sustituidas por dictaduras
militares como la de Miguel Primo de Rivera.

La idea de distancia que hemos estado explicando constantemente, la
cual aleja a las masas de su circunstancia, no puede llevar a estas mayorfas a
otro lado que aun debilitamiento de su fuerza vital. Un rasgo que se deriva
de esta distancia con respecto a la circunstancia es la pasividad, la ausencia
de reflexién y conexién: “Su vida pierde, inexorablemente, autenticidad y
se convierte en pura representacién o ficcién de otravida” (Ortega, 2014a,
p. 341). Esta distancia del pueblo y su circunstancia se dirige contra el
filésofo espaiol, no solamente a su persona, sino peor atin: con respecto
a sus ideas. Ortega y Gasset hablaba desde la distancia. Aclaremos que no
era una distancia que ¢l zanjara, sino una distancia que los otros crearon
con respecto a sus ideas. Su infortunio no se hace esperar: Ortega y Gasset
fue leido politicamente y no filoséficamente; en eso consiste su tragedia.
Por eso mismo, Sécrates no decidi6 hablarles a las mayorias, sino que
resolvié por el camino de la mayéutica; el hablar uno por uno. Aunque
esta decision que tomé el fildsofo griego no hizo que le fuera mejor que
a Ortega. El tema de la relacion del filésofo con las mayorias es un tema
profundoy poco analizado.[5] Menciono la necesidad de profundizar, no
porque no se haya escrito sobre el asunto, sino que cuando los filésofos han
intentado poner en practica dicha relacién, los resultados han sido desde
la indiferencia que muestran a sus ideas hasta cuando su pensamiento se
convierte en una moda. Esto ltimo hace que su filosofia se vuelva en poco
tiempo efimera, y finalmente, pase al olvido total.[6]

Hemos llegado a un punto nodal de nuestra discusion. Debemos
insistir que el filésofo espanol fue leido en su época no siempre desde un
plano filoséfico, sino que fue leido politicamente por los republicanos y
los nacionalistas. Ortega y Gasset vivi6 en un tiempo en el que habia una
crisis de valores (1936), no solamente al interior de Espafia, sino que el
filésofo la vislumbraba en toda Europa. La crisis tomara su mayor plenitud
con la Guerra Civil Espanola. Esta guerra no deberfamos verla como un
problema interno sino que debemos leer los acontecimientos ocurridos
como el predmbulo de la Segunda Guerra Mundial. La intervencién
ecuménica de algunas personas en el conflicto nos hace ver que los
voluntarios no iban a pelear por los espanoles, sino que iban a pelear
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por ideologias: liberales, anarquistas, fascistas, comunistas. La guerra
duré 3 anos —1936 a 1939— y mostr6 la crueldad, pues para muchos
historiadores fue la primera guerra moderna en la que se usaron aviones,
tanques y armas de distintos calibres. Las ideologias se concentraron en
dos frentes: nacionalistas y republicanos. Era obvio que esta guerra fue
financiada desde el exterior por distintas potencias, pues la Espana de
ese momento sufria de sectores de la poblacién incluso analfabetas, no
contaba todavia con infraestructura que comunicara a todas las regiones
y ciudades, habia pocos territorios que contaban con industria, y se
podria decir que era, en gran medida, una economia que se sostenia de
la agricultura. Culturalmente, mucha gente conservaba las tradiciones
cristianas, y las ideas republicanas mostraron cambios que las hacian
ver radicales desde cierto sector conservador: quema de iglesias, quitar
la educacién religiosa, quitar las propiedades al clero. Los ultimos dos
puntos, en una sociedad mds avanzada, hubieran sido aceptados, pero la
verdad es que tales cambios fueron recibidos de muy mala manera por
los sectores conservadores. Hay que decir que cuando se piensa en el
republicanismo de esa época, en realidad no tenia un significado tnico.
La verdad es que bajo esa categoria habia un crisol de ideologias que se
movian desde la radicalidad a la moderacién[7]:

El frente popular no reacciona como un bloque unido. Ante la eventualidad
de la guerra, muestra su diversidad. Es una verdadera hidra revolucionaria—
escribe Salvador de Maradiaga— con una cabeza sindicalista, otra anarquista, dos
comunistas y tres socialistas, mordiéndose la una a la otra. (Eslava, 2016, p. 62).

Del lado de los nacionalistas aparece un militar que con el tiempo va
a encabezar una dictadura religiosa; nos referimos a Francisco Franco.
A pesar de que tenia una simpatia muy grande por Benito Mussolini
y Adolf Hitler, para muchos historiadores, nunca logré construir un
aparato ideoldgico, sino que creé tal y como se debe definir una dictadura
religiosa.

Muy pronto los nacionalistas se movilizaron en pedir ayuda a Italia y
Alemania, ya que ellos no tenian més que las tres cuartas partes del ejército
y algunas ciudades como Galicia, Castilla Vieja, Andalucia occidental,
Ciceres, Mallorca e Ibiza. Del bando de los republicanos tienen Catalufa,
Madrid, Castilla la Nueva, Caceres oriental, Badajoz, Mdlaga y Andalucia
oriental. Hay datos fundamentales que tienen que ver con los recursos que
ambas partes contaban y que serdn determinantes en el curso de la guerra.
La Republica no tenia muchos recursos para alimentar a la poblacién,
contaba tan solo con un tercio del trigo nacional, con una quinta parte
de las vacas y con un décimo de ovejas (Eslava, 2016). Los republicanos
cuentan con la mayoria del armamento y de soldados, se sabe que de los
trescientos aviones, doscientos siete pertenecian al gobierno legitimo. La
fuerza maritima se mantendré con el gobierno.

Un momento crucial en el conflicto espanol es cuando el militar
Francisco Franco pedird ayuda a Hitler, sabemos que primero se dirigi6
de manera diplomatica a Relaciones Exteriores con el ministro Neurath.
Alemania se negd en un principio a colaborar con un gobierno golpista.
Esta declaracién, por parte del ministro, ahora sabemos que fue en
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su momento desconocida por Hitler. Hay que recordar que ¢, en ese
momento, no conocia a Franco.

Rememorando una de las proezas més grandes de la historia el piloto,
Alfred Henke Van Bernhardt y un oficial de aviacidn, el capitan Francisco
Arranz viajardn a Berlin. La pregunta obligada es qué hard que Hitler
ayude a Espana. Goeringle informard a Hitler que pueden obtener hierro
y wolframio. Pero el punto fundamental serd el saber que los comunistas
estan detras del gobierno republicano. Sabemos que el odio que tenia
Hitler al comunismo no tenia limite:

Si acaso, procura que la intervencidn alemana en ese conflicto para lo miés
inadvertida posible. Se crea una compafia comercial HIMSA (Hispano-
Marroqui) para encauzar las ayudas bajo cobertura civil. El ministro de
Propaganda Goebbels cursa instrucciones a la prensa: a partir de hoy los espafioles
rebelados contra el Gobierno no se denominaran rebeldes sino nacionalistas.
(Eslava, 2016, p. 52).

Un claro ¢jemplo de la manipulacién de informacién a través de un
aparato ideoldgico. Ahora bien, el contexto de Ortega no puede ser peor,
entiende a la perfeccién que ambas partes han caido en la barbarie:
nacionalistas y republicanos. Un pueblo enfrentado entre si y, por otro
lado, un intervencionismo internacional nunca antes visto.

Hacia el final de la Guerra Civil, para ser exactos en el ano de 1939,
vuelve Ortega a visitar Argentina.[8] Para la visita ya habia publicado La
rebelidon de las masas, uno de los libros que revisaremos a continuacion.
Pero esta visita no fue lo que en la primera se dio. El silencio de Ortega
y Gasset con respecto a ambas partes, nacionalismo y republicanismo,
le cobrard factura, no se le otorgard ninguna catedra y tendrd serias
dificultades para su manutencién:

O sea, que si una circunstancia se encuentra dominada basicamente por el factor
ideoldgico politico, por ejemplo, muy bien puede suceder que sea este 4mbito el
decisivo también en lo que se refiere a la recepcién o rechazo de una influencia
cultural o estrictamente filoséfica. (Medin, 1994, p. 123).

En Argentina habia muchos exiliados espanoles y como hemos
mencionado, la guerra civil espanola al ser un conflicto ideoldgico
polarizaba a todo el mundo. Sucesos también marcaron su estancia en
la Argentina, como el que dos de sus hijos pelearon en las filas del
franquismo, todo complicé la estancia del fildsofo espanol.[9] Victoria
Ocampo, intima amiga de Ortega y Gasset, recibié al filésofo con palabras
muy emotivas, pero como lo muestra Medin, en una de sus cartas Ortega
no piensa lo mismo que su amiga:

Victoria Ocampo: Ortega y Gasset no estd aqui de visita, entre extranos. Estd en
su casa entre amigos.

Carta de Ortega y Gasset: Puedo decirte que desde febrero mi existencia no
se parece absolutamente nada a lo que ha sido hasta entonces y que sin posible
comparacion atravieso la etapa mas dura de mi vida [...] haz el favor de imaginar
un momento en que vez de una te fallasen a la vez todas las dimensiones de la vida
y con ello tendrias una idea de lo que a mi me pasa. (Medin, 1994, p. 124)
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Es conocido que Ortega y Gasset siempre tuvo necesidad de
reconocimiento, por multiples motivos, que no le podemos recriminar.
En muchas ocasiones interpretd incidentes de manera personal que lo
llevaron a distanciarse de personas estimadas por ¢l, entre ellas la propia
Victoria Ocampo, Alfonso Reyes y Helene Weyl, entre otros. También
tenemos que decir que en su momento serd utilizado en esta tltima visitaa
la Argentina. Ortega entablé relacidon con grupos pro-franquistas y esto lo
llevé a que fuera tachado de fascista. A pesar de que hay datos que prueban
que rechazé en Espafa hablar con José Antonio Primo de Rivera (creador
de la falange y primogénito del dictador). La rebelion de las masas serd
leida por el grupo pro-franquista, claro que desde una lectura ideoldgica,
hay algunos apartados en La rebelién de las masas en donde si uno no tiene
un conocimiento de su filosofia nos llevaria a pensar en la legitimizacién
de una clase dominante que no es justificable desde el texto. Las revistas
Baluarte, Sol ylunay Nueva politica hacen una lectura del fildsofo espanol
desde el tomismo cosa en si aberrante (Etchecorpar, César Pico):

La rebelién de las masas era una expresién de lo que sin demasiada falsificacién de
las ideas cabe llamar una visién politica de derecha. [...] Y cuando Ortega escribe
que no hay quien mande en el mundo, lo interpretamos como una invitacion.

(Medin, 1994, p. 126).

Sera preocupante el nivel al que el pensamiento de Ortega serd
llevado. Podemos identificar ahora cémo es que se hace una lectura
fascista y se exalta en otros momentos por el grupo un germanismo
carente de reflexién. Su autoexilio de Espafa y una decepcionante
estancia en Argentina marcard profundamente su vida[10]. Parece que el
pensamiento de Ortega y Gasset estaba destinado en ese momento a ser
leido desde posturas ideoldgicas, siendo que fue un pensador que atisb6 la
ideologia como uno de los males de nuestro tiempo.

Dos ideas distintas de la historia: Hegel y Ortega y Gasset

Hegel es quizas el fil6sofo que le ha dado ala historia un papel protagénico
en la vida humana. A diferencia de la razén kantiana que es a histérica,
pues no contempla el devenir y su manifestacion en el tiempo histérico.
Sabemos que Hegel nos hace ver el ser como un continuo que tiene como
finalidad lo absoluto. El absoluto seria el fin de la historia, la totalidad, el
momento en el que la humanidad llegue a su fin. Los demds momentos
serfan solamente una totalidad relativa que seria integrada siempre en
el continuo: “Con ello, este inicio no es absoluto, sino que proviene
del precedente movimiento de la conciencia” (Hegel, 2011, p. 216). Asi
podemos ver que la cualidad del ser es su indeterminacidn, si tiene esa
cualidad el ser, entonces, no se puede diferenciar con respecto a nada. En
la 16gica de Parménides el ser se identifica con el pensar, lo que nos lleva
a una légica de oposiciones: el ser es y el no ser no es. Hegel nos muestra
que Herdclito ante todo piensa el devenir: “Lo que el devenir contiene
no es que nada siga siendo nada, sino que pase a su otro, al ser”. -Cuando
la metafisica posterior, la cristiana especialmente, rechazé la proposicion:
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“que de nada se hace nada”. (Hegel, 2011, p. 227) La metafisica cldsica
piensa el ser en términos de una légica de oposicidn, por ejemplo: ser, no
ser; sujeto, objeto, adentro y afuera. La logica de Hegel piensa la historia
como una contradicciéon no simultanea, sino se piensa en un movimiento
que oscila siempre del ser al no ser.

Asien la Fenomenologia del espiritu, Hegel nos muestra que la historia
se manifiesta en las acciones humanas. Es por eso que podemos hablar
de hechos histéricos. Pero esos hechos histéricos solamente adquieren
sentido en el devenir y cuando estos trascienden en una comprensién
conceptual. No hay historia fuera del hombre y hay historia porque hay
acciones y conceptos. La relacién entre concepto y accién nos muestra
el espiritu de una época, y a su vez ese concepto obedece al devenir de la
conciencia histérica (el concepto y su relacién con otros conceptos)[11].
Puesto que el hombre al tener conciencia, no solamente tiene conciencia
de lo ahi presente, sino que tiene conciencia de un saber que se revela
en su conjunto; este saber daria cuenta el filésofo y no el idedlogo, pues
este ultimo lo que lleva a cabo es una deformacién del devenir[12]. La
pregunta que podemos hacernos en este momento es con respecto al papel
que juega Hegel dentro del pensamiento de Ortega y Gasset. Leamos la
siguiente cita:

Pero los hechos de mi vida no terminan en ella, en su érbita individual, sino que
actian sobre la érbita de otras vidas como la mia, penetran en ella produciendo
multiples efectos. Y viceversa, lo que a otros les pasa —su vida— rezuma sobre la
mia. (Ortega, 2014b, p. 261).

Ortega quiere hacernos ver que la palabra yo no puede contestarse
desde la identidad. Piensa también que el concepto yo se ha convertido en
algo habitual y por ende pierde su sentido. Ortega quiere que veamos que
el sentido es el del peldano histérico, como cuando uno sube y ve que mas
all4 de una barda se encuentra un campo que no habia sido visto antes.
Ese campo no es ajeno a mi, la vida de los otros nunca me es ajena, ni
de los que viven en mi presente, ni tampoco de aquellos que ya no viven
en este presente. Es por eso que Ortega y Gasset nos recrea la imagen de
un cuarto en donde alguien escucha cuchicheos y se pregunta: ;Quién
anda ahi? Nietzsche usa la palabra tras vestidores, lo que pasa sin darnos
cuenta, eso que sucede tras vestidores son los sucesos histéricos. Asi que el
problema es pensar sila Historia se puede mostrar de manera transparente
ylarespuesta serd que no. Ortega disiente de Hegel y de Marx con respecto
alaidea abstracta de una realidad objetiva. Para que sea transparente para
otro tendria que mostrarse por fuerza una realidad objetiva de la cual se
desprendan otras:

En esta prosperidad general en la que las fuerzas productivas de la sociedad
burguesa se desarrollan con tanta abundancia cédmo es posible en el marco
de las relaciones burguesas, no cabe hablar de una verdadera revolucién. Una
revolucion asi solo es posible en los periodos en los que estos dos factores, las
fuerzas productivas modernas y las formas burguesas de produccién entran en
contradiccién. (Marx, 2014, P. 133).
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Sabemos que la diferencia entre Marx y Hegel es que el primero piensa
la Historia desde la Economia, el segundo lo hace desde la Filosofia:

Con respecto a Marx: “El hombre no acttia seglin sus ideas, sentimientos, etcétera,
sino, al revés, las ideas, sentimientos de un hombre, son consecuencia de su
situacién social, esto es, econémica”. (Ortega, 2014b, p. 264).

La légica hegeliana como el marxismo en su interpretacién de la
Historia se le muestra a Ortega como pensamientos sospechosos por
hacer una interpretacién abstracta de la realidad. Ortega propone pensar
una historia de las diferencias y de los detalles (tomando en cuenta la
psicologia), podemos ver que tan cerca se encuentra el filésofo espanol del
pensamiento de Dilthey.

Es importante ahora mencionar que Ortega y Gasset tendrd una
separacion con respecto al pensamiento kantiano: “Kant ha sido durante
diez afios, dice ahora, en mayo de 1924, mi casa y mi prisién, pero ya ha
escapado a su influjo atmosférico” (Gracia, 2015, p. 367). Serd a partir
de Dilthey que supere el idealismo y el racionalismo.[13] Podemos decir
que para Ortega, Hegel padece del mismo problema, su pensamiento es
analitico y busca comprenderlo todo, nada puede quedar por fuera del
sistema. Su reflexién es abstracta y por lo mismo no puede entender la
historia porque le hace falta entender la vida. La propuesta de Ortega es
el de poner la cultura al servicio de la vida:

Llega, pues, a lo histérico autoritariamente, no con 4nimo de aprender de la
historia, sino, al revés, resuelto a averiguar si la historia, si la evolucién humana se
ha portado bien, quiero decir, si ha camplido su deber de ajustarse a la verdad que
la filosofia ha descubierto. Este método autoritario es lo que Hegel llama Filosofia

de la historia. (Ortega, 2014b, p. 267).

Su determinismo histérico lo podemos identificar en el concepto de
proposito. Al hablar de un propésito queda superado todo aquello que
sea singular, quiero decir que mis conductas pertenecen a un conjunto
que sigue un movimiento teleolégico. Me determina el tiempo y el lugar
en el que me encuentro. En Hegel yo no soy otra cosa mas que un alfiler
enredado en una red compleja de hilos. En su sistema el espiritu siempre
se encarna en un tiempo histdrico, en una cultura, en un Estado, en un
héroe. Por lo tanto, el hombre individual en el pensamiento de Hegel se
convierte en alguien que sélo le queda contemplar la historia.

El concepto de Historia en Ortega y Gasset

El pensamiento de Ortega y Gasset no aspira a ninguna trascendencia,
sino que es inmanente. El imperativo no es externo, antes bien es un
imperativo inminente a su yo y a su circunstancia. Podemos encontrar
un punto de encuentro con Heidegger, quien dird que el ser se toma asi
mismo en la resolucidn:

En la resolucién radica la estabilidad existentiva que, por su esencia, ya ha
anticipado todo posible instante que de ella brote. La resolucién, en cuanto
destino, es la libertad para renunciar a una determinada decision si eventualmente

la situacién lo demandare. (Heidegger, 2009, p. 404).
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Quiere decir que el hombre decide en su plena libertad por la vida o
la cultura. Tengamos en cuenta que es precisamente ese punto lo que
los nacionalismos toman su fuerza y desde donde se legitiman: la vida
debe estar al servicio de la cultura, lo opuesto a lo que propone el filésofo
espafiol. La vida es inmanente a mi mismo: “La vida nos es dada, puesto
que no nos la damos a nosotros mismos, sino que nos encontramos en ella
de pronto y sin saber c6mo”. (Ortega, 2014c, p. 187).

Si recordamos de nueva cuenta el pensamiento de Parménides
encontraremos la relacién del ser con el pensamiento; aqui Ortega se
distancia de aquella Metafisica y nos acerca a Heraclito, quien nos
muestra la accién y el movimiento como principio ontoldgico. La vida es
encontrarnos siempre haciendo algo. Pero no es un hacer parcial, sino un
hacer con miras a decidirse a tomarse y no a huir. Las creencias nos mueven
y son inmanentes nos acompanan y guardan un repertorio, las creencias
en un plano social nunca son homogéneas y por lo tanto son diversas,
problemiticas, confusas. Los historiadores de mentalidades han tratado
de estudiar las creencias como modo de entender las vidas en una época;
pienso en los grandes trabajos de historiadores como Georges Duby.

La vida para Ortega es siempre enigma, de ahi su interés por ella.
Nada que ver con el pensamiento moderno, que como hemos visto,
anteriormente, surge como un saber totalitario: la razén y el mérodo.
Ortega y Gasset fue un fildsofo critico de los efectos de la modernidad en
las masas sociales. La creencia mas enganosa es creer que hubo una época
ilustrada, el propio Kant lo dice en su articulo que es un proyecto pero,
¢nosotros hemos llegado a ese momento de madurez como civilizacién?
Tendriamos que hacer ese diagndstico. Ahora bien, las creencias se viven y
no pasan por un reconocimiento, siasi ocurriera es que estamos frenteasu
fallecimiento. Las creencias vigentes simplemente se viven, y la sociedad
del siglo XIX crey6 que la ciencia habia sido totalizadoray que el proyecto
de la modernidad fue un hecho.

Como podemos ver si nosotros nos servimos de la razén como
instrumento, podemos encontrar de fondo unavoluntad de dominio, esto
lo vio muy bien el pensamiento de Nietzsche, quien fue el gran criticodela
modernidad. Ortega no se refiere tanto a la critica del quehacer cientifico,
sino que analiza la ciencia como creencia. La guerra civil espafola, la crisis
del capitalismo, el auge del comunismo y la Segunda Guerra Mundial
serdn los acontecimientos que haran al hombre dudar de su dominio y de
la idea de progreso:

No niega ni desconoce su maravilloso poder, su triunfo sobre la naturaleza; pero,
al mismo tiempo, cae en la cuenta de que la naturaleza es s6lo una dimensién de
la vida humana, y el glorioso éxito con respecto a ella no excluye su fracaso con
respecto a la totalidad de nuestra existencia. (Ortega, 2014c, p. 194).

Para ser mds exactos, la critica de Ortega se dirige a la politizacién
de la ciencia, cémo ésta es llevada a un plano ideoldgico. Recordemos
que cientificos como Plank, el xenéfobo Stark y el liberal judio Haber
recibieron el Premio Nobel. Stark ayudé al régimen naziy fue un fanatico
de sus doctrinas y con respecto a Haber, quien también ayudé a los nazis,
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y recordemos que sus propios descubrimientos fueron usados en contra
de los judios siendo ¢l judio.[14]

De manera distinta ve Ortega y Gasset en Einstein, el cientifico no
ensimismado en su trabajo o atrapado en la retérica nacionalista, sino
que es el prototipo del cientifico comprometido con su época y con su
presente, punto nodal en su pensamiento:

[...] yo pensaba que era preciso elaborar una filosoffa partiendo, como de su
principio formal, de excluir las calendas griegas. [...] La vida es prisa y necesita con
urgencia saber a qué atenerse y es preciso hacer de esta urgencia el método de la
verdad. El progresismo que colocaba la verdad en un vago mafiana ha sido el opio
entontecedor de la humanidad (Ortega, 2014c, p. 196).

Vivir es tomar la circunstancia y cuando digo tomarla no es que se
encuentre esa circunstancia fuera de mi, la circunstancia me determinay
yo a ella, pero esa relaciéon se puede mantener sin que yo haga nada. La
vida nos fuerza a elegir posibilidades. Por lo tanto, el ser no puede ser una
determinacidn, sino que este es posibilidad. La razén vital serd la respuesta
que Ortega tiene para hacer frente a la crisis de su tiempo. Pero la fuerza de
la razén vital se encuentra en que se opone a todo razonamiento que nos
lleve a suponer una naturaleza humana. Nos muestra el fildsofo espanol
su pensamiento mds elevado, su antropologia filoséfica, donde el hombre
es un ser histdrico:

La vida humana, por lo visto, no es una cosa, no tiene una naturaleza, y, en
consecuencia, es preciso resolverse a pensarla con categorias, con conceptos
radicalmente distintos de los que nos aclaran los fendmenos de la materia. (Ortega,

2014c, p. 198).

Aqui es cuando nos lleva a pensar su idea de que el hombre tiene que
resolverse, su vida es un drama y un acontecimiento que acontece a cada
cual. El drama del hombre es que debe determinar lo que va a ser:

Siendo el ser de los viviente un ser siempre distinto de si mismo—en términos de
la escuela, un ser metafisicamente y no sélo fisicamente mévil—, tendra que ser
pensado mediante conceptos que anulen su propia e inevitable identidad. (Ortega,

2014c, p. 200).

El concepto es algo vivo y es accidn, es lo distinto a las creencias,
el fildsofo crea conceptos, los inventa. A las creencias simplemente nos
adherimos.

Por una filosofia que piense el presente

Sulibro La rebelidn de las masas fue escrito en el afio de 1929, el panorama
y el contexto del libro es complejo por todos los acontecimientos que
sucedieron en el mundo, todos ellos estin conectados, cada hecho es
efecto de los otros. El mundo en ese momento es un polvorin en el que la
mecha ya se ha prendido y no hay vuelta a atrds. Ortega y Gasset habla de
una hiperdemocracia que como consecuencia hace que las masas manden
sobre las minorias:

55



Sincronia, 2020, nim. 77, Enero-Junio, ISSN: 1562-384X

He dicho, y sigo creyendo, cada dia con mas enérgica conviccidn, que la sociedad
humana es aristocratica siempre, quiera o no, por su esencia misma, hastael punto
que es sociedad en la medida en que sea aristocratica, y deja de serlo en la medida
en que se desaristocratice. Bien entendido que hablo de sociedad y no del Estado.

(Ortega, 2014a, p. 284).

Ortega aclama una sociedad aristocratica. Antes de continuar es preciso
esclarecer qué entiende por la palabra “aristocracia”, remitimos a la rafz
etimoldgica en donde aristos significa los mejores. Sabemos que tanto
Plat6n y Arist6teles asumian que era el mejor modelo de gobernar: areté
(virtud). El hombre medio, como €l lo llama, es el hombre genérico que
se repite y se mimetiza en la masa. No tiene esa fuerza vital que lo lleve
a diferenciarse. El hombre medio no estd a la altura de su tiempo, es un
hombre carente de compromiso. Ortega pone de manifiesto la altitud
vital, hay hombres que viven en este que es su presente, pero lo descalifican
oponiéndose siempre a una nostalgia por un pasado. O puede que haya
hombres que vivan en su presente y piensen en tiempos venideros; este
pensamiento no es otra cosa que el nacionalismo y el comunismo.

Parael fil6sofo espanol el siglo XIX fue una épocadelacomodidad, dela
creenciaen un hombre que podia ver el tiempo hacia atrds con pedanterfa.
Esa circunstancia era la crisis y no se le vio, por ejemplo:

Yael nombre es inquietante: jque un tiempo se llame a si mismo moderno, es decir,
tltimo, definitivo, frente al cual todos los demds son puros pretéritos, modestas
preparaciones y aspiraciones hacia él! jSaetas sin brio que fallan al blanco! (Ortega,

2014a, p. 292).

Ortega nos sitta en la necesidad de pensar el presente, en una filosofia
que cree conceptos, que dé cuenta que no se puede pensar la crisis con el
pasado; esto Nietzsche ya lo habia visto, por eso la meta de su filosofia era
superar la metafisica cldsica. De ahi el nombre de uno de sus libros El ocaso
de los idolos. El ocaso de la razén occidental y con ella todas sus méscaras.
Es curioso que ala destruccion le haya dado una significacién festiva. Pero
es claro que entre Nietzsche y Ortega hay diferencias notorias, pues el
vitalismo de uno no es el del otro:

[...] hoy quiero anticipar la m4s obvia: proviene de que, fieles a una ideologfa, en mi
opinion predilecta, miran de la historia sélo la politica o la cultura, y no advierten
que todo es la superficie de la historia: que la realidad histérica es, antes que eso
y mas hondo que eso, un puro afan de vivir, una potencia parecida a las césmicas;
no la misma, por tanto, no natural, pero si hermana de la que inquieta el mar,
fecundiza a la fiera, pone flor en el 4rbol, hace temblar a la estrella. (Ortega, 2014a,

p-293).

Decadencia es cuando se quiere huir de la vida (presente), cuando se
prefiere, como mencionamos antes, el pasado o el porvenir. Mao Tse-
Tung nos muestra un claro ejemplo:

En oposicién a la concepcién metafisica del mundo, la concepcién dialéctica
materialista del mundo sostiene que, a fin de comprender el desarrollo de una
cosa, debemos estudiarla por dentro y en sus relaciones con otras cosas. (Tse-Tung,

1975, pp. 40-41).
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¢Qué significara esto en la practica y en su aplicacién histérica? Mao
analiza la historia de manera abstracta, sabemos que la revoluciéon China
se dio en un contexto del que Marx jamds contempld, un pais agricultor
y no industrializado. La contradiccidn, en todo caso, se manifiesta entre
los terratenientes y los agricultores, pero no con los capitalistas. A final de
cuentas, los acontecimientos histéricos se pueden ajustar al sistema.[15]

En los aparatos ideoldgicos la vida se reduce a nada, queda olvidada y
se le menosprecia por otros valores. La historia se convierte también en
un instrumento de la cultura y se tiende a falsificar todo, la historia y las
personas:

Este espiritu de sacrificio, dispuesto a arriesgar el trabajo personal y si es necesaria
la propia vida en servicio de los demds, estd indudablemente més desarrollado en
el elemento de la raza aria que en el de cualquier otra. (Hitler, 2000, p. 103).

¢Qué modelo de gobernar es el que estima Ortega y Gasset? Pensd
que la democracia liberal representaba la forma més acabada en la que
el hombre podia ser libre. Aunque siempre pensé que el liberalismo no
estaba acabado y que seria necesario contribuir a su mejora:

La forma que en politica ha representado la mds alta voluntad de convivencia es la
democracia liberal. Ella lleva al extremo la resolucién de contar con el préjimo y es
prototipo de la accién indirecta. [...] se limita a si mismo y procura, atin a su costa,
dejar hueco en el Estado que él impera para que puedan vivir los que ni piensan ni
sienten como él, es decir, como los mds fuertes, como la mayorfa. (Ortega, 2014a,

p- 324).

Ortega no piensa en un liberalismo cuantitativo de las mayorias, sino
en un modelo de tipo cualitativo, en el que los que ofrecen mejores
argumentos son los que deban tomarse en cuenta. La filésofa alemana
Hannah Arendt tenfa un pensamiento muy parecido con respecto a
este punto con el fildsofo espanol. La fuerza de una auténtica politica
reside en jConvivir con el enemigo! jGobernar con la oposicién! Por
lo tanto, la crisis de su tiempo fue tomar partido por el fascismo o el
comunismo. Pronto vera ese drama en Espafia y nunca se podré reponer
de lo acontecido, la division social y la barbarie se hizo algo cotidiano, se
preguntara: ¢en dénde habré quedado el valor de la vida?:

Los que antes del 18 de julio eran simplemente adversarios politicos se convierten
en enemigos de la noche a la mafiana. [...] Azafia: el odio destilado lentamente
durante afios en el corazén de los desposeidos; del otro, el odio de los soberbios,
poco dispuestos a soportar la insolencia de los humildes. [...] José Luis de
Vilallonga: “Todavia recuerdo el dia en que, un poco antes de la guerra, mi abuela
dijo de pronto: Siento un infinito desprecio hacia los pobres. Y como todo el
mundo se quedd con la boca abierta, explicé: Si, porque ¢cudntos son ellos?
Millones. Y los ricos ¢cudntos somos? Muy pocos. Pero aqui estamos desde hace
siglos sin que a nadie se le ocurra hacernos nada”. [...] El mismo 18 de julio, los
milicianos asaltan el hospital Gémez Ullua, secuestran al general Lépez Ochoa,
que convalece de una operacién, lo fusilan, castran al cadédver, lo desorejan, lo
decapitan y pasean por las calles de Madrid la cabeza ensartada en el palo de una
escoba. [...] El mismo dia, en la Corufia, los rebeldes detienen al joven gobernador
Francisco Pérez Carballo y a su mujer, Juana Capdevilla. A él lo fusilan. Ella
sufre un aborto en la crcel. A los pocos dias de liberarla, unos derechistas la
detienen de nuevo, la violan y la asesinan. [...] Otro caso similar es el de Mufioz
Seca, celebrado dramaturgo, autor de La venganza de don Mendo. Lo detienen el
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primero de agosto y lo ingresan en el departamento 2 de la planta baja de la carcel.
Frecuentemente visita la carcel el escritor izquierdista Pedro Luis de Galvez, al que
Murioz Seca habia abierto algunas puertas en el dificil mundo delasletras. --” A éste
que nadie me lo toque”—advierte a los carceleros sefialando a Munoz Seca—, “que
a éste lo quiero matar yo personalmente, ¢verdad, maestro?” [...] A Julidn Marias
lo acompand toda su vida un recuerdo lacerante: Ibamos en el tranvia, torciamos
desde Alcald para entrar en Veldzquez, y una mujer que iba sentada en la fila de
adelante senal6 con el dedo hacia una casa, un piso alto, y le dijo a otra con la que
viajaba: “Mira, ahi vivian unos ricos que nos los llevamos a todos y les dimos el
paseo. Yo a un crio pequefio que tenian lo saqué de la cuna, lo agarré por los pies,
di unas cuentas vueltas y lo estampé alli mismo contra la pared. Ni uno dejamos.
A la mierda la familia entera”. (Eslava, 2016, p. 80).

Conclusién

La guerra civil espafiola dejé un profundo vacio en la Espafia de Ortega.
Quizés ese vacio se fue construyendo afios antes a la guerra: el paso de
la primera Republica, la dictadura de Primo de Rivera y posteriormente
la segunda Republica, para finalizar con la Guerra Civil y la dictadura de
Franco. Todos estos momentos histéricos nos muestran lo convulsionada
que estaba la vida en aquel pais. Tomando en cuenta también todos los
sucesos que no fueron menores y que ocurrian fuera de las fronteras de
Espana, no podemos sino entrever que tarde o temprano se llegardn a
tocar para después colapsar. El punto de encuentro se dio en la guerra
civil espanola, que fue preimbulo de la Segunda Guerra Mundial. Este
conflicto bélico se originé por el choque de ideologias, que como sabemos,
penetran en todos los estratos sociales e intelectuales y se diseminan en
el hombre medio (masa). A diferencia de la Primera Guerra Mundial
que surgié por el choque de los imperialismos. Es de subrayar que
por momentos Ortega y Gasset se refiera al espanol en términos de
docilidad. A lo mejor y sea la “docilidad” un efecto de las ideologias que
crean pensamientos y comportamientos homogéneos. Por eso no nos
sorprende que el filésofo espanol inicie en la Rebelién de las masas con un
diagndstico de su tiempo. Lo que nos muestra que Ortega y Gasset estaba
conectado con su tiempo, que dialogaba con sus contemporaneos y que
en varios momentos instaba tanto a los pensadores de su tiempo como a ¢l
mismo a la urgencia por definirse y de no ser apolitico. Habria que seguir
pensando si su silencio se convirtié en una forma de continuar hablando
o sisusilencio fue una forma de abandonar la palabra; esto en cierta forma
serfa lo més trégico para un pensador que siempre invité a pronunciarse.
También podemos entrever que la invitacién a definirse politicamente
tiene dos caras: una filosdfica y otra politica, pues en Ortega coexistian
esos dos momentos. Nuestro filésofo veia la politica y la filosofia como
ejercicios, desde la 6ptica de la accién. Ortega siempre se definié como
un liberal ya que veia a esta doctrina como una préctica discursiva y la
cual ponia en su centro la posibilidad de disentir. [16] Ideas y accién
se necesitan ambas; un partido 0 un movimiento que no tenga ideas no
podria tener buen puerto su naufragio seria inminente. La vida de Espana
y la de Europa era un recorrido hasta ese entonces sin proyecto, y sin éste
no podria haber porvenir, a caso un proyecto puede ser un volver a un
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pasado o la promesa de un futuro. Pero cualquier movimiento si se llevaa
cabo desde la docilidad se avecinara el desastre.

El raciovitalismo y su concepcion de la historia se fundirdn, para que
Ortega pueda decirnos algo con respecto a su presente y hablar asi a sus
contemporineos. Ambos conceptos lo llevan a poner en el centro la vida
y no la cultura. Dice Ortega: vivir es tratar con el mundo. Esto nos lleva
a pensar la vida como actuar, proceder de una cierta manera. Hay dos
maneras de oponerse a la vida: la primera es la docilidad, la segunda es
la violencia. La razén para Ortega no es solamente opinar, sino que es
ante todo querer la verdad. La razén es entonces una actividad que nos
tiene que conectar con nuestra circunstancia. Por lo tanto, rechazard toda
racionalidad trascendental o racionalidad que no se piense dentro de un
marco histérico.[17] Cuando se habla aqui de realidad, esta no proviene
de lo que uno quiere, es por eso que usa la palabra topar, no la topamos
queramos o no. La relacién entre razén y realidad conlleva una tensién
de origen. Las ideas tienen que surgir de esa tension, surgen de la critica,
de la relacién entre individuo y el hecho histérico en el que ¢l mismo
se encuentra inmerso; es por eso que no podemos si no pensar en una
inestabilidad continua. Y este punto sera crucial para entender que la
ideaes imaginacic')n, pero que no evade la circunstancia, sino que permite
tomar la circunstancia y buscar cambiarla. No habria un concepto que
miés odie la filosofia de Ortega en el que se afirmara que el hombre es
un mero adaptarse a su circunstancia. Por lo tanto, en su concepto de
raciovitalismo podemos encontrar dos filosofias que lo acompafiaron en
su trayecto: Emmanuel Kant y Nietzsche.

Sin embargo, el concepto fundamental para entender su aportacién es
el de historia. Es indudable que la lectura de Dilthey fue importante para
tomar distancia del positivismo y de la lectura de Hegel de la historia. La
historia surge de la actividad humana y es importante adentrarse en la
vida cotidiana para entender la vida de las personas. Entender cémo un
sistema de pensamiento surge es a su vez entender los detalles, los gestos,
lo que hacia x persona, sus relaciones con los otros, lo que lo rodeaba en
ese momento, los sucesos histéricos de los que era parte. No solamente
como un espectador sino que agente. El concepto de vida en Dilthey serd
también relevante en Ortega y Gasset; pues nuestra vida no se limita a un
mero representar el mundo, sino que cambiamos en el movimiento mismo
de la historia nuestro estado de 4nimo y las formas en las que hacemos las
cosas. A esto se referia Ortega cuando hablaba del impulso vital de una
época. Conocer por tanto el impulso vital de una época es conocer ante
todo sus valores y los fines que se han impuesto. Es penetrar en sus ideas,
los sentimientos que los movian, sus vivencias, etc. El hombre no es por
tanto una cosa sino que €s un acontecimiento, que cada uno tiene que
desentranar y que se resuelve eligiendo entre sus posibilidades aquella que
le es auténtica. Es por eso que no hay otra forma de entender su filosofia
que no sea desde un doble plano: la persona y su obra, ambas conforman
una vida de grandeza y también de decadencia.
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Notas

[1]Es importante que la palabra dialéctica no quede relacionada al significado hegeliano.
El sistema hegeliano nos lleva a un determinismo de la historia, en la que el hombre
es un espectador del devenir del espiritu absoluto. Para Ortega vivir es ser lanzado a
una circunstancia, quiere decir que es una vida que crea su vida. El hombre no es un
espectador, sino que se vuelve ¢l mismo un protagonista. Como se puede ver, en su
pensamiento, no se trata de la dialéctica en el sentido de Hegel.

[2]Se sabe bien que cuando un fildsofo escribe mantiene un didlogo con otro pensador.
José¢ Ortega y Gasset mantuvo un didlogo fuerte e intenso con varios fildsofos, en sus
escritos, y en distintas etapas, y uno de ellos fue Unamuno. Aunque su didlogo tuvo un
fin cuando Ortega entendi6 que estaba muy lejos de Unamuno. Hubo un momento en el
que los temas de uno ya no importaban al otro. Ni Dios, ni lo mistico, ni lo trascendental,
ni San Juan de la Cruz, ni Santa Teresa fueron temas de importancia para Ortega. Quizds
el inico tema que tuvieron en comin, por un tiempo, no pudo ser otro que su modo de
filosofar sobre Espana.

[3]Tema relevante en su libro La rebelién de las masas.

[4]La neutralidad parece que le costé a Espana unos cuantos barcos hundidos en
represalia por parte de los alemanes.

S]El hecho de que el filésofo espafol aparezca en algunas historias de la filosofia no
q gu
quiere decir que su pensamiento no esté oscurecido por el entorno politico de su época.
Podemos constatar que en vida asi lo sintié el propio Ortega en sus auto-exilios y en otros
q g y
pasajes que cuenta de su vida. Otro aspecto doloroso fue el prestigio de la filosofia de
Heidegger y las comparaciones que se hacian de ambas obras.

[6]Pienso en la filosoffa de Sartre, quien generé la figura del intelectual que se
comprometia con los asuntos de los obreros, los estudiantes, los oprimidos por el
imperialismo (Argelia), etc. Sin embargo, la generacién de pensadores que le siguieron
fueron reaccionarios a su pensamiento hasta que fue prcticamente olvidado.

[7]Cuando dimiti6 de su cargo Manuel Azafia, de la presidencia de la Segunda Republica
para que Franco tomara el poder absoluto, los tinicos que se negaron a deponer las armas
fueron los comunistas que lucharon en varios frentes hasta el final.
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[8]Ortega y Gasset habia visitado la Argentina en 1916 con el recibimiento en su
posicién de filésofo.

[9]Miguel y José fueron los nombres de los dos hijos de Ortega y Gasset que pelearon
del lado del franquismo.

[10]Es importante recordar un incidente que dejard una huella profunda en el filésofo
espanol. En la revista Sur se publica un articulo anénimo titulado “Capricho espafiol”,
dicho articulo estd cargado de ironfa y de critica a la postura franquista de Sol y luna.
Ortega renunciara al comité de consulta. Este incidente marcarfa la distancia entre
Ortega y Gasset y Victoria Ocampo. Recuérdese que Victoria Ocampo fue una mujer
muy importante en el mundo intelectual no solamente de Argentina.

[11]La filosoffa de Hegel nos lleva a una antropologa filoséfica.
[12]La filosofia misma corre el peligro de volverse ideologia.

[13]Ortega siente que el pensamiento kantiano hace prevalecer una razén, como hemos
mencionado, a histérica. Y se refiere tanto a su teorfa del conocimiento como a su
formalismo ético. Una razén desenraizada de la vida. Por desenraizada entiende el
filésofo espafiol que se vuelve analitica. Por lo tanto, deja de lado la temporalidad y la

finitud del hombre.

[14]Haber habia descubierto en 1909 un proceso para la sintesis del amonfaco a partir
del nitrégeno e hidrégeno. El trabajo que lo hizo merecedor del Premio Noble fue
aplicado para la creacidn de fertilizantes, pero en la guerra fue usado para la fabricacién
de explosivos. Durante la Primera Guerra Mundial trabajé en laboratorios en donde
desarroll6 gases venenosos.

[15]Puede seguir explicindolo desde la contradiccién.
[16]Sabemos que Ortega estaba en contra de la profesionalizacién de la politica.

[17]Habria que analizar el concepto de memoria histdrica, ya que este término nos lleva
en muchas ocasiones a petrificar la memoria, quitdndole el dinamismo que la palabra
misma nos lleva a pensar. De ahi que pueda darse un tipo de resistencia para distinguir
entre memoria e historia.
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