\nalisis Andlisis. Revista Colombiana de Humanidades
4 Homanidmics ISSN: 0120-8454
- ISSN: 2145-9169
revistaanalisis@usantotomas.edu.co
Universidad Santo Tomas
Colombia

La hermenéutica analdgica y sus ambitos

Beuchot Puente, Mauricio
La hermenéutica analdgica y sus ambitos

Andalisis. Revista Colombiana de Humanidades, vol. 54, nium. 100, 2022
Universidad Santo Tomas, Colombia
Disponible en: https://www.redalyc.org/articulo.oa?id=515570457002

Esta obra esta bajo una Licencia Creative Commons Atribucién-NoComercial-Compartirlgual 4.0 Internacional.

- PDF generado a partir de XML-JATS4R por Redalyc
¢
r@g)a‘y(}. ;T g Proyecto académico sin fines de lucro, desarrollado bajo la iniciativa de acceso abierto



https://www.redalyc.org/articulo.oa?id=515570457002
https://creativecommons.org/licenses/by-nc-sa/4.0/
https://creativecommons.org/licenses/by-nc-sa/4.0/

Mauricio BEucHOT PUENTE. LA HERMENEUTICA ANALOGICA Y SUS AMBITOS

Articulos
La hermenéutica analégica y sus ambitos
Analogical hermeneutics and its scope of application
Hermenéutica analégica e seus ambitos
Mauricio Beuchot Puente * Redalyc: https://www.redalyc.org/articulo.oa?
Universidad Nacional Auténoma de México, México id=515570457002

mbeuchot50@gmail.com
https://orcid.org/0000-0003-2517-7286

Recepcidn: 29 Septiembre 2021
Aprobacién: 22 Noviembre 2021

RESUMEN:

El presente articulo muestra algunas visiones relativas a la hermenéutica analdgica como teorfa de la interpretacién en la que se
evitan los extremos equivocistas y univocistas. Bajo este panorama, es de vital importancia hacer un recorrido histérico por las
nociones de analogfa y hermenéutica para mostrar la pertinencia del estudio en cuestién. Ante todo, lo que se pretende es evitar las
polarizaciones que llevan ala filosofia a terrenos indeseables. En lugar de ello, se busca un equilibrio entre las exactitudes absolutistas

y la completa ambigiiedad.
PALABRAS CLAVE: hermenéutica, analogia, 4mbitos, univocidad, equivocidad.

ABSTRACT:

This article shows some views related to analogical hermeneutics as a theory of interpretation in which the equivocity and univocity
ends are avoided. Under this scenario it is of vital importance to take a historical journey through the notions of analogy and
hermeneutics in order to show the relevance of this study. Above all, the aim is to avoid the polarizations that lead philosophy into
undesirable grounds. Instead, a balance between absolutist exactitudes and complete ambiguity is sought.

KEYWORDS: Hermeneutics, analogy, scopes, univocity and equivocity.

REsumo:

Este artigo mostra algumas visoes relativas 4 hermenéutica analdgica como teoria da interpretagio na qual os extremos equivocados
e tinicos sao evitados. Nesse sentido, ¢ de vital importAncia fazer um percorrido histérico pelas nogoes de analogia e hermenéutica
para mostrar a pertinéncia do estudo em questio. Diante disso, o que se pretende ¢ evitar as polariza¢des que levam a filosofia a
terrenos indesejaveis e, em lugar disso, buscar um equilibrio entre as exatiddes absolutistas ¢ a completa ambiguidade.

PALAVRAS-CHAVE: hermenéutica, analogia, Ambitos, univocidade e equivocidade.

INTRODUCCION

Daré a continuacién algunoslineamientos de lo que he llamado hermenéutica analégica. Se trata de una teoria
de la interpretacién que hace uso del concepto de analogfa y trata de evitar los extremos de la univocidad y
la equivocidad, que han tomado la forma de una hermenéutica univoca y una hermenéutica equivoca. Creo
que la hermenéutica analdgica es un instrumento conceptual atil para nuestra filosofia de hoy en dia, la cual
se encuentra en tension o ante la encrucijada de uno u otro de tales extremos.
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Comenzaré mi exposicion, como es ldgico, con la definicién de la hermenéutica misma. Luego pasaré
al concepto de analogia, cuya historia trazaré entreverada con la de la hermenéutica, ya que un recorrido
histérico puede ser muy esclarecedor. Con ello tendré los elementos para hablar de las caracteristicas de una
hermenéutica analdgica. Después desembocaré en una apreciacién conclusiva. Tengo la confianza de que serd
algo util para la hermenéutica de hoy y, en general, para la filosofia que desarrollamos en nuestros dias.

DEFINICION DE HERMENEUTICA

La hermenéutica es una de las corrientes mds actuales en filosofia. En efecto, la filosofia de hoy tiene
dos vertientes principales: la filosofia analitica, anglosajona, que se centra mucho en la légica, y la
filosofia continental, fenomenoldgica y, sobre todo, hermenéutica. Esta tltima alberga la llamada filosofia
posmoderna. En la hermenéutica se encuentra el instrumento conceptual de las humanidades, por ejemplo,
en la filosofia y la filologia.

Etimoldgicamente, la palabra hermenéutica se deriva de Hermes, que era el intérprete o traductor entre
los hombres y los dioses; por eso, dicho vocablo significaba traduccidn, interpretacién. “La hermenéutica es
la disciplina de la interpretacién de textos” (Beuchot, 2009, p. 51). Disciplina, para que abarque ciencia y
arte, pues tiene una construccion tedrica, pero también una practica, y mucho de intuicién Y, por eso, de
arte. Comprensioén que es proceso, que profundiza cada vez mas, en lalinea de Heidegger. Ademds, es critica,
como queria Foucault. Los textos son el escrito, que es el clasico, pero Gadamer afade el texto hablado, la
conversacion, el didlogo, y Ricceur, la accién significativa, mientras que los medievales veian la realidad misma
como un texto.

El texto tiene significado, con sentido y referencia. Es como el signo, que es objeto de la semidtica. Consta
de un autor y un lector, y cobra sentido en su contexto. Si se privilegia al autor, se tendrd una interpretacion
objetivista, univoca, mientras que si se privilegia al lector, se tendra una interpretacién subjetivista, equivoca.
En contraste, si se tiene una interpretacién intersubjetiva, serd analégica, como el sentido del texto (Eco,
1992, p. 124).

La comprension del significado del texto incluye el sentido y la referencia, como en el signo. La semiética
trata de la sintaxis, que es la relacién de los signos entre si, la coherencia. También tiene que ver con la
semdntica, que ve las relaciones de los signos con los significados (correspondencia), y con la pragmatica,
que versa sobre las relaciones de los signos con los usuarios (uso). Esta tltima es la rama de la semiética que
coincide con la hermenéutica.

La monosemia es univocidad, en tanto que la polisemia o multivocidad es de dos tipos: equivoca o
analdgica. Y es que la analogia es proporcién. Se coloca entre la univocidad y la equivocidad. La univocidad es
el significado claro y distinto, y la equivocidad es el significado oscuro y confuso. La analogia tiene apertura,
como la equivocidad, pero restringida por su tendencia a la univocidad, aunque nunca la alcanza.

Asi, una hermenéutica univoca admite una sola interpretacion (absolutismo absoluto), una hermenéutica
equivoca acepta pricticamente todas o casi las interpretaciones (relativismo absoluto), mientras que una
hermenéutica analégica admite varias interpretaciones (mds de una), pero ordenadas (no todas por igual)
(relativismo relativo o absolutismo relativo).

De hecho, Hermes era un anélogo, pues era un mestizo, hijo de Zeus y de una mortal, Maia. Por eso la
hermenéutica esta llamada a ser analdgica.

HISTORIA DE LA HERMENEUTICA Y DE LA ANALOGfA (ENTBEVEBADAS)

Veremos el concepto de analogia de manera histdrica, entreverado con el de la misma hermenéutica en su
g
proceso en el tiempo (Ferraris, 2002, p. 16). La historia de la hermenéutica se puede articular como la pugna
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entre el sentido literal y el sentido alegérico, que a veces han logrado equilibrarse como sentido simbdlico.
El primero es univoco, el segundo es equivoco y el tercero, analdgico. Hubo algunas busquedas de una
hermenéutica analdgica, que se alcanzé en ciertos momentos.

En los presocraticos, Parménides era univocista, Heraclito, equivocista, y Pitdgoras, analdgico. Los
pitagéricos querian la exactitud, la univocidad, pero se toparon con lo irracional y la inconmensurabilidad.
Por eso Arquitas de Tarento y Filolao de Crotona introdujeron la analogia o proporcion (kath analogian).
Como se ve en laantologia de Diels y Kranz, fueron los pitagéricos quienes usaron la nocién de analogia. Ellos
adoraban a Dionisio Zagreus, el de Nietzsche, y lo hermanaban con Apolo, precisamente a través de Hermes,
el pacificador. Crefan en el eterno retorno de las almas, la transmigracién y proponian la virtud (arezé) o el
equilibrio proporcional.

Después, los sofistas representaron la equivocidad, con su relativismo extremo. Se hallaban en una crisis
cultural, por su choque con la cultura persa, y surgié un relativismo muy fuerte, como se ve en Protdgoras,
Calicles y Gorgias. El primero decia que el hombre era la medida de todas las cosas; el segundo aplicaba esta
idea ala ética, postulando el derecho del mas fuerte, y quizé por eso el tercero todo lo confiaba a la persuasion
retorica.

Platén buscaba la univocidad con su teoria de las ideas. En el didlogo /67 habla del hermeneuta como el
rapsoda que interpreta a los poetas, sobre todo con un alegorismo aplicado a los homéridas. Leen a Homero
buscando alegorias. En la Repriblica expulsa al poeta de la ciudad, porque este va tras las sombras de las
sombras, al tender a las imédgenes de las cosas. En el Timeo establece la escala de los seres. Se ve su univocismo,
aunque con destellos de analogfa, en su utilizacién del mito, por ejemplo, el de la caverna. Y prefiere el sentido
literal, ideal, como se ve en el Cratilo.

Aristételes habla de hermenéutica sobre todo en Peri hermenceias, en Retdrica 'y en Poética. Es el gran
sistematizador de la analogia. Retoma la analogfa de proporcionalidad de los pitagéricos y la de atribucion
o jerarquica de los platdnicos. En el libro V de la Mezafisica declara que los principales términos filoséficos
se dicen de muchas maneras, pero seglin una forma principal. Hay, pues, un primer analogado y otros
secundarios. Un ejemplo de ello puede ser el predicado “sano”, que se atribuye al animal, al alimento, al
medicamento, ala orina, al climay ala amistad. Pero el primero es el principal y los tltimos tienen un sentido
menos propio. La analogia de atribucién y la de proporcionalidad propia son metonimicas, mientras que la
impropia es metaférica.

Un elemento importante que aporta Aristoteles a la hermenéutica es su teoria de la phronesis o prudencia,
pues esta tiene mucho parecido con aquella. Es la sabiduria de lo concreto y practico. Gadamer dira que es
el esquema de la interpretacion. En efecto, la phronesis ensena a deliberar y a llegar a un juicio préctico o
prudencial. Y esto es muy analdgico, pues implica proporcion en las acciones, como se ve en el libro VI de
la Etica a Nicémaco.

El helenismo significa una recaida en la crisis cultural. Esta se mostré como decadencia y como un
multiculturalismo que hizo necesaria la interpretacién y, por ende, la hermenéutica. Ya no son griegos,
sino romanos, judios, sirios y egipcios los que hacen filosofia griega. Leen a los dioses homéricos en sentido
alegérico. Se recrudece la pugna entre el sentido literal y el alegérico. Los estoicos eran los univocos,
los escépticos, los equivocos, y los neoplatdnicos, los analdgicos. Filén de Alejandria junta a Atenas y
Jerusalén, pues utiliza una tensién entre el sentido literal y el alegdrico para interpretar la Biblia (el Antiguo
Testamento).

En la patristica, se dio la escuela de Antioquia, que privilegiaba la exégesis literal, con Luciano de
Nicomedia, que fue mértir (Beuchot, 2012, p. 9). Sus miembros usaban la gramatica y eran univocistas. Y
estuvo la escuela de Alejandria, que privilegiaba la exégesis alegérica, con Origenes; sus adeptos usaban la
retdricay eran equivocistas. En cambio, san Agustin combiné el sentido literal con el alegérico, en un sentido
simbolico o analdgico. En el De doctrina christiana buscaba ese equilibrio proporcional. Usaba reglas tomadas
de la retdrica de un hereje, Ticonio, que era donatista. Por haber usado la retérica, el gran semiotista Tzvetan
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Todorov considera a Agustin un hermeneuta genial, ya que lo mismo que sirve para emitir sirve para recibir,
es decir, lo que sirve para encodificar sirve para decodificar (Todorov, 1991, pp. 67-68).

En la Edad Media, los monjes usan el alegorismo con una interpretacién mistica, aplicada sobre todo al
Cantar de los cantares. Pero también lo utilizan en otros pasajes, como Juan Escoto Eriugena en el Evangelio
de san Juan, Hugo de San Victor en el libro de Job y Joaquin de Fiore en el Apocalipsis, e incluso lo aplican
a la historia.

Los escolasticos trajeron el literalismo, con la l6gica o dialéctica como instrumento. A diferencia de los
monjes, hacfan comentarios cientificos, con el esquema de la guaestio, y ya poblaban las universidades.
Ejemplo de este tipo de intérpretes son san Buenaventuray santo Tomds (Beuchot, 2012, p. 139). Este tltimo
fue un gran escoléstico, pero también se sirvi6 del esquema de los monjes. De nifio ingres6 a la orden de los
benedictinos, en Monte Casino, después fue dominico y muri6 con los benedictinos de Rocaseca, por donde
pasé ya enfermo. Tomads quiso pagar sus favores a los benedictinos dejandoles un comentario, precisamente,
del Cantar de los cantares. Juan Duns Escoto prefiri6 la univocidad y los nominalistas, como Ockham, la
equivocidad.

La Edad Moderna comenzé con el Renacimiento. Fue el tiempo del humanismo, que tendié hacia el
univocismo. En efecto, su clasicismo llevé a la filologfa. Los reformadores religiosos prohibieron el alegorismo,
dejando lugar, sin embargo, a la interpretacion privada o libre examen. Esto se ve en Chladenius.

En el Barroco se vivid una crisis y volvi la alegoria, como en el emblema, el jeroglifico y los enigmas. El
conceptismo prefirié la metonimia y el culteranismo exacerbé la metéfora. Pero hubo algunos en los que el
univocismo y el equivocismo encontraron equilibrio, como es el caso de Gracian y sor Juana.

En la Modernidad plena, el racionalismo fue univocista y el empirismo, equivocista. Hubo equilibrio en
Pascal, quien logré balancear a Montaigne y a Descartes. Por eso hablaba de un espiritu de geometria y un
espiritu de fineza que habia que equilibrar. Vico establecié una ciencia nueva, que era la historia, asi como
Galileo hablé de otra ciencia nueva, que era la fisico-matematica. En lugar de la critica, Vico prefiri6 la topica
y equilibré la naturayla cultura, la esencia y la historia. Por su parte, en la Ilustracién decayé la hermenéutica.
Pero la analogia repunté en Kant, como se ve en su tratamiento del simbolo, del cual dice que solo puede
interpretarse por analogfa (Kant, 1998, pp. 161-162).

A finales del siglo XVIII y principios del XIX surge el romanticismo. En ¢l, Schleiermacher usaba el
sentimiento (Gefiihl) para interpretar, por eso llegd a un grande relativismo, como en la religién. Luego vino
el positivismo, por ejemplo, con John Stuart Mill en su Sistema de légica. Alli pedia que todo término se
definiera y toda proposicién se demostrara.

Nietzsche logré un analogismo. En su obra E/ origen de la tragedia habl6 de Dionisoy Apolo, y privilegié al
primero, pero al final quiso que se los juntara. También en Sobre verdad y mentira en sentido extramoral dijo
que la metafora es verdad y que la metonimia es falsedad, pero luego propuso equilibrarlas, por la pragmaética
de la vida. Practicé la genealogia y se decia antimetafisico, pero en realidad iba contra la moral de su tiempo.
Hay que interpretar analdgicamente su dicho de que “no hay hechos, solo interpretaciones”.

Peirce divide el signo en indice, icono y simbolo. El primero es univoco, el tercero equivoco y el segundo
analogo. Luego al icono lo divide en tres: imagen, diagrama y metafora. En los dos primeros se tiene la
metonimia. El icono es el tnico signo en el que el fragmento nos conduce al todo. Por eso, aunque la
interpretacion es en principio infinita, tenemos que aprender a ponerle limites.

Dilthey recupera la hermenéutica en su libro sobre Schleiermacher. La aplica al mundo de la vida, con su
vitalismo. Divide las ciencias en ciencias de la naturaleza y ciencias del espiritu. Las primeras dan explicacién, a
través de la causa eficiente. Las segundas dan comprension, por medio de la causa formal. Quita ala metafisica
como fundamento de las ciencias del espiritu y pone la psicologia, pero acaba ubicando en dicho lugar a la
hermenéutica. En ella es importante el razonamiento analégico, por ejemplo, en la historia (Ferraris, 2002,

p. 131).
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Brentano recoge del aristotelismo y de la escolastica el concepto de intencionalidad. Lo heredé a sus
discipulos geniales Freud y Husserl. El primero lo recibié como pulsion (77ieb) en el psicoandlisis. El segundo
como intencionalidad, en la fenomenologfa. Brentano escribié también una tesis doctoral con el tema de la
analogfa: Sobre el miiltiple significado del ser en Aristoteles (1862).

Husserl comenzé buscando la univocidad en su fenomenologfa. Inclusive, habla de la filosofia como ciencia
estricta. Pero después se decepciona, escribe Las crisis de las ciencias europeas y casi cae en la equivocidad. Usa
la analogia para el alter ego, es decir, para acceder al otro como alter ego.

Heidegger fue discipulo de Husserl. Aplicé la fenomenologia en su escrito de habilitacién sobre Escoto.
También sufrié lainfluencia de Brentano, porque ley6 su tesis sobre los significados del ser. Pero siempre tuvo
el univocismo como ideal. A la fenomenologia de su maestro le anadié la hermenéutica de Dilthey y asi surgi6
Ser y tiempo (1927). Ya antes habfa hablado de la hermenéutica de la facticidad, que era la ontologfa. En Ser
y tiempo decia que existimos comprendiendo, es decir, interpretando, por lo tanto, haciendo hermenéutica.
Después, vio que no era factible la ontologia fundamental que proyectaba y, en la vuelta o Kebre, se pasé a
la equivocidad, con sus comentarios sobre Nietzsche, los poetas y los misticos. Nunca apreci6 la analogfa.
Como no alcanzé la univocidad ideal que queria, se abandon¢ a la equivocidad.

Wittgenstein sufrid un proceso parecido. En su primera etapa, la del Tractatus logico-philosophicus, queria
una univocidad a toda prueba, con la que influencié al Circulo de Viena, es decir, a los positivistas logicos.
Pero también se desencanté de ese cientificismo y en su segunda etapa, la de las Investigaciones filosdficas, se
entregd al relativismo de los juegos de lenguaje dentro de formas de vida. Sin embargo, hablaba de paradigmas
que se imitan con parecidos de familia, y esa es su nocién de analogia. Separd demasiado el decir y el mostrar,
siendo la analogfa aquello que nos hace decir a medias lo que solo se puede mostrar.

Gadamer, discipulo de Heidegger, fue, ademds de filosofo, fildlogo clasico. En Verdad y método (1960) se
centra en la nocién de tradicién. Todos conocemos dentro de una tradicién. Estamos dentro de una por el
solo hecho de tener lenguaje y en cada tradicién cultural hay clasicos. Por eso los estudiamos, para asimilar
nuestra herencia cultural. En lugar de la idea kantiana de genio, prefiere la de Schiller de formacién. Sostiene
que se interpreta sobre todo en el didlogo. Ademas, nuestras interpretaciones estin en una historia efectual.
Son resultado o efecto de otras interpretaciones y van a influir a otras posteriores, pero han de pasar, es decir,
son efimeras por estar situadas en un momento histérico. El esquema de la interpretacion es la phrinesis.
Ademas, sostiene la universalidad de la hermenéutica, porque siempre interpretamos.

Foucault entiende la hermenéutica como interpretacion critica. En Las palabras y las cosas (1966) habla
de la analogia y dice que acaba en la modernidad, en el Renacimiento. Segun este autor, en ese momento
surge la semidtica y muere la hermenéutica, porque la primera busca la univocidad a toda costa. Es donde se
ve que son enemigas. Foucault practica la hermenéutica de si, de uno mismo, y dice que lo moral es hacerse
una personalidad bella, con lo cual empareja la ética y la estética. El cuidado de si no lo lleva a destruir el
concepto de sujeto y, en lugar de ello, lo conduce a estudiar las formas de la subjetivacién. Asi elabora una
ontologia del presente.

En Diferencia y repeticion (1968), Deleuze habla de una légica del sentido, ademds de un eterno retorno.
Dice que la verdadera filosofia es ontologia y la verdadera ontologia es la de Duns Escoto. Sostiene que
es univocista-equivocista, en lo cual me parece que consiste ser analégico. Defiende la diferencia, como
pensamientos némadas, devenires y rizomas. Sostiene también una metafisica del presente. Alain Badiou le
atribuye la idea de la cascada de los entes y el murmullo del ser. José Luis Pardo le adjudica una ontologia del
claroscuro, como la de los barrocos.

Derrida también defiende la diferencia, como diferancia (diferenciar y diferir). Aplica la desconstruccion
ala metafisica. Se opone al logofonocentrismo, al lenguaje hablado, y defiende el escrito. Asilo hace en De /a
gramatologia. Su propuesta es una especie de teologia negativa y por eso habla de cémo no hablar, en lo cual
consiste la denegacion. En este sentido, Derrida se pregunta cémo decir lo que no tiene palabras.
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Lévinas se preocupa por el otro. En lugar de hablar, como Buber, del yo y el t, va més alld y habla del ¢l (la
tercera persona). La otredad hace que la ontologfa no sea fundamental, esto es, la filosofia primera, sino que
lo seala ética. Lévinas incluso rompe la ontologia en metafisica, pasando de la totalidad del sistema al infinito.

Ricceur privilegia el simbolo, ya que es lo que mds necesita interpretacion. Es el objeto de principalidad de
la hermenéutica. Pero tiene la estructura de la metafora. Posee un doble sentido. Entonces Ricceur adopta
un modelo metaférico de la interpretacion, pero no quise oponerle un modelo metonimico de esta, sino algo
que abarcara a los dos tipos de interpretacidn, esto es, la analogia, segiin Roman Jakobson y Octavio Paz. Por
eso, no se trata de una hermenéutica metonimica, sino una anal(’)gica.

Vattimo es uno de los campeones de la posmodernidad. Ve la hermenéutica como el lenguaje comun de
esa época. Es el pensamiento débil, con una ontologia nihilista. Tiene una ontologfa de la actualidad (en la
linea de la ontologfa del presente de Foucault y Deleuze). La religion debe debilitarse con la secularizacion,
ver a Dios como débil en Cristo y como hermeneuta en ¢él. Vattimo aprecia mucho a Joaquin de Fiore, como
usuario de la alegoria y critico de la autoridad. Con Vattimo tuve un debate en el 2004, en el que dijo que la
hermenéutica analdgica funcionaba y que la vefa como una hermenéutica débil (Vattimo, 2005, p. 213). Sin
embargo, pienso que no es tan débil como él quisiera.

Eugenio Trias elaboré una filosofia del limite, que después fue fronteriza y luego aterrizé en el mestizaje.
Andrés Ortiz Osés tiene una hermenéutica simbdlica, es decir, muy polarizada hacia el simbolo.

Richard Rorty, por su parte, pensé que no interpretamos los textos, sino que los usamos; decia esto
dentro de un pragmatismo muy exacerbado. En una célebre polémica con Umberto Eco, defendié el sentido
alegdrico en contra del literal (Eco, 1995, p. 96). Rorty sostenia que no habfa objetividad ni verdad y que no
habia que preocuparse por ellas, pero siempre hablaba de ellas.

Grondin fue discipulo de Gadamer. Ha pugnado por la recuperacién de la metafisica y se colocaba en
el realismo. Con ¢l tuve un didlogo en 2007, en el que apoy6 a la hermenéutica analdgica (Grondin, 2008,
p- 521). Solamente me pidié que me acercara mds a la univocidad, porque, segun él, siempre buscamos /a
interpretacién propia de un texto.

Ferraris fue discipulo de Vattimo y escribi6 una célebre historia de la hermenéutica. Fue también asistente
de Derrida y compuso una introduccién a este pensador. Rompi6 con Vattimo y se entregd al realismo.
Trabajé con Derrida y presenci6 la vuelta al realismo de este tltimo, cosa que reflejo en su libro E/ gusto por
el secreto (1997), que consta de entrevistas que le hizo a este fildsofo francés. Ferraris plantea ahora el “nuevo
realismo”. En un didlogo que sostuve con él en 2014, reconoci6 mi realismo analdgico como antecedente de
ese nuevo realismo que promueve con otros filésofos jovenes.

ELEMENTOS DE LA HERMENEUTICA ANALOGICA

Paul Ricceur decia que, aun cuando se debe tomar en cuenta la intencién del autor, lo que cuenta es lo que
lee el lector (1999, p. 32). En esta misma via, hay que mantener la multiplicidad de los significados.

Ricceur dice que a Spinoza no le interesaba tanto la moral, porque esta veia el bien y el mal como relativos;
le interesaba la ética, entendida como toda la filosofia, ya que su libro de ese titulo contiene toda una
metafisica y mds. Asi mismo, segtin Ricceur, la concepcién spinozista de Dios no era de generalidades, sino
de singularidades. Aquel iba al singular y Rocoeur estd de acuerdo con eso. Por eso apoya la idea de Lévinas
de que cada rostro es irrepetible (Ricceur, 1999, p. 46).

Nuestro pensador francés recoge de la hermenéutica una ética de la responsabilidad, como la de Jonas, y
cree que la responsabilidad se da con respecto a lo que la necesita:

Demasiados signos en circulacién, que son mal integrados, mal interiorizados. Luego, alli donde hay poder hay fragilidad.
Y donde hay fragilidad hay responsabilidad. Yo tendria incluso la tendencia a decir que el objeto de la responsabilidad es
lo fragil, lo perecedero que nos requiere, porque lo frégil es, de alguna manera, confiado a nuestra guarda, ha sido enviado
a nuestro seno. (Ricceur, 1999, p- 49)
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Es una ética, pues, de la responsabilidad, que nos ata a la defensa de lo frégil y necesitado.

Asi mismo, para Ricceur, la filosofia presupone la poesia. Ella fue anterior a la filosofia y de ella parece
haber surgido. Pero se complementa con la politica, porque la ética no estd completa mas que si desemboca
en la politica. Es el vivir bien en comunidad. “Hemos comenzado por el problema de la hermenéutica,
definiéndola como la interpretacién continuada de los textos. Los textos poéticos tienen ciertamente un lugar
preponderante, un lugar regio entre los textos, porque son los textos que producen sentido” (Ricceur, 1999,
p-59). Y es que la poesia es generosa en sentidos; ella nos los da y a veces nosotros encontramos en ella més
de los que aparecen.

Al pasar de la ética a la politica, Ricceur aclara que pensaba en Hannah Arendt cuando hablaba de vivir
juntos en el bien. Ademads, hace un lugar a la esperanza:

Una esperanza ¢construida sobre qué? ¢Sobre una filosoffa de la historia? Creo que estamos obligados, puede ser que
condenados, a descolgar completamente la esperanza de una filosofia de la historia, del sentido de la historia. Entonces, ¢de
dénde la volveremos a colgar? Vuelvo a mi cuadro de Rembrandt: habr4 siempre una palabra poética, habrd siempre una
reflexién filoséfica sobre esta palabra poética, y un pensamiento politico capaz de unirlas a las dos. (Riceeur, 1999, pp. 71-72)

Y es que también el poeta nos dice, a su manera, lo que hemos sido, lo que hemos hecho, y, por lo mismo,
lo que tenemos que corregir, todo ello sacado como lecciones de la historia.

Pues bien, en la linea de Ricceur, una hermenéutica analdgica evita la polarizacién extrema de la
hermenéutica univoca y la hermenéutica equivoca (Beuchot, 2015, p. 71). La univoca reduce demasiado el
ambito de las interpretaciones y solo admite una como valida; en cambio, la equivoca admite demasiadas y
amplia desmesuradamente su dmbito. A diferencia de ellas, la hermenéutica analégica admite més de una
interpretacion como vélida, pero no todas, y ordena de mejor a peor el grupo de estas.

CONCLUSION

De todo lo anterior resulta la necesidad de una hermenéutica analégica. Hay hermeneutas univocos, como
Emilio Betti y Grondin, que desean que se busque /z interpretacion de un texto o de un autor. Hay
hermenecutas equivocos, como Rorty y Vattimo, que abandonan la posibilidad de una interpretacién siquiera
cenida al texto o al autor. Pero también hemos visto que ha habido busquedas de una mediacién, es decir,
de una hermenéutica analdgica.

Como resultado del estudio de esas polarizaciones, que llevan a consecuencias indeseables, creo que una
hermenéutica analdgica puede ser de mucha utilidad para la filosofia de hoy, ya que trata de mantener el
equilibrio proporcional entre la pretensién de exactitud absoluta y el derrumbe en la completa ambigiiedad.
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