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REsumo:

O presente artigo busca compreender os desdobramentos que uma andlise discursiva do enunciado freudiano Wo Es war, soll Ich
werden e de suas diferentes tradugoes produzem no campo tedrico da Psicandlise. Para tanto, tomamos o enunciado como uma
méxima que possui caracteristicas linguisticas (semnticas e sintdticas) que nio sdo indiferentes & produgio de sentido. Buscamos
demonstrar de que modo diferentes interpretagdes, com consequéncias tedricas distintas, se produzem na obra freudiana,
especialmente no que diz respeito a constitui¢iao do sujeito a partir da linguagem, quando esse enunciado ¢ traduzido para o
portugués e para o francés.

PALAVRAS-CHAVE: psicanilise, tradugio, sujeito.

ABSTRACT:

The present article seeks to understand the unfolding that a discursive analysis of the Freudian utterance Wo Es war, soll Ich
werden, and their different translations produce in the theoretical field of Psychoanalysis. Therefore, we take the utterance as a
maxim that has linguistic characteristics (semantic and syntactic) that are not indifferent to the production of meaning, We seck
to demonstrate how different interpretations, with distinct theoretical consequences, are produced in Freud’s work, especially
concerning the constitution of the subject from language, when this utterance is translated into Portuguese and French.

KEYWORDS: psychoanalysis, translation, subject.

RESUMEN:

Este trabajo busca comprender los desdoblamiento que un andlisis discursivo del enunciado freudiano Wo Es war, soll Ich werden y
de sus distintas traducciones producen en el campo tedrico del Psicoandlisis. Pata eso, tomamos el enunciado como una méxima que
posee caracteristicas lingiifsticas (semanticas y sintdcticas) que no son indiferentes a la produccién de sentido. Buscamos demostrar
de qué modo distintas interpretaciones, con consecuencias tedricas distintas, son producidas en la obra freudiana, especialmente
en relacion a la constitucion del sujeto a partir del lenguaje, cuando ese enunciado es traducido para el portugués y para el francés.

PALABRAS CLAVE: psicoandlisis, traduccién, sujeto.
RESUME:

Le présent article cherche & comprendre les conséquences d’une analyse discursive de I'énoncé freudien «Wo s war, soll Ich
werden» et ses différentes traductions dans le domaine théorique de la psychanalyse. Par conséquent, on prend 'énoncé comme
une maxime qui posséde des caractéristiques linguistiques (sémantiques et syntaxiques) qui ne sont pas indifférentes  la production
de sens. Nous cherchons 3 montrer comment différentes interprétations, avec des conséquences théoriques distinctes, sont
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produites dans le travail de Freud, notamment en ce qui concerne la constitution du sujet 4 partir de la langue, lorsque cet énoncé
est traduit en portugais et en francais.

MoTS CLES: psychanalyse, traduction, sujet.

O ensino de Lacan ¢ marcado, fundamentalmente, pela sua afirmacao da necessidade de um retorno a obrade
Freud. De modo geral, esse retorno pode ser entendido de duas maneiras: o retorno aos conceitos freudianos
e suas consequéncias na pratica da Psicanélise e, mais especificamente, um retorno a letra freudiana. Observa-
se que esse segundo modo de compreender o “retorno” a obra de Freud implica a consideragao da lingua em
sua materialidade especifica, dos significantes e suas associagoes. A partir dai, a lingua e seu funcionamento
passam a ser o suporte daquilo que pode produzir um saber.

Um saber estd numa relagio com a verdade que, para Lacan (1979/2003), somente pode ser semidita.
Considerando o lugar que o autor atribui ao significante na produ¢io de um saber ¢ as consequéncias
que a tomada da letra freudiana de maneira nao fiel a sua escrita pode ter na prética analitica, o presente
artigo tem como objetivo analisar a méxima de Freud (1933/2010a) “Wo Es war, soll Ich werden”, que ¢
formulada na conferéncia A dissecgao da personalidade psiquica. Busca-se uma andlise refinada, investigando
as diversas tradugoes da maxima, como um discurso com o objetivo de compreender os efeitos de sentido
que essas tradugoes produzem. Privilegiamos, ainda, as interpretagdes ¢ o caminho que Lacan realizou em
seus comentarios sobre essa méxima, uma vez que esse psicanalista empreendeu em sua obra um trabalho de
retorno a letra freudiana.

Na conferéncia em questao, Freud tentava descrever o funcionamento do aparelho psiquico e suas divisoes.
Ali, ele afirma que os sintomas sao derivados do reprimido, sao seus representantes diante do Eu, e que esse
reprimido seria “terra estrangeira, terra estrangeira interior” parao Eu. Por outro lado, o0 Eu é, em sua esséncia,
sujeito, mas que pode facilmente ser transformado em objeto para si mesmo, podendo observar-se e criticar-se,
por exemplo. Assim, Freud (1933/2010a) revela uma divisao do Eu, que podemos tomar como uma primeira
consequéncia tedrica da méxima que buscamos abordar neste trabalho. Nesse momento de seu ensino, o autor
(1923/2010b) propunha uma triparti¢ao do aparelho psiquico (Isso, Eu e Supereu). No sentido descritivo,
o Isso e o Supereu seriam inconscientes, ja o Eu seria parte inconsciente e parte pré-consciente, e apenas uma
pequena parte do Eu, aquela que é prépria das percepgoes, seria consciente. Essa triparti¢ao nao se pautava na
topografia do psiquismo, mas, sim, num funcionamento dinimico e econdmico, como veremos mais adiante.

A divisao do Eu foi objeto de pesquisa de Freud durante toda a sua obra, sendo com frequéncia retificada.
Assim, diante das versoes que provocam equivocos1 dos conceitos de Eu e de Isso e suas possiveis relagoes, este
artigo visa realizar uma andlise discursiva do enunciado Wo Es war, soll Ich werden, digamos, uma méxima
freudiana, levando em consideragio as diversas tradugoes e a problematizagio levantada por Lacan ao longo
de seu ensino.

SOBRE AS TRADUGOES

A tradugao da méxima freudiana do original alemao para o portugués na versao da editora Companhia das
Letrasé: “Ondeerald, hdde ser Eu” (Freud, 1933/2010a, p. 159). A versio publicada pela editora Imago, feita
a partir do inglés2, e nio diretamente do alemao, é: “Onde estava o id, ali estard o ego” (Freud, 1933/1996,
p- 84). No entanto, traduzindo palavra por palavra do alemao:

wo — onde
Es — Isso

war — estava, era

NS

soll — devo, deve
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S. Ich -FEu

6. werden — advir, tornar-se

Quando se trata de tradugao, sabe-se que sao vérias as possibilidades e que a formulagao final dependerd da
lingua para a qual se traduz, da cultura, daideologia e do préprio tradutor. A tradugio palavra por palavra nao
somente nao ¢ desejavel, como, com frequéncia, resulta em uma formulagio que nao faz sentido na lingua-
alvo, alingua de chegada, qualquer que sejaalingua-fonte, alingua de partida a ser traduzida, ji que cadalingua
apresenta especificidades sintdticas e semanticas. Buscando, portanto, realizar uma tradugao que conserve o
sentido que a méaxima produzira no alemao, tradutores e autores propoem diferentes formulagoes. Garcia-
Roza (2009), por exemplo, traduz por “ali onde s estava, ali como sujeito venho a ser”. Jd Tavares (2010)lista
outras formulacoes possiveis a essa tradugao: “onde estava isso, deve advir eu”; “onde isso estava, devo tornar-
me” (p. 8), destacando que, no enunciado formulado por Freud, nao h o artigo definido que encontramos
na tradugio “La onde o Isso era, o Eu deve advir” e que, originalmente, Es ¢ Ich sao grafados com letras
maiusculas (Eu, Isso), o que nio é feito na tradugao.

Assim, inicialmente, poderfamos nos perguntar o que a grafia em letra maitscula da inicial dessas palavras
(Ich ¢ Es) indicia. Uma primeira hipétese ¢ a de que essa diferenciagao indiciada pela grafia exclui uma
equivaléncia entre Ich e ich, ou seja, ndo se trataria de uma mesma coisa. Para compreender essa op¢io,
podemos, em um primeiro momento, buscar entender seu funcionamento no nivel gramatical, perguntando-
nos se nao estarfamos diante de um processo de substantivacao, visto que sdo escritos com letra maitscula,
dos pronomes es e ich. Isto porque, na lingua alema, todo substantivo préprio ou comum ¢ escrito com letra
maitscula. Sabemos que o processo de substantivagao estd presente na formagao de palavras, o que nos leva
a um segundo nivel de anilise, o qual parte da questao: o que essa passagem do pronome para o substantivo
indiciaria? Ou ainda: o que seriam os substantivos Eu e Isso, esse processo descrito por Freud (1933/20104a,
1923/2010b, 1920/2010c), que tem como resultado ou efeito a formagio de uma (nova) palavra (e com
cla um efeito de referente)? Podemos, ainda, nos perguntar se, nesse processo de substantivacio ao qual o
autor recorre, estarfamos diante da tentativa de nomear algo cuja existéncia nao parece estar previamente
representada no léxico da lingua alema. Ao mesmo tempo, como o processo de substantiva¢io parece nos
indicar algo do funcionamento dessa construgio freudiana, seria preciso investigar, a partir de sua obra, a que
se referem Eu e Isso.

Para buscar explicitar essas diferentes op¢oes de tradugio e suas consequéncias, retomamos, também, as
tradugdes do mesmo enunciado para a lingua francesa, j4 que Lacan se serve dessas diferentes tradugoes
para apontar de que modo o privilégio da letra freudiana produz consequéncias tedricas. Na tentativa
de compreender as consequéncias dessas tradugoes, apresentamos algumas delas conforme as elenca Valas

(2015):

Le moi doit déloger le ¢ca

Ou était le ¢a, le Moi doit advenir;

L3 ou était le ¢a, Je dois advenir;

Ou ¢’était, Je dois advenir;

L3 ou était du ¢a, doit advenir du moi;
Le ca doit devenir le moi.

AN R =

Nota-se, na série acima, que Ich ora é traduzido por moi, ora por Je. Essas duas possibilidades serao tomadas
por Lacan (1955/1998b) a fim de diferenciar o Eu como sujeito e 0 eu como objeto, seguindo o que Freud
(1923/2010b), ao postular sua segunda tdpica, j4 afirmava a respeito do Eu poder ser tanto sujeito quando
objeto de investimento libidinal: “O Eu ¢é a parte do Id modificada pela influéncia direta do mundo externo,
sob mediag¢io do Pcp-Cs como que um prosseguimento da diferenciagio da superficie” (1923/2010b, p. 22).

Isto ¢, estarfamos diante de uma clivagem fundamental que tem como lugar de funcionamento o Eu. Divisao
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essa do Eu (ego) entre sujeito e objeto, também abordada em A dissec¢ao da Personalidade Psiquica (Freud,
1933/2010a), em que o autor escreve:

Queremos fazer do Eu, o nosso préprio Eu, o objeto de nossa pesquisa. Mas pode-se fazer isso? Afinal, o Eu ¢ sujeito por
exceléncia, como pode tornar-se objeto? Ora, nio tenha duvida de que isso ¢ possivel. O Eu pode tomar a si mesmo por
objeto, tratar a si mesmo como os outros objetos, observar-se, criticar-se, e fazer sabe Deus o que mais consigo mesmo. Nisso
uma parte do eu contrapde-se ao resto. Portanto, o Eu ¢ divisivel, ele se divide durante vdrias de suas fungées, a0 menos
provisoriamente. (p. 140)

Assim, podemos nos perguntar: no enunciado em questio (wo Es war, soll Ich werden), Freud se referia
a0 Eu como objeto (moi como Lacan formula) ou ao Eu como sujeito (Je)? A nosso ver, trata-se tanto do Je
quanto do moi, pois, apesar de o Eu ser dividido, em termos de investimento libidinal, o sujeito e o objeto
emergem ao mMesmo tempo.

E imprescindivel, ainda, para compreender os efeitos que as diferentes formulagdes produzem, recorrer ao
momento em que Freud formulou a maxima e aos comentérios que Lacan fez ao problematizé-lo. Trata-se do
momento em que Freud estava desenvolvendo o conceito da divisao da personalidade ou, ainda, da clivagem
do Eu [das Ich]. Anteriormente, nos textos Além do principio do prazer, de 1920, ¢ O Eue o 1d, de 1923, ¢le
alega que o aparelho psiquico era regido, basicamente, por duas pulsoes (a de vida e a de morte) e que o Eu
seria uma parte transformada do Isso. Assim, divide o aparelho psiquico entre Isso, Eu e Supereu, cada qual
com sua fungao especifica, correspondendo as trés instincias psiquicas em que se divide o aparelho mental,
ainda que nao possamos afirmar que se configure como um agrupamento harménico.

Freud afirma que o Eu precisa se submeter a trés senhores: o Isso, o Supereu e o mundo externo, sendo que o
objetivo da Psicanalise seria dar mais independéncia ao Eu, ampliando seu campo de percepgao e organizagao,
de maneira a poder se assenhorear de novas partes do Isso. E nesse contexto que o autor afirma, segundo
tradugao da Imago: “Onde estava o id, ali estard o ego. E uma obra de cultura — nio diferente da drenagem
do Zuider Zee” (Freud, 1933/1996, p. 84). Ou ainda, de acordo com a primeira traducao direta do original
em alemao para a lingua portuguesa, feita por Paulo César de Souza e publicada pela editora Companhia
das Letras: “Onde era Id, h4 de ser Fu. E uma obra cultural como o aterro do Zuydersee, digamos” (Freud,
1933/2010a, p. 160).

Podemos compreender que a referéncia ao aterro, a drenagem, retiraria o Eu de qualquer registro
relacionado a natureza ou a uma esséncia. Sua génese se afasta, assim, do funcionamento relacionado ao
imprinting ou ao instinto, entendidos como predisposi¢oes inatas pautadas de modo especial por mecanismos
genéticos. Ao contririo, trata-se de um processo cuja causa nao se encontraria prevista no desenvolvimento
natural do ser: “uma obra de cultura”, ou seja, o sujeito somente poderia constituir-se a partir de algo que
nao diz respeito & natureza, mas sim a isso que, na obra de Lacan, aparece como fungao simbdlica, por sua
vez, relacionada a linguagem.

Essa presenca fundamental da linguagem na constitui¢ao do sujeito ¢ tratada por Lacan por meio do
recurso a funcao do significante. Assim, a férmula lacaniana “um significante representa o sujeito para outro
significante” (Lacan, 1960/1998f, p. 833, p. 854) poderia ser considerada uma consequéncia tedrica da
releitura da férmula freudiana feita por Lacan. A seguir, descreveremos o funcionamento linguistico e os
efeitos de sentido do discurso da maxima freudiana em andlise.

SOBRE 0 FUNCIONAMENTO LLINGUTSTICO

Seguimos, aqui, pressupostos tedricos de Reboul (1975) ¢ nos aproximamos da maxima de Freud (Wo
Es war, soll Ich werden) como um genérico discursivo. Para Tfouni (2010), as férmulas do tipo genérico
discursivo tém como particularidade uma estrutura sintitica com sujeito indeterminado, o que lhe atribuiria
uma caracteristica de genérico, dai sua importincia para este trabalho. Diante dessa perspectiva, poderiamos
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dizer que esse enunciado se configura como um genérico discursivo? Acrescenta Tfouni (2010) que a fungio
dos genéricos discursivos ¢ “transportar sistemas de valores e crengas, de cultura para cultura, de geracao
para geracdo. A aparente descontextualizacdo é enganosa, visto que eles se prestam ao uso em inimeros
contextos” (p. 80). Para Pécheux (1975/1988), um genérico pode ser um acontecimento discursivo sobre
outro acontecimento, como se observa no enunciado “On a gagné [ganhamos]” (Pécheux, 1983/2002),
proferido pelos cidadaos na ocasiao da vitdria de Mitterrand nas elei¢oes francesas de 1981 e analisado
pelo autor em O discurso: Estrutura ou acontecimento? Esse mesmo enunciado remeteria a uma memoria
discursiva: aquela relacionada a vitdria de equipes em jogos esportivos. Assim, estariamos diante de um ponto
no qual um mesmo enunciado se desloca de um contexto histérico (no caso, do esporte) para outro diferente
(a politica). Um enunciado de um campo semantico é retomado ¢ atualizado em outro, permitindo que uma
série de deslocamentos se efetue a partir de entao. Quer dizer, a vitéria de Mitterrand e a consequente derrota
de seus adversarios criariam analogias a uma partida esportiva.

Chemama (2002), falando sobre os provérbios (que sio um tipo de genérico) na experiéncia psicanalitica,
afirma que “(...) s se pode dar conta da experiéncia do real na forma proverbial” (p. 25), pois, ao usar essas
férmulas encapsuladas, o sujeito se anula enquanto locutor e se refugia, por meio da lingua, no grande Outro
irredutivel. E, portanto, o registro do Outro na sua relagao com o sujeito que os genéricos indiciam, sua
anterioridade na constitui¢ao do sujeito.

Pelo fato de tentar instituir uma verdade universal, as férmulas genéricas funcionariam como
indeterminadoras, o que, ainda segundo Chemama (2002), permitiria que o sujeito pudesse “(...) romper a
barreira da relagio imagindria do eu, que impedia que o inconsciente se manifestasse (...) para que isto ocorra,
¢ preciso ir além do eu, e também do vocé: é preciso romper a relagao dual” (p. 39).

Considerando, portanto, a relagao dual, a presenca do Outro na constituigao do sujeito e de seu discurso,
podemos buscar compreender qual alteridade seria indiciada linguisticamente por esse enunciado. A que
Outro ¢ preciso recorrer, a que rede de memoria ¢ preciso se filiar, para que esse enunciado produza sentidos?
De que alteridade se trata?

Lacan (1957/1998d), em A instincia daletra no inconsciente, ao pensar a alteridade, pergunta: “(...) qual ¢,
pois, esse outro a quem sou mais apegado do que a mim, ja que, no seio mais consentido de minha identidade
comigo mesmo, ¢ ele que me agita?” (p. 528). Essa pergunta nos permite compreender que nio se trata de
uma alteridade simples (outro em mim mesmo ou em um semelhante), mas daquilo que, em seguida, Lacan
(1957/19984d, p. 529) chama de “grau secundério de alteridade” que podemos entender como sendo aquela
referente a0 Outro (grande Outro), que se encontraria em uma posi¢io de mediagio tanto no desdobramento
do sujeito com ele mesmo quanto com o seu semelhante.

A consequéncia que observamos, a partir disso, ¢ a de que, na maxima freudiana Wo Es war, soll Ich
werden, nao estariamos diante de uma simples narrativa, referente a uma ordem temporal, sequencial de
acontecimentos que justificassem o “surgimento” ou a “produgao” de algo, no caso do Ich, ou diante de algo
que existia e deixa de existir, o Es. Ao contrario, e seguindo no texto freudiano o que antecede e sucede a
férmula, estamos diante de uma especificidade referente ao préprio conceito de sujeito na Psicanilise, que nao
existe explicitamente na obra de Freud, mas que ¢ proposto por Lacan ao conceber uma alteridade absoluta
e constitutiva que ¢ o Outro.

Para Lacan (1956/1998c), grande parte da forca da méxima freudiana adviria de sua concisao ¢ sua
formulagao. A fim de manter esse cardter significante da férmula, ele se veria obrigado a consentir,
“contrariando os principios de economia significativa que devem dominar uma tradugao” (p. 418), em forgar
as formas significantes na tradugio para o francés para que tivessem o mesmo peso daquelas apresentadas por
Freud no alemao. Chega, entio, ao que chama de uma “indulgéncia” frente a

[...] tradugdo inicial por soi [si] que foi dada & palavra Es, nao parecendo muito mais adequada o ¢a [isso] que lhe foi preferido,
nio sem motivo, ji que é ao das alemio de was ist das? [que é isso?] que ela responda das ist, cest [isso é]. (Lacan, 1956/1998c,

p- 418)
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Desse modo, o ¢’ é elidido, soando como o verbo s’étre (ser-se), s’est, considerado por Haroldo de Campos
(1995, p. 184) um “verbo reflexivo inusitado”, que permitiria exprimir “(...) o modo da subjetividade absoluta,
tal como Freud propriamente a descobriu em sua excentricidade radical” (Lacan, 1956/1998c, p. 419). A
tradugao a partir da lingua alema proposta por Lacan é: “La ou fut ¢a, il me faut advenir”. A versao em
portugués do texto lacaniano é: “(...) ali onde isso era, (...) ali onde se era (...), ¢ meu dever que eu venha a
ser” (p. 419).

Ainda sobre essa discussao, referente aos termos e suas tradugoes e 20 modo como operam nas linguas nas
quais se inscrevem, podemos tomar em considera¢io o uso do verbo modal sollen e os tempos verbais das
tradugoes da formula feitas por Lacan (c’était e fut).

Voltemos nossa atengao para a estrutura sintdtica do enunciado Wo Es war, soll Ich werden. Temos ai uma
férmula, ou genérico, cujo enunciador ¢ indeterminado (ou seja: qualquer um, e todos, podem dizer isso). O
enunciado se compoe de duas oragoes. A primeira (wo Es war) tem o verbo no indicativo imperfeito (war) ¢ Es
na posicao de sujeito sintdtico de war. H4 também um advérbio de lugar (wo), indicando uma especificidade
temporal ou localizacional para o Es. A segunda oragao (soll Ich werden) traz o Ich como sujeito sintdtico de
soll, e este, por sua vez, como verbo modal que requer um verbo complementar no infinitivo (werden). O soll
estd no indicativo presente. Segue-se, dai, uma relacao de temporalidade entre a primeira oragio ¢ a segunda,
sendo que o evento ou estado de coisas descrito por esta ocorreria depois da primeira. Assim, a configuracio
dos tempos verbais funciona como um indicio de que o Es antecede o Ich no tempo, ou seja: primeiro veio
o Es; depois, o Ich.

Vale destacar que nao hd conectivo entre as duas orac¢oes; elas sao coordenadas assindéticas, sem conectivo.
Poderiamos, no entanto, a partir do que colocamos anteriormente, supor que se trataria de um periodo
composto por coordenagio, criando o efeito de uma conclusio - por meio do acréscimo da conjungao
conclusiva logo, por exemplo. Nesse caso, além da relagao de temporalidade, de continuidade, terfamos a de
necessidade, sendo esta produzida pelo sentido de conclusao. Como se sabe, a conjungao logo ¢ o conectivo
por exceléncia do raciocinio 16gico-dedutivo (silogismo). Nao hd a possibilidade de inversao entre as duas
oragdes em funcio da especificidade do funcionamento sintatico tanto dos tempos verbais quanto da relagao
de necessidade ldgica entre a primeira e a segunda.

Para apreender melhor a questio da necessidade 16gica, voltaremos nossa atengio para soll (infinitivo:
sollen). Esse ¢ um verbo modal e pertence 4 categoria modalidade. As modalidades linguisticas, também
consideradas discursivas, servem para explicitar a atitude do falante em relagao a um estado de coisas expresso
pelo enunciado. Fernandes (2011) comenta o tratamento dado por Ducrot ao tema:

(-..) o conceito de modalidade, assim como todo conceito, é opositivo, e, portanto, se ha modal, ha nio modal. No tratamento
da modalidade, o autor recorre 2 oposi¢io tradicional que existe, no pensamento ocidental, entre objetivo e subjetivo, entre a
descrigao das coisas ¢ a tomada de posi¢io em relagdo a essas coisas ou em relagdo A prépria descrigao dada. Nessa perspectiva,
o aspecto nao modal equivaleria a descrigao das coisas, as informagdes sobre elas, 2 informagao objetiva; o aspecto modal, por
outro lado, corresponderia as tomadas de posicio, as atitudes morais, intelectuais e afetivas expressas ao longo do discurso.
(Fernandes, 2011, p. 160)

No estudo das modalidades, ¢ usual que se utilizem as categorias da légica aristotélica: aléticas, epistémicas
e dednticas, as quais atribuem as proposi¢oes valores como de certeza/incerteza, probabilidade, possibilidade,
pressuposi¢ao, necessidade, obrigacdo, permissao, proibi¢ao, entre outros. Tais estudos remontam a
antiguidade cldssica. Os légicos formais se ocuparam de elaborar um sistema que expressasse um raciocinio
vélido, fixando, assim, regras abstratas que determinavam relagoes de inconsisténcia, incompatibilidade,
contradi¢do e oposicao.

De acordo com uma breve abordagem da categoria discursiva modalidade, tem-se, assim, o quadrado
légico que estabelece as modalidades tradicionalmente reconhecidas: as aléticas, ou aristotélicas, que se
referem as nogoes de verdade e/ou falsidade das proposi¢oes, podendo os enunciados de uma ciéncia
ser necessariamente ou possivelmente verdadeiros. As modalidades aléticas sao aquelas que exprimem
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linguisticamente a possibilidade, ou a necessidade. Ainda segundo Fernandes (2011), esse gesto levou a
desconsideragao da verdade como absoluta, relativizando-a como necessdria ou possivel. A partir dai, os
l6gicos estabeleceram dois eixos conceituais adicionais: as modalidades epistémicas (do eixo da crenca e do
conhecimento) e as modalidades dednticas, do eixo da conduta.

Linguisticamente, os significantes usados para exprimir as modalidades aléticas seriam, por exemplo, “¢
possivel que” e “¢ necessario que”. Ja as epistémicas seriam expressas por perifrase como: “eu acho que”; “eu
duvido que”; “eu acredito que”. As dednticas, que exprimem o permitido e o proibido, poderiam materializar-
se como: “é certo que”; “é proibido que”. H4, no entanto, por se tratar de linguas naturais, e, portanto, sujeitas
a arbitrariedade do signo e ao equivoco, casos em que as modalidades parecem se sobrepor, engendrando a
polissemia. Um desses casos, que nos interessa de modo especifico, ¢ o verbo dever, por ser equivalente, em
portugués, ao sollen do alemao.

Em portugués, o verbo dever tem vérios sentidos. Um primeiro tem relagio com alguma divida a ser
saldada (por exemplo, em Devo um més de aluguel). Nesse caso, ¢ importante discutir o sentido de “dever”
relacionado ao de “valor”, ¢ também sua transitividade: Eu devo algo (ou uma quantia) a alguém.

Em seu segundo sentido - como verbo modal - “dever” pode indicar possibilidade: Ele deve chegar hoje
(no sentido epistémico); necessidade: Todos devem abandonar suas casas (no sentido alético); ou dever,
obrigacio, proibi¢ao: Nio se deve jogar lixo na estrada (no sentido dedntico).

Considerando o enunciado Ele deve vir, podemos retomar as possiveis parafrases propostas por Guimaraes
(1979): E necessario que ele venha; Ele tem obrigacao de vir; E possivel que ele venha; E provavel que ele
venha; E certo que ele vird. No caso da férmula Wo Es war, soll Ich werden, qual leitura deveria ser realizada?
Sabemos que se trata af da relacao entre Es e Ich, do ponto de vista de antecedéncia (sentido marcado pelo
verbo war, no imperfeito), e que a relagio entre o que era ¢ o que advém ¢ dada pelo soll. H4, no entanto,
uma ambiguidade possivel presente no significante soll, que tanto pode estar na primeira pessoa (Eu devo)
como na terceira do singular (Deve eu). No primeiro caso, o sujeito seria Ich; no segundo, haveria um sujeito
indeterminado (préprio dos genéricos, alids). Nao se trata, pensamos, de que o Eu s¢ja o sujeito, como algumas
tradugoes propdem (Eu devo advir). Propomos, assim, a tradugao Onde era Isso, deve advir Eu, na qual Eu
nao ¢ o sujeito da frase, visto que o verbo estaria na terceira pessoa. Esse Eu, ao contrario, funciona ai como
objeto direto que complementa o sentido do verbo “advir”. A titulo de ilustragio compare-se com: Onde era
botao, deve advir flor. Nessa tradugio, soll (deve) tem um sentido alético, ou seja, exprime uma necessidade
légica, algo da ordem de um imperativo categérico kantiano. Nao se trata, portanto, de uma leitura epistémica
(E certo que deve advir eu), nem dedntica (Eu tenho/tem obrigagio de advir).

Confirmamos essa proposta com Lacan (1957/1998d, p. 416,417, 418) : “[...] soll, c’est un devoir au sens
moral quilas’annonce”. (...) car ce Je qui doit advenir 1a ol c’était. (...) I4 ot Cétait, il me faut advenir” (Lacan,
1998a, p. 417-18, 528, 675, 815-17, 830, 856, 878-80).

Apoiamo-nos também em Garcia-Roza (2009, p. 209, grifos do autor):

Dessa forma, a frase nos surge como uma mdxima anéloga ao imperativo moral de Kant. Nio ¢ de substancias que Freud est4
falando. Nio se trata de transformagio ou substituicio de uma substincia (o id/Es) por outra (o ego/Ich). Aquilo de que
Freud nos fala ¢ de diferentes sujeitos ¢ do modo de ser da subjetividade; mais do que uma descrigao tépica, Freud assinala
com ela uma exigéncia: a exigéncia da verdade. Essa verdade ¢ desconhecida pelo Eu, sujeito do enunciado que ao mesmo
tempo em que enuncia se renuncia. Tal como no exemplo do escravo-mensageiro que trazia sob sua cabeleira o decreto que
o condenava & morte, gravado em seu couro cabeludo. Ali onde se estava, ali como sujeito devo vir a ser.

Dunker (2012) também problematiza a tradugio da maxima ao constatar que o verbo sollen quer dizer
“dever” em portugués, ressaltando, no entanto, que, no alemao, ha duas palavras que exprimem o sentido de
dever: konnen e durfen. O durfen exprime um poder-dever e o konnen um poder-intransitivo e as duas se
opdem ao dever (sollen). Konnen teria um sentido superegéico e o durfen, nio. Diante disso, o autor propde
a seguinte traducao, que levaria em consideragio o ensino de Lacan: “onde estava eu, com meu eu, onde eu



REVISTA SUBJETIVIDADES, 2019, voL. 19, NOM. 3, SEPTIEMBRE-DICIEMBRE, ISSN: 2359-0777

era, com minha posi¢io de sujeito, deve (no sentido inverso ao poder-dever) aparecer a palavra (¢a parle) e o
dizer (discurso sem palavras)” (Dunker, 2012, p. 100).

Lacan, ao longo de seu ensino, problematiza e se apropria da méxima freudiana, ou seja, empreende vérias
versoes, interpretages e deslocamentos. E disso que trataremos na segio seguinte.

0s DESLOCAMENTOS DA MAXIMA NO ENSINO DE LLACAN

Vimos que Lacan (1998a) traduziu o enunciado de Freud para o francés da seguinte forma: “la ot ¢’était, il me
faut advenir” (p.417-18, 528,675, 815-17, 830, 856, 878-80). Para compreender as diferentes consequéncias
tedricas que o enunciado ¢ capaz de produzir, abordaremos momentos da obra de Lacan em que o autor
comenta e retoma tal enunciado, além de se apropriar dele a fim de formalizar conceitos tais como: sujeito,
significante, Outro, metafora paterna, mais-gozar, ato analitico.

Iniciamos pelo texto A coisa freudiana, no qual Lacan afirma que o enunciado em questao ¢ uma “férmula
em que a estruturagio significante mostra com clareza sua prevaléncia” (Lacan, 1956/1998c, p. 418). Apesar
disso, para Campos (1995, p. 183), Lacan acaba fugindo “a concisao lapidar do addgio freudiano ¢ 4 sua
cadéncia quase talisméinica”. A dificuldade da tradugao se deveria, portanto, em grande parte, & concisao da
férmula freudiana. A critica realizada por Lacan a tradugao por “la ou ¢’¢tait, il me faut advenir” se refere ao
fato de que Freud, ao nao usar o artigo das antes de Es e Ich, teria dado uma énfase particular a essas palavras.
O psicanalista diferencia, assim, tomando como indice essa auséncia do artigo das, esses dois pronomes (Es e
Ich) das instancias usualmente designadas por das Es e das Ich e formuladas ha mais de dez anos por Freud.
Conclui, entio, que é no lugar (Wo) em que o Es, sujeito desprovido de artigo objetivante, era (war) que devo
(soll), no sentido moral, eu (Ich) tornar-me (werden). Para Lacan (1956/1998c¢), nao se trata aqui de advir,
nem mesmo de sobrevir, mas de um “vir 2 luz, desse lugar mesmo como lugar de ser” (Lacan, 1956/1998c,
p- 418).

Em uma nota de rodapé do texto A dire¢io do tratamento e os principios de seu poder, Lacan
(1958/1998¢) propde que o enunciado freudiano (Wo Es war, soll Ich werden) pode ser traduzido por: “Le
Moi doit déloger le Ca” (Lacan, 1966, p. 585).3

Consideramos possivel aproximar a frase freudiana ao ensino de Lacan (1957-1958/1999) por meio
da operacao da metafora paterna. Expliquemos. Para o autor, em seu Semindrio, livro 5: Formagoes do
inconsciente, o pai, no complexo, nio ¢ objeto real (mesmo que tenha que intervir como tal para dar corpo
a castracdo). Também nao ¢ um objeto ideal, mas, sim, um lugar simbdlico, na medida em que o pai é uma
metafora. Uma metafora ¢ uma operagao na qual um significante ¢ substituido por outro significante. Isso ¢
o pai no complexo. “A fungio do pai no complexo de Edipo é ser um significante que substitui o primeiro
significante introduzido na simbolizagio, o significante materno” (Lacan, 1957-1958/1999, p. 180). Pai deve
substituir mae; trata-se, portanto, de lugares e de significantes. Na maxima, o S1 equivaleria ao Es, e 0 S2 a0
Ich, ou seja, onde estava S1 (desejo da mae), deve advir S2 (Nome-do-Pai).

No Seminério, livro 6: O desejo e sua interpretagao, Lacan (1958-1959/2015) indica que o Eu da frase
(Ich) ndo ¢ o moi (eu), ou seja, o eu especular. Esse Ich ocupa o lugar de sujeito do enunciado. “L4 onde Isso
era, 14 onde Isso fala”, esse lugar ¢ onde estd o desejo inconsciente, “La Eu devo me designar”, “L4 ‘Eu devo
ser’, este Eu que ¢ o alvo, o fim, o termo da anilise antes que ele se nomeie, antes que ele se forme, antes que
ele se articule, a supor que ele nunca o faga. Pois, na méxima freudiana, este “soll Ich werden, este deve ser
este ‘devo-Eu advir’ ¢ o sujeito de um advir, de um dever que lhe é proposto” (p. 401).

Em Subversio do sujeito e dialética do desejo no inconsciente freudiana, Lacan (1960/1998f) afirma que
se trata de uma sentenga que cumpre um imperativo. Entdo, “(...) 14 onde isso era, estava no instante exato, 14
onde isso era, estava um pouquinho entre a extingao que ainda brilha e a eclosao que tropega, [Eu] posso vir
a sé-lo, por desaparecer de meu dito” (p. 816). E uma enunciagao que se denuncia, enunciado que renuncia
a0 préprio enunciado, ndo restando senio um vestigio daquilo que ¢ preciso existir para cair do ser. Nesse
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momento, 0 autor retoma a questao da relagao do sujeito com o significante por meio da consideragao de uma
“(...) enunciagio com que o ser estremece, pela vacilagio que lhe retorna de seu préprio enunciado” (Lacan,
1960/1998f, p. 816).

No Semindrio, livro 9: A identificagio, Lacan (1961-1963/2009), ao falar da posicao do sujeito, retoma,
mais uma vez, a férmula de Freud. O autor discorre sobre o momento da entrada do sujeito na estrutura
de linguagem. Na relaco do sujeito com os significantes, ou seja, com o discurso do Outro, o sujeito se
projeta no discurso do Outro pelo fato de engajar, na sua fala, algo que subsiste 4 medida que o sujeito, ao
avancar nesse rumo (do discurso), precisa de um trabalho “de reviramento de sua posi¢io para se apreender
ali” (Lacan, 1961-1963/2009, p. 117). Neste instante, o autor afirma que na constituicao do sujeito nio
ha outra passagem senio pelo campo do Outro (cadeia de significantes). Trata-se, assim, de um paradoxo a
relagao entre o sujeito e o Outro, lugar de tensao em que ¢ criado o desejo. Em funcio desses pressupostos
Lacan reformula a mdxima do seguinte modo: “La ou c’était — la chose, Je dois advenir” (Lacan, 1961-1962,
p- 109) (Tradugao: “Onde estavaa Coisa, eu [Je] devo advir” (Lacan, 1961-1963/2009, p. 226), onde a Coisa
equivale a Es ou ao trago undrio, ¢ o Je corresponderia ao sujeito do desejo).

No texto A ciéncia e a verdade, Lacan, (1966/1998h) assegura a divisao do sujeito entre saber e verdade e,
mais uma vez, traduz o enunciado de Freud: “L4 onde isso estava, 14, como sujeito, devo [eu] advir”. F no lugar
do Outro que o sujeito se encontrard, no lugar em que era Isso (ndo se sabe o que foi, nao se tem acesso, algo
da ordem do impossivel). Assim ¢ preciso (deve-se) assumir um lugar, mais precisamente, o lugar de sujeito
do desejo. O autor chama, ainda, a atengao para a inversao presente em soll Ich, uma inversao que “faz brotar
o paradoxo de um imperativo que me pressiona a assumir minha prépria causalidade” (Lacan, 1966/1998h,
p- 879), ainda que nio seja a causa de si mesmo. No entanto, conforme discussao acima a respeito do verbo
soll, pode-se entender que a expressao soll Ich nio se configura como uma inversao na qual Ich seria o sujeito
de soll. De modo distinto, entendemos que soll estaria na terceira pessoa, ¢ nao na primeira, ¢ que, portanto,
Ich seria um objeto direto de werden (“deve advir Eu” ¢ nao “Eu devo advir”).

Ainda no texto citado acima, Lacan (1966/1998h), retoma a férmula de Descartes (“Penso, logo, sou”) a
fim de revelar uma escolha a ser feita, a escolha pelo advir da férmula que quer dizer de uma forma de separar-
se do Outro — entendida aqui como uma tor¢ao no processo de alienacao do sujeito aos significantes cedidos
pelo Outro (Lacan, 1960/1998g). A partir do cogito cartesiano ¢é preciso considerar que “o pensamento s6
funda o ser ao se vincular A fala, onde toda a operagio toca na esséncia da linguagem” (Lacan, 1966/1998h, p.
879). O sujeito é efeito dalinguagem. Assim, Lacan concebe uma escolha nao pensada na qual o sujeito existia
onde nio pensava, ¢ pensava onde nio existia. Lacan (1966-1967/2011) desmonta a férmula cartesiana, o
que resulta em outra forma de articular o ser e 0 pensamento: eu sou onde nio penso e penso onde nao sou.
A partir dai, o autor pode tratar da divisao do sujeito e dos processos de alienagao e separagao do sujeito ao
Outro.

No Semindrio, livro 17: Avesso da Psicandlise, Lacan (1969-1970/1992), ao formalizar o discurso do
analista, afirma que o analista estd no lugar de objeto a e, a0 metaforizar a férmula de Freud, diz o seguinte:
“¢ 14 onde estava o mais-gozar, o gozar do outro, que eu, na medida em que profiro o ato analitico, devo
advir” (p. 50). Desse modo, o autor transporta a maxima freudiana i pratica da psicandlise. A nosso ver, Lacan
faz transposi¢des no momento em que deixa vazio os lugares do Es e do Ich na frase freudiana, tornando
possivel substituir Es e Ich por outros conceitos. Propomos as consequentes substitui¢des possiveis tomando
como referéncia as discussoes realizadas:

1. Onde estava o desejo materno, deve advir a metafora paterna;
2. Onde estava o gozo, deve advir o desejo.
3. Onde estava o psicanalisante, deve advir o psicanalista;

Esses deslocamentos e essas possiveis substitui¢oes, ao contrdrio de resolver, acentuam o paradoxo dessa
madxima.
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CONSIDERAGOES FINAIS

Vimos, neste artigo, que, para além da descri¢io da méxima de acordo com a primeira tdpica, Freud marca
uma exigéncia de verdade que ¢ sempre desconhecida pelo Eu. Tal afirmativa leva-nos a postulagao da
existéncia de um sujeito do inconsciente e a elucidagao de sua relagao com a enunciagao.

A maxima poderia, assim, ser considerada uma sintese da construgao do sujeito no processo psicanalitico
— esse sujeito que ¢ o ser humano submetido s leis da linguagem. Lacan (1964-1965/1985) busca articular
o que compreende sobre a linguagem a partir da figura do Outro, cuja funcao ¢ comandar, através dos
significantes, aquilo que se presentifica no campo do sujeito, isto ¢, o campo desse vivo onde um ser falante
emerge. Entenda-se o Es como esse vivo, ¢ esse sujeito que tem que (soll) aparecer como o Ich. Trata-se, em
sintese, do acesso ao Simbdlico, a linguagem e da sua fungao na constitui¢ao do sujeito.

Para Milner (2014, p. 12), Es war ¢ um modo de dizer a lingua, que, por sua vez, ¢ sempre em terceira
pessoa, dessubjetivada. Em um momento decisivo e fugaz ¢ que parte do Es se torna Ich. Nao se trata mais
de um predicativo que qualifica a subjetividade, mas do lugar-tenente a partir do qual o sujeito se anuncia,
renunciando assim, pela via do recalque, a sobredeterminagao que lhe permite advir enquanto Eu. A presenca
do Outro, ou das leis da linguagem, ¢, nesse sentido, necessaria a constitui¢ao do sujeito, mas, a0 mesmo
tempo, Nao a garante, COMO na psicose.

Assim, a anélise discursiva do enunciado freudiano Wo Es war, soll Ich werden nao somente nos permite
compreender alguns desdobramentos tedricos que a sua formulagao e a sua tradugao produzem no campo
da psicanilise, como também nos da provas do modo como o encadeamento significante produz um saber
que nao se fecha.
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NoTas

1 O equivoco tedrico mais importante é supor que o Eu deva ser fortalecido em detrimento do Isso, ou seja, como se fosse
possivel, através do reforcamento do Eu, eliminar as paixées do Isso.

2 Naversao inglesa, o enunciado foi traduzido como “Where the Id was, there the Ego shall be”.

3 Tradugio em portugués: O Eu deve desalojar o Isso (Lacan, 1958/1998e, p. 591).



