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En defensa de“lo que no se ve™

en ciencias sociales

Reseiia de libros

Javier Leonardo Garay™

Pinker, S. (2018). Enlightenment now: the case for reason, science, humanism, and progress.

Nueva York: Penguin Random House.

Taleb, N. N. (2018). Skin in the game: Hidden asymmetries in daily life. Estados Unidos: Random House.

Dos conspicuos pensadores, cuyos aportes sir-
ven de insumo para diversas ciencias sociales,
publicaron recientemente nuevas contribucio-
nes para sus ya largas y productivas carreras.
Steven Pinker, con el optimismo al que nos
tiene acostumbrados, no solo volvié a insistir,
como lo hizo en obras como 7he Better Angels
of our Nature (2011), en demostrar que el
mundo en el que vivimos en la actualidad es
el mejor en la historia, sino que complementa
esta idea con la que, para él, es la explicacién
de esa mejora sostenida en el tiempo: las ideas
y valores de la Ilustracién, representados en la
raz6n y el humanismo.

*

Por su parte, Taleb, con su acento critico
e irreverente, puso a disposicién de los lecto-
res la quinta entrega de su saga /ncerto, a la
que pertenecen obras como 7he Black Swan
(2007) y Antifragile (2012). En esta serie de
libros, el financiero y matemdtico nos ofrece
su visién de cémo la incertidumbre permea
todas las dimensiones de la vida personal y en
sociedad. Para esta ocasion, bajo ese marco,
profundiza en cémo la experiencia directa (el
arriesgar el pellejo, una adecuada traduccién
a la expresién skin in the game, importada de
las finanzas) es la mejor forma de encontrar no
solo précticas que permiten al individuo y a

Parafraseo del famoso articulo del economista francés del siglo xix, Frédéric Bastiat, Ce qu ‘on voit et ce qu’on

ne voit pas (lo que se ve y lo que no se ve), publicado originalmente en 1850. El texto se puede encontrar en: heep://

bastiat.org/fr/cqovecqonvp.html
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la sociedad mantener sus cimientos, sino que
son la base para hablar de racionalidad y, por
lo tanto, explican muchos de los comporta-
mientos que una visién racionalista considera
ya sean desviadas o abiertamente irracionales.

Mds interesante es que ambos libros man-
tienen un didlogo constante entre los autores.
Si bien ambos parecen partir de la misma no-
cién (la defensa de la racionalidad), en realidad
lo hacen de definiciones diferentes y, por lo
tanto, llegan a conclusiones diametralmente
opuestas. Mientras que Pinker, psicélogo y
lingiiista (profesién que critica severamente
Taleb), parte de una definicién que podriamos
caracterizar como cldsica, Taleb afirma que la
racionalidad no es sino lo que permite al ser
humano sobrevivir.

De esta aparente simple diferencia resul-
tan conclusiones abiertamente opuestas. Para
Pinker, por ejemplo, una amenaza a la persis-
tencia de resultados crecientemente positivos
en la sociedad actual, es el retorno de creencias
y supersticiones relacionadas con la religién,
el populismo y el nacionalismo. De otro lado,
Taleb considera que estos fenémenos, segtin
sea el caso, pueden ser expresiones de la racio-
nalidad de los individuos, asi no les parezcan
convenientes a los pensadores racionalistas.

De manera general, estas dos contribu-
ciones son pertinentes para los cercanos a las
ciencias sociales (investigadores, analistas,
opinadores, tomadores de decisiones) por, al
menos, dos razones. Directamente, en ambos
autores se recopila un importante acervo de
informacién que sirve para nutrir los debates.
En la segunda parte del libro de Pinker, el
autor nos llena de datos, estadisticas y gréficas
que muestran las mejoras en todos los dmbitos

(desde salud e ingresos hasta aspectos tan con-
troversiales como felicidad y medio ambiente).
Taleb, a partir de su exposicién argumentada y
consistente desde el punto de vista de la légica,
nos permite acercarnos a temas tan diversos
como la victoria de Donald Trump en Estados
Unidos, el islamismo, el cambio climdtico y las
tendencias proteccionistas y en contra de los
migrantes en diversas sociedades.
Indirectamente, y tal vez lo mds impor-
tante, en ambos autores se plantea una fuerte
critica, que debemos aceptar y examinar, a las
disciplinas sociales. Ambos exploran los sesgos
mentales, también estudiados por autores co-
mo Daniel Kahneman o Richard Thaler (este
tltimo criticado muy fuertemente por Taleb),
que nos hacen violar los principios mds bédsicos
de la estadistica y de la I6gica matemdtica para
sacar conclusiones a todas luces equivocadas.
También nos cuestionan sobre ese énfasis que,
a diferencia de las ciencias exactas, se prefirié
en las sociales: en lugar de comprender nuestro
objeto de estudio, nos convertimos en inge-
nieros sociales; en lugar de entender las teorfas
como explicaciones creativas de regularidades
sociales, asf definidas por, entre otros, Kenneth
Waltz en su famosa Zeoria de la politica interna-
cional (1979), las confundimos con prescrip-
ciones de la realidad; en lugar de la humildad
frente a los sistemas complejos a los que nos
enfrentamos, nos decidimos por la supuesta
superioridad del expertise y la especializacion.
En el fondo, el libro de Pinker tiene como
fortaleza el desafiar la visién general de pesimis-
mo sobre el estado actual del mundo (lo que él
denomina progresofobia) y el papel que en ello
tienen los intelectuales y académicos, princi-
palmente de algunas disciplinas. No obstante,
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su obsesidn por los datos, por una definicién
tradicional de la racionalidad y por caer en
una suerte de sesgo de disponibilidad (como
las cosas han mejorado, seguirin mejorando
porque asf parecen mostrarlo las tendencias), lo
llevan a caer en varios errores. Primero, incurre
en una seleccién de evidencia (cherry-picking)
cuando encuentra datos que no le convienen.
Esto sucede cuando, a pesar de que los datos
de cambio climdtico como su “todo estd me-
jorando”, los desvirtiia con argumentos que
parecen forzados y desesperados. Segundo,
parece caer en esa visién de superioridad in-
telectual (a la que lo lleva su creencia en una
racionalidad “cldsica”) puesto que pareciera
considerar que un mundo mejor depende del
desprecio a la religién, a las supersticiones o a
fenémenos como el nacionalismo. Tercero, y
esta es una paradoja de vieja data en el trabajo
de este autor, nunca nos explica por qué si todo
tiende a mejorar por alguna ley (metafisica,
al parecer), producto de la Ilustracién, en ese
mismo periodo aparecen las que para é] son las
amenazas a ese sistema de ideas.

Elaporte de Taleb, por su parte, nos lleva
a cuestionar —y criticar— muchas de las creen-
cias sobre lo que es ciencia y la racionalidad;
sobre el papel de las burocracias, de la historia,
del tiempo, del riesgo y de las, aparentemente
acciones no racionales de los individuos. No
obstante, su argumento llevado al extremo
nos deja sin respuestas ante los impulsos pro-
teccionistas en la actualidad, la xenofobia vy,
paraddjicamente, la intervencién del Estado
—puntualmente, de Estados Unidos— en di-
versas dimensiones como la guerra contra el
terrorismo.

En el balance general, el libro de Taleb
es una obra que no se puede desaprovechar.
No obstante, es mds interesante contrastar los
dos puntos de vista, cuestionarlos, permitir el
didlogo que sostienen (con mds intencién en
el caso de Taleb) y rescatar lo positivo, asi co-
mo profundizar en sus debilidades. En ambos
casos, el lector encontrard valiosos aportes para
comprender —no para cambiar, no para alterar,
no para jugar el papel de ingeniero— los diver-
sos fenémenos sociales de nuestra actualidad.
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