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Resumo: Nesfa enfrevista, Renato Dagnino convidanos a refletir sobre a importéncia de
conectar os estudos de Ciéncia, Tecnologia e Sociedade as necessidades da maioria da
populagdo brasileira e a um desenvolvimento a partir do que chama de reindustrializagdo
soliddria. Para isso, sob a influéncia do marxismo e do Pensamento latino Americano em
Ciéncia, Tecnologia e Sociedade, pontua a necessidade de reprojetar a tecnociéncia
capifalista na direcdo da tecnociéncia solidéria. Dagnino fala também sobre os problemas da
universidade latino-americana e brasileira. Destaca, aqui, seu cardter de enclave numa
sociedade com a qual ndo dialoga, e que se reproduz pela emulagdo das agendas de ensino,
pesquisa e extensdo dos paises centrais. Referindose & comunidade de pesquisa em Estudos
de ciéncia, tecnologia e sociedade, ele aponta a necessidade de que ela se dedique mais a
pensar a policy e a politics que pode alavancar uma politica cognitiva coerente com o cendrio
que o povo brasileiro estd construindo.

Palavras-chave: CTSBrasil, politica cientifica e tecnoldgica, Renato Dagnino, fecnociéncia
capitalista, tecnociéncia solidaria.

Abstract: In this inferview, Renato Dagnino reflects on the importance of linking Science,
Technology and Society studies fo the needs of most of the Brazilian population and to a
development based on what he calls solidarity-based reindustrialization. To this end,
influenced by Marxism and the Latin American Thinking on Science, Technology and Society,
he points out that it is necessary to redesign capitalist technoscience in the direction of
solidarity-based technoscience. Dagnino also addresses the problems of Latin American and
Brazilian universities. Here he highlights their character as enclaves in a society with which
they do not engage, and which reproduces itself by emulating the teaching, research, and
extension agendas of the central countries. Referring to the Science, Technology and Society
research community, he stresses the need for it fo spend more time thinking about policies and
plans that promote a cognitive politics consistent with the scenario that the Brazilian people
are building.

Keywords: STS-Brazil, science and technology policy, Renato Dagnino, capitalist
technoscience, solidary technoscience.
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"Né&o estdo percebendo a importéncia da policy e da politics de ciéncia e tecnologia para mudar o mundo”

ECC Isto & um papo mais livie sobre a sua frajetéria dentro do campo. Junto com essas
reflexdes que vocé G fem sobre o esfado atual do campo, o futuro dos estudos sociais de ciéncia
e tecnologia, falar um pouco da sua trajetdria e da sua visdo sobre a quesi@o. Qual é sua
formagao, professore

RD De formagdo eu sou engenheiro. Nota de rodapé: eu sou engenheiro de
deformagao, filho e neto de engenheiro, por parte de mae e por parte de pai. Os meus avos
eram engenheiros, ou coisa parecida. Meu avd materno era engenheiro militar, do Batalhdo
de Cartografia de Porto Alegre, e era também fazendeiro, criador de cavalo. Uma pessoa
muito rica, casada com uma mulher muito rica. Entdo a minha mée era, enfim, descendente
dessa linhagem. E o meu pai, nasceu na liélia, em Génova, e com sete anos veio para o
Brasil, porque o pai dele foi contratado para montar uma fébrica #xiil em Rio Grande, em
1912. Quer dizer, a familia do meu pai ndo é propriamente os italianos que vieram, vamos
dizer assim, com fome. Ele j& era o que a gente poderia chamar hoje de engenheiro.
Al eu estudei engenharia.

Fu estudava no Colégio de Aplicacdo da Faculdade de Filosofia do Rio Grande Sul. Eu tinha
aula de filosofia e lia Sartre, era todo mundo comunista e isso era 1966... enfim, em 1966
eu ferminei e enfrei na engenharia. Al enfrei na engenharia. Aula de cdlculo I, no anfiteatro
com 220 pessoas, e o professor |& na frente escrevendo no quadro negro umas coisas que
eu & tinha estudado antes. Af foi um choque, a escola de engenharia foi um choque. E af,
era um movimento de muita efervescéncia. Nos anos ‘67, ‘68, '69. Eu comecei a fazer
politica estudantil, era presidente do cenfro académico. Mas ai eu fui expulso da
universidade, com o Decretorlei 477. J& estavam me perseguindo, j& estavam me seguindo,
enfim... se eu ficasse ali eu ia morrer, assim que eu pulei fora. Isso foi em dezembro de
1970, e fui para o Uruguai, para a Argentina, depois fui para o Chile e fiquei trés anos no
Chile. E no Chile eu ndo queria mais estudar engenharia; estudei ciéncias sociais, economia.
Eu morei em Concepcién, no sul do Chile, e estudei numa universidade que era chamada
“la Universidad Roja de América”, né. A Universidade Vermelha da América.

A, na escola de economia, o que a gente aprendia era como construir a economia socialista.
Enquanto lia, claro, Marx -a gente lia O Capital infeiro-; e muito planejamento. Eu tinha
professores que eram poloneses, ou tinham estudado na Polénia, em Cuba. Entdo, a formagdo
em economia é uma formagdo marxista. E muito voltada para o planejamento econdmico da
fransicdo para o socialismo. Bom, af deu o golpe no Chile, foi todo mundo preso.
Eu trabalhava numa empresa pefroquimica também, como eu era quase engenheiro. E ai, por
causa disso eu fui, eu fiquei pouco tempo preso. E bom, af vou encurtar a histéria. Consegui
voltar para o Brasil, como o 477 previa a expuls@o por trés anos, dava justamente para eu
volfar. Af eu terminei o curso de engenharia. Tinha vindo a reforma universitaria, tinha mudado
um monte de coisas, mas af eu consegui ferminar em um ano e ai fui fazer economia.
Eu ferminei indo para Brasilia, fiz o mestrado 16 em Economia do Desenvolvimento.

Cheguei em Campinas em /7. Naquela época, eu tinha acabado de fazer minha

disserfogdo de mestrado. A gente estava criando a CODETEC, Companhia de
Desenvolvimento Tecnolégico, entdo eu vim para a Unicamp para ajudar a implantar essa
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empresa, que era chamada empresa, mas na realidade era sustentada pela universidade,
com Rogério Cerqueira leite, Aldo Vieira Rosa. Ali fizemos um semindrio, que eu ajudei o
organizar. Convidamos o Jorge Sébato, que junto com Amilcar Herrera foram os fundadores
do pensamento latino-americano de ciéncia, tecnologia e sociedade, do qual eu me coloco
como um seguidor e um updater, um atualizador desse pensamento. Al num jantar, na caso
do Zeferino Vaz, que era o reifor, eu cochichei no ouvido do Rogério, que era naquela
época coordenador das faculdades: "o Herrera fez a palestra dele e foi muito boa, vamos
frazer o Herrera para c&”. E ele disse, “mas eu prefiro o Sabato”. Af eu disse, "ndo, mas o
Herrera ¢ gedlogo. E o Instituto de Geociéncias & no organograma. Ele néo foi implantado,
é mais facil”. Al foi assim que o Herrera veio.

Mas antes disso veio o Sdbato, veio passar um més. Numa dessas conversas, o Sdbato me
diz: “Renato, €m trés bons negdcios com tecnologia, roubar, copiar e comprar. Roubar, copiar
e comprar. Nenhum pafs e nenhuma empresa vao desenvolver a tecnologia se puder roubar,
copiar ou comprar. Comprar é mais facil. Roubar, se vocé fiver sorte, pode ser uma boa
opcGo. Copiar é dificil. E engenharia reversa, é tudo isso que a gente faz na América”.
lsso que eu chamei depois de adequagdo tecnoecondmica, se chamava tropicalizagéo, para
formular o conceito de adequacdo sécio técnica. Fu acho que é uma das contribuicoes
importantes que eu dei para o pensamento latino-americano sobre CTS, é esse conceito de
adequacdo sociotécnica. Eu respondothe: “enfdo o nosso empresario, ele faz a coisa certa.
Fle ndo é atrasado”. Pensava no caso da ConeTec. Conelec era a primeira incubadora de
empresas da América Latina. Sua ideia era acostumar as empresas a virem até a universidade,
buscar conhecimento etc. E eu estava envolvido nisso, embora eu j& soubesse, porque tinha
lido aquele arigo do Herrera sobre a escassa demanda social por ciéncia e tecnologia.
Fu disse: mas se tudo que j& fem aqui j& é produzido no Norfe. Para que fazer pesquisa,
enfdo? E essa é a visdo do pensamento latino-americano, isso se extrai do pensamento latino
americano. Isso que eu falei sobre a valia relativa e absoluta, isso ndo estd no pensamento
latinc-americano. Isso & mais uma coisa recente. £ uma reflexdo que vem do Jessé de Souza,
o} qu0| eu ndo conheco, mas chama a atencéo para esses temas. EntGo, como marxista,
comecei a fenfar enfender as pessoas que reflefiram sobre a questdo da ciéncia e tecnologia
na América latina, do pensamento latino-americano, anterior ao Alvaro Vieira Pinto e os meus
colegas mais recentes, que diga-se de passagem, ndo estdo preocupados com politica: policy
e politics. SGo muito poucos os colegas CTS que estdo preocupados com a nossa realidade,
com aquilo que estd correndo aqui, que sé vai mudar pela polifics e pela policy.

ECC lsso tanto no Brasil guanto na América Latina, em gero|3

RD América latina em geral, mesmo os de coracdo vermelho, mesmo os de
esquerda, que sabem que nds ndo vamos fazer a revolugdo socialista amanha, ndo estdo
percebendo a importéncia da policy e da politics de ciéncia e tecnologia para mudar o
mundo. Af eles estdo fazendo o que? Eles estdo olhando o laboratério, né, aquela coisa
mais candnica, de Lafour e Callon... ndo se questionam sobre a quest@o da neutralidade e
deferminismo. E se ndo fazem isso, no vao sair do pantano.
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Por incrivel que parega, essa ideia de neutralidade, de absurdo deferminismo da ciéncia e
fecnologia ou do que eu chamo tecnociéncia, € uma coisa que atravessa ideologias. Em geral,
suas explicagdes conferem um aufomatismo a uma coisa que € uma construgdo social.
E, é muito inferessante porque dentro do campo CTS existe como dominante essa visGo da
neutralidade e do determinismo que estd na base de toda a economia da inovagéo. Todos os
leitores de Schumpeter, os neoschumpeterianos, sejam eles marxistas ou liberais, eles aceitam
a fese da neutralidade do determinismo e escrevem seus livios e suas coisas a partir dessa
visGo. Agora, por que isso é estranho? Porque vocé tem mesmo dentro do campo CTS, vocé
fem um programa forte de Edimburgo e hé dezenas de anos afrds i@ disse que a ciéncia ndo
é neufra, a ciéncia € o resulfado de uma negociacdo. Aquilo que é ciéncia hoje pode néo ser
amanha. Os cientisfas, os militares, a Igreja, os homofébicos, os LGBTQI+ sdo os que decidem
o que que é ciéncia. E do outro lado, no mesmo pais, vocé tem a construgdo social da
tecnologia. Quer dizer, na realidade é mais facil perceber que a tecnologia é uma construgdo
social do que perceber que a ciéncia é uma fecnologia social. Veja os marxistas, eles
frabalham com o conceito de forca produtiva, que inclui ciéncia, fecnologia e os préprios
frabalhadores. Eles sequer percebem, ndo est@o abertos a enfender a construgao da tecnologio
e o programa de Edimburgo. Mas eu que sou mais heterodoxo, apesar de ser marxista, eu
dialogo com esses dois grupos de autores. E & por isso que chego ao conceito de tecnociéncia,
e ao conceito de fecnociéncia soliddaria, que no meu entender, é a coisa mais importante que
nds deveriamos estar fazendo no ensino de CTS. Enfdo eu estava dizendo que é muito estranho
que dentro do préprio campo CTS vocé tem escolas de pensamento que negam o que a
economia da inovagdo tem como pedra angular. E ndo s6 a economia da inovagdo.
Boa parte da sociologia da ciéncia também ndo dialoga com o programa forte e com a
construgdo social da tecnologia, o que é muito estranho, muito estranho.

ECC Mas por que vocé acha que isso acontece?

RD Tem os desumanos e os inexatos. A brincadeira que eu faco, a universidade &
o arquipélago, tem ilhas onde vivem uns inexatos, em outras ilhas vivem os desumanos. E os
cientistas duros sGo os desumanos e os cientistas sociais das humanidades s@o os inexatos.
Nos estamos falando de um conflito que perdura hé fanfo tempo, mas nés estamos falando
dentro de uma drea que nasce em boa parte se antepondo a esse conflito. Quer dizer,
quando se fala em interdisciplinaridade, multidisciplinaridade, transdisciplinaridade, € um
dos fundamentos do campo CTS, certo? E estd se negando de fafo essa evidéncia que eu
esfou dizendo. Que dentro do campo CTS, denfro desse proprio campo que foi fundado
com essa visdo multidisciplinar, interdisciplinar efc., ndo hé& conversa, ndo ha conversa
substantiva. E, por que ndo hd conversa substantiva@ Em parte, porque eles t&m uma
formagao disciplinar. Nesse sentido, essa ¢ a minha grande magoa porque nés podiamos
estar fazendo diferente. E nés comegamos fazendo diferente. No DPCT é o pioneiro na
América Latina. Entéo, como a geragdo dos teus professores ainda é economista, socié|ogo,
engenheiro, isso atrapalha. Apesar de estarem em campo CTS, como eles #&m uma formagdo
disciplinar, eles ndo estdo muito antenados para ler fungdo social da tecnologia, programa
forte, economia da inovagdo. Eles ndo s@o t@o anfenados para isso porque eles est@o no
clima de uma novidade neoliberal mais acentuado do que ocorre nos paises de capitalismo
avangado. Entdo, eu acho que essa é uma quest@o: que os professores que ensinam CTS na
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América Latina a maior parte deles vem de uma formagao disciplinar e est@o no contexto de
universidade neoliberal, formatada como enclave na nossa sociedade. A nossa universidade
é um enclave, ela emula o comportamento dos paises de capitalismo avancado.

Aligs, no discurso do Lula onfem ele falou uma coisa verdadeira que as universidades nos
paises latino-americanos, com excecdo do Brasil, eram no século XVI, XVII e o Brasil s6 foi
ter uma universidade em 1922, para dar o fitulo de Doutor Honoris causa ao rei da Austria.
E af ele colocou isso como sendo um sindnimo de afraso, da nossa elite que n@o quer ter
universidade e isso ¢ uma bobagem. Que a nossa elite € mau cardter é uma verdade, mas
que as universidades ndo tenham ocorrido no século XVI, XVII por causa disso é uma
bobagem, porque as universidades no Peru, na Bolivia, na Guatemala, no México, elas
foram criadas para subordinar a cultura préexistente. Assim como eles construiram igrejas
em cima dos alicerces dos templos incas, eles fizeram a mesma coisa com o conhecimento,
que naquela época & era propriedade privada. Porque o problema do capitalismo néo é
s6 a propriedade privada dos meios de producdo, é propriedade privada do conhecimento.
E embora hoje se fale muito em sociedade do conhecimento, a apropriagéo privada do
conhecimento é tGo velha quanto o capitalismo.

Mas o que € nossa universidade, mesmo nos paises centrais, se ndo é instrumento para
acumulagdo de capitale Nossa universidade, voltando ao tema, € um enclave. No capitalismo,
na fransicéo do feudalismo para o capifalismo, coisa que durou 300 anos, os capitalistas
perceberam que ndo podiam extrair mais valia absoluta. A mais valia absoluta é aquela que
decorre da diminuicdo do saldrio ou do aumento da jornada de trabalho. O movimento
operdrio comegou a se organizar, ndo dava mais pra extrair uma mais valia absoluta.
Ai comecou aquilo que Marx chama de mais valia relativa. O que é mais valia relativa?
Mantido o saldrio e mantida a jornada de trabalho, vocé introduz conhecimento para aumentar
a produtividade do trabalho. Esse aumento da produtividade do trabalho, o aumento do
produfo, néo é dividido, é concentrado como lucro. Isso gera uma burguesia, isso gera a
classe dominante inovadora. Quer dizer, o milagre schumpeteriano n&o é milagre. Estd tudo
muito claro, & s6 ler a Marx. E s6 reflefir um pouco e entender que o capitalista tem duas frentes
de batalha, néo é s6 na frente externa da inovagdo, onde ele compete com seus pares e por
isso ganha uma aura de positividade schumpeteriana: aquele homem que é valente, que briga
no mercado. Mas, antes da segunda batalha, tem uma primeira batalha, quando seus
adversdrios sdo os seus frabalhadores e s6 na medida que ele aumente a produtividade no
frabalho, ou seja, gere um lucro diferencial. Que ele faz? Ele sacrifica uma parte do seu lucro,
faz um dumping com os seus pares que ndo inovaram e pega aquele mercado. Mas se a
primeira frenfe de batalha ndo é ganha por ele, néo tem a segunda. Esse é o capitalismo dos
paises centrais. Hoie, fruto de uma série de coisas que, evidentemente, ndo t&m como sintetizar,
se gera uma classe proprietéria inovadora, essa mesma classe propriefdria que estava se
formando 1& veio para ca.

Houve uma conquista que envolveu o ferritério, no sentido geogréfico da palavra, ou seja,
a ferra e as pessoas que estavam em cima. Quando os europeus chegaram aqui, estima-se
que o Brasil tivesse 7 milhdes de indigenas. Em 1880, se ndo me engano, foi feito o primeiro
censo e os indigenas eram entdo 400000. Foi uma conquista horrorosa e uma escravizagdo.
Dos indios que se deixaram escravizar, os outros foram mortos. Os nossos portugueses daqui
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acharam que valia a pena e escravizaram os negros. 350 anos. O que que faz nossa classe
proprietdria cujos pares ou até os seus primos eram inovadores, exiraiom a mais valia
relativa@ Eles extraiam mais valia absoluta. Da forma mais brutal. “Ah, bom, mas isso foi no
modelo primdrio exportador, professor, depois veio a industrializagd@o via substituicdo de
importagdes”, diria um economista, “Af o pafs virou industrial e af esse modo de producao
terminou”. Ndao foi mais assim. Ai, o Wilson Cano, no livio dele, Raizes da concentracdo
industrial em Séo Paulo, mostra como a burguesia brasileira é a mesma oligarquia rural.
Né&o houve nada parecido com uma revolugdo democrdtica burguesa, a la Franga,
Alemanha, ndo; eram as mesmas familias. EntGo, achar que eles iam levar uma cultura
diferente da cultura de mais valia absoluta, quando comegaram essa indUstria, néo tem
fundamento. Entdo, o que se insfalou aqui2 Se insfalou uma inddstria baseada na mais valia
absoluta, por incrivel que parega. Isso ocorreu porque o que era introduzido como inovagdo
ndo era gerado localmente e pelo proprietdrio da empresa, pelo capitalista. Entéo, essa é
uma diferenca importante.

A segunda diferenca importante é que esses ex-escravos e os cidad@os de segunda classe,
que sdo os nossos antepassados, que vieram com fome, expulsos pela “revolucdo industrial
europeia”. Eles também foram contratados a um preco vil, para produzir mercadorias que
finham um preco até maior do que aquele que finha no Norfe. Entdo, os capitalistas
produziam mercancias, e as vendiom ao preco mais elevado. Estou falando da indUstria
para o mercado interno, pela profecdo feita por eles mesmo através do seu Estado. E aqui
vamos enfender o que é o nosso Estado. Nao é nosso, é deles, certo? Todo o marco legal
permitia que vocé produzia a um preco menor, a um custo menor e vendia a um preco maior.
E por que vocé produzia a um preco menor Porque os descendentes dos escravos e esses
cidad@os europeus de segunda classe eram pagos a um valor menor do que o praticado no
resto do mundo. Isso é a nossa realidade. E a realidade do capitalismo de mais valia
absoluta. Agora, como se isso ndo bastasse, ai hd uma pedra final em cima dessa visdo
inovacionista da economia da inovagéo. Tudo o que vocé vé aqui, que é Made in Brazil,
ié era produzido no Norte.

Eu acho que a coisa mais imporfante é a genfe fer uma ideia do contexto em que nos
estamos. Olhando no dmbito global, o que que a gente vé2 O que que mais preocupa as
pessoas, os paises, as liderancase Eu ndo vou discutir se ¢ bom ou se é mau. Esfou sé
olhando a realidade, numa visdo bem descritiva, ndo é normativa. Por exemplo: todo mundo
i& enfendeu que canudinho de pldstico engasga baleia. Ou seja, em outras palavras, que
nds temos que mudar o nosso perfil de consumo. Um ndmero menor de pessoas se dd conta
de que mudar o perfil de consumo néo é suficiente, fem que mudar o perfil de producdo
dessas coisas, porque, de alguma forma, essas novas coisas que serdo consumidas, serdo
produzidas. Entdo fem que produzir diferente. Mas quem é que produz? Sdo as empresas.
E como é que fazem as empresase As empresas desenvolvem uma fecnologia. Nota de
rodapé: ha 70 anos ndo tinha uma agricultura orgdnica. Tudo era orgénico, né2 O que que
acontecia? As empresas contrataram os melhores cérebros para inviabilizar o conhecimento
anterior. E esse é o problema do capitalismo. Ele ndo é apenas um sistema que monopoliza
o conhecimento. Ele esferiliza o conhecimento prévio. No México finha mil qualidades de
milho. Aqui no Brasil, quantas qualidades de mandioca vocé conhece? Trés? De banana?
Trés, quatro... tinha centenas ou dezenas, pelo menos. Entdo as empresas desenvolvem uma
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fecnologia para produzir daquela forma e quando elas causam uma externalidade negativa,
se espera que o Estado ou a populag@o organizada diga: olha meu senhor empresario,
internaliza essa externalidade. Ent@o, o empresario vai dizer “ah claro, o meio ambiente, os
objetivos do milénio, ndo sei do qué”.

Mas se ele for sincero, ele vai dizer: “se eu internalizar externalidades, no outro dia eu estou
fora do mercado, porque o meu custo vai para cima e eu ndo tenho como vender”. “Ah, mas
entdo desenvolve tecnologia”, pode responder o Estado ou a sociedade. E nessa histéria de
desenvolver tecnologia para inferalizar as externalidades nds estamos ha 50 anos. Veja, qual
¢ a recomendacdo politica no mundo inteiro dos neoschumpeterianose £ desenvolver uma
tecnologia sustentavel, ecofriendly, como o carro eléfrico. Mas, por que femos que estudar
carro eléfrico no Brasile Nos precisamos de um fransporte de massa, nds ndo precisamos de
carro. E quem quer carro eléfrico sGo os alemaes. Fizeram a eletricidade queimando
combustivel féssil e na cidade querem carro eléfrico. Tem coisa mais cinica do que essa®
E a pessoa “ndo, porque eu estudo carro elétrico, que é um negécio do futuro, é muito
importante para o Brasil”. E esse é um grupo superimportante hoje, que recebe financiamento.
Eu mesmo fenho vdrios alunos, estudando carro elétrico.

Bom, mas ent@o, nessa conversa de internalizar as externalidades negativas, nds estamos
até agora. Todo mundo diz que tem que mudar o perfil de consumo, algumas pessoas dizem
que fem que mudar o perfil de producdo e tentam isso que nés falamos até agora e um grupo
menor de pessoas, que dizem: ndo, as empresas ndo vao dar conta desse recado.
S&o necessdrios oufros arranjos econdémico-produtivos, que ndo as empresas.

E & af que nasce a economia circular. A economia... enfim, fem vdrios nomes, né. Aqui no
Brasil a gente chama de economia solidéria, economia popular, economia social... o que é
economia solidaria? S@o empreendimentos econdmico-produfivos que atuam segundo uma
outra loégica, que ndo a da propriedade privada, a heterogest@o, o controle. E atuam, segundo
uma visdo de solidariedade, cooperativa. Quer dizer, para o pobre, para o cara que ndo tem
um emprego. Veja, nés somos 210 milhdes. 180 em idade de trabalhar. 180 é a nossa forca
de trabalho. Isso é nota de rodapé também. Desses 180, 30 tem carteira assinada, que é o
que o capital promete & classe trabalhadora, né2 Qual é a melhor coisa que a classe
trabalhadora pode ter? E um emprego, décimo ferceiro, seguro satde, aposentadoria. .. s6 30
dos 180 t&m. Af vocé fira os 30, tira os 10 que frabalham no servico publico, vai tirando, vai
firando, os fazendeiros, os estudantes, as donas de casa. Vocé vai chegar a 80 milhdes de
pessoas que nunca fiveram e nunca ter@o emprego. Porque isso fambém € uma coisa
imporfante do ponto de vista mais genérico, de como se deve ensinar e aprender CTS.
Escolha bem os seus indicadores. Nao pega o indicador de taxa de desemprego, que trabalha
com a populacdo economicamente afiva. Pegue no denominador a populagdo em idade ativa,
que sGo os 180. Porque usando entre 180, vocé chega nos 80 e sdo o povo. A maior parte
deles, analfabeto funcional, excluidos, miseraveis. E nos, infelectuais, temos que dar uma
resposta e a resposta &€ a economia soliddria. E essas pessoas, embora sejam analfabetos
funcionais, sabem muita coisa. Sabe muito mais do que nds sobre muitas coisas que s@o
importantes para produzir, para se relacionar com o meio ambiente, para se relacionar com
as pessoas.

Trilogia Ciencia Tecnologia Sociedad / Vol. 14 — Nom. 28 / septiembre-diciembre / 2022

Ve

gla

edad!

a Tecnolg

trilo



"Né&o estdo percebendo a importéncia da policy e da politics de ciéncia e tecnologia para mudar o mundo”

Agora, tudo isso é conhecimento facito. NGo é conhecimento codificado. Enfdo esse
conhecimento tacito que tem os 80 milhdes, nds temos uma obrigagcdo, como intelectuais de
esquerda, de codificar para trazer para a universidade, porque nds femos que mudar a
universidade. E para mudar a universidade, os nossos pares sé vao entender conhecimento
codificado, ndo vao querer saber de conhecimento tacito. Conhecimento tacito € coisa de
inexato. "Eu sou fisico, eu sou engenheiro, quero saber a férmula, eu quero saber a integral,
a derivada. Nao é pouco que nés temos que fazer. Bom, mas af entd@o, essa consciéncia
de que & necessdrios novos arranjos econémicos produtivos. Tudo bem, mas é a tecnociéncio
capifalista, essa expressdo minha, ndo é adoptada para a economia soliddria. Ela é
segmentada, ela é hierarquizada, ela é codificada, ela é controladora, ela & hefero-
gestiondria, ela causa alienagdo. A gente ndo quer essa, a gente quer outra. Como que é
essa outra? Bom, isso eu ndo sei. Ai tem um problema que a genfe se for por esse caminho,
de indagar filosoficamente. A genfe pode até tentar por essa via de codificar o que é técito.

Mas tem outro caminho. Quer dizer, vamos pegar pelo outro extremo, ndo da produgdo, mas
do consumo. O que que as pessoas consomem? Quais sGo as necessidades de bens, servicos?
Transporte, comunicagdo, salde, educagdo, construgdo civil. Isso sGo as necessidades
materiais. Af vocé tem que perguntar, o que sdo as demandas cognitivas que estdo embutidas
nessas necessidades materiais Essas demandas cognitivas elas sao satisfeitas pelas empresas
desse jeito. Por exemplo: por que femos tantos problemas com redes de dgua potével2
Porque muito provavelmente o engenheiro que projetou essas redes, faz segundo uma agenda
de ensino, pesquisa e extensdo que a nossa universidade, o nosso enclave adota, para formar
pessoas para fazer do jeito que se faz na Alemanha. “Quais sGo necessidades materiais?
E dgua potével? Ah, os alemdes fazem assim”. Bom, mas a genfe ndo quer fazer assim.
lsso é muito caro, isso exige uma tecnologia que nds ndo femos, um equipamento que nds n&o
femos, a manutencdo disso é proibitiva. Nés queremos uma coisa que a populagdo faga,
saiba operar e saiba fazer a manutengdo. “Ah, mas isso eu ndo sei fazer”. Pois aprenda a
fazer, porque é isso que nds temos que saber fazer. Quer dizer, o problema do saneamento
no Brasil +em 100 milhdes de pessoas que ndo t&m saneamento e mais ou menos isso Agua
potével também. “Ah ndo, & muito facil, bota um cano aqui e tal”. Velho, sdo 100 milhdes de
pessoas. Isso & um problema que vai envolver inexafos e desumanos. O anfropdlogo, o
socidlogo t&m que ir 1& gerar junto essa solugdo. E ¢ isso que o movimento CTS teria que estar
impulsionado dentro da universidade. Porque esse conhecimento que eu esfou te propondo
agora é um conhecimento que tem por substrato, por base, um enxergar, um olhar CTS.
Nao é s6 um olhar “Renafo Dagnino”, é o olhar de uma pessoa que esté ha 40 anos
preocupado com essas coisas.

EniGo, olhando o cendrio infernacional vocé tem mudanca no perfil de consumo, mudanca
no perfil de producdo, mudanga da propriedade, mudanca, ou seja, novos arranjos
econdmicos produtivos com propriedade coletiva dos meios de produgdo. Isso é muito
importante. A genfe ndo quer a propriedade privada da empresa, mas a genfe também ndo
quer a propriedade estafal do socialismo soviético. Por isso que a gente quer economia
solidaria. Entdo, nessa cadeia a genfe chega na tecnociéncia solidéria. Quer dizer, é a
maneira como eu acho, a gente pode ajudar nesse processo. £ como diz o Ailion Krenak,
prolongar o nosso fempo de vida nesse planeta. E isso, e a tecnologia, a fecnociéncia & um
elemento fundamental dessa negociacdo.
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Nos estfamos numa situagdo insustentavel no Brasil. Mesmo que a gente tenha um governo
democrdtico popular novamente. Mas tem que reconstruir esse pais. E para reconstruir esse
pals, existem duas estratégias frente & desindustrializacdo que a classe proprietdria operou.
Porque vamos entender a desindustrializacéo e a reprimarizagdo € uma opgdo para a classe
proprietéria. Isso que os economistas precisam enfender também. A Classe propriefdria e o
seu Estado resolveram desindustrializar o pais. Por qué2 Porque é muito simples, onde é que
eu ganho dinheiro? Quer dizer, tirando o dinheiro mal havido, o que é o dinheiro mal
havido? 10 % do PIB & sonegacdo. 3 % do PIB é corrupgdo publico privada. A sonegagao
é corrupgdo privada. A corrupg@o € uma corrupgdo piblico privada. Depois, ele tem 8 %
do PIB ¢ a servico da divida. £ uma forma de roubar do pais. E depois vocé tem 18 % do
PIB que é a compra publica. £ dinheiro que o Estado com o nosso imposfo paga para a
empresa para nos fornece educagdo, saide, dgua potavel, elefricidade etc. 18 % do PIB,
tudo isso vai para a classe proprietéria. Tem uma estratégia de reindustrializar o pafs que eu
chamo de “reindustrializacdo empresarial”. Eu botfei esse nome para distinguir do
reindustrializacdo  soliddrio, aquilo que depois resolvi mudar o nome de Revolugcdo
Industriosa, falando & do Japdo, China, efc.

A reindustrializagdo empresarial é parecida com o que a gente fez 20 anos atrés, onde os
empresarios que s@o detenfores de 90 % do que se investe no pais, investiram em criar
emprego e salario. Claro, teve o boom das commodities, teve varias coisas, mas a economia
cresceu. E a economia, a proposta da economia solidéria que estava na agenda do Partido
dos Trabalhadores no primeiro governo [de Lula da Silva], foi se esvaindo. A estratégia do
emprego, do frabalho e renda e da geragdo de renda pelos pobres saiu da agenda porque
a dado emprego, salério e da distribuicdo de renda para os pobres, o mecanismo keynesiano
fradicional, ocupou o espago. Enfdo, essa reindustrializacdo empresarial é voltar a fazer o que
nés fizemos ha 20 anos afrds. Agora, numa conjuntura mundial e nacional totalmente adversa.
Os economistas de esquerda, que sdo os que formulam a politica da esquerda, pensam desse
jeifo. Os economistas, inclusive os meus colegas da Unicamp que s@o os que fazem o plano
de governo do PT. O plano econémico fiscal, eles s@o keynesianos, claramente keynesianos.
E no plano econdmico, produtivo, eles sGo neoschumpeterianos. Eles dizem: “quem vai resolver
isso € a empresa”. Quer dizer, a politica compensatéria sai de uma visdo econdmico fiscal
keynesiana e uma politica inovacionista que sai da visGo no plano econdmico produtivo
neoschumpeteriana. E ai® A reindustrializacdo empresarial esté baseada nisso, embora eles
ndo digam. Mas a minha leitura é essa, estd equivocada?

E depois nds temos uma outra proposta que ndo é excludente, mas que a gente quer um
espacinho pra ela, que é a reindustrializagdo solidaria. Nés temos que desmanchar o mito de
que indUsfria quer dizer empresa privada. IndUstria ndo quer dizer empresa privada, vocé tem
que produzir bens e servicos de natureza industrial na economia solidéria. E esse 18 % do PIB
tem que ser repartido. Nos temos que disputar a compra pUblica que hoje é praticamente zero
para economia solidéria, firando o que vai para agricultura familiar, né. £ 18 % do PIB, com
zero cinco do PIB Bolsa Familia firou se 30 milhdes da miséria. Cara, quanto é que dé fozer
com a economia solidéria® E muito importante fazer as quatro coisas que tem que fazer:
conscientizag@o, estou falando do movimento popular, conscientizagdo e da classe média
também; mobilizacdo; participagdo, o Movimento Popular tem que participar da gest@o; e
empoderamento que é a Unica coisa que pode dar governabilidade para a esquerda.
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Quem vai sair para a rua para enfrenfar o fascismo se ele vier de novo depois da vitéria que
nds vamos ter vai ser esse povao da economia soliddria. Quer dizer, nds temos no Brasil 17
milhdes de pessoas vivendo em favelas. O Favelopolis, vamos chamar assim, um esfado
chamado favela, ¢ o quarto estado brasileiro em populacdo. E o primeiro colégio eleitoral
maior que o de Sao Paulo. E é o sétimo estado enfre aspas, em poder de compra. Mostra
inclusive o lado de alavancagem do crescimento econémico que tem a economia solidéria.
Fu estou usando a favela como um exemplo, mas enfim, a gente foi indo por um caminho mais
politico, porque eu acho mais necessério e por um caminho mais brasileiro. N&o falei muito
de América Latina. Porém, essas questdes que eu esfou colocando, elas se apresentam de uma
forma muito semelhante nos outros paises, muito semelhante. Mas a palavra é tua agora.

ECC Nao, estou achando muito interessante a questdo, porque isso se liga também
com a quesido ao que me parece, me corrija se eu estiver equivocado, o campo ndo estd
hoje a altura desse desafio. Tanto para mobilizar a prépria universidade comunidade
académica quanto ele mesmo se engajar no que vocé estd chamando de politics e policy.

RD Por incrivel que pareca, toda eleicdo federal, a comunidade de pesquisa e os
tecnoburocratas que orbitam em torno da politica de ciéncia, tecnologia e inovagdo, que é
confrolada pela comunidade de pesquisa, pela elite cientifica, pelo alto clero da ciéncia
dura e os fecnoburocratas do nivel superior, se retnem para dizer o que eles querem no
proximo governo. E o que eles querem, o que eles sempre quiseram ao longo do tempo.
E af vem a pergunta, vocés querem isso? Vai fazer o quée A comunidade cientifica nacional
estd dizendo nés queremos 3 % do PIB, 1 % do PIB & pouco. “Nos temos que reconstruir,
porque o nimero de doutores por metro quadrado ou por habitante € muito baixo, nds temos
que formar mais”. De 2006 a 2008 nés formamos 90000 mestres doutores em ciéncia
dura. Se fosse nos Estados Unidos 45000 iam ser contratados pelas empresas para fozer
pesquisa, porque é para isso que ele serve. Pelo menos 30000 por ano, 20000 em frés
anos quando a economia estava bombeando. Quantos foram empregados pelas empresas
inovadoras para fazer pesquisa? 68 pessoas dos 20000. E o que é mais doloroso, Evandro,
é que o governo de extrema direita percebeu isto. Percebeu isso, sabe disso. E af, disseram
"vamos corfar a pesquisa e a formacdo e as bolsas porque ndo serve pra nada”. Ja ndo
servia anfes para o nosso projeto de subserviéncia ao establishment internacional, diga se
Estados Unidos, China, inclusive. “A gente n&o precisa disso, corta”. E o que a comunidade
de pesquisa estd dizendo? “Nao pode corfar, isso af tem que voltar”. E que compromisso
essa carta & qual fiz referéncia faz com mudar a sua conduta? Mudar a sua agenda de
ensino? Porque o que nds ensinamos aqui, e ndo é sé a universidade, a crianga entra no
jardim de infancia se preparando para o vestibular. E quem é que diz o que ela tem que
estudare A elite cientifica, esse alto clero da ciéncia dura que hegemoniza a politica
cognitiva. Eu uso o termo politica cognitiva para fechar a de ciéncia, fecnologia, inovagdo
e de educacdo. Eles é que dizem do jardim de infancia até o doutorado e dizem como, &
que a ciéncia é neutra, universal, verdadeira, filha de um homem infinitamente curioso e uma
natureza infinitamente bela. Entdo eles dizem “a ciéncia basica gera o desenvolvimento”.
Velho, o Herrera estava dizendo isso 50 anos afrds que ndo era assim.

Entdo, vocé vé como existe um nicleo de pensamento CTS muito simples e que estd na
origem do pensamento CTS latino-americano, que é o PLACTS, e que foi sufocado, a partir
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dos anos 1980, pelo filhote do neoliberalismo, que é a economia da inovacdo. A economia
da inovagdo, a teoria da inovagdo -que é um termo mais impreciso para abarcar o
sociologia, antropologia, efc., ndo sé economia- esse filhote do neoliberalismo, que veio do
Norte para o Sul, encontrou na universidade, nesse nosso enclave, um ambiente muito
amigavel e se forou um cachorr@o forte; nGo & mais um filhote. £ essa teoria da inovacdo
que patrolou o pensamento latino-americano, patrolou o PLACTS. PLACTS passou a ser uma
palavra, quer dizer, os argumentos do PLACTS passaram a ser palavrdo. Entdo, a nossa
universidade se transformou muito nesses 40 anos, houve uma mudanca muito significoﬂvo;
a nossa universidade hoje é neoliberal. Néo estou nem falando apenas da agenda de
ensino, pesquisa e extensdo, esfou falando agora dos proprios professores. Essa coorte de
professores que enfraram na universidade a partir da década de 1980, durante j& o
neoliberalismo, eles t€m uma consciéncia a respeito do que é o Brasil e do que poderia ser
o Brasil muito escasso. Por outro lado, muitos deles cresceram fazendo video game, entdo
eles perceberam muito rapidamente qual é o fundamento atual da universidade, o publish or
perish. Entdo, eles sabem muito bem quantos artigos, em que revistas... entdo é uma coisa
que ninguém obriga ninguém a fazer nada, mas todo mundo faz algo que é nocivo.
Vocé t& entendendo Evandro? A crise2 Nés temos, na Unicamp, inOmeras, muitas pessoas
que s ndo sGo Prémio Nobel porque o Prémio Nobel nGo passa por aqui, mas tem um
conhecimento muito profundo na sua area. Mas eles sGo capazes de dizer o que nds estamos
dizendo aqui?

ECC Nao.

RD Néo, né? E isso se reproduz em cada universidade latinoamericana. E a politica
de ciéncia e fecnologia, a politica cognitiva, ela segue sendo hegemonizada por essa mogada.

ECC Eu tenho algumas perguntas, mas acho que talvez mais pontuais. Na sua visdo,
qual a maior confribuicdo ou as maiores contribuicdes dentro da sua trajetéria, que vocé acha
que vocé deu para o campo? Por exemplo, tecnociéncia soliddaria, mas na sua visdo ai.

RD Vou falar um pouco de fecnociéncia solidéria. Quer dizer, introjefada no nosso
inconsciente estd a ideia de que a tecnologia é a aplicagdo da ciéncia, né2 Que existe a
ciéncia dura, neutra, boa em si mesmo e uma tecnologia que pode ser para o bem ou para
o mal. Bom, isso ndo ¢ dito em nenhuma escola de engenharia. Mas faz parte do nosso
curriculo oculto. E sabe o que é curriculo oculto?

ECC Sim.

RD Mas enfim, essa ideia ndo me satfisfazia, né2 Al eu disse, bom, se eu sou
marxista, eu fenho que fazer um outro conceito, pensar de outra forma, porque o Feenberg,
que é marxista, contempordneo, que faz uma critica muito forte, mas ele mantém a ideia de
tecnologia; quando ele fala de ciéncia, ele diz que a ciéncia neutra. E o Lacey, que é filésofo
da ciéncia, que fala da né@o neutralidade da ciéncia e ele ndo diz exatamente, porque ele
nGo é marxista. EntGo, um fica olhando para a tecnologia e outro fica olhando para ciéncia.
E esses dois e outros autores que eu li, com os quais eu concordava, eles ndo chegavam
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onde eu queria. Entdo eu disse: “Olha, o que ¢ fundamental no pensamento marxista é o
processo de trabalho, entdo vamos olhar esse processo de trabalho, para ver como é que
o homem se comporta”. Isso me ajudou, eu formulei o conceito de tecnociéncia. O que é a
fecnociéncia® Tecnociéncia é a decorréncia cognitiva -decorréncia, ou seja, expostda agdo
de um afor social sobre um processo de trabalho que ele controla, por isso que ele pode
atuar sobre ele. Em funcdo dessa acdo, permite uma modificacdo no produto gerado -seja
quantitativa, seja qualitativa- uma modificag@o material no resultado material; e ele pode se
apropriar. Ele tem que poder se apropriar, ndo adianta aumentar o produto, se ele ndo puder
se apropriar. Quer dizer, isso tem muito a ver com a ideia do capital, o que que é a
tecnociéncia capifalista? £ a acdo de um capitalisia sobre um processo de  trabalho,
é a decorréncia cognitiva da agdo do capitalista sobre o processo do trabalho que ele
confrola e que, em funcdo do contrato social, do ambiente econémico, politico, social que
envolve, permite que ele, no circuito produtivo, controle a producdo e obtenha um resultado
material que é superior e que o Estado carimba como sendo dele. Se esse conhecimento,
que é decorrente disso, serve para fazer isso, € a fecnociéncia. Por exemplo, se vai tudo
bem, mas ele ndo consegue se apropriar, ndo é tecnociéncia.

EntGo, analisando o capitalismo me ajudou a formular esse conceito genérico, que aif depois
eu particularizo. Bom, e se a genfe frocar de atore Se a gente colocar o colefivo de
orodufores, um empreendimento solidario; quem é o ator social2 E o colefivo de produtores,
sobre o processo de trabalho que ele controla e que ele pode modificar e se apropriar do
resuliado. O que ¢ a tecnociéncia soliddria? E a decorréncia desse processo. Enfdo, a ideia
de neutralidade, ndo é que ela desaparece, ela ndo existe. Por definicéo, esse conhecimento
ndo é neutro. Por qué? Porque é o ator social que controla o processo de frabalho que vai
se apropriar do resultado. Entdo ndo fem neutralidade. E muito comum pessoas que sGo
contra a fecnociéncia capitalista, ou a tecnologia capitalista ou a ciéncia capitalista e dizem:
"Ah, eu quero uma que sim, seja neutra, verdadeira”. Velho, ndo existe. Ndo existe ciéncia
verdadeira. Porque aquela pergunta de mé vontade que sempre me fazem: “Ah, entdo vocé
estd dizendo que existe uma ciéncia prolefdria e uma ciéncia, uma mecdanica quéntica
proletaria e uma mecénica quantica capitalista?” Quer dizer, é o tipo da pergunta que dé
vontade de dar uns tapas na cara. Vocé tem que enfender como é que essa coisa nasceu?
Qual era a circunstancia? Qual era o contexto? Aonde foi2 Quem foie Pago por quem?

Até os cientistas sociais, que teriam por obrigag@o, entre aspas, entender isso que nds
estamos falando, ndo enfendem. Entdo, por isso que CTS é uma disciplina, com esse
conteddo que nds estamos aqui colocando, que fem que estar em fodos os cursos da
universidade, até nas engenharias.

EntGo, a tecnociéncia solidéria, eu acho que é uma contribuicdo importante. Eu n&o sou um
cara muito tedrico ndo, eu fe disse que eu sou, de formacdo, engenheiro, e o engenheiro fem
uma vantagem entre as inimeras desvantagens: ele resolve o problema. Ele resolve, do jeito
que d& para resolver. E eu fui e enconfrei uma solugdo para o meu problema, que é a
fecnociéncia, e essa visdo da fecnociéncia soliddria, que é coerente com a minha ideologia.
EntGo, acho que é um caminho muito fértil, que tem por origem e por viés esse meu pensamento
CTS, é isso que me permitiu chegar ai. O que nos femos que fazer é adequar sécio
fecnicamente a tecnociéncia capifalista. Como eu te disse, necessidade material, como é que
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a fecnociéncia capitalista resolve isso? Resolve desse jeito; esse jeito € bom? Se esse jeito for
bom pra nossa ideologia, pro nosso projeto politico, beleza, usa. Se ndo for bom, adequa
com o movimento popular. Néo somos nés que vamos dizer para eles, eles é que €m que
dizer para nds. Nos temos que dizer qual é a demanda cognitiva, o povao sabe de demanda
de necessidade material. Agora eu te pergunto: quem nos estamos formando gente para
decodificar necessidade material em demanda cognitiva? Nao estamos, entdo, nds femos que
fazer. Essa contribuicdo da adequag@o sociotécnica da fecnociéncia capitalista para orienfar
a fecnociéncia solidaria, eu acho que é uma outra contribuicdo interessante.

EntGo, eu se eu pudesse dar um conselho, eu diria: em termos metodoldgicos, o ensino CTS
fem que esfar cada vez mais seguindo aquela mefodologia que a gente formulou no curso
de Gestdo Estratégica Publica que fem a ver com aquela histéria: vamos fazer um mapa
cognitivo, vamos fazer um fluxograma, vamos identificar os nds estratégicos, vamos
pendurando o conhecimento, porque as pessoas ndo aprendem aquilo que a gente quer que
elas aprendam, as pessoas aprendem o que elas querem aprender, sé vao aprender alguma
coisa se as pessoas acharem que aquele conhecimento preenche um vazio, mostra para eles
uma maneira. Entdo, quando a gente usa essa metodologia, a gente realmente estd, estd
dialogando e estd ensinando e estd mostrando. eu acho que essa maneira de frabalhar o
confetdo CTS, ela é muito fértil, ela é muito adaptada. E acho que da primeira vez que vocé
faz isso, vocé, como um professor, vai ficar muito inseguro, porque vocé ndo vai fer um
programa, vocé vai fer que correr afrds da mdquina, mas vocé vai correr junfo com seus
alunos. Nés temos que ver se isso corresponde ao que alguém & escreveu sobre isso e nds
vamos ter que entender melhor isso para poder resolver o problema, sobretudo se esse
problema, se esse nd explicativo € um né estratégico. Ora, eu reconheco, Evandro, que isso
ndo é para qualquer um. A pessoa tem que fer alguma experiéncia. Nao é muito facil, mas
se a genfe ndo experimentar, nds nGo vamos conseguir fazer.
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