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Resumen: el presente texto examind algunos presupuestos de la bioética global propuesta
por Van R. Potter a la luz de las nociones de «normatividad biolégica» y «normalizacion
social» desarrolladas por la epistemologia histérica de Georges Canguilhem y el andlisis de
la sociedad disciplinar de Michel Foucault, respectivamente. Lejos de restringirse al andlisis
de dilemas éticos y principios axiolégicos aplicados a contextos técnico-cientificos en los que
el cardcter relacional del sujeto es escindido, la bioética global establece una relacién con
dichos confextos en la busqueda del agenciamiento de un nuevo fipo de viviente humano vy
de una renovada comprension ontolégica de la constitucion tecnolégica de la humanidad.
Para llevar a cabo el objetivo del fexto se plantearon tres momentos. Inicialmente, se trazaron
algunos aspectos centrales de la llamada bioética global de Potter. Posteriormente, se analizé
el concepto de normatividad biolégica en la perspectiva de la epistemologia histérica
de Canguilhem. Finalmente, se caracterizé la lectura critica sobre la normalizacion social
hecha por Foucault. El texto concluye sefialando algunos presupuestos criticos a los cuales la
bioética global podria responder en un renovado infento de refundamentacion.

Palabras clave: bioética global, epistemologia histérica, filosofia de la medicina, normal-
patologico, normatividad.

Abstract: This fext examines some assumptions of global bioethics proposed by Van R. Potter
considering the notions of "biological normativity" and "social normalization” developed by
Georges Canguilhem's historical epistemology and Michel Foucault's analysis of disciplinary
society. Far from being restricted to the analysis of ethical dilemmas and axiological principles
applied to technicalscientific contexts in which the relational character of the subject is split
off, global bicethics establishes a relationship with these contexts in the search for establishing
a new type of human being and a renewed ontological understanding of the technological
constitution of humanity. To achieve its objective, the text is divided info three moments. Initially,
some central aspects of Potter's so-called global bioethics are outlined. Subsequently, the
concept of biological normativity is analyzed from the perspective of Canguilhem's historical
epistemology. Finally, the critical reading of social normalization by Foucault is characterized.
The text concludes by pointing out some critical assumptions to which global bioethics could
respond in a renewed attempt af refoundation.

Keywords: Global bioethics, historical epistemology, philosophy of medicine, normal-
pathological, normativity.
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Bioética global: entre normatividad biocldgica y normalizacion socia

INTRODUCCION

En el amplio panorama filoséfico contempordneo, la discusion en tormo a la normatividad
epistemologica ocupa un lugar preponderante, tanto en la reflexion continental como en la
filosofia analitica. Particularmente, para la reflexion continental la relacién enfre normatividad
ética y normatividad epistemolégica resulta problemdtica y mds ain si tiene en cuenfa la
imbricacion de ambas en complejas configuraciones biolégicas, cientificas, sociales y culturales.

El término «normatividad», en un uso ampliamente compartido, refiere a lo que es conforme a la
norma, al estado regular, al marco relativo segin el cual la base de un discurso, un
comportamiento o una institucion es equiparado. La normatividad mienta asf al poder de imponer
e imponerse normas bajo la auforidad de una instancia, organismo o institucion, ya sea de
cardcter local y contingente, como global y universalizante. A pesar de la univocidad que reviste
esfe sentido amplio del término, su uso en diversas disciplinas tiende a ser heferogéneo. En el
plano moral y axioldgico se suele hablar de normatividod para caracterizar a ciertos sistemas
éticos que afirman la validez universal, histérica y cultural de los juicios de valor, como en la
ética kantiana o la éfica del discurso habermasiana. Ademds, en sociologia se estudia el caracter
normativo de una norma social con el objefo de establecer cémo de las practicas colectivas
surgen inferprefaciones y conductas estandarizadas que se imponen a los sujetos.

Por su parte, en epistemologia se habla de normatividad para referir la posibilidad de
esfablecer y describir objetivamente un fenémeno sin recurrir a juicios de valor (Bouchard,
2016; Korsgaard et al., 1996: Riggs, 2008); la normatividad epistémica refiere asi al
posible cardcter objefivo que subyace a un comportamiento cuantificable a partir del cual se
establece una norma (Reni¢, 2010). Sin embargo, esfa nocién no se restringe a la bisqueda
de cierta obijetividad empirica propia de una teorizacién epistemoldgica naturalizada (Pérez
Otero, 2010; Navia, 2017). Por ejemplo, la llamada epistemologia social (ES), atravesada
por una disputa enfre la reflexion normativa y la reflexién antinormativa, pone el acento en la
organizacién y produccién social del conocimiento y en las claras implicaciones politicas,
sociales y culturales que esto conlleva (Orozco, 2014).

En esfe sentido, la reflexion propuesta por Georges Canguilhem sobre la normatividad biolégica,
propia de la epistemologia histérica surgida en Francia a mediados del siglo XX, asi como el
andlisis de Michel Foucault sobre los procesos de normalizacién social en la llamada sociedad
disciplinar, pueden ser considerados como referentes tedricos indispensables en la actualidad
para pensar la compleja imbricacién entre la normatividad biolégica de los organismos v la
normalizacion social producida individual y colectivamente en la cultura, toda vez que ambas
dindmicas tienen un fuerte trasfondo epistemoldgico y juridico. Indiscutiblemente, tanfo la
perspectiva de Canguilhem, como la de Foucault aportan a la discusion una comprension no
sustancialista de la normatividad biclégica y de la normalizacién social que problematiza la
delimitacién exclusiva de una u ofra forma de normatividad: la normatividad biolégica es mucho
mds que una fundamentacién normativa epistemolégica, mientras que la normalizacion social es
ireductible a la normatividad éfica y juridica.
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En tomo a esfa perspectiva de normatividad biolégica y de normalizacion social surge el
problema de saber si sacaso la raiz normativa de la actividad bioldgica de los organismos
no es susceptible de ser neutralizada por el cardcter social y normalizador de los individuos®@
O, en cambio, ses posible pensar que en la construccion de cierto tipo de normalizacién
social existe la potencia para reagenciar la normatividad vital de los organismos?@

Ahora bien, esfe problema no solo es relevante para la filosofia de la tecnologia, la
epistemologia y las ciencias sociales, sino que adquiere una importancia capital en el
momento de pensar el papel que la bioética global podria desemperiar en la actualidad.
En efecto, en el entrecruce de la reflexion de la biogtica médica y de la ética medioambiental,
llamada también bicética ecoldgica, la bicética global se presenta como una propuesta
holista que busca infegrar la dimension normativa de la actividad médicocientifica con la
dimensién normalizadora de las précticas politicas, sociales y culturales generalmente
presentes en dispositivos juridicos, morales e insfitucionales de cardcter prescriptivo. Sin
embargo, la preponderancia del enfoque médico en la reflexion biogtica contfemporénea
hace que esta se concentre en el aspecto éfico normativo al usar criterios morales polarizados
en su andlisis, los cuales terminan reduciendo el potencial creador y normativo de la vida
misma como actividad bioldgica.

la expresion «bioética global» es formulada por el bioguimico Potter a finales de los afios
ochenta, quien, a su vez, dio vida al neoclogismo bioética en la década del setenta en la
célebre obra Bicethics: Bridge fo the Future (Potter, 1971). la bioéfica es concebida como
un nuevo tipo de ciencia de la vida, irreductiblemente interdisciplinar, orientada a lo
sobrevivencia de la especie humana en la integracién de la cultura técnicocientifica y la
cultura humanista. En este senfido, la bioética global no se restringe a la aplicacién de lo
ética en confextos médico-clinicos, antes bien procura integrar la reflexion de la ética médica
y la ética medioambiental en una perspectiva a largo plazo cuyo objeto sea la supervivencia
aceptable de la especie humana y de la bidsfera.

Por su parte, la normatividad biolégica, también llamada normatividad vital, propuesta por
Canguilhem, llama la atencién sobre la capacidad de los organismos vivos para producir
sus propias normas a partir de procesos de regulacion y de diferenciacion en una consfante
interaccion dindmica con su medio; los organismos logran individualizarse gracias a la
actualizacion de valores que crean en la relacién con su entorno.

Finalmente, la normalizacion social en los andlisis de Foucault se presenta ligada a un
proceso de racionalizacién de la sociedad a partir de dispositivos econdmicos, politicos y
culturales centrados en la disciplina. Se trata de un conjunto de discursos, prdcticas y técnicas
que giran en tomo a la «norma» y su necesaria extension social durante el siglo XIX en Europa.

Claramente, la apuesta que hizo Potfer por una bioética global adquiere hoy una importancia
particular, cuando el ejercicio bicético se ve, al parecer, restringido al andlisis normativo de
los problemas biomédicos que plantea la préctica clinica a la luz de principios deontolégicos
y de valores morales. No obstante, esta apuesta tedrica es susceptible de ser actualizada
criicamente en la perspectiva de dos conceptos fundamentales que surgen del andlisis de lo
epistemologia histérica y del posestructuralismo. En este sentido, el objetivo de este articulo
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Bioética global: entre normatividad biocldgica y normalizacion socia

es frazar algunos presupuestos tedricos que permitan problematizar la bioética global a partir
del andlisis de los conceptos de «normatividad bioldgica» y de «<normalizacion social».

la hipdtesis que buscamos defender sefala que,

... frenfe a la consideracién de una bicética aplicada, dedicada al andlisis de dilemas éticos
presentes en la practica médica y cientifica, la bioética global, ol asumir los retos planteados
por [las nociones de normatividad biolégica y normalizacién social], tendria como objeto
mds que criticar las amenazas del avance técnicocientifico, ver en dicho avance el
agenciamiento de un nuevo tipo de viviente humano (Roberto-Alba, 2018).

De lo que se frafa, entonces, es del planteamiento de ofro tipo de relacion entre el andlisis
bicético, més allé de la prescripcion normativa, y la mediacién técnicocientifica ad portas
de una renovada comprensién onfoldgica de la constitucién tfecnoldgica del individuo y de
la misma humanidad. la biocética no puede seguir imputédndose un cardcter normativo
extraido de dispositivos juridicos y morales para discriminar lo que puede o no puede ser
considerado como vida; su defensa a ultranza de un valor incondicionado de la vida y del
paciente deberia partir de un examen de la nocién de vida que busca profeger y, mas ain,
del andlisis de las implicaciones que dicha comprensién tiene para el ejercicio de la practica
médica en su problemdtica relacién con el agenciamiento de la técnica y la fecnologia en
la construccion de nuevas formas de vida.

Actualidad de la discusién y su relacién con la perspectiva bioética

Como se sefialaba lineas afrds, el debate actual sobre las fuentes y el confenido de la
normatividad epistémica goza de un noforio reconocimiento en perspectivas  filoséficas
contempordneas més bien divergentes. En la perspectiva continental, el andlisis y discusion actual
sobre la normatividad epistemolégica y sus fuentes sociales se puede rastrear en orienfaciones
fan disimiles como la teorfa critica (Frega, 2013, 2014, la fenomenologia (Desmeules, 2018;
Waldenfels, 2005), la epistemologia histérica (Bacarlett Pérez y lechuga de la Cruz, 2009), y
el postestructuralismo (Sabot, 20106). Particularmente, en la reflexién francesa contempordnea en
forno a la cuestion de la normatividad convergen orientaciones tedricas diversas como la filosofia
del lenguaje (Djigo ,2014), la filosofia de la técnica de Simondon (Clarizio, 2017) vy la
epistemologia de Bachelard y Canguilhem (Becerra Batan, 2010).

En cuanto a la llamada <ilosofia de la medicina», la normatividad epistémica se presenta
como un concepto clave ya que sefiala la posibilidad de pensar conjuntamente, tanto los
avances del progreso técnico-cientifico, como la mejora de la vida humana del individuo en
su relacion con su entorno (Debru, 201 1). En este sentido, se discute sobre la pertinencia
tedrica de la nocion de normatividad vital propuesta por Georges Canguilhem para la
fundamentacién de una filosofia de la medicina, una filosofia del care (leféve, 2014) o una
bioética (le Blanc, 2014), siendo, particularmente estas dltimas, las mds problemdticas
debido a la reficencia del epistemélogo francés a inscribir su empresa filoséfica en tales
neologismos (Braunstein, 2014).
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Por su parte, en la bioética la cuestién de la normatividad generalmente es abordada en una
perspectiva éfica, axioldgica vy juridica (Sureau, 2007) orientada por aspectos clinicos de la
practica médica (Marcum, 2008). El aspecto problemdtico de dicho abordaje es que
desatiende y reduce la cuestion de la normatividad epistemologica, en especial la de las
ciencias de la vida, en su andlisis y reflexion sobre la biogtica y, mds importante aun,
desestima el potencial normativo de la mediacién t#écnicocientifica en la configuracion de
nuevas formas de vida humana.

Es en este sentido que la linea de investigacion «Bioética, epistemologia y complejidad», del
grupo de investigacion Bioethics Group del Departamento de Humanidades de lo
Universidad Militar Nueva Granada, bajo la direccion del bicéticista Sergio Néstor Osorio-
Garcia, ha realizado en afos recientes una ambiciosa investigacion de largo aliento sobre
la bioética global en el marco de la llamada revolucion contempordnea del saber (Osorio
Carcia, 2008). Partiendo de la relacion de la filosofia de la tecnologia y la bicética global,
en su primera fase la investigacién ha trazado nuevos derroteros conceptuales a propésito
de la compleja dindmica entre el hombre, la t#cnica, la tecnologia de cara a los desafios
planteados por la civilizacion tecnolégica, en lo que muchos no dudan en llamar una «nueva
era planetaria».

En la segunda fase del proyecto, Constitucidn Tecnoildgica de la Humanidad. Hacia una
Bioética Fundamental, la investigacién ha examinado propuestos tedricos provenientes de las
ciencias humanas, la filosofia practica (ética y politica), la filosofia de la técnica y lo
tecnologia con el claro objeto de formular enfoques conceptuales que le permitan
fundamentar una comprensién ontolégica relacional que sirva de fundamento para la biogtica
global en la actualidad. El presente articulo, partiendo de una metodologia cualitativa con
técnicas y materiales de disefio documental, constituye un resultado parcial de investigacion
que surge del andlisis e inferprefacion de fuentes primarias y secundarias en filosofia
confempordnea, particularmente en epistemologia histérica y postestructuralismo, filosofia de
la medicina y bioética global.

BIOETICA GLOBAL: A PROPOSITO DE LA APUESTA DE
VAN RENSSELAER POTTER

la Declaraciéon Universal sobre Bioética y Derechos Humanos adoptada en Paris por la
Conferencia General de la UNESCO en 2005, llama la atencién sobre «las cuestiones éticas
relacionadas con la medicina, las ciencias de la vida y las tecnologias conexas aplicadas a
los seres humanos, feniendo en cuenta sus dimensiones sociales, juridicas y ambientales»
(UNESCO, 2006, p. ). Sorprende el tono de la declaracion, y ain més que se frate de
una apuesta infernacional cuyo objefo es la formulacion de un marco universal de principios
y procedimientos que derive en el planteamiento de politicas publicas por parte de los
estados. Sin embargo, lo cierfo es que una perspectiva integradora de la bioética ya habia
sido planteada por uno de los creadores del término en Norfeamérica freinta afios afrés

(Solinfs, 2015).
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Bioética global: entre normatividad biocldgica y normalizacion socia

En efecto, el bioquimico norfeamericano Potter (1971, 1988 le imprime a la bioética un
cardcter holista y dialégico en su infento por unir dos componentes mayores de esta reflexion:
la bioética médica y la bioética ecoldgica. Sin embargo, dicho cardcter fue progresivamente
cortocircuitado por la identificacién del término a la aplicacion de la ética a problemas
considerados exclusivamente bajo la perspectiva médica gestada en Georgetown University

(Hottois, 201 1).

En el cuarto capitulo de Global Bioethics, “Two Kinds of Bioethics”, Potter (1988) hace una
clara defensa de la ética de la tierra del ecélogo y ambientalista Aldo Leopold en quien ve
el marco tedrico de una «bioética de la supervivencia» que supera por mucho una bioética
aplicada exclusivamente a las relaciones entre los individuos y los problemas concretos
planteados por la préctica médica. Potter refiere asi dos tipos de bioética que surgen en el
entrecruce del conocimiento de la biologia vy del conocimiento de los sistemas de valores
humanos, a saber, la «bioética médica», enfocada a la reflexion de las capacidades y las
debilidodes humanas, vy la «bicética ecoldgica», centrada en el andlisis de las capacidades
y debilidades medioambientales. Sin embargo, esta caracterizacion no deriva en la
deferminacion exclusiva de ambas éticas, sino en su necesaria interrelacion para lo
conformacién de un saber capoaz de plantear respuestas sobre los problemas individuales,
sociales y poblacionales planteados por la biclogia y los sistemas de valores humanos.

la ética médica, que no es para el autor sino una «ética biomédica», es cuestionada por su
vision a corfo plazo, por su perspectiva inmediata que gira en forno a la situacion analizada,
por ejemplo, a los problemas morales que confrontan al médico ante una demanda de aborto
o de eufanasia o por las implicaciones de la experimentacion de la industria farmacéutica
con animales y humanos. Esta perspectiva, a corto plazo, conllevaria a una negligencia,
degradacién y empobrecimiento del ecosistema a expensas de una valorizacion de lo
supervivencia individual y del crecimiento descontrolado de la fertilidad vy, en consecuencia,
a la expansion de la poblacion mundial en una «supervivencia miserable».

De cara a esta comprension de la ética médica, la «ética medioambiental», concebida como
«biogtica ecoldgica», conlleva una perspectiva a largo plazo por cuanto supone una
valorizacién de la supervivencia de la especie, un control de la ferfilidad, un aumento limitado
de la poblacion y, en dltimas, una valorizacion del ecosistema saludable que necesariomente
conduce a una «supervivencia aceptable». Al respecto sefiala Potter (1988):

El control de la fertilidod humana y una poblacién mundial estabilizada a un nivel inferior de
lo que parece bosquejarse inevitablemente para el futuro son consideradas como exigencias
absolutas para alcanzar objefivos conjuntos: la salud humana vy la salud medioambiental

(p. 74).

la biocética global propuesta por Potter busca neutralizar las comprensiones dicotémicas de
la biogtica médica y de la bioética ecolégica; una y ofra son imporfantes para la
conservacion de la especie humana y del ecosistema y, por fanto, constituyen un conjunto
unificado a propésito de tres objetivos: el control de la ferfilidad humana, la estabilizacion
de la poblacién mundial v la supervivencia aceptable. De ello que sea posible afirmar que
la bicética global se presenta como una respuesta holista a los problemas individuales, los
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relativos a la sociedad y aquellos propios de la poblacion. Indtil concebir acciones y
respuestas aisladas a fenémenos que, a pesar de su cardcter especifico, se vinculan en una
escala global por las formas propias de agenciamiento politico, econémico, técnico-
cientifico, cultural y social propias de las sociedades de control v de seguridad del
capitalismo contempordneo.

Ahora bien, el principio holistico de la globalidad en esta propuesta bicética depende, a su
vez, del nivel de infegralidad y especificidad de los saberes y las practicas propias de la
bioética médica y la bioética ecolégica. En este senfido, el biogticista afirmar:

... debemos reconocer que la superespecializacién de una u ofra rama puede ser contra
productiva en vista del objetivo de una supervivencia aceptable a escala global. Las dos
ramas deben ser armonizadas y unificadas en una perspectiva consensual que es posible
calificar de biogtica global, insistiendo en los dos significados del término “global”: un sistema
ético es "global” si estd unificado y completo; en un sentido més habitual, es “global” cuando
se tiene en cuenta el mundo entero (Potter, 1988, p. /8.

Quedan apenas expresados algunos aspectos fundamentales de la propuesta potteriana de
la bicética global como su carécter holistico y vinculante del conocimiento bioldgico (bioética
médica) y del conocimiento de los sistemas de valor humanos [bicética ecolédgical, el cual
signa a esfe nuevo saber con la no fécil tarea de reflexionar a propésito de los problemas
individuales, sociales y poblacionales. De tal manera, esta empresa analitica y préctica tiene
como obijeto priorizar la salud de los individuos vy la salud del medioambiente con el principal
propésito de valorizar la supervivencia de la especie, controlar la fertilidad y el aumento
limitado de la poblacién, aspectos que convergen en la supervivencia aceptable y en la
formulacién de esténdares minimos de calidad de vida.

El calificativo global, dado por Potter a su propuesta bioética en la década del ochenta que
remplazé al de «bioética puente» de los aios sefenta, y que a su vez fue reformulado en los
noventa como «bioética profunda» (Osorio, 2005), es tan solo un marcador conceptual que
busca evidenciar la urgencia de pensar los problemas bioéficos en una perspectiva holista,
global e integradora de cara a la emergencia ecoldgica, social, econémica y politica que
atraviesa el planefa y los individuos y las poblaciones que en él habitan.

A pesar de la vigencia y pertinencia para nuestro presente, la lectura de la bioética global
propuesta por Potter no estaria exenta de una criica cuyo objefivo fundamenta una
comprensién ontolégica relacional que sirva de fundamento para la bioética global. Més
aln si se presta atencién a la comprensién bioldgica de la vida y de la especie humana en
la propuesta del biogquimico norteamericano. Para ello, es necesario explicitar una
comprension filosofica y epistemolégica de la vida desarrollada por el epistemélogo v filosofo
francés Georges Canguilhem, y una critica a la gestién politica, cultural y econémica de la
vida en la clave de la normalizacion social hecha por Michel Foucault durante la segunda

mitad del siglo XX.
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LA VIDA'Y LA NORMATIVIDAD: GEORGES CANGUILHEM

la filosofia de Canguilhem puede ser concebida como «una reflexién sobre la vida y sobre
el conocimiento de ella que podamos tener (Le Blanc, 1998, p. 5). Una filosofia de la vida
que, sin embargo, es bien particular ya que gira en toro al concepto de norma; el andlisis
filosofico de la vida solo puede hacerse a partir del concepto de norma y este remite
necesariamente a la idea de vida: vida y norma constituyen asi un binomio indisociable para
Canguilhem. Esta filosofia de la vida se ve acompaiiada por una reflexiéon epistemolégica
sobre la constitucién de la biologia como ciencia; la epistemologia histérica y su comprensién
rupturista aplicada a las ciencias de la vida busca en la dindmica de los conceptos la
reaparicién de problemas cientificos.

En esta perspectiva, Lo normal y lo patoldgico (Canguilhem, 1971) es un claro ejemplo de
la aplicacion de esta comprension particular de la historia en relaciéon con las ciencias de la
vida. En efecto, la obra cuestiona una tesis adoptada en el siglo XIX en Francia por Auguste
Comte y Claude Bernard, fundador de lo medicina experimental, segin la cual «los
fenémenos patolégicos son idénticos a los fenémenos normales respectivos, salvo por
deferminadas variaciones cuantitativas» (Canguilhem, 1971, p. 13). Sin desconocer el
cardcter novedoso del proyecto médico de Bernard por basarse en la recoleccién de datos
y la confirmacién experimental, Canguilhem lo inscribe junto a Francois Broussais en
una compresion «continuista» que hace de lo patologico, es decir, de la enfermedad, una
variacién cuantitativa del estado normal.

Para Bernard es imposible captar el paso del estado normal al estado patolégico en tanto
que afirma la continuidad entre los fenébmenos normales vy los fenémenos patologicos; entre
enfermedad vy salud solo hay diferencias de grado, la enfermedad es una desarmonia, una
desproporcién del estado normal de la salud. Broussais, por su parte, establece un principio
de identidad entfre lo normal y lo patologico en el que estos dos estados solo difieren por
la infensidad.

Ante esta aparente disyuntiva, Canguilhem afirmara que lo patolégico no es lo contrario a la
norma, sino a la salud. El estado patolégico puede ser considerado como normal en la
medida que expresa una relacién con la «<normatividad de la vida». El estado patologico, es
decir, la enfermedad, no supone asi una ausencia de norma, sino una nueva configuracion
del organismo. La enfermedad se vislumbra entonces como una «experiencia real subjetiva»,
una experimentacion espontanea que evidencia la norma biolégica v la posible adaptacion
del viviente a perturbaciones de su medio y la implementacion de nuevas normas

(Canguilhem, 1971).

El andlisis v la revaloracién del estado patolégico planteado por Canguilhem solo puede
entenderse en la perspectiva de su critica a la preponderancia de la comprensién cuantitativa
de lo patolégico como mera variacién de grado del estado normal. La epistemologia histérica
opera aqui como una especie de catalizador quimico -empleando la imagen nietzscheano-
que pone en evidencia la precariedad histérica de la concepcion epistemolégica de lo
normal y lo patologico en la medicina de los siglos XVIII y XIX.
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Canguilhem [1971] sefiala la répida asociacion del concepto de normal a un punto de vista
estadistico-cuantitativo que lo concibe como un promedio y, a su vez, a un punto de vista
cuantitativo que lo enfiende como un estado ideal. En medicina lo normal refiere a un
equivoco andlogo, pues designa al estado habitual de un érgano ffisiologia) y al mismo
fiempo al estado ideal al que deberia restablecerse.

Para el francés no es posible deducir la actividad de la vida de leyes fisicoquimicas; si
realmente se quiere tener un conocimiento que permita comprender la vida es imperativo
partir de la experiencia del viviente. Este constituye el objeto mismo de la biologia vy, en

fanfo, tal es irreductible a la descomposicién logico-matemética propia de la ciencia
(Canguilhem, 2009).

5Cudles son las condiciones de develamiento de una individualidad orgénica en la
experiencia de la norma? la enfermedad se presenta como una singularidad subjetiva, es
decir, como una construccion de la relacion entre el individuo orgénico v la vida, una forma
de relacién del enfermo con la vida. la comprensién de la vida que subyace al andlisis de
la enfermedad hecho por Canguilhem es una critica direccionada en contra del positivismo
radical en las ciencias de la vida vy para ello propone un primado de la experiencia vivida
(vécue] sobre la experimentacion. Al respecto sefiala: «la vida misma, y no el juicio médico,
convierte a lo normal biolégico en un concepto de valor y no en un concepto estadistico de

[la] realidad» (Canguilhem, 1971, p. 96).

la enfermedad, en tanto experiencia singular y subjefiva, se resiste a ser disuelta en una
lectura obijetivante del patdlogo. Es en esta perspectiva que Canguilhem formula su feoria de
la individvalidad bioldgica. Si la vida es por ella misma creacién, lo patolégico no es el
resultado de una «anormalidad» sino una creacion original, pues modifica la vida misma sin
acabarla, la enfermedad es un evento organico. A propésito de lo cual le Blanc (1998)
sefiala: «la enfermedad revela en la experiencia del dolor que presupone, la existencia de
una individualidad biolégica que busca aparecer, en lo concemiente a la individualidad
humana, como subjetividad» (p. 45).

la enfermedad produce una individualidad orgénica y la subjetividad produce un enfermo por
el senfido que este da a su enfermedad. Lla percepcion estd en el origen de la individuacion y
concieme a la globalidad de un comportamiento. Por su parte, el sentido, la construccién
significante que el enfermo da a esfa percepcion inicial esta en el origen de la subjefividad; el
viviente establece una relacion con la enfermedad como enfermo, la enfermedad actualiza los
posibles de la vida, la enfermedad entonces no conlleva ningin valor negativo. Lejos de un
retoro a cierta «inocencia bicldgica» la cura de la enfermedad se presenta como la formacién
de nuevas normas en ocasiones superiores a las antiguas (Le Blanc, 1998).

Canguilhem (1971) habla de lo polaridad dinémica de la vida para caracterizar su
comprensién de lo pafoldgico, més que como una variacion cuantitativa, como ofro ritmo
vital que manifiesta el cardcter potente de la vida y del viviente como fuente inagotable
de normas:
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. el hecho de que un ser vivo reaccione con una enfermedad frente a una lesion, a una
infestacién, a una anarquia funcional, traduce el hecho fundamental de que la vida no es
indiferente a las condiciones en las cuales ella es posible, que la vida es polaridad y por ello
mismo posicion inconsciente de valor, en resumen: que la vida es de hecho una actividad
normativa (p. 92).

Asi las cosas, lo propio de la actividad biolégica de los seres vivos es estar sometida a la
norma, los seres vivos no deberian ser aprehendidos mediante mecanismos de reaccion
a las obligaciones impuestas por su medio, sino mas bien desde su normatividad, esto es,
desde su capacidad de crear normas que los individvalizan v los singularizan. En esta
perspectiva, la norma estd vinculada con la normatividad biolégica y lo patolégico seria una
reduccion de dicha normatividad. Lo normal vy lo patolégico son conceptos que refieren
a esfados que solo pueden ser evidenciados y descritos por el viviente al estar ligado a lo

vida (Canguilhem, 1971).

la normatividad biolégica traduce la polaridad dindmica de la vida, y en esta perspectiva
es posible afirmar que lo normal y lo patolégico se presentan como valores de la vida misma,
esto es, como construcciones normativas que el o lo viviente (vivan) agencia individual y
colectivamente en relacién con un medio:

Si existen normas bioldgicas, es porque la vida, al no ser sumision al medio ambiente sino
institucion de su propio medio ambiente, por ello mismo pone valores no [solo] en el medio
ambiente sino también en el organismo mismo. Denominamos a esto “normatividad bioldgica”

(Canguilhem, 1971, p. 175).

la normatividad vital parte del hecho de que la vida se define por sus diversas formas de
individualizacion vy, en esfe sentido, determina la relacién entre vida e individuo. Es gracias
a la normatividad que un viviente (hombre, animal se individualiza y deja de ser considerado
como un simple mecanismo que reacciona a condicionamientos de su entorno. El viviente
comporta una potencia que determina sus comportamientos particulares, en tanto que dichos
comportamientos son formas de relacién con el medio externo. Asf lo refiere Le Blanc (1998):

la normatividad designa aquello por lo que el viviente se liga al medio, convirtiéndose en
sujeto del medio gracias a la eleccion de valores por los cuales transforma un medio en su
obra. la actividad biolégica del viviente es designada por la individualizacién de los valores
que actualiza. la normatividad sobreentiende asi la creacién de normas por las cuales el
viviente se mantiene y se individualiza (p. 53).

En esta perspectiva la normatividad opera mediante dos principios: la regulacion vy la
diferenciacién. La regulacién, concebida como la autonomia interna del viviente, supone una
comprension global del organismo, esto es, como una unidad que estd constantemente en
relacién con el medio estableciendo una fotalidad. Existe, entonces, una actividad global
que regula al organismo y posibilita la preservacién del equilibrio de su medio; el organismo,
mds que obedecer a un mecanicismo, confiere un valor a las condiciones de la relaciéon con
el medio, bien sea para valorarlas cuando mantienen una relacién equilibrada, o para
desvalorarlas cuando perturban dicho equilibrio (Canguilhem, 1971). Por su parte, la
normatividad opera fambién bajo un principio de diferenciacién en la actividad biolégica:
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un organismo solo puede individualizarse por los valores, que, en su relacién con el medio,
logra actualizar con el objetivo de posibilitar la mejora de sus condiciones biologicas v el
seguir viviendo. «la vida es un proceso de diferenciacién por el cual todo viviente produce
sus propias normas o valores biolégicos» (Le Blanc, 1998, p. 56).

En este sentido, Canguilhem (1971) infroduce la nocién de normatividad bioldgica o de
actividad normativa con el claro propésito de distinguir entre lo normal y lo patolégico.
la normatividad determina la normalidad de un organismo para quien la dnica norma
biolégica es su capacidad de cambiar de norma. En cambio, lo patolégico se presenta
como la reduccion de un organismo a dnica norma, en un empobrecimiento de su poder de
crear nuevas normas, lo que no es sino una neutralizacion de la fuerza creadora de la vida.
Con todo afirma:

No existe un hecho normal o patolégico en si. la anomalia o la mutacién no son de por sf
patologicas. Expresan ofras posibles normas de vida. [...] Lo patolégico no es la ausencia
de norma bioldgica, sino una norma diferente pero que ha sido comparativamente rechazada
por la vida (p. 108).

la epistemologia histérica puesta en practica por Canguilhem evidencia que la identificacion
de lo normal y de lo patolégico se funda en una comprension unitaria de los fendmenos de
la vida hecha sobre el rechazo de un valor negativo, la enfermedad en tanto experiencia
individual y subjefiva. Solo en un contexto como el descrito pudo haber surgido una tesis
cientifica como la de la identificacién de lo normal y de lo patolégico, la cual trata de
esconder una norma de origen social y politico en una conformacion discursiva con claras
prefensiones epistemolégicas.

Canguilhem propone ver la historia de las ciencias de la vida en la perspectiva de una
<ideologia cientifica» que conlleva dogmas como el de la distincion entre lo normal v lo
pafolégico que es fuerfemente cuestionado por solapar la  individualidad  bioldgica.
la normalizacién se presenta aqui ligada a un proceso de racionalizacién de la sociedad
que es puesto en marcha mediante dispositivos politicos, econémicos, religiosos y culturales
que tienen por objefo disciplinar a los individuos y las poblaciones a través de mecanismos
de administracién médica, de control de la salud, control de la demografia, de la higiene vy
de la alimentacion.

BIOPOLITICA Y NORMALIZACION: MICHEL FOUCAULT

La influencia del trabajo de Canguilhem en la obra de Foucault ha sido bastante discutida, ya
sea por un interés historiogrdfico, ya sea por la decisiva impronta que muchos han querido ver
en los andlisis que hizo particularmente en la década del sefenta sobre el biopoder, la
biopolitica y la gubernamentalidad, cuyo trasfondo es la gestion integral de la vida (Macherey,
2016; Garcia, 2014; Delaporte, 2007; Torrano, 2013; Muhle, 2014; Raffnsee, 2003).
lo cierto es que el mismo Foucault reconoce dicha impronta en su pensamiento vy ve en
Canguilhem una figura paradigmatica para la mayoria de los intelectuales de la segunda mitad
del siglo XX en Francia (Foucault, 2001al.
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Una obra fundamental para entender la relacion entre Canguilhem y Foucault es £/ nacimiento
de la clinica: una arqueologia de la mirada médiica (Foucault, 2004), en la que se desenvuelve
una genealogia de la epistemologia médica vy de la construccion de la experiencia clinica.
En la obra, Foucault muestra cémo la concepcién moderna de la patologia es tan solo una de
las mltiples maneras de entender la enfermedad vy, en este sentido, identifica tres tipos de
practica médica enfre finales del siglo XVIIl e inicios del XIX: la medicina de las especies o
nosologia, la medicina de las epidemias y la medicina clinica, y la anatomia patologica.

Ahora bien, frente al problema de establecer si la raiz normativa de la actividad biolégica
de los seres vivos puede ser neutralizada por el cardcter social y normativo de los individuos,
la repuesta de Canguilhem, como vimos, no se hace esperar: el carécter social del hombre
y normalizador de la sociedad no solo amenaza la normatividad biolégica del viviente, sino
que ademds puede desencadenar en formas de normatividad social que restrinjan la potencia
creadora de la vida. Para Canguilhem es clara la separacién entre la norma vital, resultado
de la actividad autocreadora, reguladora y normativa de la vida, v la norma social, resultado
de una decisién exterior al objeto normalizado. Sin embargo, v a pesar de la clara
jerarquizacién entre lo vital y lo social, el epistemdlogo no descarta la posibilidad de pensar
en una normatividad social que pofencie nuevas formas de vida, ofras formas de
individuacion ni heterogenias ni irreductibles a la normatividad biolégica de los sujetos.

Por su parte, la respuesta de Foucault al problema, aunque en la misma orientacion de
Canguilhem, pone el acento de la discusion en la cuestion de la normalizacion social, sin
que esto suponga que desestime la potencia normativa de la actividad biolégica. Es més,
algunos comentaristas no dudan en sefalar el cardcter vitalista de su filosofia en los afios
ochenta cuando considera a la vida misma como un escenario de resistencia a los poderes
que buscan precisamente gestionarla (Revel, 2007; Mauer, 2015).

En la década del setenta, el trabajo de Foucault se concentré en el andlisis de las llamadas
técnicas de normalizacion de la sociedad disciplinar cuya emergencia data en lo época
clasica, es decir, desde mediados del siglo XVII hasta finales del XIX en Europa. En esfe
contexto, la analitica del poder propuesta por el francés evidencia la existencia de formas
de inteligibilidad del poder, de su ejercicio y de su posible resistencia tactica como el modelo
de la soberania, el biopoder y la biopolitica.

El modelo de la soberania data de la reactivacion del derecho romano del Patria pofestas
en la Edad Media y basa su gestién de la tierra y sus productos en torno a la existencia fisica
del monarca y de la monarquia, creando para ello toda una serie de dispositivos juridicos v
legales en una comprensién juridica y econdmica del poder. Dicho modelo se enraiza en el
derecho y asume el confrato como matriz del poder politico; en él, ademds, el monarca
puede «disponer de la vida de sus stbditos bajo el «derecho de vida y de muerte» que se
expresa en la maxima «hacer morir, dejar vivir.

Frente a este modelo soberano del poder politico, Foucault sefiala el surgimiento a mediados
del siglo XVII de una nueva tecnologia de poder. En la voluntad de saber Foucault (2007)
hace referencia a la manera como los estados modemos han generado y desarrollado
técnicas para someter los cuerpos de los individuos y para controlar a la poblacion. El poder
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productivo, encargado de constituir sujetos, es el poder al que Foucault se refiere mds
exactamente al hablar de biopoder. Para el filésofo se distinguen dos clases de técnicas de
poder que, surgidas entre los siglos XVII y XV, se ajustan a este nuevo concepto: la
anatomopolitica, la cual indica la penetracién del poder en el examen y modificaciéon tanto
del cuerpo como de la conducta de los sujetos mediante la vigilancia y el control. El cuerpo
es visto como una mdaquina que ha de ser sometida a una estricta disciplina para corregir sus
defectos y optimizar su utilidad, ya sea mediante la instruccién militar, la formacion religiosa
o el confinamiento solitario en el pandptico.

Por ofro lado, con biopolitica se refiere al grupo de técnicas de poder, o también fecnologias
de gobiemno, que tienen por objeto asegurar el confrol v la direccién de las poblaciones
humanas. La vision biolégica del cuerpoespecie, nicleo central de la biopolitica, invade
enferamente la vida, no solo la del individuo particular, sino la de toda la poblacién, mediante
el establecimiento de controles reguladores, intervenciones que lo acomparian a lo largo de
todo el ciclo de la vida; por ejemplo, el nacimiento de un individuo va asociado de modo
indisoluble a la asignacion de un nimero de identificacion. Algo semejante ocurre cuando se
esfablece su estado civil, su historial crediticio, sus antecedentes juridicos, sus desplazamientos
al exterior, etc. la maxima ahora se puede expresar ya no en los términos de «Aacer morir,
dejar vivir, sino como «hacer vivir, dejar morir» en un momento deferminante para Occidente
en el que la vida es capturada en una gestién integral del poder (Foucault, 2007).

Foucault considera que ambos modelos de andlisis del poder (el modelo de la soberania y
el biopoder] no se suceden cronolégicamente, y es ain menos posible ver uno como
la consecuencia del ofro. Ambos hacen parte mds bien de una doble organizacion de la
sociedad a partir del siglo XIX. Por una parte, el discurso del derecho como ideologia del
modelo soberano y como cédigo juridico organiza el derecho piblico en torno al principio
de la soberania del cuerpo social, estableciendo una estrecha relacion entre el ciudadano y
el Estado. Por ofra parte, estd la tecnologia disciplinar y su gestién de la vida, particularmente
del cuerpo individual con la anatomopolitica, asegurando la cohesiéon de dicho cuerpo social
con el claro objefo de multiplicar las fuerzas sociales a partir de una regulacién poblacional
biopolitica en el pleno surgimiento del capitalismo industrial (Foucault, 2009).

El ejercicio del poder en los estados modernos y contempordneos se juega para Foucault
entre el modelo de la soberania vy la tecnologia disciplinar; cada forma de agenciamiento
del poder es el resultado de una compleja imbricacién de discursos, técnicas, practicas e
instituciones que, sin embargo, es irreductible la una de la ofra. Ahora bien, la particularidad
de la gestion disciplinar es su intima relacion con la norma y su incompatibilidad con el
discurso juridico de la ley:

El discurso de la disciplina es ajeno al de la ley; es ajeno al de la regla como efecto de la
voluntad soberana. las disciplinas, en consecuencia, porfardn un discurso que seré el de
la regla: no el de la regla juridica derivada de la soberania sino el de la regla natural, vale
decir, de la norma. Definiran un cédigo que no serd el de la ley sino el de la normalizacién,
y se referiran necesariamente a un horizonte fedrico que no serd el edificio del derecho sino
el campo de las ciencias humanas. Y la jurisprudencia de esas disciplinas serd la de un saber

clinico (Foucault, 2000q, p. 45).
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El filosofo sefiala enféticamente que nos enconframos en una sociedad de normalizacion en la
que las técnicas de la normalizacion invaden y colonizan los procedimientos del derecho y de
la ley. Lo extrafio, en fodo caso, es que ni el derecho ni las técnicas de la disciplina responden
satisfactoriomente, por ejemplo, al problema del surgimiento de la pericia medicolegal a
mediados del siglo XVIII. El tribunal médico, compuesto por psiquiatras especialistas y su andlisis
psicolégico, médico vy social del individuo «anormal» debia aportar elementos de juicio para
determinar el estado de normalidad del sujefo examinado, lo cual tenia claras implicaciones
legales en el momento de deferminar su culpabilidad (Foucault, 2000b).

Este escenario resulta en extremo problemético para Foucault, especialmente en el momento
de deferminar la naturaleza de la pericia medicolegal. El individuo peligroso, perverso, el
loco, son categorias que caracterizan a un sujefo que es declarado culpable y al mismo
fiempo se sugiere sea infernado en un hospital psiquidtrico por su condicion de enfermo.
la pericia medicolegal se dirige a nueva categoria, resultado de un proceso de
patologizacién de la sociedad debido a un cambio radical en los saberes médicos y
juridicos, a saber, los anormales:

la normalizacién disciplinaria consiste en plantear ante todo un modelo, un modelo éptimo
que se consfruye en funcion de determinado resultado, y la operacion de normalizacion
disciplinaria pasa por intenfar que la gente, los gestos vy los actos de ajusten a ese modelo;
lo normal es, precisamente, lo que es capaz de adecuarse a esa norma, vy lo anormal, lo que
es incapaz de hacerlo. En ofras palabras, lo primero y fundamental en la normalizacion
disciplinaria no es lo normal y lo anormal, sino la norma (Foucault, 2006, pp. 75-76).

Es en la «degradacion de lo normal a lo anormal> en la que se juega la pericia medicolegal:
entre la regularidad de la insfitucién juridica y la normatividad del saber médico se instala un
poder de normalizacion que constituye al poder judicial vy al saber psiquidtrico como una
<instancia de control del anormal> (Foucault, 2000b, p. 49). El aparato gubernamental, v sus
diversas instituciones, se encarga ahora de gestionar las técnicas de normalizacion de los
individuos v las poblaciones, y para ello emergen nuevos saberes y configuraciones discursivas
en forno a la disciplina con un evidente trasfondo epistemolégico. Foucault (2001b) habla de
extension social de la norma para remarcar la cenfralidad de la psiquiatria como forma de la
medicina social en el siglo XIX en la que la norma se constituye en un criterio de divisién y de
exclusion de los individuos. Lla medicina funciona enfonces como un mecanismo de control
social en tanto que se ampara de cierta normatividad epistemolégica y se convierte en una
ciencia por excelencia de lo normal y de lo patologico.

Es innegable la impronta de la reflexion de Canguilhem a propésito de la preponderancia
de la normatividad biolégica inferna de los organismos sobre la construccién social de la
norma. En particular, Foucault se concentra en el proceso general de normalizacion social,
politica y técnica que el epistemélogo describe en sus Nuevas reflexiones relativas a lo normal
y lo patoldgico, texto publicado veinte afios después de su £nsayo a cerca de algunos
problemas relativos a lo normal v lo patoldgico, de 1943. En dicho fexto, Canguilhem
analiza la norma, ya no desde el enfoque de su normatividad en relacién con la vida, sino
con lo social y con el proceso de racionalizacion que sobrevino tras el maquinismo industrial:
«"Normar”, “normalizar”, significa imponer una exigencia a una existencia, a un dato, cuya
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variedad y disparidad se ofrecen, con respecto a la exigencia, mds ain como algo
indeterminado y hostil que simplemente como algo exirafio» (Canguilhem, 1971, p. 187).

Foucault ve en la lectura de Canguilhem la plasticidad social de la norma, asi como su
cardcter coercitivo respecto a los dominios de su aplicacion. La norma:

. es un elemento a partir del cual puede fundarse vy legitimarse cierfo ejercicio del poder.
[...] la norma frae aparejados a la vez un principio de calificacién y un principio de
correccion. Su funcion no es excluir, rechazar. Al contrario, siempre esté ligada a una técnica
positiva de intervencién y de fransformacion, a una especie de proyecto normativo

(Foucault, 2000b, p. 57).

Sin embargo, para Foucault dicho proyecto normativo, propio de la regulacién y diferenciacion
de la actividad bioldgica, se ve cooptado por el poder normalizador de la sociedad vy sus
instituciones disciplinarias que mediante técnicas anatomopoliticas y controles reguladores de
lo poblacion pretenden hacer una gestion eficiente de las fuerzas productivas en una
demarcacién sistemdtica del tiempo, del espacio y del movimiento de los individuos.

3ES POSIBLE OTRA CONSTITUCION ONTOLOGICA Y
TECNICO-CIENTIFICA DEL HUMANO VIVIENTE?

En la perspectiva de la normalizacion social, la bioética se presenta como un dispositivo de
«captura de la vida», cuya novedad reside, no tanto en la aplicacion de la ética al dominio
de la medicina, como en la atencién a la vida como fenémeno biolégico general sobre el
cual hay que infervenir para garantizar la existencia de la especie humana. En este sentido,
mds que de una nueva creacion heuristica mefodologica se trata de un nuevo objefo
epistemolégico: la vida bioldgica de los individuos y de la especie. La vida, en el entrecruce
de discursos, instituciones, précticas y técnicas médicas, morales, juridicas, politicas
econdmicas, es vista como algo que hay que defender plenamente sin muchas veces
cuestionarse por el trasfondo de intereses en el que se hace dicha defensa.

la bioética global asiste a esta valoracién substancialista de la vida y la extiende a la
poblacion, al ecosistema planetario, a la vida animal y, por supuesto, al bienestar humano
general, cuando no asume criticamente una posicion frente a uno de sus componentes
tedricos fundamentales: la vida misma. Ahora bien, la comprension potteriana de la vida que
subyace a la bioética global poco tiene que ver con las visiones especistas del siglo XIX y de
inicios del XX. Por el contrario, asume que solo en la integralidad, el equilibrio de la relacion
entre los individuos, los ecosistemas y la mediacion técnicocientifica es posible esfablecer
una especie de simbiosis que conlleve a una supervivencia aceptable de la humanidad.

Una forma de operar una critica a las comprensiones substancialistas de la vida en la bioética

consiste en enfenderlas, precisamente, como construcciones discursivas con emergencias
cronolégicas histéricamente determinadas que responden a un constante juego de fuerzas
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politicas y sociales, muchas veces con un inferés de validacién epistemologica y de
naturalizacién y normalizacion social.

Més allé del caréeter holista e interdisciplinar de la bioética global es necesario no perder
de vista la especificidad de los saberes que la componen como la medicina, la biclogia, la
ecologia, la ética, el derecho. Dichos saberes, en conjuncion con insfituciones sociales vy
econdmicas, constituyen dispositivos, es decir, ensamblajes de elementos heferogéneos
orientados hacia un fin, que fundamentan la toma de decisiones sobre lo que debe o no ser
considerado como vida: un embrién, un fefo, un paciente en coma <hemodindmicamente
estable», un indocumentado, un Aomeless. Lo cierto es que al ejercicio de captura de la vida
por los dispositivos de poder de la bioética subyace un carécter normativo que es transversal
a la multiplicidod de discursos y que la bioética global deberia tener en cuenta en el
despliegue de su comprensién integral de la vida biolégica y su medio.

De la critica a los discursos y dispositivos que substancializan la vida se sigue un andlisis de
sus frasfondos e implicaciones normativas, con el objefo de establecer claramente sus
fronteras disciplinares y zonas de entrecruce con disciplinas y nuevos saberes cientificos y
sociales. Aqui reside el carécter novedoso que surge tras el andlisis de la normatividad
bioldgica y la normalizacion social: si la vida no es una substancia inmutable sino una
pofencia dindmica que comporta su propia normatividad, la ciencia, la técnica vy la
fecnologia no constituyen necesariamente una amenaza cuya prefension sea «desnaturalizar»
la vida misma, sino que pueden parficipar potencialmente en el agenciamiento de formas de
vida con una propia regulacion bioldgica y normalizacién social.

De cara cara a la consolidacién actual de nuevas tecnologias y saberes cientificos en torno
a lo biologia y al surgimiento de novedosas biotecnologias, es decir, tecnologias que
aplicando saberes biolégicos terminan trasformando el cuerpo humano vy las condiciones de
vida de multiples ecosistemas, la bioéfica global tiene el doble reto de pensar las
implicaciones de la practica médicocientifica en poblaciones v sujefos determinados v,
asimismo, en una perspectiva global en términos de las formas de organizacién social
(politicas publicas) y econdémica (modelos capitalistas] que articulan a los diversos grupos
humanos del planeta.

la investigacién gendmica del ADN, la ingeniera genética que explora el surgimiento
frasmision de enfermedades neurodegenerativas como el alzhéimer y el parkinson, la ingeniera
de célulos y de tejidos para la reconstruccion de érganos, la bicinformdtica v la
nanobiotecnologia, cruciales en el diagnéstico vy tratamiento de mdltiples enfermedades, son
fan solo algunos aspectos de la biofecnologia, la cual es definida por la OCDE (s.f.) como:
«la aplicacién de la ciencia y de la tecnologia tanfo a organismos vivos como a sus
componentes, productos y modelizaciones, para modificar materiales vivos o no vivos con el
fin de la produccion de conocimientos, bienes y servicios» parr. 3).

A proposito de las biotecnologias y su relacién con la normatividad vital, Keck (2003) afirma:

... hay toda una normatividad en el campo de las biotecnologias producida por la relacion
que ellas establecen con los cuerpos enfermos pero vivos. Al producir discursos y précticas
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en relacién con estos cuerpos enfermos, la bioética participa de esfa normatividad; pero lo
hace a menudo bajo el modo de la normalizacion. Ella se dirige a la vida como algo que
hay que proteger con angustia en vez de concebirla como lo que puede inventar nuevas
normas en la precariedad [p. 186).

En cuanto a la normalizacién social, la bioética debe hacer énfasis, enfonces, en el cardcter
confingente, situado y pléstico de la norma juridica y moral, toda vez que esta se produce en
procesos cuya precariedad historica es preciso reconstituir en una perspectiva bioética global.
Si'la norma social es el resultado de cierta normatividad bioldgica de los vivientes que a su
vez es pofencioda por el cardcter fundamentalmente creador de normas de la vida, una
perspectiva biogfica global debe orientar su reflexion y andlisis en como visibilizar y enriquecer
esfa normatividad vital en poblaciones y experiencias individuales situadas a escala local,
regional y mundial.

la normalizacion no solo se presume como un proceso prescriptivo de carécter politico y
social, fambién hace parte de una apuesta epistemoldgica compleja que, por fanfo, no es
posible ignorar en el momento de un andlisis de las implicaciones bioéticas de determinado
fenédmeno en una perspectiva global. la normalizacion asi puede ser pensada en los términos
de cierta normatividad social, en un agenciamiento colectivo en el que la creacién e
innovacién de formas sociales de vida propicie confingentemente los procesos de regulacion
y diferenciacién propios de la normatividad biolégica de los vivientes vy, en particular, del
viviente humano.

la medicina no se restringe a un dispositivo de control y regulacién social, es ante todo una
técnica que emplea todos los resultados de las ciencias para servir a las normas bioldgicas,
bien sea como técnica de instauracién de lo normal, bien sea como técnica de instauracién
de lo patoldgico. En la perspectiva de la normatividad biolégica o vital, la ética médica, parte
fundamental de la bioéfica global, asume al viviente humano, llamado en el contexio de la
clinica médica «paciente», como capaz de formular normas, de crear diferentes maneras més
o menos estables de funcionar en estados normales y patolégicos, siempre en relacién con un
medio ambiente situado en el que el viviente se regula vy diferencia de ofros vivientes.

la revalorizacion del medio ambiental, cultural y técnico en el que el individuo se relaciona y
consfruye normas sociales a partir de su normatividad vital se constituye en uno de los feifmotivs
de la reflexion biogtica global actual. Ahora bien, esto no solo en la perspectiva del paciente
en su relacion con el médico y el dispositivo clinico, sino también en relacion con su enforno
social préximo en su vida cofidiana, en sus practicas erdticas, en la creacion de nuevos afectos
que le permitan romper con las légicas y t#cnicas normalizadoras por las que continuamente
estd asediado. Esta revalorizacién no se detiene en el nivel microsocial del viviente humano,
sino que, a su vez, exige el examen simulidneo de la forma como la singularidad de una
experiencia en la que la vida en todas sus formas de expresion se ve comprometida, sometida
o regulada por légicas globales y hegeménicas del poder médico, estatal, cientifico y social.
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