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under the logic of Luso-Brazilian relations (1971-1974)
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RESUMO: Ao cabo de longas negociagoes entre as autoridades luso-brasileiras, a concessio e o traslado
dos restos mortais de D. Pedro I para o Brasil se concretizou como ponto alto das comemoragdes do
Sesquicentendrio da Independéncia (1972). Contudo, a evolugio deste acordo diplomadtico e suas implicagoes
paraadinimica do relacionamento entre as duas nagées constituem uma considerdvel lacuna na produgio
historiogréfica de ambos os paises. Diante disto, pretendemos abordar o regresso do “heréi” da Independéncia
sob a légica especifica das relagoes Brasil-Portugal inscritas no marco inicial da “Segunda Guerra Fria”
(HOBSBAWM, 1995, p. 192). O retorno do “defensor perpétuo” procurava simbolizar a unido entre as
duas “pdtrias lusfadas” ao abrigo de regimes politicos autoritdrios, fato que contribuiu para impulsionar
aspectos das relagoes transnacionais entre os governos de Garrastazu Médici e Marcelo Caetano. Porém,
a panteoniza¢io do Imperador em solo brasileiro zdo repercutiu na intensificagio das relag¢des bilaterais
brasileiras e lusitanas, justamente porque a politica externa do Brasil passava a seguir uma linha nacionalista,
neutralista, anticolonialista e pacifista dentro daquela ordem bipolar.
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ABSTRACT: After long negotiations between Brazilian and Portuguese authorities, they finally agreed to
transfer D. Pedro I's remains to Brazil as a highlight of the 150th Anniversary of Brazil's Independence from
Portugal celebrated in 1972. However, the evolution of this diplomatic agreement and its implications towards
the dynamics of Luso-Brazilian relations constitutes a remarkable lack of historiographical production in both
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countries. Therefore, we intend to analyze how the return of the “hero” of Brazilian independence impacted the
interactions between Brazil and Portugal in that global context of the “Second Cold War” (HOBSBAWM, 1995,
p. 192). The return of the “Perpetual Defender” sought to symbolize the union among the two “Lusophone
Homelands” under the shelter of authoritarian political regimes. In fact, it did contribute to boost some aspects
of transnational relations between the governments of Garrastazu Médici and Marcelo Caetano. But it did not
correspond to the strengthening of their ties. Precisely because Brazilian foreign policy started to follow a
nationalist, neutralist, anticolonial and pacifist line within that bipolar order.

KEYWORDS: 150th Anniversary of Brazil's independence. Luso-Brazilian relations. Civic celebrations. D. Pedro .

Introducao

O objetivo desta investigagao consiste em examinar as comemoragdes do 1502 aniversdrio
da Independéncia do Brasil a partir do ponto de vista da histdria das rela¢oes luso-brasileiras
compreendidas entre os anos 1971 e 1974. Perscrutaremos exclusivamente as negociagdes e a con-
cretizagdo do acordo diplomdtico que resultou na concessio e translado dos restos mortais de D.
Pedro I para as terras que ajudou a edificar no Império, no dmbito do sesquicentendrio celebrado
em 1972. A partir de entdo, averiguaremos o impacto deste trato na dinimica do relacionamento
bilateral entre a antiga col6nia e sua ex-metrépole inscrita no contexto mundial identificado por
E. Hobsbawm como “Segunda Guerra Fria” (HOBSBAWM, 1995, p. 192).

Em um primeiro momento, levantaremos alguns questionamentos centrais para a (pré)com-
preensio das festividades realizadas em 1972: Por que apds anos de negociagdes entre os governos
do Brasil e de Portugal sobre o possivel translado dos restos mortais do nosso primeiro imperador,
finalmente acordou-se realizd-lo naquele ano? Qual seria a contrapartida esperada pelo governo
portugués através de sua apotedtica participagdo nestas comemoragdes? Por que os lideres brasi-
leiros proporcionaram tamanho protagonismo para os seus pares portugueses na comemoragio
da data que significou justamente a sua desanexagio do império lusitano?

A nossa abordagem das relagoes bilaterais Brasil-Portugal serd desenvolvida dentro da visio
hobsbawmiana da Guerra Fria entendida como um processo histérico nio homogéneo dividido “em
duas metades”, cujo “divisor de dguas” correspondia ao “inicio da década de 1970” (HOBSBAWM,
1995, p. 178), periodo em que os EUA e a URSS agudizavam as suas disputas por hegemonia sobre
os “novos estados pés-coloniais” (HOBSBAWM, 1994, p. 179) e outros atores ganhavam espago
dentro daquela ordem bipolar, a exemplo da China. Dentro deste cendrio, Portugal prolongava para
mais de uma década o confronto armado contra os movimentos de independéncia de seus dominios
africanos em Angola, Mogcambique e Guiné-Bissau, e a resolugdo do conflito jd era discutida pela
ONU. Nio por acaso, em seus Gltimos momentos de existéncia, a cipula do Estado Novo lutou para
“assegurar a sobrevivéncia do regime e a manutengio do império colonial” (CARVALHO, 2009,
p- 19), fazendo da defesa ultramarina “a prioridade nimero um da politica externa” (XAVIER,
2010, p. 215), como afirmou o préprio ministro dos Negdcios Estrangeiros, Rui Patricio.

De fato, o governo portugués conseguiu atuar em favor destes escopos, como comprovaram as
vantagens obtidas de seu relacionamento bilateral com os Estados Unidos da América. Assim, apds
votar, em outubro de 1971, em favor dos interesses norte-americanos na ONU sobre “o problema
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da representagio chinesa no Conselho de Seguranga” e de autorizar “a utilizagio da base das Lajes,
nos Agores, durante a guerra do Yom Kippur, em 1973”, de onde se enviaram suprimentos para
Israel, o governo luso logrou do secretdrio de Estado norte-americano, Henry Kissinger, o “forne-
cimento dos misseis que as for¢as armadas portuguesas requeriam para a condugio da guerra em
Africa” - apesar “do embargo de armas que persistia sobre Lisboa” (TEIXEIR A, 1995, p. 815).
Como veremos, a entrega dos restos mortais de D. Pedro I, pessoalmente realizada pelo presidente
Américo Thomas e pelo premier Marcelo Caetano ao presidente Garrastazu Médici, também
buscava traduzir-se no apoio brasileiro 4 guerra colonial em curso na Africa. Mas, esperava-se
ainda mais do Brasil: ampla cooperagio internacional para a defesa do imperialismo portugués.

Ao mapear o histdrico das relagdes “brasileiro-lusitanas”, Williams Gongalves afirma que
“o passado colonial e 0 uso do mesmo idioma sio fatores inegavelmente importantes no dominio
das relagoes entre os Estados”. Consideramos que tal Iégica se fortalece sobremaneira no contexto
de efemérides historicas do género do sesquicentendrio de 1972, pois estas representam oportu-
nidades especiais para extrair resultados politicos das teatraliza¢des de fraternidade mutuamente
performadas pelas autoridades luso-brasileiras. Contudo, o autor alerta que “esses fatores nio sio
suficientes para determinar a intensidade das relagdes bilaterais”, uma vez que, “para que essas
relagbes tenham importincia, faz-se necessiria a existéncia de lagos econdémicos e a inclusio de cada
um dos Estados nos cdlculos estratégicos do outro” (GONCALVES, 2009, p. 14). Sob a luz desta
afirmagio, reconhecemos que o Brasil era uma pe¢a fundamental para os interesses primordiais da
politica externa portuguesa, ou seja, a defesa do Ultramar. Resta saber se Portugal era igualmente
relevante para os designios brasileiros.

Naquela conjuntura, o Brasil vivia um momento de maior estabiliza¢io das disputas militares
dentro dos quadros do regime militar, o que trouxe certo equilibrio para o exercicio do governo
entdo comandado pelo general Emilio Garrastazu Médici. Nesta atmosfera, o ministro das Relagoes
Exteriores, Mdrio Gibson Barbosa, reformulou a politica externa brasileira orientando-a na linha
do “nacionalismo politico”, a qual, segundo Hélio Jaguaribe, reivindicava maior autonomia “em
face dos Estados Unidos e das grandes poténcias europeias”, bem como a adogio de uma postura
neutralista “em rela¢io ao conflito norte-americano-soviético”. Tratava-se de “uma tomada de
consciéncia dos interesses préprios do Brasil no 4mbito das outras nagoes” (JAGUARIBE, 2013,
p- 41-42). No seio destas novas diretrizes, o tradicional apoio concedido ao colonialismo portugués,
desde o principio da ditadura militar (1964), seria interrompido, visto que as incipientes relagdes
comerciais mantidas com a antiga metrépole nio justificavam tamanho comprometimento naquele
panorama mundial. Em contrapartida, Gibson Barbosa defendia uma postura anticolonialista,
pois detectava que “o0 que surge no horizonte, com forga e dinamismo, em contraposigao ao eixo
Norte-Sul, ¢ o que chamar-se-ia de ‘eixo Leste-Oeste”™ (BARBOSA, 2020, p. 452). Seguindo esta
diregdo, pleiteou aproximar-se da China e dos recém—emancipados paises asidticos e africanos.
Com estes tltimos, visualizou “a potentially rich market for the export of the sorts of industrial
consumer goods that Brazil as no producing for its domestic market” (DAVILA, 2010, p- 146).

Portanto, é a partir deuma perspectiva autonomista, isto ¢, “que visa basicamente, a autonomia
nas relagdes externas e a busca de um tratamento diferente no cendrio internacional” (GOBO, 2007,
p- 14), que revelaremos as restri¢des sobre o desempenho das relagoes luso-brasileiras pds-sesquicen-
tendrio em decorréncia da renovagio da politica externa sob a rubrica de Mario Gibson Barbosa.
Neste sentido, pretendemos nio apenas desconstruir alguns mitos sobre o bom relacionamento
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entre os governos de Marcelo Caetano e do General Médici ao abrigo comum do autoritarismo
politico, mas também sinalizar os inicios da cooperagio entre o Brasil e os novos estados-nagoes
africanos no cerne da segunda etapa da Guerra Fria.

Mais além dos aspectos politico-diplomdticos, também o econémico e o intelectual (leia-se
Gilberto Freyre) merecerdo a nossa atengio. Buscaremos ainda discutir os obstdculos externos
impostos 4 Comunidade Luso-Brasileira no melindroso contexto inicial da década de 1970,
aquando, por um lado, o império portugués ruia e lutava por sua sobrevivéncia e, por outro, o
regime brasileiro estava disposto a reelaborar suas relagdes com o continente africano. Finalmente, a
construgdo argumentativa desta andlise do 1502 aniversario da Independéncia do Brasil se apoiou na
critica de fontes de arquivos diplomdticos e histéricos, de jornais, livros, artigos e de uma relevante
bibliografia elaborada nos dois paises. Através deste percurso tedrico-metodoldgico, aspiraremos
minimizar os hiatos da produgio historiografica luso-brasileira acerca das suas relagoes bilaterais
marcadas pelas intensas mudangas globais que caracterizaram o perfodo em aprego.

As negociacoes entre as autoridades luso-brasileiras
e a translacao dos despojos de D. Pedro | para o Brasil

A realizagdo das comemoragdes do sesquicentendrio da Independéncia do Brasil pode ser
concebida a partir de dois motivos fundamentais: patriotismo e propaganda. Logo, a0 mesmo
tempo em que se buscava fomentar o culto ao “progresso” supostamente “alcangado pela nagio
enquanto Republica” (REL, 2020, p. 15) sob a chefia do general Emilio Garrastazu Médici, também
se procurava aproveitar o advento desta efeméride para refrescar a imagem do préprio regime do
alto de seus famigerados “anos de chumbo”. Recorde-se que, desde a edi¢io e declaragio do Ato
Institucional n® 5 em 1968, instaurou-se um ambiente de crescente violéncia, repressio, censura e
terrorismo de Estado, de modo que se fazia necessdrio reforgar a legitimidade do governo e a acei-
tagdo popular do terceiro presidente na sucessio do golpe militar de 1964. Convinha, portanto,
explorar o significado da festa maior da nacionalidade brasileira sob os ecos da ideologia ufanista
vigente que se esforcou em cunhar e vulgarizar expressoes como “Brasil, grande poténcia” e “milagre
econdmico”™ — para citar alguns elementos retéricos de base economicista em torno dos quais a
propaganda militar se mobilizou naquela ocasido.

Do ponto de vista histérico e socioldgico, jornais como O Estado de S. Paulo, controlados
pela censura “que seria suspensa em abril de 19757, difundiam a ideia de “igualdade étnica”, que
teria nascido naturalmente no Brasil junto “com a nagio” e que se transmitia intergeracionalmente
como “heranga da nossa formagio histérica” (O ESTADO DE SAO PAULO, 1972, n. 29.889,
p. 3). Terminantemente, essa argumentagio, de base historicista e assentada no discurso da mul-
tirracialidade, serviu as duas ditaduras atlinticas na tarefa de dissimular a situagio de exclusio da
comunidade negra em seus respectivos dominios. De igual maneira, o tratamento das questoes
raciais no Brasil de Médici e no Portugal de Marcelo Caetano cooptou esfor¢os em tentar responder
a0 avango da internacionalizagdo do Movimento dos Direitos Civis nos EUA e, especialmente no
caso portugués, de procurar deslegitimar as mobilizagoes sociopoliticas em torno da descoloni-
zagio do continente africano. Veremos mais a frente que os conceitos de “democracia racial” e
lusotropicalismo, ambos atribuidos a autoria de Gilberto Freyre, foram pecas fundamentais para
essas estratégias de ambos os regimes autoritdrios.
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De fato, o “retorno do imortal” (FERREIR A; SILVA, 2014, p. 355) foi um episédio apo-
teético de inestimavel alcance mididtico e propagandistico que buscou veicular a imagem de um
pais pacifico e ordeiro nos trilhos da “ordem e progresso”, nogdes tio caras a Auguste Comte,
leitmotiv da bandeira brasileira. Os elas civicos e patridticos suscitados pela presenga do Imperador
nio se abalaram nem mesmo com o contratempo gerado pela “diferenca de oito centimetros que
impediu a colocagio do esquife de D. Pedro na Capela em 1972” (O ESTADO DE SAO PAULO,
1976, n° 31.122, p. 27). Aquela comparéncia era sagrada: demarcou o climax das festas de 1972 ¢
a sua viabilizag¢io esteve 2 mercé das autoridades portuguesas justamente porque os despojos de
D. Pedro I se encontravam depositados no Pantedo Real de Sio Vicente, em Lisboa, e a proposta
de traslad4-los ao Brasil jd havia resultado “sem sucesso em outras ocasides” (BATISTA, 2013).
Coube a subcomissio de assuntos diplomiticos, instituida pelo presidente Médici, através do
Decreto n° 69.922 de 13 de janeiro de 19723, assumir a dupla fung¢io de, primeiramente, retomar
as negociagdes pela concessio dos seus restos mortais e, ato seguido, convidar os chefes politicos
da nagdo portuguesa a se associarem ao Brasil na celebragio da efeméride.

Na realidade, a “busca por obter os despojos de D. Pedro de Portugal” datava desde “1908,
quando a Republica brasileira jd estava consolidada e o governo pronto para estreitar relages com
a antiga metrépole”. A ideia inicial estabelecia que “os despojos viriam com o Rei de Portugal, D.
Carlos, que programava uma visita ao Brasil, mas o Rei foi assassinado antes da viagem” (BATISTA,
2013). O projeto foi retomado sem sucesso na ocasido do centendrio da Independéncia do Brasil.
Em 1952, ano da “inauguragio da cripta do Monumento, destinada a acolher os restos mortais do
Imperador D. Pedro I e da Imperatriz D. Leopoldina”, a ideia ganhou forga sob o argumento de
que nio havia “nada mais justo para nds brasileiros que ali repouse para todo o sempre 0 monarca,
heréi de duas pitrias, que foi a figura central da Independéncia” (MARTINS, 1952, p. 6). Anos
depois, “no quadro dos encontros anuais entre os chanceleres dos dois paises, que se vém verifi-
cando desde 1966, veio ao Brasil, em inicio de setembro, o ministro dos Negdcios Estrangeiros
de Portugal, doutor Rui Patricio”. Nesta visita, o ministro portugués e o ministro Mdrio Gibson
Barbosa realizaram um extenso exame de “tépicos da conjuntura politica internacional de interesse
comum”. Sobre as comemoragdes do sesquicentendrio, concluiram que “a transladagio dos restos
mortais de D. Pedro I do Brasil, D. Pedro IV de Portugal, na transcendéncia do seu significado
espiritual”, era real “motivo de justificado orgulho para a Nagio brasileira e para a Nagio portu-
guesa”, que “enobrece os seus governos e projeta-se na histéria como simbolo da perene unio dos
dois povos” (MRE 1971, 1974, p. 47).

Na mesma oportunidade, os dois chanceleres concordaram em ratificar a “Convengio sobre
a Igualdade de direitos entre brasileiros e portugueses”, salientando as “suas implicagoes nos planos
politico, juridico, econémico, social, cultural e humano” na dire¢io do “mais importante passo até
agora dado pelos dois paises, no esforgo comum para o estabelecimento de normas ordenadoras das
aspiragdes e interesses imanentes 8 Comunidade Luso-Brasileira” (MRE 1971, 1974, p. 48). Em 1971,
o Itamarati, o Instituto Histérico e Geogrifico de Sao Paulo e o Instituto Histdrico e Geogréfico
Brasileiro “retomaram os didlogos junto aos institutos de preservagio da memoria e ao governo portu-
gués para promover a concessio dos despojos de D. Pedro I”, uma “reivindicagdo antiga de entidades
ligadas a Histéria do Brasil” (O ESTADO DE SAO PAULO, n° 29.423, 1971, p- 13).

Em agosto deste mesmo ano, o Ministro das Relagbes Exteriores realizou uma metedrica
visita de 32 horas a Lisboa, representando o presidente Médici com a incumbéncia de “pedir que
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lhe ceda os restos mortais de quem, sendo bom portugués, se sabia brasileiro e brasileiro queria ser.
Nio esquecerd o povo do Brasil esse desprendido gesto da nagio portuguesa”. O ministro frisou
que os despojos de D. Pedro I seriam depositados “ao lado da Primeira Imperatriz, em Ipiranga, no
mesmo sitio em que, hd um século e meio, num arrebatamento generoso, decidiu ser o intérprete
da vontade nacional e se transformou em simbolo da uniio brasileira”. A este pedido seguiu-se
outro: “O Brasil deseja e espera que Vossa Exceléncia traga pessoalmente para o chio brasileiro os
restos mortais do nosso Imperador portugués” mencionado como quem “mais do que ninguém
simboliza, no arrojo de seu sonho e no impulso de sua vontade, a unidade do espirito, vocagio e
sentimento das duas nacoes lusfadas” (DIARIO DE LISBOA, ne 17.472, 1971, p. 13).

A resposta do chefe de estado portugués a tais solicitagoes se veiculou em rede nacional
através dos sistemas lusos de rddio e televisao. Inicialmente, em réplica ao general Médici, o presi-
dente Américo Tomas afirmou que “o pedido que Vossa Exceléncia me fez chegar por tdo distinto
enviado especial irmana-se perfeitamente com a importincia da efeméride que vamos celebrar”.
Subsequentemente, argumentou em tom de justificativa: “se mais cedo nio o atendemos nio foi
porque os Governantes deste Pafs o nio tivessem por natural, ou porque o vosso desejo nos nio
lisonjeasse”, porém, “cidaddo de duas Nagdes, simbolo de tio altos valores, herdi comum de duas
Pitrias, ao Rei D. Pedro IV de Portugal, que a uma de nossas cidades legou o coragio naturalmente
se tém apegado aos portugueses” (DIARIO DE LISBOA, ne 17.472, 1971, p- 13).

Seguidamente, o presidente lusitano ressaltou o préprio gesto de concessio dos despojos
de D. Pedro I como disposi¢io em “sacrificar alguma coisa de altamente valioso do patriménio
nacional” na certeza de que “a Comunidade Luso-Brasileira se enriquece e se fortalece com tio
grande sacrificio nosso”. Em contrapartida, ressalvou que “nio podemos, porém, entregar ao
Brasil o coragio do seu primeiro Imperador porque esse legou-o ele a cidade do Porto, onde se
guarda como preciosa reliquia”. Acerca do segundo convite, o presidente portugués confirmou
entusiasmadamente “com plena consciéncia do privilégio que a justica me outorga, que acompa-
nharei pessoalmente ao Brasil da dinastia de Braganga que regressa ao pais de que foi primeiro
Soberano e erigiu em Império”. Em seguida, concluiu o seu discurso afirmando que: “repartidos
entre Portugal e o Brasil, os despojos de D. Pedro serdo bem o simbolo de uma raga que, dividida
entre duas Pitrias, permanece, todavia, fiel 2 alma que lhe d4 cardcter no Mundo e inspira pelos
tempos fora os destinos lusiadas” (DIARIO DE LISBOA, ne 17.472, 1971, p- 13).

Ao tomar conhecimento da reagio positiva do governo portugués as suas demandas, o presi-
dente Médici anunciou a recepg¢io dos despojos de D. Pedro I como o ponto nodal das celebragoes
de 1972, através de uma mensagem veiculada em rede nacional. Sua eloquéncia denotava o tom
de pretenciosa comogio patridtica: “nio posso esconder minha emogﬁo” perante O regresso ao
Brasil daquele que “com a bravura, o arroubo e a paixdo, que eram a marca de sua personalidade,
proclamou livres estas terras”. Sucessivamente noticiou: “meus compatriotas, os restos mortais de
D. Pedro, 0 nosso primeiro Imperador, de agora em diante repousario para sempre no solo brasi-
leiro que ele tao extremadamente amou, no seio desta nagio livre, soberana e altiva, que ele sempre
considerou a sua pitria” (MRE 1971, 1974, p. 66-67). Prontamente comegaram os preparativos
para a transladagdo ao Brasil do esquife de D. Pedro I sob aos auspicios do presidente lusitano. A
viagem foi realizada a bordo do navio “Funchal” as 19h, do dia 10 de abril de 1972, desatracou
do Cais da Fundi¢do de Santa Apolénia, “sob uma densa neblina”, que “envolvia o estudrio do
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Tejo”, onde “chovia com certa abundéncia” (DIARIO DE LISBOA, ne 17.715, 1972, p. 11), rumo
a antiga Terra de Vera Cruz.

A opgio da comitiva portuguesa de cruzar o Atlintico rumo ao Brasil em navio sugeria a
metifora com o periodo da expansio maritima portuguesa. Com toda pompa, o “Funchal” foi
“escoltado pelos contratorpedeiros brasileiros ‘Santa Catarina’, ‘Pernambuco’ e ‘Parand’, e pelas
frotas portuguesas ‘Sacadura Cabral’, ‘Gago Coutinho’ e Jodo Belo™” (DIARIO DE LISBOA,
ne 17.720, 1972, p. 4). A ocasido histérica nio deixava de ser uma oportunidade para os dois
governos chefiados por militares (Portugal por um almirante, e o Brasil por um general) exibirem
o poderio naval das respectivas nag¢es. De fato, no contexto em que ambos os paises estreitaram
relagdes ao abrigo de regimes politicos ditatoriais, as duas marinhas demonstraram uma notével
aproximagio. Neste aspecto, relembramos que, em fevereiro de 1967, durante o governo do general
Costa e Silva, eximio apoiador da politica ultramarina lusitana, um esquadrio do Brasil visitou a
costa de Luanda confirmando “a tacit support for the Portuguese government’s policy of total and
unrestricted combat against the liberationist terrorists acting in Angola” (DAVILA, 2010, p- 135).

Some-se a isto, em 1968, a realiza¢io de manobras navais coordenadas pelos dois paises nas
costas brasileiras, ato que buscou vincular-se ao contexto do quinto centendrio de nascimento
de Pedro Alvares Cabral comemorado naquele mesmo ano*. Mais tarde, em 1971, ji no governo
Médici, o navio-escola “Custédio de Melo”, em visita oficial representando a armada do Brasil,
prestou homenagem “aos navegadores portugueses junto ao Padrio dos Descobrimentos em
Belém” (DIARIO DE LISBOA, ne 17.463, 1971, p- 8). No dia 2 de abril 1972, a for¢a-tarefa da
marinha brasileira, incumbida da missio de escoltar o navio “Funchal”, atracou em Lisboa “ap6s
doze dias de viagem, com escala em Dacar e Las Palmas” (DIARIO DE LISBOA, ne 17.701, 1972,
p- 4). Em terras portuguesas, o vice-almirante, José Uzeda de Oliveira, afirmou que via a visita
do Almirante Américo Thomds as terras brasileiras “com muita alegria”, pois a ocasido era “mais
uma oportunidade para que marinheiros portugueses e brasileiros voltem a operar juntos, nesse
‘comboio’ que vem de Lisboa ao Rio de Janeiro” (DIARIO DE LISBOA, ne 17.702, 1972, p- 18).

Tal discurso projetava claramente o desejo pela continuidade das relagdes amistosas entre
ambas as forgas navais. Como veremos mais adiante, isto também implicava em uma nova cor-
roboragio das frotas brasileiras junto as esquadras portuguesas na supressio dos conflitos pela
independéncia vigentes nas “provincias ultramarinas” °> de Guiné Bissau, Mogambique e Angola.
Com toda a certeza, “a dddiva solenissima” referente a concessio dos restos mortais do primeiro
imperador do Brasil acicatava o clima favordvel a unido entre a velha metrépole e sua ex-colonia
americana em um sentido lato. Mesmo os jornais considerados “oposicionistas” a0 marcelismo,
como era o caso do “Didrio de Lisboa de Noberto Lopes e Mdrio Neves” (LEMOS, 2020, p. 79),
talvez por conta da censura, descreviam entusiasticamente o dia da partida do “Funchal” como um
fato que “acentuard mais ainda o entendimento que em zodos os campos se verifica entre os gover-
nos dos dois pafses” (DIARIO DE LISBOA, ne 17.708, 1972, p- 1). Condizente a este horizonte
de expectativas, o préprio presidente Américo Thomas proferiu, na hora de sua partida rumo ao
Brasil, que 0 momento era oportuno “para o fortalecimento da Comunidade existente entre as
duas Nag¢oes da mesma lingua”. Em seguida, saudou o presidente Médici, “muito efusivamente”,
incluindo “simbolicamente nesse abrago todo o seu povo amigo que sabiamente est4 trilhando o
caminho seguro que o vai aproximando rapidamente do futuro portentoso que o aguarda”. Sob
a luz destas palavras, alvitrava-se que “o vinculo entre portugueses e brasileiros ¢ indissolavel”
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(DIARIO DE LISBOA, ne 17.715, 1972, p. 11). Evidentemente, era o aprofundamento da parce-
ria luso-brasileira no presente que se defendia através dos arroubos retéricos que compunham os
discursos dos dirigentes portugueses. Nesse sentido, rememoramos a mitica alocugio intitulada
“Portugal revé-se no Brasil”, proferida pelo primeiro-ministro portugués no dia 10 de abril de
1972, dia da partida do “Funchal” rumo as terras brasileiras.

A mensagem veiculada em rede nacional pela RTP (Réddio e Televisio de Portugal) buscou,
em um primeiro momento, explicitar ao povo luso o “significado da viagem [...] considerada o
ponto capital das comemoragdes do sesquicentendrio”. Cuidadosamente, Marcelo Caetano buscou
responder “aos observadores desprevenidos” aos quais “poderd parecer ilégico o procedimento dos
portugueses de hoje: como celebram tanto a Independéncia do Brasil? Nao estard essa atitude em
contradi¢io com outras agora tomadas resolutamente por Portugal?” (DIARIO DE LISBOA,
ne 17.709, 1972, p. 2). A primeira vista, em um contexto no qual o primeiro ministro empossado
em 1968 havia decidido em favor da “manutengio do Ultramar” e pela “continuagio da guerra”
(SOUTO, 2007, p. 50) contra os movimentos independentistas africanos, e em que lutava qui-
xotescamente contra as fortes pressdes das campanhas anticolonialistas internacionais®, o alto
investimento e envolvimento do governo portugués nas festas do sesquicentendrio da emancipagio
brasileira poderia parecer ilégico.

Contudo, o presidente do conselho de ministros usou a oportunidade para preconizar, den-
tre outros assuntos, o modelo de autonomizagio processual que ele préprio havia elaborado a fim
de regulamentar a questdo da independéncia dos territdrios ultramarinos em Africa. Com este
fito, criou a emenda constitucional de 1971 (Lei n° 3/71, de 16 de Agosto), onde fixou o gradual
desenvolvimento socioecondmico e a capacidade de integra¢io das “provincias ultramarinas” a
cultura lusitana como condi¢do para o reconhecimento de suas possibilidades emancipatdrias. Em
sintese, “até poderem ser designadas por ‘Estados’ [...], de acordo com a tradi¢io nacional” (NETO;
TORGAL, 2020, p. 233), estas “possessoes” permaneciam vinculadas ao império lusitano’. Inclusive,
alégica deste enunciado legal buscou vincular-se ao exemplo pritico do processo de Independéncia
do Brasil, segundo as interpretagoes do préprio premier portugués. Neste sentido, destacamos
algumas designagdes que empregou para defini-lo, tais quais: “evolugio progressiva”, “composi¢o
amistosa”, ou mesmo “separagio fraterna” (DIARIO DE LISBOA, ne 17.709, 1972, p- 2).

Ainda apoiando-se no caso da emancipagio brasileira, Marcelo Caetano reprochou as agoes
anticolonialistas da ONU. A respeito, conjecturou que, “se em 1822 existisse”, tal organizagio teria
procedido a contagem do “ntimero de indios, de pretos e de brancos existentes, a discriminar cores
e ragas, a reivindicar a América para os amerindios, a condenar o governo das minorias”. Com base
em “seus preconceitos de descolonizagio e de autodeterminagio, apoiaria o primeiro movimento
fantasista de autonomia tupi e exigiria a saida dos portugueses” (DIARIO DE LISBOA, ne 17.709,
1972, p. 2). A argumentagio poderia ser hipotética, mas se fundamentava em fatos concretos, como
a missio de margo de 1972, “constituida por cinco observadores, [...] para estudar as condi¢des
existentes na Africa portuguesa” a convite de um movimento independentista nativo, os “comba-
tentes da liberdade”. Sem revelar quais territérios seriam visitados, a “comissio especial dos 247,
designada em defesa da descolonizagio, “nomeou cinco dos seus membros” (DIARIO DELISBOA,
n®17.697,1972, p. 14) para integrarem a digressio no Ultramar. Ao tomar conhecimento do fato, o
representante de Portugal nas Na¢oes Unidas, André Patricio, apresentou um veemente protesto,
alegando a violagdo da soberania e dos problemas internos de seu pais por aquela instituigao.
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Por conseguinte, “a fim de justificar a permanéncia nos territérios do Ultramar”, Marcelo
Caetano convocou a “teoria lusotropical, de Gilberto Freyre, ji adotada pelo Estado Novo desde o
inicio dos anos cinquenta,” a qual “manteve-se firme no idedrio do regime” (NETO; TORGAL,
2020, p. 217) nos primeiros anos da década de 1970. Essencialmente, a instrumentalizagio politica
das teses lusotropicais pretendia legitimar a defesa da colonizagio lusitana em zonas tropicais, con-
forme a lo’gica freyriana segundo a qual estas regioes deveriam permanecer anexadas ao império
lusitano, “dando tempo ao tempo e a0 portugués — dois grandes artistas em artes pldsticas, nio em
bronze ou em mdrmore, mas em carne e espirito de homens — para sua obra formidével de recriacio
nio s6 de valores de cultura como de tipos humanos” (FREYRE, 2001, p. 257).

Empregada estrategicamente como panegirico do modelo colonial lusitano, tal formulagio
empolava o exemplo do Brasil como prova das potencialidades civilizadoras do génio portugués,
colocando-o como uma espécie de pardmetro para outras realidades ainda submetidas ao controle
da metrdpole lusa. Entende-se por que tal conceito galgado por Freyre acabou por constituir “uma
referéncia inestimdvel, ainda que imagindria, para o langamento de um império em Africa, como
iria ser a visio lusotropical das antigas terras de Vera Cruz” (NETO; TORGAL, 2020, p. 218).
Muito préxima a ideia de lusotropicalismo estava a nog¢io de “democracia racial” que, analogamente
aquela, foi apropriada pelos idedlogos do regime militar brasileiro para negar a existéncia do racismo
no Brasil e projetar o pafs internacionalmente como paradigma de igualdade multiétnica. Ambas
as concepgdes tributdrias da obra do sociélogo pernambucano convergem em um aspecto nuclear:
a negagio histdrica da violéncia, do conflito e da dominagio no marco das relagdes inter-raciais
das civiliza¢des de base luso-crista.

Em seu discurso, o primeiro ministro portugués procurou reavivar a “velha crenga na pecu-
liaridade bondosa, cristi e nio racista da colonizagio portuguesa” (NETO; TORGAL, 2020,
p- 226) definida por Freyre a partir de suas “qualidades de cordialidade e de sympathia, caracte-
risticas do povo portugués — o mais christio dos colonizadores modernos nas suas relagdes com
as gentes consideradas inferiores” (FREYRE, 1940, p. 42). Mais além, Marcelo Caetano buscou
vincular a matriz colonial lusa e crista do Brasil com a suposta auséncia de conflitos raciais naquele
pafs, alinhando-se com a visdo freyriana da formagio brasileira presente em Casa Grande e Senzala:
“Hibrida desde o inicio, a sociedade brasileira ¢ de todas da América a que se constituiu mais
harmoniosamente quanto as relagdes de raga” (FREYRE, 2004, p. 160).

Nesta senda, afirmou que, no episédio da autodeterminagio da antiga colonia americana,
“ninguém discutiu cores nem ragas e por isso se criou ai um exemplo admirdvel de fraternidade
humana. [...] Em 1822, no Brasil ndo se puseram problemas raciais: governavam os mais capazes, e a
fraternidade étnica, que a cordialidade lusitana criara, prosseguiu sem quebras”. Em consequéncia
disso, “a sociedade brasileira pode seguir o seu destino, caldear-se, reforgar-se, impor-se, dar a todos
um exemplo que nio ¢ apenas de coexisténcia ou convivéncia e sim de real fusio e identificagio de
homens de todas as ragas e cores” (CAETANO, 1972, p. 2).

Concomitantemente, o elogio ao Brasil era também um apelo de defesa a sobrevivéncia da
prépria obra colonizadora lusitana que, como certa vez assinalou Gilberto Freyre, em meados do
século XX, estava a construir “novos Brasis” (FREYRE, 2001, p. 25) em Africa. Alids, este era
o maior contrassenso da associagio portuguesa ao 1502 aniversirio da Independéncia brasileira:
perfilhar a colonizagio tardia do continente africano a revelia do mundo (EUA, URSS, ONU) de
entdo. Mais que isso, pretendia-se garantir a adesio do governo brasileiro ao projeto de reformulagio
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imperialista levado a cabo por Marcelo Caetano. Dentro deste campo estratégico de agio do
governo de Lisboa, a concessao dos restos mortais de D. Pedro I nio apenas estava justificada,
como também se revestia de uma mais-valia simbdlica superior na sensibiliza¢io do presidente
Médici e seus ministros em busca deste objetivo. Era um gesto potente que revelava a expectagio
por resultados a altura.

A espetacularizagio da fraternidade luso-brasileira encontrou grande reciprocidade do lado
do Brasil, mesmo porque, se nio fosse pela transladagio de D. Pedro I, as comemoragdes do ses-
quicentendrio nio teriam alcangado o esplendor patridtico almejado. Portanto, gragas ao governo
portugués, o presidente Médici pode exaltar o “defensor perpétuo” como quem exaltava a si proprio:
descendéncia europeia, militar, dirigente dos destinos da na¢do. Ao mesmo tempo, procurou se
destacar historicamente como o chefe de estado que conseguiu levar a bom termo as longas nego-
ciagdes pelos restos mortais do imperador e por viabilizar o seu culto civico em solo brasileiro. Por
essas razdes, Nao se economizaram gestos de agradecimento a participagao portuguesa naquelas
festividades. Ora, antes mesmo de tocar terra brasileira, as homenagens iniciaram-se. Portanto,
quando o “Funchal” navegava a “altura dos penedos de Sio Pedro e Sao Paulo”, arquipélago situado
no estado de Pernambuco, “dois avides da Forga Aérea Brasileira” o sobrevoaram. Enquanto o
comandante de um dos avides transmitiu “uma mensagem de boas-vindas do presidente Médici
ao almirante Américo Thomaz”, a outra aeronave “langou sobre o navio portugués uma chuva de
flores” (DIARIO DE LISBOA, n° 17.715, 1972, p. 2).

Em um tom de calorosa recepgio, o general Médici cumprimentou o presidente portugués e
sua comitiva incumbidos da missdo de trazer “os restos mortais do primeiro imperador do Brasil,
rei D. Pedro IV de Portugal”, transmitindo-lhes “as mais efusivas saudagdes” na aproximagio
daquele “nosso encontro fraterno que constituird, certamente, um dos mais significativos capi-
tulos da histéria da Comunidade Luso-Brasileira” (DIARIO DE LISBOA, ne 17.716, 1972, p-
9). A oratdria seguia o cédigo da fraternidade e anunciava a relevincia do sesquicentendrio para o
aprofundamento da Comunidade entre os dois paises atlinticos. A chegada do “Funchal” e demais
esquadras ao Rio de Janeiro foi intencionalmente fixada para o 22 de abril, “dia em que se comemora
mais um aniversirio do achamento das formosas Terras de Santa Cruz por Pedro Alvares Cabral”
e que também havia sido instituido como o “dia da nossa Comunidade” (DIARIO DE LISBOA,
ne 17.720, 1972, p. 1), segundo as palavras do préprio presidente portugués recém-chegado ao
Brasil. Além disso, naquela mesma data, passava a entrar em vigor a Convengio de Igualdade de
Direitos e Deveres entre portugueses e brasileiros. A festiva recepgio do presidente portugués e
dos despojos de D. Pedro I na Bafa da Guanabara deu inicio ao plano das comemoragées do ses-
quicentendrio em terras brasileiras. Doravante, analisaremos os desdobramentos destes eventos a
partir do dominio das relagoes luso-brasileiras.
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150 anos depois: uma nova Independéncia do Brasil?

Ap6s as festas do sesquicentendrio, 1972 foi designado o “ano da Comunidade Luso-Brasileira”
(CERVO; BUENO, 2011, p. 450) por ser considerado um dpice do estreitamento das relagdes
transnacionais, “isto ¢, o que é do dominio das maltiplas relagdes que os mais diversificados agen-
tes sociais dos dois paises tém entretido com as mais diversas motivagoes” (GONCALVES, 2009,
p- 11). Assim, dentro da programagio do sesquicentendrio, houve um didlogo proficuo entre setores
esportivos®, culturais e cientifico-académicos’ dos dois paises atlinticos. Neste tltimo caso, desta-
camos o discurso de Gilberto Freyre sobre a independéncia brasileira, nitidamente contaminado
pelo espirito associativo daquelas festas: “descoloniza¢do nio significa repudio a grandes valores
comuns [...] a povos que apenas politicamente se separaram; e, assim separados, se tornam, até mais
capazes de se desenvolverem juntos, completando-se”. Sobre o processo de independéncia, acres-
centou que este se consumou “com um minimo de violéncia e rancor [...] sem fé substantivamente
revoluciondria. Sendo mais verbo do que coisa” (FREYRE, 1972, p. 54).

Contudo, findado o sesquicentendrio, a Comunidade Luso-Brasileira estaria mais préxima
de ser interrompida do que desenvolvida segundo as projegoes langadas em 1972. A razio prin-
cipal para isto era o desencontro entre as agendas diplomdticas das duas nagoes atlinticas. Ora,
enquanto a “defesa intransigente da soberania portuguesa” nos dominios ultramarinos em Africa
permanecia inabalavelmente “a prioridade nimero um da politica externa” (XAVIER, 2010,
p. 215), 0 Brasil se aproximava dos paises africanos e asidticos recém-autonomizados e se posicionava
em favor da descolonizagio no 4mbito global. Esta reinser¢do brasileira no mundo colidia com a
“etapa politica” associada & “missio fraterna da entrega dos restos mortais do primeiro imperador
do Brasil” (DIARIO DE LISBOA, ne 17.722, 1972, p. 1).

Segundo o ministro Rui Patricio, o motivo principal da participa¢io portuguesa nas come-
moragdes de 1972 era claro: “Estdvamos interessados em que os votos do Brasil em organismos
internacionais nos fossem favordveis, como acontecia” (XAVIER, 2010, p. 199-200). No entanto,
este tipo de apoio nio volveria a se repetir. A reagio negativa do governo Médici aos projetos de
autodefesa do imperialismo lusitano levados a cabo por Marcelo Caetano nio deixava de ser sur-
preendente, ou insélita, tanto mais quando considerada no contexto histérico recente das relagdes
luso-brasileiras. Desde o golpe militar de 1964, o alinhamento dos generais brasileiros a politica
ultramarina do Estado Novo portugués passou a ser praticamente automdtico. Além disso, naquele
sistema bipolar, a aproximagio com o governo autoritirio sediado em Lisboa era compreendida como
um posicionamento anticomunista. Portanto, findadas as comemoragoes do sesquicentendrio,
esperava-se a chancela do governo Médici a questio colonial lusitana, ao passo que se planejavam
agbes para a consolidagio da ainda frigil Comunidade formada pelos dois paises.

Mas, as sinalizagdes da aproximagio Brasil-Africa concertadas pelo Ministro Mério Gibson
Barbosa logo preocuparam o governo portugués. O apoio brasileiro 4 questio ultramarina nio
s6 parecia incerto como poderia transferir-se em favor descolonizagio africana. Nio por acaso, o
tema principal das “conversagoes de cardcter pritico” entre as autoridades portuguesas e brasileiras
no ensejo das festas de 1972 referira-se 4 “préxima viagem do chanceler Gibson Barbosa a nove
paises africanos, com os quais vai tentar definir as bases de um intercimbio comercial e cultural”
(DIARIO DE LISBOA, ne 17.722, 1972, p- 1). Decerto, a digressao do chanceler brasileiro por
“Senegal, Costa do Marfim, Gana, Togo, Daomé, Nigéria, Camardes, Gabio e Zaire” (MRE
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1972, 1974, p. 10), realizada em novembro daquele mesmo ano, foi um dos primeiros indicios do
descompromisso da politica externa brasileira com o colonialismo portugués. Efetivamente, o governo
brasileiro iniciava um longo processo de entendimento com os “paises da costa atlintica da Africa”,
com os quais reivindicou “uma longa histéria comum” e “também, no presente, uma tradigio de
cooperag¢io no necessirio ordenamento dos mercados de produtos tropicais.” Consta no relatério
ministerial de 1972, que a viagem realizada por Gibson Barbosa a Africa despertou o interesse reci-
proco nos chefes das nagdes visitadas em torno de uma cooperagio com o Brasil nas “Nagoes Unidas”
e em “seus organismos, em favor do progresso econdmico, social e cultural”, de modo a “reduzir o
hiato que os separa dos paises altamente industrializados” (MRE, 1972; 1974, p. 11).

Ademais, outro aspecto unia o Brasil e os paises africanos: a politica neutralista que entio
se afirmava como ponto convergente entre os paises ditos do “Terceiro Mundo”. Segundo Hélio
Jaguaribe, “na medida em que os paises subdesenvolvidos se unam nalinha da terceira posi¢io, além
dos beneficios que possam recolher de tal politica, tornario quase impossivel uma terceira guerra
mundial” (JAGUARIBE, 2013, p. 326). Aderindo a este posicionamento, o governo brasileiro
restabeleceu as diretrizes de sua politica externa ora nacionalista, e fixou como uma de suas pautas
prioritdrias a sua prépria “vocagio pacifica e pacificadora [...] que cré na fraternidade indispensével
entre os povos e aspira a uma crescente colaboragio entre todas as na¢des” (MRE, 1972, 1974,
p- 11). Naturalmente, este posicionamento configurou um turning point para o entendimento luso-
-brasileiro, especialmente no que respeitava a questao do apoio ao imperialismo luso e as guerras
vigentes em Africa pela sua sobrevivéncia. O préprio Gibson Barbosa explicou aquela que seria a
“linha principal da filosofia de conduta de nossas relagoes com Portugal” a partir da “separagio
entre o Portugal metropolitano e o das colénias” (BARBOSA, 2020, p. 354-355). As limitagoes
impostas ao trato com o “Portugal colonialista” consistiam essencialmente em “evitar qualquer
envolvimento [...] de cardter politico, militar ou comercial, com a recusa sistemdtica da fic¢do juridica
de que as coldnias constitufam ‘provincias ultramarinas’ de um Estado unitdrio, como pretendia o
governo portugués” (BARBOSA, 2020, p. 355). Entretanto, a postura anticolonialista da politica
externa brasileira sustou os planos de fortalecimento econémico da Comunidade Luso-Brasileira,
nio s6 da perspectiva portuguesa, mas também do lado do préprio Brasil.

Da parte lusitana, interrompiam-se as projegdes de desenvolvimento para o comércio com a
ex-colonia que, de acordo com o embaixador portugués, José Manoel Fragoso, estavam em vias de
concretizagio mediante “acordos como o da previdéncia social, as visitas reciprocas de autoridades
dos dois paises” e “a criagio do CELB — Centro Empresarial Luso-Brasileiro”. No obstante, com
a entrega dos restos mortais de D. Pedro I e ap6s a celebragio conjunta do sesquicentendrio da
Independéncia, esperava-se ainda um incremento destas relagdes comerciais, a partir da “consti-
tuicdo de entrepostos comerciais que permitirao ao Brasil penetrar mais profundamente na Africa
e na Asia, através do seu comércio exterior, e a Portugal ampliar os seus negécios com o Brasil”
(DIARIO DE LISBOA, ne 17516, 1971, p. 6). Havia ainda um plano de politica industrial para
fortalecer a Comunidade integrada pelas duas nagoes, estruturado por um destacado empresirio
do Ultramar portugués, Alberto Azevedo Campos, por seu “secretdrio-geral paraa Africa Austral,
o Dr. Jorge Khaal Oliveira da Silva” e parte do alto empresariado brasileiro", os quais chegaram a
reunir-se em marco de 1972, a fim de “concretizar as iniciativas socioeconémicas industriais nas
provincias de Angola e Mogambique, com vistas a constituicdo de empresas de capitais dos dois
paises irmios”. A ideia central deste grupo era constituir um “Plano de Fomento Luso-Brasileiro

Anos 90, Porto Alegre, v. 29 - e2022106 - 2022 12 de 18



Sarah Luna de Oliveira

para Angola e Mogambique, no sentido de dar primazia absoluta a todas as iniciativas vindas des-
sas coligagdes ou consércios luso-brasileiros”. A evolugio desta iniciativa foi acompanhada pelo
“embaixador extraordindrio portugués para os assuntos da Comunidade, almirante Henrique
Tenteiro” (DIARIO DE LISBOA, ne 17.680, 1972, p. 15).

Do lado brasileiro, a politica do Itamaraty, direcionada a velha metrépole, tolhia as pretensoes
do préprio ministro da economia, Delfim Neto, disposto a aprofundar as relages econdmicas com
o governo portugués. Neste sentido, o chanceler Rui Patricio afirmou que “o ‘Czar da Economia’
[...] sempre mostrou inclinagio favordvel em relagio aos assuntos portugueses e mantinha um
relacionamento muito bom com o ministro portugués das Finangas e Economia, Dias Rosas”.
Ademais, ressalvou que “Delfim nio tinha preconceitos em relagio a politica ultramarina portu-
guesa e chegou-se a cogitar com ele a criagio de uma zona de comércio livre abrangendo o Brasil e
os territérios europeu e africanos de Portugal” (XAVIER, 2010, p. 198-199). A politica externa de
Mario Gibson Barbosa foi o maior obstéculo para a viabilizagio de tal projeto. Em sua autobiografia,
o ministro enfatizou que conseguiu evitar o consércio luso-brasileiro na “exploragio do petréleo
de Cabinda, assim como a abertura de entrepostos comerciais em Angola e Mogambique”, e que
desempenhou uma “linha de resisténcia a qualquer tipo de associagdo, ainda que apenas aparente,
ao colonialismo portugués”. Seguindo esta premissa, sentiu-se incumbido de “descartar o discurso
sobre a chamada ‘comunidade afro-luso-brasileira’, que alimentava a inspira¢io e inflamava a ima-
ginagio dos analistas politicos das duas bandas do Atldntico”. E confessou: “nio era ficil, pois o
projeto apresentava dbvia sedugio, ainda que na realidade fosse de execu¢io extremamente dificil”.
Em seguida, o ministro reiterou: “minha obje¢do principal a retdrica da ‘comunidade’ era que,
com ela, o que se pretendia, na realidade, era atrelar o Brasil ao carro do colonialismo portugués,
entdo em seus estertores”. Complementou, por fim, que “os maiores entusiastas” desta tripartida
unido eram “precisamente os defensores de primeira linha da manutengio do status guo atricano”
(BARBOSA, 2020, p. 356).

Dando sequéncia a desconstrugio das parcerias com o “Portugal colonialista”, o ministro
desarticulou, ainda em 1969, um plano de “manobras navais luso-brasileiras em costas africanas,
ao largo do arquipélago de Cabo Verde, nas vizinhangas de uma zona em plena hostilidade mili-
tar”, a se realizar em meados de 1970. Em conformidade com o seu relato, o esquema conjunto
das armadas luso-brasileiras havia sido selado “diretamente entre a embaixada de Portugal no Rio
de Janeiro e o Ministério da Marinha, e nio através do Itamaraty” (BARBOSA, 2020, p. 352).
Prosseguindo, destacou sua intervengdo em uma “tentativa de venda de veiculos blindados Urutu
a Portugal, que, obviamente, seriam utilizados para reprimir revoltas nas col6nias portuguesas”.
O ocorrido foi assinalado em novembro de 1973 e, para poder desmantelar esta operagio, Gibson
Barbosa conseguiu persuadir o presidente Médici de que nenhum “interesse comercial” superaria
“o irrepardvel prejuizo politico que inevitavelmente resultard para o Brasil se nos envolvermos,
ainda que indiretamente”, em um “conflito que no ¢ nosso, a respeito do qual nio temos voz, cuja
sorte jd estd evidentemente selada contra Portugal e que nem sequer representa uma causa moral
defensivel”. E assim finalizou sua argumentagio: “a venda de armamentos brasileiros a Portugal
seria certamente um envolvimento do Brasil no conflito” (BARBOSA, 2020, p. 354).

Para mais, o chanceler alegou evitar “a visita (apesar de nio faltarem convites) de embaixa-
dores e membros do governo brasileiro as colonias portuguesas, a comegar por mim mesmo, que
as excluf do meu périplo africano” em referéncia a sua visita aos paises do continente em 1972.
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Declarou também que sempre evitou firmar qualquer documento oficial em que constasse “a
caracteriza¢io dos territérios coloniais como ‘provincias ultramarinas’™, postura que “nunca ocultei
do presidente do Conselho, Dr. Marcello Caetano, nem do meu colega, o ministro Rui Patricio”
(BARBOSA, 2020, p. 355.). Mas, o posicionamento anticolonialista nio era o Ginico ponto de
viragem da politica externa levada a cabo por Gibson Barbosa. Em sua interface, destacamos a
articulagdo da diplomacia brasileira em torno do papel de mediador da independéncia africana
junto ao governo lusitano. Sobre o tema, o ministro portugués Rui Patricio comentou: “apenas
me lembro do Brasil como tendo tomado uma iniciativa no dominio das negociagdes”. Afirmou
que “em novembro de 19727, recebeu uma mensagem do seu “colega e amigo”, o “embaixador
Gibson Barbosa, propondo encontrar-se comigo na cidade de Roma”. Respeitante aos assuntos
tratados naquela reuniio, acrescentou: “eu j4 conhecia as suas opinides sobre o problema ultra-
marino portugués. [...] Ele foi muito enfitico em defender as negociagdes com os movimentos de
libertagio a serem realizadas com o apoio dos governos dos Estados africanos de orientagio politica
moderada”. A fim de convencer o seu companheiro de oficio, o chanceler brasileiro teria alertado:
“Se vocé conseguir um acordo com os movimentos de libertagio fica mais importante que Vasco
da Gama” (XAVIER, 2010, p. 219-220).

Concernente a este encontro em Roma, realizado em janeiro de 1973, Mdrio Gibson Barbosa
reiterou: “tentei fazer ver a meu interlocutor que [...] a perpetuacio do status quo eraimpossivel e que
Portugal tinha que oferecer uma alternativa real 2 insustentdvel luta armada em que se exauria, sem
perspectiva de éxito” (BARBOSA, 2020, p. 359). Decidido a romper o “imobilismo portugués”, o
ministro brasileiro ameagou com “o recurso ao voto na ONU, tendo em conta exclusivamente nossos
interesses, para marcarmos nossa total dissocia¢io de Portugal em relagio ao problema colonial”
(BARBOSA, 2020, p. 360). Em face de contornar a situagio, os dois chanceleres acordaram um
encontro entre representantes do governo portugués e ministros das relagdes exteriores de cinco
nagdes africanas: Costa do Marfim, Zaire, Senegal, Nigéria e Quénia. Tal reunido deveria ocorrer
secretamente no Brasil e o pais sé se manifestaria sobre qualquer tema caso fosse consultado por
algum dos chefes de estado ali presentes.

Sem embargo, tal reunido nunca aconteceu. Em parte porque os dirigentes da Costa do
Marfim e de Senegal “insistiam em que, além dos ministros das Relagoes Exteriores, deveriam estar
representados também os movimentos de libertagio angolano, mogambicano e guinéu”. Do lado
portugués, tal exigéncia era inaceitdvel, uma vez que “nio admitia que esses movimentos fossem
legitimamente representativos”, recusando-se categoricamente a “sentar-se 2 mesa com ‘terroristas’
(BARBOSA, 2020, p. 363). Sem contar que as autoridades lusitanas relutavam em considerar a
questio colonial africana a partir do “plano internacional” enquanto possivel centro de decisio
dos rumos do “futuro do Ultramar portugués”. Ao contririo, defendiam que, a partir do “plano
das relagdes internacionais, deviamos continuar a defender a nio interferéncia externa e a evitar
a internacionalizagio da guerra de Africa” (XAVIER, 2010, p. 219-220). De acordo com Mirio
Gibson Barbosa, para além das razdes ji expostas, a prépria conjuntura interna portuguesa daquele
ano de 1973 inviabilizou a consecugio do referido encontro em terras brasileiras. A este respeito, o
ministro relembrou que, “naquele mesmo ano”, Marcelo Caetano “teve de submeter-se a elei¢oes
parlamentares, nas quais podia ter sido derrotado, assim pensava, segundo me confidenciou, se
afrouxasse na condugio do problema ultramarino” (BARBOSA, 2020, p. 363).
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Seja como for, 0 ano seguinte a celebragio do sesquicentendrio da Independéncia trazia a tona
uma nova separagdo entre Brasil e Portugal: “o Brasil ndo votava mais com Portugal na ONU e
negava apoio a repressao portuguesa na Africa” (CERVO; BUENO, 2011, p. 451). Em contrapartida,
a diplomacia brasileira langava as bases daquela que posteriormente se classificaria por “politica
africana do Brasil” (SOUTO, 2013, p. 57), adiantando-se ao estado portugués na construgio de
lagos com os paises dfricos recém-emancipados. Pouco tempo depois, a Revolugio de 25 de abril de
1974, cujos antecedentes histdricos remontam a irrupg¢ao dos conflitos independentistas da Guiné,

Angola e Mogambique em 1960", veio consolidar o declinio do império portugués antevisto por
Mirio Gibson Barbosa.
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Notas

1. Décadas depois, Celso Furtado desconstruiria o mito do “milagre”, identificando-o como a génese do
“processo de endividamento externo brasileiro” que desaguaria na aguda crise econdmica de principios da
década de 1980. FURTADO, Celso. A nova dependéncia: divida externa e monetarismo. Rio de Janeiro: Paz
e Terra, 1982, p. 25.

2.EstadodeS. Paulo, O. Disponivel em: http://www.fgv.br/cpdoc/acervo/dicionarios/verbete-tematico/esta-
do-de-sao-paulo-o Acesso em: 15 set. 2021.

3. Decreto n°® 69.344, de 8 de outubro de 1971. Disponivel em: https://www2.camara.leg.br/legin/fed/
decret/1970-1979/decreto-69344-8-outubro-1971-417778-publicacaooriginal-1-pe.html. Acesso em: 13
dez.2020.

4. De acordo com o ministro das Relacoes Exteriores Mario Gibson Barbosa, “contra elas objetara o Itama-
raty, na ocasiao, mas por fim haviam sido aprovadas pelo presidente Costa e Silva, que cedera ao especioso
argumento de que nao teriam contetdo politico, por se encontrarem ligadas as comemoracoes do quinto
centenario de nascimento de Pedro Alvares Cabral, argumento reforcado pela alegacao de que seriam efe-
tuadas em costas brasileiras”. (BARBOSA, 2020, p. 352-353).

5. Esta terminologia comecou a ser empregada a partir da “revisao constitucional de 1951 (Lei n.° 2048, de
11deJunho de 1951)”, que “criou o titulo VIl da Constituicao de 1933, passando a chamar ‘territorios ultrama-
rinos’, ‘provincias ultramarinas’ e ‘Ultramar Portugués’ as colbnias, abolindo o Acto Colonial, que foi depois
anexado a Constituicao” (SERGIO NETO:; TORGAL, 2020, p. 223).

6.De acordo com Luis Reis Torgal e Sergio Neto, estas pressoes recrudesceram a partir dos “anos iniciais da
década de sessenta...], associados ao inicio da Guerra Colonial, em Angola, e a queda da India, sob um coro
de protestos internacionais para que Portugal descolonizasse. Neste sentido, 1960 seria mesmo apelidado
de ‘Ano de Africa’, com a independéncia de dezessete paises oriundos dos impérios francés, britanico e
belga, os quais iriam aumentar o nimero de assentos desfavoraveis ao governo de Lisboa no palco da ONU”
(SERGIO NETO; TORGAL, 2020, p. 228).

7.Em1972,Marcelo Caetano publicouuma “nova Lei Organicado Ultramar (Lein.° 5/72,de 23 de Junho)”, que
“atrelava a decisao de autonomia das ‘provincias ultramarinas’ a alcada de seus respectivos governadores
ligados aos ‘Grgaos de soberania’ (SERGIO NETO; TORGAL, 2020, p. 233), os quais continuavam subordi-
nados ao Ministério do Ultramar.

8.Sobre otemarecomendamos o trabalho de REI, Bruno. Celebrando a patriaamada: Esporte, propagandae
consenso nos festejos do Sesquicentenario da Independéncia do Brasil. Rio de Janeiro: Editora Sete Letras,
2020. E-book.

9. Sobre as programacoes oficiais e amemoéria dos festejos do sesquicentenario de 1972 em um sentido mais
amplo, referimos os seguintes trabalhos: SOSNOSKI, Thaisy. Historiografia e memoéria: Biblioteca do Sesqui-
centenario daIndependéncia do Brasil (1972). Dissertacao (Mestrado em Historia) - Universidade Federal de
Goias. Goiania, 2013. CORDEIRO, Janaina Martins. Lembrar o passado, festejar o presente: as comemoragoes
do sesquicentenario daIndependéncia entre consenso e consentimento. Tese (Doutorado em Historia) - Uni-
versidade Federal Fluminense. Niter6i,2012. ALMEIDA, Adjovanes Thadeu Silva de. O regime militar em festa:
acomemoracgao do Sesquicentenario daIndependéncia brasileira (1972) - PPGHIS, Universidade Federal do
Rio de Janeiro. Rio de Janeiro, 2009.

10. Marcelo Caetano e Rui Patricio associavam os movimentos de independéncia africanos a tutela soviética
e comunista, argumento que facilitava o alinhamento dos presidentes brasileiros durante a ditadura militar a
questao ultramarina. A formula funcionava. Segundo Jerry Davila, os presidentes Castelo Branco e Costa e Silva
pensavam que “the Independence movements in Africa are inspired by communism” (DAVILA, 2010, p.130).

11. Em 1972, o empresario Alberto Azevedo Campos visitou o Brasil “a fim de se avistar com o ministro das
financas, dr. Delfim Netto; dr. Nestor Jost, presidente do Banco do Brasil; eng. Theobaldo de Nigris, presidente
da Federacgao das Indistrias do Estado de S. Paulo; dr. Joao Pappa, presidente da Federagcao do Comércio do
Estado de S. Paulo; general Geisel, presidente da Petrobras; dr. Hélio Marques Viana, presidente da Uniao dos
Bancos Brasileiros, e outras organiza¢oes do setor privado, em seguimento da linha de rumo pautada pelo
embaixador do Brasil em Lisboa, prof. Gama e Silva” (DIARIO DE LISBOA,n°17.680,1972, p.15).
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12. Arelacao entre as guerras de libertacao africanas e 0 25 de abril pode ser consultada em: PACO, Antonio
Simoes; SANTA, Roberto Della; CABREIRA, Pamela Peres; VARELA Raquel; FONTES, Jorge. O 25 de abril
comecou em Africa. Braga: Edicoes Humus, 2020.
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