Griot: Revista de Filosofia

Gl"iﬂt n ISSN: 2178-1036

P ST D LSO, griotrevista@gmail.com
=

o P 7 [ P A ==

Universidade Federal do Recéncavo da Bahia
Brasil

Ferreira Costa, Abrado Lincoln
Michel Onfray e o ateismo contemporaneo: consideragdes e balanco critico ao Tratado de ateologia
Griot: Revista de Filosofia, vol. 21, nim. 3, 2021, pp. 336-350
Universidade Federal do Reconcavo da Bahia
Amargosa, Brasil

DOI: https://doi.org/10.31977/grirfi.v21i3.2434

Disponible en: https://www.redalyc.org/articulo.oa?id=576669014025

Cémo citar el articulo redla yC.b}“g
Numero completo Sistema de Informacion Cientifica Redalyc
Mas informacion del articulo Red de Revistas Cientificas de América Latina y el Caribe, Espafia y Portugal
Pagina de la revista en redalyc.org Proyecto académico sin fines de lucro, desarrollado bajo la iniciativa de acceso

abierto


https://www.redalyc.org/comocitar.oa?id=576669014025
https://www.redalyc.org/fasciculo.oa?id=5766&numero=69014
https://www.redalyc.org/articulo.oa?id=576669014025
https://www.redalyc.org/revista.oa?id=5766
https://www.redalyc.org
https://www.redalyc.org/revista.oa?id=5766
https://www.redalyc.org/articulo.oa?id=576669014025

Griot n

Griot : Revista de Filosofia, Amargosa - BA, v.21, n.3, p.336-350, outubro, 2021 ISSN 2178-1036
https://doi.org/10.31977/grirfi.v21i3.2434

Recebido: 17/06/2021 | Aprovado: 29/09/2021
Received: 06/17/2021 | Approved: 09/29/2021

MICHEL ONFRAY E O ATEISMO CONTEMPORANEO:
CONSIDERACOES E BALANCO CRITICO AO TRATADO DE
ATEOLOGIA

Abraao Lincoln Ferreira Costa!
Centro Universitario Estacio de Brasilia (ESTACIO BRASILIA)

https://orcid.org/0000-0002-2963-8943

E-mail: abraaofilosofia@gmail.com

RESUMO:

O presente artigo apresenta aquilo que se compreende como o “ateismo do filésofo Michel Onfray”. Para tanto,
desenvolve-se uma investigagdo baseada na obra Tratado de Ateologia a fim de balizar pontos de suas reflexdes. Onfray
responsabiliza os monoteismos cristdo, judaico e islimico por introjetarem as consciéncias da culpa, do pecado e da
pulsdo da morte impedindo os homens de se reconciliarem com aquilo que entende como realidade. O estudo da
filosofia onfraryana ainda nos leva a tese de que a sua ontologia materialista pressupde a inser¢dao de um plano ético-
hedonista, passivel de superar os obstaculos psiquicos causados pelas religioes monoteistas. Em sequéncia, a analise
critica tem a contribui¢do dos autores Irene Fernandez e Mathieu Baumier, cujo interesse é evidenciar o quanto os
argumentos capazes de apontar a intolerancia religiosa também podem ser motivados pelo desprezo passional a vida
religiosa, afetando, consequentemente, os fundamentos dispostos a provarem ser possivel existir um mundo sem
deuses, crencas ou religides.
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MICHEL ONFRAY AND THE CONTEMPORARY ATHEISM:
CONSIDERATIONS AND A CRITICAL BALANCE OF THE TREATY
OF ATEOLOGY

ABSTRACT:

This article presents what is understood as the “atheism of the French philosopher Michel Onfray”. To do so, become
an investigation based on the work Treaty of Ateology in order to evaluate points of its reflections. Because Onfray
blames Christian, Jewish and Islamic monotheisms for introjecting the consciences of guilt, sin and the pulse of death,
preventing men from reconciling with what they understand as reality. The study of onfraryan philosophy does not
yet lead to the thesis that its materialist ontology presupposes the insertion of an ethical-hedonistic plan, capable of
overcoming the psychological problems caused by monotheistic religions. In sequence, the critical analysis has the
contribution of authors Irene Fernandez and Mathieu Baumier. The intention is to show how the arguments capable
of pointing out a religious intolerance can also be motivated by the passionate contempt for religious life,
consequently affecting the foundations willing to prove it possible to exist a world without gods, beliefs or religions.
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Introducao

Embora nao haja propriamente a formulacdo de ideias devidamente sistematicas,
entendemos que a filosofia de Michel Onfray desenvolve uma ontologia materialista tendo como
meta a criagao de uma ética hedonista. Em sentido estrito, o filésofo defende que somente negando
as crencas religiosas e todo e qualquer interesse de ordem transcendente o homem pode alcangar
a felicidade, pois, dessa maneira, estaria conciliado com o seu préprio corpo devido a superagao
da consciéncia da culpa dos pecados, fortemente introjetada pelas tradi¢des monoteistas. Dando
continuidade, é possivel depreendermos dessa visdo que as religides transcendentes seriam,
portanto, responsaveis por obstaculizar a conciliagao do ser humano com o plano material. Esse
impedimento, seguramente comeca pela contradicdo entre as propostas transcendentes,
defendidas pelas religides que, segundo o filésofo, rejeitam o plano imanente responsavel pela
afirmacao da vida.

Préximo do pensamento de Ludwig Feuerbach, para Onfray, as crencas religiosas sao
construcoes humanas, motivadas em nome da busca pelo sobrenatural, tendo em vista tornarem-
se acalentos do espirito humano, incapaz de encontrar na natureza todas as respostas que tanto
procura (FEUERBACH, 2008, p. 55). Para o filésofo francés, é inegavel que o interesse em
solucionar as questdes metafisicas tende a influenciar na dire¢ao da vida sociocultural de cada
povo. Seu pensamento, entretanto, alerta para os riscos de tal influéncia causar o afastamento
dos homens da realidade. Desse modo, as supostas irrealidades metafisicas denunciadas no
Tratado de Ateologia trariam, em efeito, a indisposi¢do e distanciamento junto aos interesses
materiais. Logo, a certeza tinica que deve existir em cada individuo é a de possuir um corpo fisico,
tornando-se isto condi¢do sine qua non para colocar em pratica o projeto existencial, cuja
pretensdo consiste na reconciliagdo humana com a natureza.

Na intencao de destacar os principais argumentos e criticas ao Tratado de Ateologia, o
artigo sintetiza os aspectos tedricos marcantes da obra e a de seus comentadores. Assim sendo, a
“ateologia”, termo outrora criado por George Bataille, representa a jun¢do das diferentes areas
da ciéncia, envolvendo a psicologia, a psicanalise, a arqueologia, a paleografia, a histéria, além
dos estudos que envolvem a hermenéutica, a linguistica, a metafisica e a filosofia. Além de
fortalecer a base argumentativa para uma vida sem deuses, crencas ou religides, a pretensao de
agrupar essas diferentes areas do conhecimento propde o desenvolvimento de uma teoria da
imaneéncia, disposta a sistematizar a ontologia materialista pensada pelo filésofo (ONFRAY,
2007, p. 25).

A genealogia das religioes

Na interpretaciao de Onfray, os monoteismos cristdo, judaico e islamico subjugam o plano
material, impondo parametros das coisas puras e impuras existentes no mundo. Obedecendo o
entendimento de Onfray, para essas trés religides, a pureza estaria ligada ao Uno, a Deus; o
Paraiso, a ideia e ao espirito, enquanto a impureza a diversidade, ao relativismo, a materialidade;
o corpo, a carne, em geral, tudo aquilo de origem natural. O autor prossegue argumentando que
algumas regras religiosas que aludem a vida cotidiana de seus fiéis discorrem sobre habitos
estritamente voltados a satde. Certas praticas, portanto, decorreriam de exigéncias mais
circunstanciais, por isso voltadas as necessidades basicas de sobrevivéncia ao invés de baseadas
em qualquer motivacao extra mundana. Ha bons exemplos que atestam esse entendimento, vistos
desde o T'almud ao Cordo, responsaveis nao somente por indicar varias impurezas como cadaveres,
carcagas, excregoes de substancias corporais e lepra como ainda para afirmar a condigao
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ontolégica de um corpo naturalmente sujeito a todas essas “imundicies”, devendo assim ser
rejeitado.

Dentre as diversas causas ligadas a genealogia do pecado e da impureza, Onfray (2007, p.
25) lamenta o fato de as religides monoteistas chegarem ao ponto de acusarem as mulheres,
atribuindo tais impropérios a fase de menstruacao ou quando dao a luz. Assim como os cristaos,
judeus e islamicos compartilham varias concepgoes sobre o sentido de pureza, considerando
acreditarem na impureza do corpo, mesmo nao havendo explicagbes precisas para afirmarem
muitas dessas consideragoes. Todavia, alguns argumentos voltados a assepsia também trazem no
seu cerne a explicacao do sentimento de repulsa ao proprio corpo. O filésofo (2007, p. 59) sustenta
que as religides monoteistas deveriam apenas justificar suas praticas em razio da profilaxia, da
higiene e da limpeza, e, no entanto, acabam fabricando outras necessidades fabulatorias.
Procurando recorrer a histéria, Onfray diz ser possivel explicar alguns desses habitos religiosos
que costumam dar inicio aos sentimentos de 6dio e desprezo. Por que a carne de porco e nao a de
camelo? Para o autor, existe a hipétese do porco ser o animal emblematico de algumas legides
romanas, constituindo entao mas lembrancas aos judeus; outra explicaciao estaria no carater
onivoro do animal que ingere detritos; o 6dio ao cao, explicado pelo risco de suas mordidas e da
transmissao da raiva; a condenacgao da bebida alcoélica, pelo fato de as regides quentes parecerem
propicias ao 6cio, ao descanso e a busca da hidratacao, sendo assim preferivel a ingestao de
liquidos como a agua e o cha.

Salientamos que alguns habitos religiosos parecem encontrar sentido dentro de uma
motivacao mais natural do que transcendente, proveniente das necessidades do corpo na intencao
de preservar sobre si mesmo os cuidados que garantiriam seu bem-estar. Acdes até entdo
justificadas acabam sendo integradas ao que nao possui nenhuma fundamentacao. Nessa perda
de bom senso, tudo se torna rigido e inflexivel, pois acabam se perdendo as demais imposi¢des
morais de pouca coeréncia. O filésofo tenta complementar essa hipotese dentro da ideia de que o
corpo, ao contrair sujeiras, infec¢des, mau cheiro, libidinosidade, sanguinoléncias, morte, acaba
induzindo as religides monoteistas a adotarem uma série de proibi¢oes. Assim, a necessidade de
ablucgées, haja vista a maior quantidade de repressdes, propiciando o aumento das chances de
adquirir um corpo puro e glorioso em outra vida.

E possivel depreender do pensamento onfraryano que a proposta de paz e misericérdia
tratada em geral nas grandes religides monoteistas oculta o verdadeiro objetivo de sua moral:
restri¢oes a liberdade e ao prazer carnal. Esse seria o meio oferecido aos homens para ingressarem
no paraiso celestial, uma vez que o devoto, recebendo a purificacdo, conquistaria o direito a
eternidade. O filésofo compreende que, da acusacido do corpo como origem e desenvolvimento de
todo o pecado tende a se criar uma espécie de mitificacao sobre o desejo, a sexualidade, as mulheres
e a ciéncia. Assim, as questdes imanentes sdo colocadas em segundo plano, prejudicando toda a
possibilidade de um progresso ontolégico do tipo materialista.

Para Onfray, religides como as do Cristianismo partem do problema de precisarem
comprovar historicamente a existéncia dos seus fundadores. Sobre isso, o autor interpreta a figura
de Jesus enquanto uma ideia messianica na qual articularam-se diferentes visdes de mundo acerca
da realidade. Seu entendimento parte do principio histérico de a regido supostamente habitada
pelos primeiros cristaos ter estado sob o dominio dos romanos, estimulando angustias e incertezas
entre os judeus. O remédio encontrado no interesse de solucionar as vicissitudes do povo judaico
foi fabular a imagem de um Messias com o poder de liberta-los da opressao romana. Afinal,
defende o filésofo, ndo ha evidéncias concretas de timulo, restos mortais, arquivos ou nenhuma
outra prova cientifica empenhada em garantir a existéncia de Jesus. Diante disso, qualquer
narrativa contida nos Evangelhos acabaria sendo facilmente derrubada pela ciéncia, como o caso
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do tecido do Santo Sudario, ja que outrora acreditavam pertencer a época de Cristo, entretanto,
depois de testes realizados com o carbono 14 teria sido provada sua origem somente apés o século
XIIT d.C. (ONFRAY, 2007, p. 97).

Motivado em buscar maiores evidéncias da ndo-existéncia de Jesus, Onfray desenvolve
algumas justificativas empenhado em fortalecer a criacao daquilo que compreende como mais
uma entre tantas outras fabulas. Uma de suas primeiras investigac¢des parte da analise do caso
acontecido com Paulo de Tarso durante a sua viagem a Damasco. Na versao do pensador francés,
o Apoéstolo acabou sendo acometido de um grave surto psicético, provocando a estranha
alucinagao do anjo e, em seguida, uma cegueira temporaria. Apesar de ser apenas um mero caso
de satide mental, o poder desse episédio chegou até o imperador Constantino numa outra versao,
que, somada a sua forga politica, acabou tornando o Cristianismo a religido oficial do Império
Romano. Isto posto, seria preciso encarar a histeria de Paulo como fenémeno compreensivel,
provavelmente desencadeado pelo medo ou pelo stress, considerando que os judeus viviam
constantemente pressionados, precisando se sujeitarem a lingua oficial de Roma, além das novas
leis e costumes, provocando a iminéncia de futuras resisténcias e insurreicoes.

A tese onfraryana tem seu complemento no argumento de que as limitagoes de defesa do
povo judeu, diante do poder dos césares, motivou-os a tnica solucdo: inventar o artificio
ideolégico do “Rei dos reis”, todo poderoso, capaz entao de liberta-los de todo aquela opressao.
Dessa analise, é correto inferir novamente um recurso antropolégico proveniente da imaginagao
humana, a fim de que, com a esperanca ficticia da personificagao de um deus salvador, pudessem
mitigar suas aflicbes, uma vez que as circunstancias, tdo desfavoraveis, mostravam-se
aparentemente insolucionaveis.

Significados para o ateismo

Toda relagao do homem com o mundo constitui-se de algo demasiadamente humano,
conforme vimos nas explicac¢des do filésofo francés. Onfray, portanto, considera a genealogia do
ateismo tao simples quando comparada as motivacdes que levam a criagao das crengas religiosas.
O ateu teria, entao, sido tratado injustamente como rebelde e ignorante quanto aos supostos sinais
comprobatérios da evidéncia do sagrado. Nesse aspecto, a histéria dos ateus revela um tratamento
hostil, sendo por vezes considerados adoradores do diabo apés negarem os preceitos vigentes
pertencentes as muitas organizacdes religiosas. Na antiguidade, a palavra “ateu” parecia nao
estar qualificada e relacionada aquilo que nega a forca espiritual, mas somente aquilo que recusa
os deuses dominantes. Dessa maneira, o autor compreende que, no passado, o ateismo parecia
estar apenas propenso a inovar, criando entdo novas criaturas em seu imaginario.

Seguindo a interpretacdo de Onfray, na histéria antiga, o ateismo conhecido de maneira
subversiva veio a tornar-se um ataque nao somente a religiao, como também a politica. Poderia
entao estar justificada qualquer contraofensiva de governantes e sacerdotes, através do repudio,
da excomunhao e dos ataques ferozes aqueles pertencentes a outras crencgas, insubordinaveis aos
ditames dos deuses oficiais. Assim, o ateu se transformou numa figura insultante, destinada a
blasfémia. Somente com as tentativas de silenciamento, que variavam desde a prisdo até a
execuc¢ao, poderiam trazer a ordem pretendida pelas organizacdes politica e religiosa.

O ateismo carece de melhores explicagoes envolvendo desde entdo uma profunda revisao

historiografica (ONFRAY, 2007, p. 17). E preciso nao confundir esse termo com o “adevismo™?,

2 Termo utilizado para negar ou reformular os deuses e a religido vigente de uma cidade ou Estado. Todavia, essa negacdo niao
implica numa descrenca radical a vida espiritual, apenas a ado¢do de novos principios e praticas religiosas ndo oficiais.
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comumente visto nas ideias de alguns pensadores, a exemplo de Sécrates, Epicuro e Espinosa.
Vejam que até mesmo Lutero, através do jesuita Garasse, fora rotulado como ateu. Tal significado
extrapola a compreensao simploria da subversdo e insulto aos deuses vigentes, ja que propde a
negacao radical de toda e qualquer espécie de forga divina e transcendente. Segundo o Tratado de
Ateologia, o Deus dos filésofos esta em constante conflito com o Deus de Abraao, Moises e Maomé.
A origem filoséfica é fruto da racionalidade, enquanto o religioso exige em demasia o dogma, a
revelagao e a obediéncia. Sua inferéncia aponta para um Deus de aparéncia Iluminista, nesse caso,
libertador, tendo no outro uma espécie de antitese, ao decretar em seu dogma a obediéncia e
negacao da vida.

Cabe também ressaltar a inexisténcia de qualquer crenca do autor no deus do Iluminismo,
0 que o tornaria préximo do deismo?. Em verdade, o ateismo considera a crenca iluminista de
maior consisténcia e validez quando propée um mundo emancipado, distante das interferéncias
da religido crista e do antigo regime absolutista (ONFRAY, 2007, p. 18). Contudo, ele acredita
nao ser possivel deixar de atribuir falhas ao pensamento de alguns filésofos, a exemplo de
Descartes, Kant, Rousseau e Voltaire no momento em que durante suas teses abdicaram da
oportunidade de negarem toda e qualquer forma de religiosidade. Para entendermos melhor, cabe
explicarmos que Onfray enxerga nos filésofos supracitados a formulacdo ampla e sistémica de
reflexdes, apesar da mencionada negligéncia ou por terem sofrido as pressoes sociais de seus
respectivos periodos a ponto de obriga-los a nao se indisporem radicalmente com a tradigao, cuja
ideia de uma vida sem deuses, crengas ou religioes tornar-se-ia demasiadamente insuportavel.

Deistas, sacerdotes, misticos, praticantes de variadas crencas, cada um convicto a seu
modo da existéncia divina, sofreram perseguicdes, uma vez que suas formas de fé destoavam das
normas estabelecidas. Isso fortalece nossa crenga no tocante a critica de Onfray a alguns fil6sofos
iluministas, encontrando justificativa no fato de que, embora apresentassem planos filoséficos de
incontestavel envergadura, provavelmente estiveram impedidos de concluir autonomamente a
versdo da nao existéncia divina, dada as razdes de viverem sob tempos de arduas perseguigoes
religiosas. Entretanto, o verdadeiro ateu, mesmo que vitima das terriveis perseguigoes, diferencia-
se por estar mentalmente liberto da ideia de um deus, podendo entao negar facilmente a sua
presenca.

Mas quem de fato seria o primeiro pensador ateu? Onfray revela a versao de ter sido o
padre Jean Meslier (1644-1729), que em seus livros era comum escrever contra a Igreja e Jesus.
Critico ferrenho da organizacao politica e social do seu tempo, Meslier inaugurou uma postura
negacionista acerca da crenca numa forca transcendente. A admiracao do filésofo francés pelo
sacerdote ateu consiste ndo simplesmente na aberta negacao de qualquer religido ou metafisica,
mas, sobretudo, nas condigoes filoséficas, as quais se apropriou para fundamentar seus
argumentos. Titulos, a exemplo de Mémoire des pensées et sentiments e Des démonstrations claires
et evidentes de la Vanité et de la Fauseté de toutes les Divinités et toutes les Religions du Monde, de
Jean Meslier, conseguem, de acordo com Onfray, demonstrar coeréncia por assumirem a tarefa de
justificar e provar racionalmente a nao-existéncia divina.

Semelhante a Meslier, Holbach também se tornou outro filésofo ateu. Todavia, Onfray
acusa a historiografia de ter estado sempre voltada para o Iluminismo deista, considerando
pensadores em que a tematica voltava-se para as crencas religiosas e esses foram cada vez mais
sendo postos a margem da histéria, o que tornou suas filosofias um tanto subestimadas. O autor
prossegue considerando os contemporaneos Ludwig Feuerbach, Nietzsche e Freud decisivos na

” 2

3 No diciondrio Abbagnano, o verbete “Deismo” é definido como a “doutrina de uma religiao natural ou racional nao fundada na
relacao histérica, mas na manifestacao natural da divindade a razao do homem?”.
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consolidacao de um pensamento original do ateismo, embora nio possamos nos deter em justificar
pormenorizadamente essas considerac¢oes em razao de que o escopo filoséfico de cada um desses
pensadores parece estar de certa maneira em comum acordo quando se deduz que parte de suas
respectivas ideias encontra-se na afirmacao de um deus ou de deuses ficticios, fabricados e
projetados pelo imaginario humano.

Na literatura, outra reflexdo extraida do refrao do escritor Fiédor Dostoiévski em Os
irmaos Karamazov demonstra que o 6dio, a morte e diversos crimes sao na verdade oriundos da
invocacdo humana a ndo-existéncia divina. Em suma, o autor russo descreve que sem a presenca
de Deus o homem poderia fazer tudo aquilo que bem entendesse, em virtude da auséncia do pecado
e das suas consequéncias. A tese onfraryana, no entanto, inverte a compreensio desse romance
declarando que “se Deus existe, entdo tudo é permitido.” Para tanto, Onfray tenta corroborar sua
tese explicando que trés milénios sdo suficientes para reconhecer o contrario:

Trés milénios testemunham, dos primeiros textos do Velho Testamento até hoje: a
afirmacao de um Deus tnico, violento, ciumento, briguento, intolerante, belicoso gerou
mais 6dio, sangue, mortes, brutalidade do que paz... A fantasia judaica do povo eleito que
legitima o colonialismo, a expropriagdo, o 6dio, a animosidade entre os povos, depois a
teocracia autoritaria e armada; a referéncia crista dos mercadores do Templo ou de um
Jesus paulino que afirma vir para trazer a espada, que justifica as Cruzadas, a Inquisicao,
as guerras religiosas, a Noite de Sdo Bartolomeu, as fogueiras, o Index, mas também o
colonialismo planetario, os etnocidios norte-americanos, o apoio aos fascismos do século
XX e a onipoténcia temporal do Vaticano ha séculos nos menores detalhes da vida
cotidiana; a reivindicacdo clara em quase todas as paginas do Cordo de um apelo a destruir
os infiéis, sua religido, sua cultura, sua civilizagdo mas também os judeus e os cristdos —
em nome de um Deus misericordioso! Sdo todas pistas para desvendar a idéia de que,
justamente, por causa da existéncia de Deus tudo é permitido — nele, por ele, em seu nome,
sem que os fiéis, nem o clero, nem o populacho, nem as altas esferas tenham o que

contestar... (ONFRAY, M. Tratado de Ateologia, p. 29. Traducao: Ménica Stahel)

Mesmo com a gradual extingao de certas praticas religiosas, bem como o crescimento de
maior autonomia da ética laica em relacdo a religido, o ateismo pés-cristao ainda tem muito a
percorrer até conquistar seu espaco de direito. Essa impressao esta fundamentada na hipétese de
que o abandono das praticas religiosas nao tende necessariamente a desencadear o recuo da crenca,
o que significa que mesmo diante da perda de alguns valores sagrados - ainda que questionada a
intransigéncia papal referente aos temas do aborto, da eutanasia ou da pesquisa com células
embrionarias, muitas pessoas continuardo conservando em suas vidas alguns rituais cristaos,
como batizados, casamentos e enterros.

Haveria no mundo significativa infusao ideolégica, mental, conceitual e espiritual da
tradicao judaico-crista, mantendo o homem culturalmente preso a ideias acerca do corpo, da alma
e do espirito (ONFRAY, 2007, p. 30). Até mesmo naqueles que néo professam nenhuma religido
existiriam efeitos contundentes de inibicdo contra seus desejos e tudo aquilo que promova o
prazer. Onfray menciona o direito supostamente laico enquanto exemplo de uma moralidade
judaico-crista, pois suspeita de que os fundamentos da légica juridica derivam das primeiras
linhas do Génese, remetendo sua compreensdo a uma genealogia judaica. Assim, o aparelho, a
técnica, a légica e a metafisica existentes no direito decorrem daquilo que ja fala a Biblia.

A laicizacao do tribunal do juari e a proibicao do uso de sinais religiosos como crucifixos e a
Biblia nao sao suficientemente capazes de abster a justica da interferéncia de uma metafisica
judaico-crista. Essa compreensao da tese é corroborada quando o préprio autor conclui que a
moral do Judaismo e do Cristianismo legitima a responsabilidade e, por efeito, a culpa, com a
punicdo. Seriam essas, portanto, agoes ilegitimas - a responsabilidade, a culpa e a punicao,
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baseadas em crendices magicas. A ignorancia diante do pensamento pods-cristao explica a
manutengao do modelo de justica atual, sendo, todavia, necessario substituir seus critérios por
aqueles que apresentem maior embasamento racional e cientifico. E preciso levar em conta a
psicanalise freudiana e os pensadores que comprovem a for¢a dos determinismos inconscientes,
assim como questdes de ordens psicologica, cultural, social, familiar e etnolégica no direito. Dessa
forma, acredita o filésofo, seriam fortalecidas as bases para outra visdo de mundo
verdadeiramente racional, desapegada do imaginario transcendente que insiste em manter os
homens presos as crendices e fabulas de um mundo supra terreno.

A despeito da possivel auséncia de fundamentos nas consideragdes de o Tratado de
Ateologia, é inegavel seus impactos nos diferentes circulos popular e académico. Cientes disso,
entendemos que agora, apés verificarmos o veemente ataque destinado a alguns trechos
doutrinarios dos trés grandes monoteismos, mostra-se necessirio assegurarmos o espacgo de
contradicao e defesa, desta vez, sob os argumentos de Iréne Fernandes e de Mathieu Baumier.

Consideracoes de Iréne Fernandez

A obra de Iréne Fernandez Dieu avec esprit: réponse a Michel Onfray desenvolve o balanco
critico sobre as consideracdes existentes no Tratado de Ateologia. Segundo a autora, Onfray realiza
aparentemente em sua obra algo préximo do que chamariamos de “romance policial” devido ao
desmedido interesse de encontrar os culpados para uma série de delitos ocorridos na histéria da
humanidade. Para a autora, as ideias de Onfray sdo fruto do é6dio deliberado as religides, o que,
para ela, sem duavida, carece de revisao na medida em que o projeto de ateologia da énfase a
singularidade a partir da desconstrugao das trés grandes religides monoteistas.

A autora sustenta que as ideias do filésofo ateu provocam uma profunda violéncia
difamatéria, embasadas dentro de equivocos historiograficos e de falsos raciocinios acerca das
questdes teoldgicas. Fernandez ainda ressalta a importancia de entender que, de acordo com a
razdo, é dificil provar tanto a existéncia divina quanto a sua préopria inexisténcia. Seu interesse se
resume em demonstrar que boa parte das construgdes argumentativas realizadas na obra de Onfay
necessitam de fundamentos bem mais amplos.

Mas sabe-se o quanto é dificil provar a existéncia de Deus e também como é dificil provar
sua inexisténcia. E sem divida a razio que conduz o autor (Onfray) ao caminho da
calinia mais do que sob a via da demonstracdo. Estritamente falando, e mesmo se
considerdssemos tudo o que se diz como palavra do evangelho (se o podemos dizer) ndo se
poderia, para tanto, concluir a verdade do ateismo. No mais dever-se-ia admitir que as
religides em geral e os monoteismos em particular sdo uma horrivel doen¢a humana, um
cancro devastador, uma calamidade sem nome, ou tudo o que se gostaria nesse género;
mas nada impediria, intelectualmente falando e em boa légica, de buscar a luz das ideias
uma concepg¢ao mais pura da divindade. Em outras palavras, ndo se trata de uma questéo
em favor do ateismo. Que aqueles que acreditam em Deus sejam criminosos ou estipidos,
ou mesmo os dois, ndo prova em nada que eles estejam errados por acreditar em Deus:
talvez apés tudo eles ainda nido entendem nada daquele em que eles acreditam.
Considerando a besteira deles, isso nao teria nada de surpreendente. Mas, ndo se pode
deduzir jamais que Deus ndo exista. A eventual virtude dos crentes ou a possivel
inteligéncia deles ndo prova que Deus exista. O problema vai além do que se diz, o que
quer dizer que ele deve ser abordado de outras formas (FERNANDEZ, 2005, p. 15-16.
Tradugao livre).*

4 Mais on sait que s’il est difficile de prouver I’existence de Dieu, il est tout aussi difficile de prouver son inexistence. C’est la raison
sans doute qui entraine I’auteur sur la voie de I'invective plutét que sur celle de la démonstration. En toute rigueur en effet, et
méme si on prenait tout ce qu’il raconte comme parole d’évangile (si on peut dire!), on ne pourrait pas pour autant en conclure a
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Num sentido geral, o livro Dieu avec esprit argumenta que o postulado materialista-
hedonista onfraryano encontra apoio no desmedido ataque as religibes monoteistas. Para
Fernandez (2005, p. 17), isso simplesmente fere gravemente o principio argumentativo que deve
estar firmado na razao. Afinal, é insensato levantar uma proposta de desconstrugao de qualquer
tradicao religiosa procedendo apenas de um pressuposto violento e comum a ela. Evidentemente,
cada religido possui sua histéria, sendo improvavel que todos os seus problemas derivam das
mesmas circunstancias, mas contrariamente, Onfray sempre as julga e as condena a partir da
mesma argumentacio, sem nenhuma excecao.

A autora (2005, p. 17) salienta a importancia de sermos seletivos e precavidos, de modo a
nao incorrermos numa espécie de 6dio universal contra as religides. Ora, essas religides registram
cuidadosamente através de seus documentos aquilo que geralmente asseguram ter sido uma
experiéncia com o divino. Dai a importancia de os temas envolvendo a religiosidade nas diferentes
culturas serem analisados corretamente, na espera de que com a merecida atencao certas injusticas
sejam desfeitas. Segundo Fernandez (2005, p. 20), é de enorme complexidade o estudo da histéria
antiga, sobretudo os levantamentos do Velho Testamento. Entretanto, existem acusacoes
preciptadas quando afirmam que as religides monoteistas incentivam a violéncia e a guerra,
exigindo uma série de cuidados quando discutidas. Livros como Exodo, Levitico, Deuteronomio e a
Lei do Talido, afirma Fernandez (2005, p. 20-21), nao estao exatamente destinados a encorajar a
violéncia, mas sim contrariar, limitar, interditar vingancas descabidas e atos injustos praticados
pelos impios que desconhecem as leis divinas.

Outra discussio gira em torno da pulsdo da morte. Onfray acusa as religides monoteistas
de terem desenvolvido fascinio pelo fendmeno da morte - provavelmente pela grande aspiragdo ao
além-mundo. Levando em conta esse argumento, através do Cristianismo a pulsao da morte soube
empreender sobre o mundo ainda mais corrup¢ao e decadéncia sobre a vida humana. Ao contrario,
Fernandez (2005, p. 25) considera a acusa¢ao do filésofo prematura contra argumentando-a, no
interesse de provar ser cabivel perceber que em diversos momentos da histéria dos cristaos ocorreu
a adocdo de rituais conjuratdrios, pretensos a espantarem a morte. Prova disso pode ser
encontrada em algumas passagens biblicas, como no Evangelho de Lucas (7: 1, 10), no momento
em que Jesus cura o servo do centurido romano, ou em Joao (11: 1, 38), quando Jesus ressucita
Lazaro. Nao somente nessas passagens, como durante as celebragoes cristas, é comum identificar
de maneira constante rituais que buscam a cura dos enfermos. Por esse angulo, percebemos que a
condicdo de vida em abundancia, comumente professada pelos cristdos, envolve muito mais o
comprometimento de seus fiéis de virem a realizar a tempo suas missdes religiosas do que de
ansiarem pela perda de suas vidas.

Fernandez prossegue com as criticas a Onfray, também por invocar na sua filosofia o
argumento psicanalitico, como se tratasse de uma verdade primeira e cientificamente
comprovada. Com base nisso, a autora afirma: “ele (Onfray) parece acreditar que a psicanalise é
uma ciéncia da mesma ordem que a genética ou que a fisica. Ora, trata-se de uma disciplina

la vérité de I’athéisme. Tout au plus devrait-on admettre que les religions en général et les monothéismes en particulier sont une
horrible maladie de I’humanité, un chacre dévastateur, une calamité sans nom, ou tout ce qu’on voudra de ce genre; mais rien
n’empécherait, intellectuellement parlant et en toute bonne logique, de chercher au ciel des idées une conception plus pure de la
divinité. Autrement dit, on n’a pas affaire la & un argument en faveur de ’athéisme. Que ceux qui croient en Dieu soient criminels
ou stupides, ou méme les deux, ne prouve en rien qu’ils aient tort de croire en Lui: peut-étre aprés tout ne comprennent-ils rien a
Celui auquel ils accordent foi. Vu leur bétise, cela n’aurait rien d’étonnant. Mais on me peut aucunement en déduire que Dieu
n’existe pas. L’éventuelle vertu des croyants ou leur possible intelligence ne provent pas plus, bien entendu, qu’ll existe. Le
probléme est ailleurs, comme on dit, c’est-a-dire qu’il doit étre abordé par de tout autres voies.
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fascinante e do mais alto interesse para o conhecimento da alma humana, mas ela nao tem nada
de uma ciéncia exata” (FERNANDEZ, 2005, p. 27. Traducao livre) °

A autora ainda aponta o tema da pulsio da morte para a existéncia de controvérsias
durante o estudo da psicanalise. Isso significa que nem todos os estudiosos parecem concordar,
haja vista as diferentes hip6teses surgidas em torno dessa pesquisa. Fernandez conclui que sempre
existiram dificuldades para estabelecer teorizagoes coerentes dentro dos estudos da psicanalise.
Freud, por exemplo, compreende que as pulsées humanas seriam analogamente seres misticos
grandiosos e indeterminados - logo, ndo é tao simples explorar a mente humana. O carater
subjetivo, bastante defendido no pensamento onfraryano, também é o mesmo que poderia
conduzir o ser humano a diferentes interpretacdes, o que prova para a autora tornar-se absurdo
proporem-se explicacdes dessa ordem de modo tao superficial. Afinal, existiria, no Tratado de
Ateologia, afirmagdes mais recentes do que demonstragdes que pretendam justificar de modo claro
os argumentos que giram em torno da afirmac¢ao de uma adoracido a morte.

Outro argumento intrigante levantado pela autora refere-se ao 6dio a inteligéncia. Na
explicacdo de Fernandez (2005, p. 45), o filésofo francés entende as religides como responsaveis
pelo desencadeamento do desprezo a liberdade, ao saber e a vida cientifica, decretando assim a
decadéncia da civilizacao ocidental. No entanto, Fernandez considera que esses argumentos
antirreligiosos estariam repletos de generalizacoes e conclusoes absurdas, pois, para ela, é preciso
entender que a compreensao de ciéncia apresentada no cristianismo de Paulo nao tem nenhuma
correspondéncia com o que nasceu na modernidade. Lembrar que a no¢ao do termo foi inaugurada
no século XVII, faz com que seja desmontada completamente qualquer tipo de interpretagiao em
que a coloque como um conhecimento censurado pela Biblia. Outro apontamento levantado faz
referéncia as diferentes informacodes existentes nos livros de Génesis e de Corintios, dificultando
mais ainda a tarefa de relacionar os assuntos contidos nas escrituras.

A leitura exegética feita no Génesis, tanto pelos judeus e cristdos, quanto por estudiosos
ateus, corrobora um texto célebre, com teor complexo, repleto de informagoes de nivel moral e
existencial (FERNANDEZ, 2005, P. 46). Por outro lado, a gnosis de Paulo em nada encontra
semelhanga com o conhecimento racional e abstrato o qual Onfray diz que o apdstolo condena.
Trata-se de revela¢des muito dispostas em anunciar os dons do Espirito Santo e os procedimentos
religiosos que devem ser adotados por aqueles que buscam adquiri-los.

Em sintese, a autora (2005, p. 49) defende que Onfray apresenta uma tese menos racional
do que a dos proprios textos biblicos por ele condenados. O filésofo destina uma firia a Paulo de
Tarso, ao que tudo indica ndo conhecer limites. As acusagdes feitas ao apodstolo de um
comportamento histérico e miségeno, com repulsa a sexualidade, devido a uma impoténcia, bem
como a limitacéo intelectual, permitindo-o apenas ludibriar as pessoas mais simples de sua época,
tornam, de acordo com a escritora, as consideragdes de Onfray “francamente falsas”. Fernandez
ressalta, no mais, que Paulo néo foi o fundador do Cristianismo, sendo essa uma hipétese gratuita,
fortemente contestavel de acordo com sérias correntes historiograficas. Assim sendo, novamente
se torna indispensavel reforcar a seriedade a ser perscrutada durante a exposicao de uma tese.
Para tanto, veremos agora novas consideracdes feitas pelo escritor e critico literario Matthieu
Baumier.

5 Il a d’ailleurs I’air de croire que la psychanalyse est une science du méme ordre que la génétique ou que la physique. Or s’il s’agit
d’une discipline fascinante et du plus haut intérét pour la connaissance du coeur humain, elle n’a rien d’une science exacte.
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O antitratado de Matthieu Baumier

Seguindo a mesma dire¢ao de Iréene Fernandez, Matthieu Baumier, em L’anti Traité
d’athéologie: le systeme Onfray mis a nu sustenta a importancia da harmonia entre ciéncia e religio.
Reutilizando antigas declara¢des do papa Joao Paulo II, Baumier afirma que o pontifice, sendo
a principal voz da Igreja Catdlica, considerava o conhecimento cientifico como possuidor de
grande consciéncia acerca do mundo e do homem. Conforme Baumier, mesmo que essa consciéncia
apresente uma compreensao dessa realidade de maneira finita, deve sempre haver o esforco para
que a religido assuma a responsabilidade em explorar as questdes que dao acesso ao mistério:

Eu ndo posso mais deixar, enfim, de me voltar na dire¢do dos cientistas, que em suas
pesquisas nos trazem um conhecimento crescente do universo junto com a diversidade,
incrivelmente rica de suas composi¢des animadas e inanimadas, com suas estruturas
atémicas e moleculares complexas. Sobre o caminho percorrido, especialmente nesse
século, eles ultrapassam etapas que ndo cessam de nos impressionar. Exprimindo minha
admiracdo e meus encorajamentos aos valores pioneiros da pesquisa cientifica, aquelas a
que a humanidade deve uma tao grande parte de seu desenvolvimento atual, sinto o dever
de os exortar a prosseguir seus esfor¢os em estabelecer sempre dentro de uma perspectiva
sapiencial, nas quais os avancos cientificos e tecnolégicos se associam aos valores
psicolégicos e éticos que sdo manifestacdes especificas e essenciais da pessoa humana

(JOAO PAULO II, Apud BAUMIER, 2005, p. 96. Traducio livre).6

Assim, para Baumier, fundamentalistas cristdos consideram a Biblia como uma obra
detentora da verdade que esta acima da ciéncia. Diferente dessa convic¢ao, fundamentalistas
ateus, cientistas e materialistas entendem que a prépria ciéncia em seu carater imanente anula
toda percepcdo sagrada do mundo. Existem, portanto, dois grupos extremistas disputando uma
verdade absoluta. Segundo o autor, trata-se de um confronto tolo e maniqueista, do qual Onfray
¢ um de seus adeptos. O que leva a filosofia onfraryana a fazer parte de um desses discursos
extremistas é sua profissdo de fé no materialismo, acreditando que haja nisso coeréncia e
capacidade de envolver toda a realidade.

Baumier ressalta a importancia de contestar a luta entre os diferentes tipos de
fundamentalismos religiosos e materialistas que se apresentam, ja que estes em sua radicalidade
tornam-se incapazes de responder qualquer coisa sobre a realidade. A nogao de totalidade
defendida por qualquer ideologia torna-se perigosa. Aparentemente, dentro de um tom mais
conciliatorio, o autor (2005, p. 100) sustenta que ciéncia e religido devem comparar seus métodos
e também seus modos de trabalho. As convergéncias, declara Baumier, servem de base para o
enriquecimento de ambos os saberes, permitindo que juntas caminhem em direcéo a certeza do
real. A combinacao entre ciéncia e religidao é o resultado de uma parceria voluntaria e sistematica.
O interesse maior é favorecer a integracio entre os dois dominios de pesquisa. Dessa maneira,
pensa Baumier, ndo existiria nenhum problema em perceber que durante os avancos da
astronomia, da fisica e da quimica fosse mantido o comprometimento de uma abordagem
teologica, no interesse de contribuir para a solugao de questdes que estivessem acima da razao.

0 Je ne peux manquer non plus, enfin, de me tourner vers les scientifiques qui, par leurs recherches, nous apportent une conaissance
croissante de I’Univers dans son ensemble et de la diversité incroyablement riche de ses composantes animées et inanimées, avec
leurs structures atomiques et moléculaires complexes. Sur le chemin parcouru, spécialement en ce siécle, ils ont franchi des étapes
qui ne cessant de nous impressionner. En exprimant mon admiration et mes encouragements aux valeureux pionniers de la
recherche scientifique, auxquels ’humanité doit une si grande part de son développement actuel, je ressens le devoir de les exhorter
a poursuivre leurs efforts en demeurant toujours dans une perspective sapientielle, dans laquelle les acquis scientifi et
technologiques s’associent aux valeurs philosophiques et éthiques qui sont des manifestations spécifiques et essentielles de la
personne humaine.
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Sua compreensdo parte de que todas as teorias cientificas comportam em si mesmas um
principio de incerteza. Tal tese é corroborada na medida em que compartilha da mesma ideia de
Heisenberg e do teorema de Godel. Logo, a incerteza da religido em assuntos imanentes poderia
dispor do precioso auxilio da ciéncia, bem como os contetdos cientificos em razio de suas
limitac¢des naturais obteriam ajuda das interpretagoes religiosas. O autor complementa haver no
materialismo de Michel Onfray uma “propaganda antimonoteista”, acarretando contra sua
propria concepcao filoséfica uma postura totalitaria e agressiva. Ele alega que a Igreja é
regularmente acusada de obscurantismo por nao compartilhar da mesma ética defendida pelos
simpatizantes de alguns avancos cientificos, como os do aborto ou do uso de contraceptivos. Isso
teria ocasionado um crescente rechaco a posicdo do Vaticano, ndo dando ao mesmo sequer a
condicdo de expor mais abertamente suas justifica¢des. Nesse sentido, cabe cada vez mais o uso
correto da democracia, permitindo sempre a liberdade de expressao a cada cidadao, sem que
nenhum argumento seja exposto ao ridiculo.

O Antitratado conclui acerca do homem a sua prépria complexidade, tornando-o dificil de
ser definido, conforme as pretensdes de qualquer plano de imanéncia. O materialismo, ao
combater a metafisica tradicional, assume uma postura ideologizante, comportando-se
semelhante a outras ideologias possuidoras de pretensdes revolucionarias. Comum ao
entendimento de Iréne Fernandez, Baumier certamente identifica uma incoeréncia na proposta
subjetivista de Michel Onfray, uma vez que busca valorizar em sua tese a singularidade. Nao pode
haver qualquer respeito a singularidade quando as ideias onfraryanas parecem trazer de maneira
tao radical a necessidade do exterminio a todo e qualquer pensamento no rumo da transcendéncia.

O materialismo hedonista traz consigo uma espécie de luta pelo poder. As afirmacdes de
que a matéria é a realidade fundamental do universo possuem certa intransigéncia. O
materialismo, conforme explica Baumier, busca restituir a constituicdo do real, perdida pelas
imposicoes de uma tradi¢ao judaico crista. Para ele, essa ideologia de carater imanente define seus
métodos de compreensdo da realidade, acreditando que os fenémenos s6 podem ser explicados
pelas acdes de seus componentes materiais.

Ciéncia e religiao sdo dois dominios distintos, entretanto interativos. Ambos os dominios
expressam campos diferentes, mas que também podem apresentar pontos semelhantes. Baumier
acusa Onfray de colocar a religido em constante conflito com a ciéncia. Ele ressalta que a ciéncia
medieval, diferente daquilo que o Tratado de Ateologia coloca, foi de inestimavel contribui¢ao para
o surgimento da ciéncia moderna. Ora, o que seria da modernidade sem o proveito das ideias de
Robert Grosseteste, Roger Bacon e Albert Le Grand? Segundo o autor (2005, p. 105), Bacon ja
afirmava que somente com a razido nada poderia ser provado, evidenciando com isso a
importancia da experiéncia em relacdo a pesquisa.

Durante a ciéncia medieval ja se praticava o método de pesquisa ordenada, passando da
andlise para a sintese, além da conquista de importantes areas de estudo como a 6ptica, a
mecanica dos corpos e o estudo dos planetas e dos animais. Para o autor, isso demonstra
consideravel equivoco no conflito desencadeado por Onfray entre ciéncia e religido. A tese
onfraryana entende que os avancos da ciéncia dependem de um total desprendimento da cultura
religiosa, enquanto Baumier contra-argumenta em seu livro, apresentando a necessidade do
auxilio da religiosidade, na intenciao de socorrer a ciéncia diante de temas mais misteriosos,
portanto, inacessiveis a razao.

Baumier complementa declarando que, atualmente, a religido busca uma aproximacao
com a ciéncia, através do didlogo e da integracao de suas propostas. No entanto, reconhece que
essa discuss@o nao parece ser nada facil, na medida em que temas polémicos, conforme os
apresentados na bioética, parecem ir de encontro a viola¢ao dos principais principios defendidos
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pelas religides monoteistas. Contudo, temas especificos, em astronomia, evoluc¢do, genética,
biologia e fisica podem conquistar cada vez mais proximidade com o saber religioso. O exemplo
claro disso, lembra Baumier, é a fisica quantica, que nos ultimos tempos conseguiu transformar-
se num importante avanco no didlogo entre as no¢des da imanéncia e da transcendéncia.

Baumier (2005, p. 111) considera que a prova histérica de que Jesus existiu é outro ponto
que carece de maior entendimento no Tratado de Ateologia. E preciso nao somente admitir a
realidade teolégica da encarnacao e da ressurreicao de Cristo, como também verificar a existéncia
de provas fundamentais da sua existéncia na histéria. Sua tese compreende como fundamental e
irrevogavel essa exposicao, devido aos constantes avancos da ciéncia e da razao. Nesse sentido, a
pesquisa sobre a prova da existéncia histérica de Jesus torna-se fundamental no presente. Pode
haver sustentacao da existéncia de Jesus nos dois sentidos, mesmo que a prova esteja apenas
concentrada no coracao daqueles que acreditam. Logo, independente das provas histéricas, ha
que se entender a importancia dessa aceitagdo como ato tnico de fé. O autor presume estar
consciente de que essa proposta nao garante nenhum tipo de prova sobre a existéncia de um
Messias, entretanto procura mostrar que os resultados dessa pesquisa seria algo contingente para
aqueles que se valem apenas da fé para aceitarem os seus ensinamentos.

Existe uma distingao entre o Jesus historico e o Jesus real para os cristaos (2005, p. 112).
O anti tratado de Baumier considera essa separacio relevante, a partir de duas razdes. A primeira:
Jesus, independente das provas histéricas ao se tornar um personagem real através da fé, que tem
sido disseminada ao longo dos tempos. O autor acredita que dificilmente algum crente equivaleria
o Jesus da sua fé a figura de um homem histérico, mesmo acreditando na importancia de se
conquistar a prova da sua existéncia na histéria. A segunda razio apontada se deve a origem
cientifica: os feitos de um homem vivendo e pregando em um momento preciso da histéria
estariam contidos numa forma de estudo, cujos métodos da ciéncia historica distinguiam-se
consideravelmente da figura do Messias vislumbrada pelos seus fiéis.

E possivel entender que a necessidade dessa distin¢io entre um Jesus da fé para um Jesus
da ciéncia se deve a auséncia do olhar transcendente, quando analisado unicamente pela razao.
Ao que parece, a solugdo encontrada no intuito de desmerecer o argumento de Onfray esta na
confirmagao de estudos que afirmam ja existir fortes indicios que podem em pouco tempo
comprovar a existéncia histérica de Jesus. Exemplo disso é a obra de John P. Meier, Un certain
jutf, Jésus. Para Baumier, se trata de uma referéncia para o conhecimento histérico da vida do
Messias. O desenvolvimento da proposta de distin¢ao dos dois tipos de Jesus foi idealizado com
base nas pesquisas de Meier. Ambos veem como necessaria a separacdo entre historia e
religiosidade no intuito de proporcionar uma melhor analise dessas leituras. Nao se trata, para os
autores, de diferentes homens, porém, comenta Baumier, a pesquisa histérica relativa a vida de
Jesus poderia colidir com elementos da parte religiosa, gerando possiveis constrangimentos e
interferéncias na producao cientifica.

Baumier (2005, p. 114) afirma que a tese concluida da pesquisa, acrescida do respaldo de
grande parte da comunidade histérica, é que de fato existiu um Jesus de Nazaré. A ma noticia,
relata o autor, é que somente foi possivel conhecer parte da sua histéria, principalmente os dltimos
anos da sua vida. Ele argumenta haver sério interesse da Igreja Catdlica nas pesquisas sobre a
vida histérica de Jesus. Com base nisso, apresenta outra critica ao Tratado de Ateologia, tendo
como motivo a obra considerar que Cristo seria um personagem conceitual, construido de acordo
com os interesses ideolégicos da época. A acusacdo de que o Catolicismo teria sido em boa parte
responsavel pela difusao ideolégica dessa ficcao contraria, de acordo com Baumier, a correta
postura da Igreja, pois a mesma, nos altimos tempos, tem se mantido como grande colaboradora
da ciéncia, no interesse da obtencao de maiores dados sobre a vida do Messias.
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Certamente, as informacdes histérico-cientificas do homem Jesus sdo poucas. Na obra de
Meier, descreve Baumier (2005, p. 114), relata-se a existéncia de um personagem considerado
como um “judeu marginal”, vivendo numa provincia marginal, com ideias também marginais.
Tudo isso acontecia dentro de uma regiao anexada ao Império Romano — inferindo-se dessa
compreensido o provavel indicio do descompromisso histérico de Roma no que tange aos relatos
historicos da época e dessa regiao. Nao é possivel acreditar que a figura de Cristo tenha gerado
consideravel repercussao em sua fase inicial, ja que, historicamente, deduz-se que a razao disso se
devia tanto ao desprezo dos romanos quanto da prépria tradi¢ao judaica da época.

Na histéria, existem diversos assuntos de dificil entendimento por conta da precariedade
das fontes de pesquisa - a antiguidade é prova contundente disso. Baumier comenta o porqué de
tantas indagacdes acerca da veracidade histérica de Jesus, quando existem indicios menores da
vida de outros célebres personagens da histéria antiga. A perseguicdo histérica é menos intensa
para com antigos conquistadores como Alexandre “o Grande”, faraés ou homens como Sécrates
cuja existéncia até o momento nunca foi categoricamente provada, mesmo assim sustentada sem
a menor davida pelo filésofo ateu. O autor acrescenta citando exemplos de imperadores romanos,
ap6s Jesus, dos quais a historia desconhece a data de nascimento e da morte.

Nossos conhecimentos relativos ao fim da vida de Jesus sio numerosos, muito mais
numerosos que conhecimentos relativos aos homens da Antiguidade dos quais ninguém
pensaria em colocar a existéncia em divida. Assim, conhecemos o essencial da cronologia
do fim da vida desse homem enquanto ignoramos aquela de varios reis antigos ou de
grandes homens (Sécrates por exemplo). Hd mesmo imperadores que ndo sabemos a data
de nascimento nem a data das suas mortes. Alexandre o Grande? Nossos conhecimentos
precisos de sua biografia sao fracos, e resumem-se a duas ou trés folhas datilografadas. O
que dizer dos reis da Babilonia ou dos faraés egipcios de quem conhecemos somente o
nome, enquanto a importancia deles, no tempo deles, era extraordindria. Isso acontece
com a histéria antiga: o conhecimento histérico desse periodo da humanidade é
obviamente advindo dos conhecimentos que levam os historiadores a encontrarem as
maiores dificuldades. Ndo se pode esperar conhecer os feitos do que foi vivido por um
homem da Antiguidade tdo bem quanto os feitos de homens mais préximos a nés. A figura
de Jesus se sobressai devido ao fato de que conhecemos a seu respeito mais coisas do que
sobre muitos imperadores romanos. 7

A histéria antiga possui uma riquissima fonte de conhecimentos, apesar de pouco
explorados. E certo admitir que nio se pode exigir a obtencio de conhecimentos tdo amplos sobre
a vida e a histéria de homens que viveram na antiguidade, semelhante a de figuras histéricas
contemporaneas. Com isso, acreditamos que as reflexdes apresentadas por Baumier reiteram a
importancia dos requeridos cuidados no decorrer das analises feitas através da historia e de outras
ciéncias, mantendo-as ao maximo desprovidas de qualquer espécie de motivacao pessoal, caso
venha, consequentemente, atrapalhar a legitimidade da toda pesquisa.

7 Nos connaissances relatives a la fin de la vie de Jésus sont nombreuses, beaucoup plus nombreuses que bien des connaissances
relatives a des hommes de I’Antiquité dont personne ne songerait a mettre I’existence em doute. Ainsi, nous connaissons I’essentiel
de la chronologie de la fin de la vie de cet homme tandis que nous ignorons celle de nombreux rois antiques, ou de grands hommes
(Socrate par exemple). Il est méme des empereurs romains dont nous ne connaissons ni la date de naissance ni celle de leur mort.
Alexandre le Grand? Nos connaissances précises de sa biographie sont trés faibles, elles se résument a deux ou trois feuillets
dactylographiés. Que dire de rois de Babylone ou de pharaons égyptiens dont nous ne connaissons que le nom tandis que leur
importance, em leur temps, était prodigieuse? Il en va ainsi avec I’histoire antique: la connaissance historique de cette période de
I’humanité est évidemment de celles qui aménent les historiens a rencontrer le plus difficultés. L’on ne peut espérer connaitre le
vécu d'um homme de de I’Antiquité aussi bien que celui d’hommes plus proches de nous. La figure de Jésus se distingue par le fait
que nous connaissons a son propos plus de choses qu’a celui de bien des empereurs romains (BAUMIER, M. L’anti traité
d’athéologie: le systéme Onfray mis a nu. p, 115 et 116. Tradugao livre).
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Consideracoes finais

Apesar da performance estilistica temos a forte impressao de que o ateismo de Onfray se
nutre, aparentemente, da mesma passionalidade quando comparado a alguns preceitos religiosos
dos quais ele préprio critica. Ora, se o carater antropolégico fuerbachiano explica a relacao entre
0 homem e as crencas supraterrenas como parte essencial da sua natureza, entao deduzimos ser
um tanto prematura a esperanca de qualquer afastamento do homem das metas transcendentes.
Se, por um lado, Onfray entende a utilidade de estudos como a histéria e a arqueologia como
componentes suficientes para alicercarem o seu Tratado de Ateologia, por outro, vale destacar que
esses estudos também verificam registros da espécie humana em que ha bastante tempo é notado
o interesse dos homens pelo sagrado. Formas comportamentais ja encontradas ha milhares de
anos em antigos povos demonstra a concep¢ao de algo transcendente, indicando interesses bem
além das exigéncias imediatas de sobrevivéncia e da reproducao biolégica.

Vimos nas criticas de Irene Fernandez e de Mathieu Baumier argumentos de encontro as
consideragdes onfraryanas, contudo é preciso reconhecer a forca da tese do filésofo francés a
respeito das influéncias geograficas e sociolégicas e o quanto demarcam a ideia de uma
pecaminosidade intimamente relacionada as questées comportamentais educadoras como a
higiene e a sobrevivéncia em grupo. E salutar a hipétese de que muitas consideracdes religiosas
acerca do corpo fisico partem de motivagoes provenientes do tempo, do clima e do lugar. Em
suma, as condic¢oes de sobrevivéncia instigam os seres humanos a realizarem certas projecoes, por
vezes divinizando e condenando coisas pertencentes ao ambiente ao qual estejam submetidas. No
entanto, apesar do auxilio das ciéncias se mostrar inegavel para o entendimento das condi¢des de
sobrevivéncia dos diferentes povos é mister nos atermos ao nivel de profundidade das explicac¢des
religiosas que, de costume, ultrapassam quaisquer preceitos de ordem geografica, histérica ou
antropologica. Vemos, portanto, tratar-se de algo precipitado a visdo genérica de que todos os
ritos e dogmas religiosos circunscrevem as condi¢des de sobrevivéncia, ignorando, desse modo, o
valor do mistério e as contribuic¢des de sabedorias contidas nos diferentes preceitos integrados nas
diversas culturas religiosas.

As motivagdes que levaram a criagao do Tratado de Ateologia resultam muito mais no
desencanto da vida religiosa do que no mais bem elaborado plano l6gico-argumentativo disposto
a provar a inexisténcia do divino. O envolvimento de Onfray, a ponto de torna-lo parcial em
desmerecer os monoteismos, provavelmente tenha em boa medida comprometido aquilo que de
essencial deve existir em qualquer pesquisa filoséfico-cientifica, isto é, o distanciamento
concernente ao objeto de estudo. Nao obstante, estariamos sendo injustos com o filésofo caso
atribuissemos a sua obra um escopo de pretensao exclusivamente académica, embora isso nao o
desobrigue dos passos necessarios que garantam os fundamentos e a credibilidade dos seus
argumentos.
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