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Resumen: Se analizan las estrategias textuales y graficas utilizadas por algunos de los
principales periédicos satiricos de la capital chilena (que se llamaban a sf mismos “diarios
chicos”) para describir la actividad de la prensa a partir de las dltimas dos décadas del
siglo XIX y, en especial, para cuestionar la posicién enunciativa de los “diarios grandes”.
Al denunciar las sospechosas relaciones entre hombres de finanzas y periodistas, asi como
ridiculizar el trabajo dentro de las salas de redaccién, se erosiond la posicién dominante
que tenfan publicaciones como E/ Ferrocarrily El Mercurio. Las imdgenes y textos satiricos
mis certeros se dirigieron sin embargo contra los diarios catélicos, cuyos redactores fueron
representados como seres irracionales y, por tanto, inhabilitados de participar en el espacio
publico, en contraste con los propios editores de los “diarios chicos”. El blanco de los
ataques varié hacia 1905, cuando la pugna contra el clericalismo dejé de ser primordial
y la prensa satirica adquirié un lenguaje clasista, a partir del cual interpreté la actividad
periodistica durante los siguientes afos.

Palabras clave: prensa satirica popular, periodismo moderno América Latina; periodistas

chilenos c. 1880-1910.

Abstract: This paper analyzes the textual and graphic strategies used by some of the main
satirical newspapers of Chile’s capital (which referred to themselves as the “small daily
newspapers”) to describe the activities of the press from the last two decades of the 19*
century onwards and, above all, to challenge the stance taken by the “big daily newspapers”.
By exposing the suspect relationships between financiers and journalists, and pillorying
the work they did in the newsrooms, the dominant position held by such publications
such as E/ Ferrocarril and El Mercurio began to erode. The most hard-hitting satirical
texts and images were, however, aimed at the Catholic newspapers, whose writers were
depicted as irrational and, therefore, unable to partake in the public space, in contrast
with the editors of the “small newspapers”. The target of these attacks shifted around
1905, when the feud against clericalism began to cool off and the satirical press took a
turn towards classist language, which would serve as the lens through which journalists
interpreted their task in the years to come.

Keywords: satirical penny press, Latin American modern journalism, Chilean journalists

c. 1880-1910.
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La prensa chilena del siglo XIX se caracterizé, al
igual que otros paises latinoamericanos, por la existencia
de periédicos que ejercian como voceros de una lucha
doctrinaria. A partir de la década de 1870 y con mids
claridad en las dos décadas siguientes, el predominio de
esa modalidad periodistica perdié terreno frente a la in-
formacién noticiosa y la adopcién de patrones modernos
en cuanto a la organizacién, jerarquizacién y segmentacién
de contenidos, asi como al predominio de empresas como
modelo administrativo de cada publicacién.

Lallamada “prensa liberal moderna” (abarcando en
esa denominacién incluso a periédicos catélicos, liberales
s6lo en materia de economia) vio asi florecer un pufiado
de titulos que ganaron el favor del por entonces acotado
publico lector y prosperaron por muchos afios (Santa
Cruz, 2010). Entre los mds sefieros puede destacarse E/
Ferrocarril (Santiago, 1855-1911) y E/ Mercurio, publicado
desde 1827 y hasta la fecha en Valparaiso, pero que ganaria
preponderancia a partir de su edicién santiaguina en 1900,
la que continta hasta el presente.

En este contexto, sin embargo, infinidad de
contrincantes de toda laya intentaron competir con los
diarios mds prestigiosos. Los que aqui nos convocan no
se plantearon como interlocutores del Estado o la clase
politica, cuestién que si hicieron los recién nombrados o
sus émulos. Antes bien, crearon nichos discursivos con
el doble propésito de participar en el debate publico con
una voz critica y de llegar con su mensaje a un segmento
del creciente publico urbano provisto de capacidades
lectoescritoras.

Caben aqui los autodenominados “diarios chicos”,
periédicos satiricos o “joco-serios” que proliferaron desde
1880, tanto en la capital chilena como en otras ciudades.
:De qué manera concibieron estos su labor en el terreno
de la prensa? ;En qué términos conceptuaron el desem-
pefio, las ideas y el contenido general de sus colegas, los
periédicos de mayor abolengo? Y, mds importante, ;cémo
legitimaron su propia posicion discursiva en el competido
escenario del cambio de siglo?

Una premisa bdsica a considerar es que la prensa
satirica desarrolla, casi por definicién, un discurso de
segundo grado, derivado de modelos politicos y estéticos
dominantes en una determinada sociedad. Esos modelos,
sus encarnaciones sensibles y el soporte ideoldgico que
les brindan sus adherentes a través de diversas manifes-
taciones y précticas culturales (sea de manera organica y
sistemética o esporddica y desordenada) son la materia
prima que el lenguaje satirico desestabiliza y pone en
evidencia. Sea por medio de la palabra o sea a través de la
imagen, la expresién mds cercana y el blanco mis obvio
al cual atacar era precisamente la taciturna “prensa seria’,
los “diarios grandes”.
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Debe recordarse lo anterior porque los “diarios chi-
cos” fueron incansables en interpelar a los periédicos mas
importantes. Nimero tras nimero bregaron por volverse
interlocutores de E/ Ferrocarril, EI Mercurio, La Epoca,
El Estandarte Catdlico, El Independiente, El Chileno 'y El
Diario Ilustrado, entre otros. Aunque era un didlogo casi
imposible, donde los “diarios grandes”iban a una derrota
segura si concedian la palabra. De ahi, tal vez, el desdén
silencioso con el cual intentaron ignorar las ubicuas hojas
satiricas, pese a su evidente presencia y sus tirajes nada
despreciables.

No sorprende, entonces, que los artifices de la
prensa satirica leyeran y analizaran hasta la saciedad a sus
adversarios, convirtiéndose en excelentes conocedores del
mundo periodistico de la época. Para quienes redactaban,
ilustraban y editaban “diarios chicos”, el socavamiento de
la prensa seria corrié en paralelo con la tarea de labrarse
una tribuna autorizada para emitir un discurso propio.
En lo que sigue se describen cuatro ejes argumentativos
al respecto, dando cuenta de los cambios en el periodismo
desde la perspectiva de un pufiado de hojas que adapté
su lenguaje al contexto de la cuestién social, buscando
mayor afinidad con los problemas del publico que aspiraba
a representar, y para quienes desarrollaba una actividad
redentora y pedagégica desde la prensa.

El trabajo se basa en publicaciones de Santiago,
concentrindose en periddicos cuya edicién se sostuvo
sistemdticamente por varios afios, en algunos casos con
mids de una época editorial y cuyos directores, redactores
e ilustradores no recibieron la sancién social del gremio
periodistico. La excepcién fue, hasta cierto punto, Juan
Rafael Allende (1848-1909), el prolifico “Voltaire chi-
leno”, reconocido — y combatido — en su época y redes-
cubierto recientemente por la historia cultural (Salinas
et al., 2001). No sucedi6 asi, en cambio, con sus colegas
de menor abolengo Hipdlito Olivares y José Gregorio
Olivares, Juan Bautista Peralta y José Rafael Carranza,
editores y redactores de periédicos como E/ Aji'y José
Arnero, que, si bien no alcanzaron fama o reconocimiento,
lograron que sus hojas tuvieran tirajes significativos: 8.000
ejemplares en el caso del dltimo, en 1905, que llegarian
a bordear los 15.000 una década después; 11.000, en el
caso de E/ Ferrocarrilito, en 1881. Se intenta dar cuenta,
ademis, del arco temporal 1880-1910, durante el cual
se dio una serie de transformaciones sociales, culturales
y periodisticas que tuvieron una expresién clara en los
“diarios chicos”. Se aludird en ocasiones a hojas editadas
en Valparaiso, dada tanto su relevancia como porque la
prensa capitalina dialogaba a menudo con sus colegas del
puerto y ambas urbes, asi como las ciudades intermedias
delaregién circundante, eran consideradas un solo espacio
comunicacional (Velasco, 1873).
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Algunos elementos comunes permiten caracterizar
este grupo heterogéneo de publicaciones. De entrada, su
aparicién repentina y, en la mayoria de los casos, su mds
repentina desaparicién. Eran periddicos surgidos al calor
de una coyuntura — bélica, politica, electoral —, que podian
durar apenas un par de nimeros, unos cuantos meses, o,
los mds afortunados, consolidarse en el tiempo y superar el
afo de ediciones. En ello pesé el éxito de algunos titulos,
asi en cuanto al contenido de su propuesta como en el
aspecto financiero y organizativo.

Un segundo punto en comun fue el recurso al
lenguaje satirico. Aqui hubo un parteaguas que llevé a
rivalizar a algunos periédicos joco-serios. No fue casuali-
dad que aquellos que ocuparon las sdtiras mds punzantes y
desacralizadoras del orden establecido fueran los “diarios
chicos” de tendencia liberal (Zaldivar, 2004, p. 145). Sus
rivales catdlicos o neutrales en esta disputa doctrinaria
pusieron en juego un humor de guante blanco, poco ra-
belesiano o “bajtiniano”, salvo durante la agitacién previa
a la Guerra Civil de 1891 (Salinas ez a/., 2005).

Tercero, las condiciones materiales y administrati-
vas de la labor periodistica. Los titulos satiricos de mds lar-
go aliento fueron aquellos que parecen haberse organizado
como empresa periodistica y contar al menos con alguna
capacidad instalada, fuera en préstamo, arrendamiento o
propia. En general, los de base econdmica débil tendieron
a subsistir un corto periodo y su precariedad se trasunta
en el formato y las caracteristicas gréficas del periédico.
Lo mismo vale decir para mantener ciertos niveles de
venta o suscripcién —abarcando incluso provincias— que
asegurasen algin beneficio (més de 10.000 ejemplares por
edicién los mds exitosos).

Cuarto, la utilizacién de imdgenes. Si bien no
todos los “diarios chicos” las traian, fue un anhelo com-
partido ofrecer grabados (caricaturas casi siempre, con
similar 4nimo irreverente y socarrén que los textos) a sus
favorecedores. Era una herramienta 1til y necesaria por
partida doble, existiendo una baja proporcién de publico
lector, y un conjunto socialmente heterogéneo de hombres
y mujeres bien informado y dvido de novedades aunque
no supiera leer. Los periédicos de mayor éxito tuvieron
grabadores eficaces, los cuales con el tiempo crearon
imdgenes y recursos visuales reconocibles, en didlogo con
ese publico que celebraba una buena caricatura y podia
llevarla hasta los muros de sus viviendas o de sus cantinas.

Los recursos grificos incidieron en el modo de
describir la escena periodistica de fines del siglo XIX.
En un gesto muy caracteristico de la prensa de caricaturas,
los “diarios chicos” recurrieron a la personificacién (Tillier,
2002). Cada periédico fue representado plisticamente
con los rasgos fisicos de su director o redactor princi-
pal, verdadera cara visible y responsable de los juicios

emitidos por su publicacién. De esa forma, el presbitero
Luis Campino fue la encarnacién del diario catélico £/
Porvenir (1891-1906), Joaquin Walker Martinez, de E/
Constitucional (1893-1895),y el sacerdote Rodolfo Vergara
Anttnez, redactor de E/ Chileno (1883-1924),1a faz visible
de dicho diario (Figura 1, E/ Padre Padilla, 18/12/1886, p.
2-3), entre otros. Una estrategia discursiva de tales carac-
teristicas ofrecia varias ventajas. Por una parte, respondia
a cierta tradicién del grabado satirico desarrollado tanto
en Europa como en otros paises del continente latinoa-
mericano, amén de las publicaciones chilenas del periodo
1858-1867 que primero difundieron las caricaturas (Ma-
tallana, 1999; Gantus, 2009). Tratandose de un recurso
probado y conocido, este uso metonimico del hombre tras
la pluma permitia traer a éste al ruedo para desestabilizar
la plataforma enunciativa de pretendida objetividad y
racionalidad que animaba su quehacer.

Consecuencia de lo anterior era la posibilidad de
que ciertos colegas se volvieran personajes habituales de
las cargas humoristicas dibujadas, reconocibles por el
publico receptor y objeto de mds puyas a medida que la
polémica se encendia por razones politicas, doctrinarias
o estrictamente periodisticas. Aunque la personificacién
no se circunscribié a los periédicos enemigos, ya que se la
empleé asimismo para representar a redactores y diarios
cercanos o aliados y hasta para poner en escena al periédico
propio, como se aprecia a Juan Rafael Allende, editor de
El Padre Cobos, acompafiado de periodistas liberales y
conservadores (Manuel Blanco Cuartin, Isidoro Errizuriz
y Zorobabel Rodriguez) haciendo tambalear al primer

mandatario (Figura 2, E/ Padre Cobos,11/04/1882,p. 2-3).

Plumas a sueldo: el ejercicio
periodistico cuestionado

En un contexto de dcidas contiendas politicas y
con un campo periodistico en plena modernizacién, las
necesarias alteraciones surgidas de ese proceso implica-
ron una serie de definiciones. A partir de las dos tltimas
décadas del siglo XIX, la prensa chilena modificé sus
patrones de organizacién interna, cambio que fue de la
mano con la estructura y el cardcter de los contenidos que
publicaba y, no menos importante, de quienes elaboraban
los periédicos, tanto en su aspecto directivo como textual
(Ossandén y Santa Cruz, 2001). Hasta la vuelta del siglo,
los “diarios grandes” exhibieron un cariz que combing el
apego a un partido politico o una postura ideolégica con la
apertura a contenidos informativos del pais y el extranjero,
secciones misceldneas y publicidad e insertos de diverso
origen, tendencia que seguiria acentudndose con el correr

del siglo XX.
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Parala combativa prensa satirica, esas transforma-
ciones se tradujeron en un conjunto de ansiedades respecto
del ejercicio periodistico. Desde la trinchera enunciativa
donde ella se situaba, este tuvo siempre una carga misional
y de sacrificio: sus plumas alumbrarian al pueblo y traerian
la luz de la verdad, pese a los costos personales y econd-
micos que ello implicara, aunque algunos publicistas, Juan
Rafael Allende en particular, lograron que sus periédicos
subsistieran y obtuvieron algin rédito, si bien minimo
(Poncio Pilatos,28/01/1899, p. 4).

Este problema se aprecia desde comienzos de la
década de 1880, cuando, a raiz de la Guerra del Pacifico
(1879-1883), la prensa vivié un auge con la aparicién
de nuevos actores y el crecimiento del pablico. Durante
esa coyuntura surgi6é E/ Ferrocarrilito, en abierta burla a
E] Ferrocarril, principal diario de la época y vocero de
los intereses de la elite liberal. Un aspecto llamativo en
la produccién grafica y textual del primero fue su preo-
cupacién constante por las formas materiales y el orden
administrativo, organizacional y financiero de los “diarios
grandes”, particularmente su consagrado “progenitor”.

Figura 1. “Hablen, hijos de fraile”, 1886.
Figure 1. “Speak, sons of friar’, 1886.
Fuente: Biblioteca Nacional.

Figura 2. “La opinién minando al Olimpo”, 1882.
Figure 2. “Opinion eroding Olympus”, 1882.
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Con tanta sorna como arrojo, dados sus recursos
tipogréficos limitados condicionados por su base econé-
mica precaria, E/ Ferrocarrilifo no escatimé comentarios
sarcédsticos contra aquél. Lo tildé de avaro y se refirié
dcidamente al trato vejatorio que otorgaba tanto a sus
empleados como a los nifios que vendian el diario en las
calles (E/ Ferrocarrilito, 21/07/1880, p. 4). El pequefio
periédico satirico cre6 un paralelo entre la reputacién de
adalid del liberalismo econémico que se habia forjado £/
Ferrocarrily aquello que exhibia en sus précticas cotidia-
nas. Su organizacion productiva, orientada a maximizar
ganancias y bajar costos, le permitia constituirse como
una empresa exitosa, aun cuando llevaba tales postula-
dos hasta un extremo despreciable, rayano con la usura.
La mercancia noticiosa era un agravio a los postulados
altruistas del periodismo (Figueroa, 1886). Ataques de
un tenor parecido fueron hechos por la misma hoja sa-
tirica en contra de £/ Mercurio. A las puertas de la nueva
centuria, Poncio Pilatos lanzé una andanada en el mismo
sentido: “Yo acuso a la prensa, que ya no se ocupa de los
intereses jenerales de la Nacion, sino que solamente en
hacer el negocio de sus editores o accionistas” (Poncio
Pilatos, 13/06/1899, p. 1).

Algunos “diarios chicos” hicieron gala de una veta
pronunciadamente clasista para analizar la organizacién
de la prensa como empresa comercial. José Arnero alerté en
1905 alos suplementeros (vendedores callejeros de peri6-
dicos) sobre el intento de las principales hojas capitalinas
para cambiar el sistema de venta y distribucién, medida
atentatoria contra el trabajo de aquellos. Los empresarios
periodisticos eran “miserables esplotadores”, apenas una
“docena de ociosos i badulaques”, un puftado de “duefios
de diarios que han repletado sus arcas i han llenado sus
estémagos con el sudor de todos nosotros” (José Arnero,
16/10/1905, p. 4).

En el caso de E/ Heraldo (1880-1936), vocero del
Partido Radical en Valparaiso, E/ Ferrocarrilito lo atacé
desde su debut censurando su organizacién financiera, la
cual ridiculizé con un grabado (Figura 3, E/ Ferrocarrilito,
13/08/1880, p. 1) donde un mendigo ruega una moneda
a un banquero. Al poco andar, el blanco de criticas fue la
postura dubitativa, cuando no contradictoria, del perié-
dico en cuestién. El discurso conciliador de E/ Heraldo en
algunas materias fue leido como desafeccién de la causa
comun contra los clericales e intento de componenda,
tanto con estos como con el Ejecutivo (E/ Ferrocarrilito,
31/10/1880, p. 1). Algunos periédicos podian llegar a
extremos en su indefinicién: “Didjenes es cosmopolita en
politica i relijion, es decir que es mason-liberal-conserva-
dor-rojo-clerical-monttvarista-libre-pensador” (E/ Padre
Padilla, 18/10/1884,p.1). Misma cosa se afirmé sobre E/
Mercurio de Valparaiso, encarnando el ataque en su redac-



“Diarios chicos” y “diarios grandes”: la critica visién de la prensa chilena segln los periédicos satiricos, 1880-1910

tor principal, Manuel Blanco Cuartin (E/ Ferrocarrilito,
03/05/1886, p. 1).

Los “diarios chicos” dispararon también contra
las pricticas de los propios periodistas. En un periodo de
transicién hacia la plena autonomia y profesionalizacion
del medio, las funciones desempefadas por los hombres
de letras dentro de cada equipo de redaccién se confun-
dian. La informacién noticiosa no era preponderante en
1880, como si lo seria dos décadas después, cuando se fue
recortando con nitidez la figura del reporzer, siguiendo los
modelos transnacionales de especializacién periodistica.
Antes de ello, redactores y escritores de géneros variados
daban cuerpo a los “diarios grandes”, mds afines con los
publicistas decimondnicos, cominmente verdaderos
hombres publicos con actuacién en la politica partidista,
el parlamento, los tribunales y la literatura (Santa Cruz,
2010; Bonilla, 2014).

Ejemplo de aquello era Isidoro Errazuriz, redactor
de La Patria y El Mercurio de Valparaiso, antiguo adalid
liberal y gran orador, quien sin embargo renegaba de
sus ideas constantemente: “Martillo permanente de la
palabra; pluma ofrecida siempre al mejor postor; gran
derrochador y vicioso abominable. El ruisefior del pasa-
do, es hoy apenas un jilguero cordillerano” (La Lanceta,
16/06/1890, p. 2). Algo parecido se afirmaba sobre otros
conocidos personeros al iniciar la década de 1890: “:En
qué se parece don Julio Zegers 4 don Maximo R. Lira?
En que no se les conoce papd ni mama. ;Y en qué mas?
En que venden su conciencia, su palabra i su pluma” (La
Lanceta, 16/06/1890, p. 3).

El célebre Benjamin Vicuiia Mackenna, a medias
tintas entre la historiografia y el periodismo, siempre
activo, poligrafo notable, ejercia en la prensa “llenando
veinte columnas por dia con noticias que nadie cree”
(E! Ferrocarrilito, 06/01/1881, p. 2). Ello provendria de
la multiplicidad de periédicos y revistas con los cuales
colaboraba, restindole, por tanto, veracidad a sus aser-
tos, carentes de un domicilio enunciativo claro. Vicufia
Mackenna enviaba cotidianamente textos a E/ Mercurio,
pero también a Los Tiempos, publicaciones que no siem-
pre coincidian en su visién de la actualidad (Figura 4, E/
Ferrocarrilito,17/08/1880, p. 1). A ello sumaba la creacién
de diarios, como E/ Nuevo Ferrocarril, y la utilizacién de
una serie de tribunas publicas para imprimir textos de
diversa indole, que le costaron no pocos enfrentamientos
con otros periodistas, dando pie a nuevos ataques de los
“diarios chicos” (E/ Ferrocarrilito, 16/12/1880, p. 1).

En opinién de estos tltimos, los periodistas de las
publicaciones mds reputadas no tenfan un compromiso
real con las causas que defendian. Eran una verdadera
casta que trabajaba por dinero, negdndose a cumplir
su funcién social y convirtiéndose en enemigos de las

Figura 3. “E/ Heraldo buscando suscripciones”, 1880.
Figure 3. “The Herald looking for subscriptions”, 1880.
Fuente: Archivo Central Andrés Bello, Universidad de Chile.

Figura 4. “Una carpa literaria”, 1880.
Figure 4. “A literary tent”, 1880.
Fuente: Archivo Central Andrés Bello, Universidad de Chile.

clases trabajadoras, publico preferente de periédicos
como E! Aji'y José Arnero (José Arnero, 22/02/1906, p. 2
y 11/05/1908, p. 2). Las mudanzas politicas frecuentes
y los miltiples domicilios editoriales donde escribian
aquellos periodistas se debian a una cuestionable relacién
con el dinero. Al contrario de la tarea misional que se
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asignaban a si mismos, ilustrar al pueblo con las armas de
la razén, los colegas de los “diarios grandes” sucumbian
ante empleadores mds generosos.

Durante todo el periodo en cuestién se discutié
sobre el financiamiento de la prensa, respecto de lo cual los
gobiernos chilenos optaron por no intervenir demasiado
y subvencionar discrecionalmente algunas publicaciones,
aunque sin llegar a abanderarse con ninguna, como si su-
cedié en otros paises (Valdebenito, 1956; Gantus, 2009).
La interpretacién prictica de la Ley de imprenta de 1872
bast6 para asegurar un consenso bdsico sobre la materia.
Con esa pretendida neutralidad la 16gica mercantil tuvo
manga ancha y propicié el surgimiento de actores privados.
Segun un catastro nada auspicioso a fin de siglo:

El Ferrocarril, decano de Santiago, es un diario emi-
nentemente comercial, que slo representa los intereses
de la viuda de don Juan Pablo Urziia [su fundador,
ya fallecido].

El Porvenir representa los intereses de Leon XIII i
del Dinero de San Pedro.

La Lei representa a sus accionistas radicales, entre los
cuales hai, sin embargo, giielfos i jibelinos.

La Nueva Republica, que hasta ayer representaba
al Liberalismo Democrdtico, hoi representa a su com-
prador, don Federico Errdzuriz.

[-..] La Libertad Electoral representa a la testa-
mentaria Matte i a quienes den mds por sus columnas
[-..] (Poncio Pilatos, 04/05/1899, p. 1).

Afios antes se afirmaba que Julio Zegers “habia
fundado exclusivamente La Tribuna para defender los
intereses del millonario inglés [del salitre, John Thomas
North] i sus propios intereses” (Don Cristsbal,08/07/1890,
p- 1). Dicho periédico, de creacién reciente, se habia
publicitado como el de mayor circulacién en Chile, pero
“ahora resulta que tiene sostenedores! El diario de vida
mas robusta que hai en el pais necesita de la dieta que le
dan los Dévila Larrain, los Lastarria, los Puga Borne, los
Zégers, los Barros Luco, los Matte i los Riesco!” (Don
Cristobal, 15/05/1890, p. 1).

En este 4mbito, los dardos apuntaban continua-
mente contra Agustin Edwards Ross, magnate y politico
con ambiciones presidenciales e intelectuales (Salinas,
2006). Sibien desde el punto de vista doctrinario Edwards
podria considerarse aliado de la prensa anticlerical, su
capacidad para comprar diarios, montar nuevas empresas
periodisticas y contratar redactores viciaba por completo
la actividad.

Los emprendimientos editoriales de toda indo-
le llevados a cabo por Edwards y sus descendientes, o
financiados por la fortuna familiar, sufrieron ataques
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constantes. La revista Zig-Zag (1905-1964), creada por su
hijo Agustin Edwards Mac-Clure, pionera en el género
del magazine y muy exitosa editorial y comercialmente,
fue llamada “la miasma literaria que en forma de revista
ofrece dominicalmente el simpdtico i amable Ministro
de Relaciones Esteriores vulgo Cucho Edwards” (Jos¢
Arnero, 01/10/1905, p. 4). Esta revista se llevaba “publi-
cando siempre retratos de novios ricos, palacios burgueses,
kermesses (borracheras) de caridad en que se lucen trajes
y alhajas” (José Arnero, 15/01/1906, p. 3). El Mercurio
de Santiago, perteneciente a la misma familia, era “el
pasquin de la burguesia, el 6rgano de los esplotadores, el
defensor de los monopolios”, mientras que su propietario
“es el [sefior] feudal mas poderoso de Chile” (José Arnero,
26/10/1905, p. 4).

Los redactores mds sefieros del grupo editorial
financiado por Edwards fueron también puestos en la
palestra y ridiculizados, como se hizo con Joaquin Diaz
Garcés y Carlos Silva Vildésola. Sobre el dltimo, el breve
y sarcdstico semanario Sin Sa/ publicé una caricatura
(Figura 5) donde se lo representa como un lacayo en-
cadenado a “el cuarto poder” a quien sirve, simbolizado
por las iniciales del duefio de la empresa periodistica que

EL CUARTO PODER

Figura 5. “El cuarto poder”, 1907.
Figure 5. “The fourth power”, 1907.
Fuente: Biblioteca Nacional.
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reunia a F/ Mercurio, Zig Zagy Las Ultimas Noticias. Los
versos alusivos estamparon: “Es un tipo de inglés hecho 4
navaja/ que no tiene de inglés sino la ropa./ El fisco 6 E/
Mercurio,cuando viaja,/ saben bien /o gue vale por Europa”
(Sin Sal,31/01/1907, p. 4).

La dinastia Edwards figura entre el dltimo cuar-
to del siglo XIX y las primeras décadas de la siguiente
centuria manipulando la opinién publica. Por ello, Don
Cristébal podia afirmar con un guifio irénico al catecismo
de la época que ella “suele ser representante, né de todo
un pueblo, sino de una familia Matte, de un Agustin
Edwards i de un Julio Zegers, tres personas distintas i
una sola ambicion no mis. E/ Mercurio, La Patria i La
Epom pertenecen a un solo millonario; de modo que esos
tres diarios representan la opinion de un solo usurero”
(26/06/1890, p. 1).

Sus caudales les permitian fundar periédicos,
adaptarlos a las tecnologias modernas y, en especial, pagar
redactores y periodistas (Silva Castro, 1960). Mientras en
1890 Agustin Edwards Ross fue caricaturizado cual em-
presario circense que mantenia como perros amaestrados a
los redactores de los diarios de su propiedad (Don Cristébal,
03/05/1890, p. 2-3), 16 afios después Agustin Edwards
Mac-Clure era “el amo” cuya voz resonaba en la escritura
de periodistas como Benjamin Vicufia Subercaseaux:
“escribe lo que su patrén le manda, la voz de su conciencia
es apagada por el ruido del oro con que lo compran” (José
Arnero, 13/01/1906, p. 3).

Fueran los Edwards o fueran otros, los vinculos
espurios de la prensa con el dinero se volvieron comentario
obligado en el Chile del 1900. Es un tépico que puede ras-
trearse al menos hasta la década de 1860, cuando se atacé
a periodistas de renombre como Justo Arteaga Alemparte
de vender su pluma al mejor postor (La Penca,1868). Sila
idea proliferé 40 afios después se debid, por una parte, a
las transformaciones del campo periodistico que afectaron
tanto al texto como a sus condiciones de produccion
materiales. Pero constituye también un indicativo social
respecto al estado de alerta del publico sobre el producto
impreso que llegaba a sus manos, frente al cual reaccioné
con creciente suspicacia y con el anhelo de escudrifiarlo.

Espiando dentro de la redaccion

Los “diarios chicos” fueron también generosos en
descripciones del trabajo periodistico, con sus miserias y
grandezas. A un siglo de distancia, resultan muy utiles
para comprender las pricticas editoriales y la organizacién
laboral dentro de un medio de comunicacién funda-
mental para aquilatar el desarrollo cultural y politico de
los paises, segun la visién prevaleciente en el siglo XIX.
La mirada que entregan es dcida, acorde al tono burlén de

la prensa satirica, que comenzaba atacando a sus rivales
y terminaba sin embargo mostrando sus propias labores
tras bambalinas.

Recordemos que pricticamente todos los editores
y redactores de los “diarios chicos” iniciaron sus armas
periodisticas en “diarios grandes” (Donoso, 1950; Figue-
roa, 1886; Arellano y Yecorit, 1894). Ahi desempefiaron
distintas tareas, con diversos grados de responsabilidad y
aspiraciones constantes por escribir y forjarse un nombre
en la batalla de las ideas impresas. Tal fue el caso, entre
otros, de Hipélito Olivares, director de E/Aj7, quien tra-
bajé en la imprenta del periédico E/ Independiente (EAjt,
09/12/1889, p. 1). El aprendizaje del oficio fue puesto al
servicio del periodismo de trinchera cuando se alejaron
para fundar nuevos periédicos, o pudieron incorporarse a
un proyecto colectivo de prensa independiente.

Toda la experiencia acumulada sirvié para sustentar
una labor fuertemente misional, donde el periodista “debe
divul[gar] lo malo,/ I atacar firme el abuso/ Su pluma debe
ser chuso,/ Que le dé al abuso palo.// Tal es la pesada car-
ga,/ Que estd llamado a cumplir,/ La verdad debe decir,/
Por mas que sea esta amarga” (E/4;7,10/03/1892,p.1). Sin
embargo, seglin propio testimonio de los “diarios chicos”,
la organizacién del trabajo dentro de los periédicos distaba
de ser una mesa de debate racional y elevada.

La prensa joco-seria se encargd de ensefiar al
publico cudnto de prosaico y terrenal podia tener la
labor del periodista, dibujando una visién contrapuesta
al altruismo y la inspiracién poética. Asi, E/ Ferrocarrilito
podia mostrar un grabado de un idealizado redactor de su
propio equipo “en elucubraciones metafisicas”, pluma en
mano y ataviado de levita y sombrero de copa, cual escritor
romdntico; y contrastarlo con imigenes mds acordes con
su tono habitual de burla, donde los supuestos redactores
del pequefio periédico tienen innumerables desventuras
y sufren, entre otros, los rigores de la prisa por el afin
informativo, segin se los puede apreciar tomando nota de
las sesiones parlamentarias (E/ Ferrocarrilito,02/06/1880,
p- 1y 06/06/1880, p. 1).

Los “diarios chicos” podian compartir el halo de
optimismo en torno a los hombres de letras, pero de-
sacralizandolo de plano. Algunas hojas satiricas dieron
cuenta también de las condiciones de trabajo dentro de
las imprentas que manufacturaban los diarios capitalinos.
Nada habia de romdntico para cajistas y tipégrafos que
debian someterse a jefes despéticos o cuya cotidianeidad
laboral se veia alterada para maximizar las ganancias de los
propietarios. £/ Aji'y José Arnero adoptaron una seriedad
total para abogar por los trabajadores tipogréficos, un
oficio altamente valorado y que podia ser coronado por
un desempefio como redactor, aunque también mostra-
ron simpatia por los suplementeros, nifios y jévenes que
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vendian la prensa en las calles, eslab6n menospreciado
de la cadena de produccién periodistica que era sin em-
bargo fundamental (E/A4jz, 16/11/1891, p. 1; José Arnero,
05/06/1905, p. 2 y 21/08/1905, p. 4).

Exponer, casi como denuncia, el espacio intimo
de las salas de redaccién permitia bajar a los periodistas
del sitial donde ellos mismos encumbraban su quehacer.
Era un razonamiento persuasivo para horadar el poder de
los enemigos politicos. Ello podia realizarse recordando
la actividad de los “redactores de tijeras”, quienes, lejos de
escribir o poner en ejercicio creativamente la pluma, se
limitaban a copiar y extractar informaciones traidas por
el cable internacional o los periédicos provinciales y de la
competencia. Se trataba de una prictica comun y cada vez
mis vilipendiada por los periodistas de mayor renombre
(Velasco, 1873). Eduardo Hempel, antiguo cronista de
E] Ferrocarril, fue objeto de unos versos elocuentes al
respecto: “Encarnacion de papéd [E/ Ferrocarril]l/ Se le
parece bastante/ Es audaz i petulante, pero no va mas alld./
Hoy su mision se reduce/ A leer i tijeretear,/ Es por ende
a rabonar/ Lo que el cronista produce” (E/ Ferrocarrilito,
26/09/1880, p. 3).

En paralelo, la alusién a que redactores y editores
de otras publicaciones escribian “con las patas”fue utiliza-
da a menudo (Figura 6, E/ Ferrocarrilito,09/11/1880, p. 1).
Esa idea sirvié de municién contra enemigos ideolégicos
y, con menor safia, como advertencia o censura amistosa
hacia colegas carentes de competencias lingiisticas ela-
boradas. En el primer caso, José Arnero disparé contra “un
anarquista de nuevo cufio [...] que defiende los intereses
de los patrones, que se confiesa i comulga a menudo [...]
con la pata escribe en E/ Chileno i que obedece al nombre
de Lucho Ross” (José Arnero, 09/10/1905, p. 3).

Esta hebra argumentativa da cuenta de las preten-
siones intelectuales y los egos creativos que concernian al pe-

Figura 6. “Los redactores de El Heraldo en su pedestre ejercicio”,
1880.

Figure 6. “El Heraldo's staff writers in their pedestrian exercise”,
1880.

Fuente: Biblioteca Nacional.
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riodismo en tanto actividad del espiritu y profesién liberal,
cuya materia prima eran las palabras. Como no estaba del
todo diferenciado de la literatura, quienes ejercian funciones
en la prensa aspiraban también a ser literatos o, cuando
menos, un reconocimiento de su talento escribiendo. Si la
progresiva emancipacién del discurso periodistico (Ossan-
dén y Santa Cruz, 2001; Alvarado, 2016) tendi6 a separar
aguas y crear oficios paralelos de la pluma, la metifora de
“escribir con las patas” continud teniendo peso para develar
la trama oculta de la produccién periodistica. En efecto, a
medida que el siglo dio la vuelta, resulté innegable que la
prensa se llenaba de informacién noticiosa, contingente y
variada, cuya representacion verbal no precisaba mayor forja,
salvo una prosa clara y sintética, capaz de camuflar su propia
armazon lingtistica (Silva Vildésola, 1936).

Permitir que el pablico lector y receptor de las
imdgenes atisbara el interior de la sala de redaccién bus-
caba menoscabar las pretensiones de los “diarios grandes”.
Ponia al descubierto las vanidades personales, tanto como
la falibilidad del discurso de aquellos y cudles eran sus
fuentes de inspiracién. Aqui se puede apreciar un claro
nexo con el tema del financiamiento antes mencionado,
ya que los periodistas a sueldo de un magnate o un poder
econémico mayor figuraban intercambiando palabras
por monedas, como se caricaturizé al historiador, escri-
tor y politico Miguel Luis Amundtegui, agobiado por el
litigo y el pago de los montt-varistas (Figura 7, Didjenes,
06/06/1884, p. 3).

Este mismo recurso tuvo otras variantes, donde se
descorria el velo de aquellas vitrinas publicas que consti-
tuian los periédicos para encontrarse que, detrds de aquél,

Figura 7. Miguel Luis Amunétegui, pluma alquilada, 1884.
Figure 7. Miguel Luis Amunategui, rented quill, 1884.
Fuente: Biblioteca del Congreso Nacional.



“Diarios chicos” y “diarios grandes”: la critica visién de la prensa chilena segln los periédicos satiricos, 1880-1910

los hombres de la prensa perdian todo decoro (Piccato,
2015). El Ferrocarrilito desarrollé esta idea festivamente,
convirtiendo a los artifices del mismo periédico satirico
en personajes con nombres graciosos (Pepito Pimentdn,
Tucdquere, Doctor Ortiga, Pela-monos, Aji, Pimienta,
entre otros) y aspecto desastrado, a quienes ocurrian todo
tipo de aventuras y desventuras ficticias en su quehacer
cotidiano, impidiéndoles por tanto cumplir con su anhe-
lo informativo o elaborar grabados artisticos. Es decir,
hubo voluntad de humanizar a quienes ejercian el oficio
periodistico, ensefiandolos mds cercanos en su actuar y
desarmando las altas tribunas desde las cuales pretendian
moldear la opinién publica.

Similar vena humoristica, si bien mds cdustica y
alifada, se hizo extensiva para mofarse de los periodistas
rivales. Los redactores de “El Hedor” (por E/ Heraldo), en
efecto, “[...] Flacos como una lombriz/ Sélo sombrero i
nariz,/ Se les ve a esos seflores./ Sus tripas el aire atrue-
nan/ Sus labios secos estan/ I no hallan un solo pan/ I
mas de viento se llenan./ Ni con el hambre discurren” (£/
Ferrocarrilito, 03/11/1880, p. 1). El interior de las salas
de redaccién de los “diarios grandes” era tanto o mds
digno de risa que el de aquellas de la prensa joco-seria. E/
Estandarte Catdlico, por ejemplo, era una oficina ocupada
exclusivamente por clérigos, personajes sin atribucién de
género muy clara, de sotanas largas y oscuras, desprovistos
de los objetos convencionalmente asociados a los hombres
de letras dedicados al trabajo intelectual y la escritura, y
puestos en actitud de espera ansiosa frente a la prensa

liberal para criticarla (E/ Padre Padilla, 13/04/1886, p.2-3).

Animales, alimanas y plumas
sin razon

El corolario de la mirada inspectiva que los “diarios
chicos” efectuaban contra los “diarios grandes” implicé
un cuestionamiento total de la base enunciativa de estos.
Adentrarse en las salas de redaccién correspondia a llegar
a lo mds intimo de una labor intelectual que se suponia
transparente, expuesta siempre al escrutinio del publico,
aunque en la prictica no lo estaba y solamente los pro-
pios actores del selecto grupo vinculado con el mundo
de las letras la conocia a cabalidad. Poner en solfa a los
periodistas y ridiculizar sus pretensiones o denunciar sus
connivencias con el poder econémico y politico podia ser
una arma poderosa. Los recursos del lenguaje satirico pro-
piciaron una serie de variantes que, aplicadas a redactores
y periodistas adversarios, los ensefiaba incluso despojados
de sus cualidades antropomorfas. Si ellos escribian “con las
patas”, era porque tenian muy poco de humanos. Algunos,
como el empresario, abogado y politico Joaquin Walker

Martinez, fueron motejados y convertidos en animales
desagradables. Este destacado hombre publico fue denos-
tado como “El Chingue”, especie de zorrillo cuyos fluidos
pestilentes se equiparaban con la tinta que destilaba su
pluma en el periédico E/ Constitucional (Figura 8, Poncio
Pilatos, 12/04/1894, p. 2-3). Una alusion escatolégica de
calibre tanto o mds alto se habia lanzado antes contra
Rodolfo Vergara Antunez, redactor de E/ Estandarte
Catdlico: “en dos versos se me acuerda/ Hacer su historia
sucinta:/ Jamds escribe con tinta,/ Sino que escribe con...”
(E! Ferrocarrilito, 20/10/1886, p. 1-2).

Tal como respecto de otros personeros, los “diarios
chicos” recurrieron a la animalizacién y la bestializacién
de quienes daban forma a la prensa enemiga. Durante las
décadas de 1880 y 1890, abundan caricaturas protagoni-
zadas por animales, diablillos y alimafias ponzofiosas en
oficinas de redaccién que resuman infundios construidos
como conjuros o pociones maléficas: es el terreno oscuro
de la sinrazén y la falta total de razén. Se escenificé asi
el proceso que llevaba a tejer un discurso basado en la
supersticién y el lenguaje apodictico. No cabia la critica
racional frente a ello, sino su denuncia y la burla mds des-
carada, el escarnio ante quienes se mostraban incapaces de
subirse al tren del progreso y las libertades decimondnicas
e insistian en volver al oscurantismo colonial (De la Torre,
2010). Tal ataque se hizo sentir en particular desde los
periédicos joco-serios liberales contra la prensa catélica
(Loyola, 2016).

Es posible apreciar por tanto una serie de diablil-
los inspirando a los redactores de E/ Estandarte Catdlico,
quienes aparecen convertidos en aves de rapifia y gatos
(Figura 9, E1 Padre Cobos, 22/08/1882, p. 2-3). De ma-
nera similar, las diatribas contra la prensa conservadora
y ultramontana situaban a sus principales publicaciones
(EI Chileno, El Constitucional, El Porvenir y La Union)
azuzando el fuego y revolviendo una “piscina de odios y
venganzas’, bajo la mirada atenta de un siniestro buitre

Figura 8. “El Chingue redactando E/ Constitucional’, 1894.
Figure 8. “The skunk writing E/ Constitucional’, 1894.
Fuente: Biblioteca del Congreso Nacional.
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Figura 9. Dentro de la redaccién de El Estandarte Catdlico, 1882.
Figure 9. Inside the newsroom of E/ Estandarte Catdlico, 1882.

Figura 10. “Revolviendo la piscina”, 1894.
Figure 10. “Stirring the pool”, 1894.
Fuente: Biblioteca del Congreso Nacional.

con el rostro del arzobispo de Santiago, Mariano Casanova
(Figura 10). Aqui, “Con su lenguaje procaz/ Que la cultura
destierra,/ En una labor tenaz,/ Ellos ;Ministros de paz!/
Vociferan jguerra! jguerra!// Pero se dan buenas mafias/
Esos misticos chacales/ Para sacar las castafias:/ {Quieren
que los liberales/ Se destrocen las entrafas!” (Poncio Pilatos,
05/04/1894, p. 4).

Segun Bertrand Tillier (2002, p. 83), el dibujo
satirico decimondnico revitalizé una tradicién antigua de
metaforas animales que cobré nuevos brios desde la Revo-
lucién Francesa. Caricaturizar a un individuo como animal
significa, por una parte, rebajarlo moralmente a partir de
la degradacién de su cuerpo y la equiparacién con especies
biolégicas inferiores. Por otra, representar a un humano
como animal o bestia permite exhibir su verdadera identidad
y que aflore aquello que permanece oculto o camuflado por
las normas sociales. El desparpajo del grabado humoristico
opera en consecuencia como una verdad reveladora en for-
ma de denuncia contra un adversario y de reafirmacién de
una idea o mensaje compartido por determinada comunidad
interpretativa (Cornejo, 2006).
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En el caso de los artifices de la prensa, esta her-
ramienta retérica servia para sindicar a los adversarios
como ineptos, pero sobre todo como seres irracionales.
Animalizados, los redactores de las publicaciones rivales
no solo eran denunciados por su escaso talento y su falta
de gracia en cuanto escritores, sino también se cuestionaba
abiertamente que pudieran participar del debate publico,
el cual en su cldsica formulacién burguesa se habria ba-
sado en el ejercicio critico de la razén, y tal seguia siendo
el ideal de los hombres de letras latinoamericanos de la
época, pese a los evidentes limites de dicha pretension
(Habermas, 2006; Piccato, 2005; Sagredo, 2000).

Las victimas principales de tales ataques fueron,
consecuentemente, las publicaciones catdlicas. Los “diarios
chicos” crearon incluso una linea demarcatoria frente a
ellas, alidndose de forma eventual con “diarios grandes”
de tendencia liberal, con la finalidad de evidenciar que
las posiciones de los clericales eran indefendibles en el
marco de una cultura republicana. Sobre Manuel Blanco
Cuartin, reconocido redactor de E/ Mercurio portefio, E/
Ferrocarrilito pudo afirmar: “Antiguo pelucon [conserva-
dor], tiene salidas, resquicios i tendencias liberales; mas de
una vez por esto hondas heridas le han abierto en la piel
los clericales” (E/ Ferrocarrilito, 10/05/1880, p. 3).

Estos dltimos y quienes defendian posiciones ul-
tramontanas empleando la prensa proferian “coces evan-
gélicas” (Poncio Pilatos,01/07/1893, p. 1). En 1884, Juan
Rafael Allende denuncié que ellos utilizaban el ridiculo,
la mentira y el engafio “en sus diarios, en sus pulpitos i
en sus confesionarios” (E/ Padre Padilla, 27/11/1884, p.
1), contrastando con la prensa liberal, cuyo “lenguaje es
moderado, convincente e ilustrativo” (E/ Padre Padilla,
27/12/1884, p.1).

Como no podia esperarse menos, periodistas y
hojas catélicas fueron representados visualmente como
burros, animales metonimicos de la estupidez, la ignoran-
ciayla obcecacién. Muy por el contrario, segiin demuestra
la caricatura “Argumentos clericales” (Figura 11),la prensa
liberal —que incluye en primer término al Poncio Pilatos,
emisor de la carga— ostenta un conjunto de caracteristicas
que remiten a la razén y la civilidad. De acuerdo con el
texto complementario del grabado:

Esos que miras, lector,/ Borricos de cuatro patas,/ No
son burros; no, serior;// St de conocerlos tratas,/ Verds
que son periodistas/ Adorados por las beatas [...J//
Con las patas. .. o las manos/ Suelen cojer una pluma/
Que, con fines poco sanos,/ Esgrimen, no haciendo
en suma/ Sino dar golpes feroces/ Contra aquel que
los abruma/ Con sus rasonables voces,/ Teniendo por
argumentos/ Solo rebuznos i coces (Poncio Pilatos,

15/07/1893, p. 4).
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Figura 11. “Argumentos clericales”, 1893.
Figure 11. “Clerical reasonings”, 1893.
Fuente: Biblioteca del Congreso Nacional.

;El (otro) despertar de
los trabajadores?

Silalucha doctrinaria caracterizé el campo cultural
chileno del siglo XIX, con el correr de los afios la querella
entre clericales (o conservadores) y liberales adquirié
otro cariz, renovindose con brios acordes al impetu del
siglo XX. Desde la trinchera de un periédico aguerrido
como José Arnero, que se proclamaba a si mismo “6rgano
de defensa de los rotos”, el novedoso Diario Ilustrado
fundado en 1903 era “el pasquin de Joaquin Echefique,
el defensor incansable de los intereses frailunos”. Como
6rgano de prensa, aquel defendia, “en primer lugar, a los
consumidores; los eternos zdnganos de la colmena social, a
los parisitos de claustros, a esos farsantes, que en patrafias i
mentiras esplotan al pueblo i siembran en el pais el crimen
de sodomia” (José Arnero, 30/10/ 1905, p. 3)°.

En opinién de dicho periédico satirico, otro
diario pequefio, E/ Chileno, era un “pasquin de sacristia”.
A esta coordenada editorial de todos conocida y recordada
en innumerables ocasiones por los drganos joco-serios,
se sumaba, sin embargo, que E/ Chileno, lejos de ser el
defensor del pueblo, como se argumentaba cominmente,
ostentaba en “la Calle de Bandera dos grandes propiedades
compradas con el dinero arrancado al pueblo con mentiras
ipatrafias [...], se ha hecho millonario con el 6bolo de los
trabajadores [...] es un farsante infame como todos los
burgueses son” (José Arnero, 04/11/1905, p. 4).

A lo largo de la primera década del siglo XX, se
observa un declinar en el interés de los “diarios chicos” por
la actuacién de la prensa y los periodistas catélicos, por el
solo hecho de defender esta postura y en general los in-

tereses de la curia. A pesar de episodios puntuales cuando
las diatribas volvian a surgir (considérense aqui escindalos
por abusos sexuales contra menores y la desautorizaciéon
de la jerarquia pontificia hacia determinados clérigos
populares y heterodoxos), los enemigos comenzaron a ser
otros. Dicho desplazamiento se entiende por dos factores
entrelazados. Primero, por el apaciguamiento de la disputa
doctrinaria con la iglesia catélica sobre las directrices cul-
turales del pais y el relevo efectuado por la “cuestién social”
como debate hegeménico del espacio publico (Yéfiez,
2003). Segundo, porque ese desplazamiento fue operado
por publicaciones satiricas cuyos editores y redactores
se reconocian en matrices interpretativas de ideologias
radicales de inspiracién socialista o anarquista y, en no
pocas ocasiones, participaban de organizaciones politicas
y de trabajadores de similar tendencia. Esto dltimo, que
en el caso particular de la prensa satirica chilena no ha
sido estudiado sistemdticamente, puede compararse con
lo sucedido en otros paises latinoamericanos (Diaz, 1990).

Lo anterior, a pesar que ya desde diez afios antes,
para E/ Ajila mision de los diarios joco-serios era “hacer
mas llevadera la existencia del pueblo trabajador contra los
avances del potentado i de la fuerza del capital”, ofreciendo
“defender resueltamente al pueblo de los atropellos de
que sean victimas, asegurdndoles que pueden mandar por
escrito o de palabra todo lo que les suceda en este sentido,
para publicarlos” (E/ Aj7,01/09/1890, p. 1).

La vertiente clasista para representar el campo pe-
riodistico fue mucho més notoria al dar vuelta el siglo XX,
en detrimento de la pugna de los “diarios chicos” contra el
clericalismo. Algunos editoriales de José Arnero abandona-
ron toda ironfa y analizaron el contexto comunicacional
impreso como un combate social declarado. En su opinién,
las clases trabajadoras debian desestimar “la prédica de la
prensa de los caballeros”. Los “diarios grandes” no hacian
otra cosa que enriquecerse con “el producto de la venta de
los diarios que circulan entre el pueblo i después se vuelven
contra él para apufialarlo” (José Arnero, 22/02/1906, p. 2).
El mismo periédico llamaba por tanto a boicotear tales
publicaciones y a comprender que los periodistas que ahi
laboraban eran enemigos solapados de la causa popular.
La explotacién comercial del producto impreso tenia, en
esta mirada, un correlato preciso con la explotacién eco-
némica de que eran objeto rozos y trabajadores. Uno de los
principales 6rganos de prensa chilenos del siglo XX era,
segun José Arnero, el “pasquin de los burgueses, el diario
de los asesinos, ladrones i sinvergiienzas, conocido con el
nombre de E/ Mercurio” (José Arnero, 11/11/1905, p. 4).

El grupo de publicaciones sindicado como “prensa
burguesa” era aquel que “propaga la ignorancia i defiende

3 La percepcion social respecto de las tendencias del Diario llustrado se mantuvo toda su existencia, bastante dilatada, hasta 1970. Durante las décadas centrales del siglo XX,

el famoso semanario satirico Topaze lo llamaba siempre “El Beato Ilustrado”.
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a los zdnganos de la curia”, mismo que en época de elec-
ciones o ante la beligerancia de paises vecinos adulaba
a los sectores populares, enalteciéndolos como “nobles
ciudadanos, jenerosos i valientes hijos del Pais, patriotas i
esforzados campeones del progreso”. Cuando esos mismos
sectores se alzaban contra las iniquidades del orden social,
sin embargo, los epitetos de los “diarios grandes” cam-
biaban de signo, calificando “a esos mismos desgraciados
hijos del pueblo, de pililos, pillos, bandidos, inconcientes
i salvajes” (José Arnero, 06/11/1905, p. 2).

En sus diatribas contra la posicién de defensa del
orden social adoptada por E/ Chileno -y, dado su gran
tiraje, sinénimo de popularidad —, José Arnero interpelé a
sus propios lectores: “es menester, obreros de la capital, que
rechazeis de vuestras manos i vuestras casas a esos diarios
que se enriquecen con vuestro concurso’, enfatizando que
“ningun obrero inteligente con nociones de instruccion
debe llevar en sus manos” un diario como aquel (José
Arnero, 04/11/1905, p. 4). La llamada apuntaba tanto a
los lectores y compradores reales del combativo periédico
satirico como a un universo mayor de receptores posibles,
el que parece corresponder a un terreno disputado con
su enemigo ideolégico. Nétese que José Arnero se dirige
a obreros inteligentes e instruidos, la seccién del pueblo
chileno que en este mismo editorial distinguia “de una
masa de trabajadores ignorantes o metidos a caballeros
que ha despreciado nuestra hoja”.

En un contexto cambiante como aquel, donde
entraban nuevos actores al ruedo del espacio publico y
aumentaba —y se diversificaba socialmente — el universo
de potenciales lectores, el recurso del humor parecié
volverse mds estratégico. El favor popular o, en otras
palabras, el éxito alcanzado por un “diario chico” con
tintas mds cargadas ideolégicamente que sus antecesores
en la guerrilla periodistica tenia su basamento justamente
en esta veta discursiva. Asi, afirmaba José¢ Arnero, “la in-
dolencia popular no permite todavia la fundacion de un
diario sério i si mantenemos esta pequefia hoja ello se
debe a sus secciones satiricas i humoristicas” (José Arnero,
18/11/1905, p. 2).

Con todo, la figura del periodista siguié siendo
enaltecida e idealizada, si bien sus caracteres mis brillantes
se reservaban para aquellos que defendian a los desposei-
dos. De acuerdo con unos expresivos versos:

Ante tu pluma los esplotadores/ Tiemblan de miedo i
aun de vergiienza,/ I a tu espada o pluma los traba-
Jadores/ Hoy tienen confiada su pura defensa |[...].
Tu pluma es la espada de mayor dominio/ I el litigo
son, pues, tus espresiones,/ Con que castigas aqui el
latrocinio/ Que al pueblo le dan los burgueses ladrones

(José Arnero, 19/03/1906, p. 3).
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El andlisis de las lineas argumentativas de los
“diarios chicos” da cuenta de las transformaciones que
ellos mismos propiciaron en un escenario periodistico
muy disputado. Mientras que en la década inicial del
periodo considerado los redactores de la prensa satirica
fustigaron el olvido que los “diarios grandes” hacian de los
sectores populares, y en el decenio siguiente motejaron de
oportunista e impropio el intento de la prensa catélica por
atraérselos, resulta evidente que la nocién de clase, como
categoria analitica, descriptiva y prescriptiva, primé desde
1905. Es en extremo decidor el camino seguido por José
Arnero, de tirajes siempre en aumento, autoproclamado
defensor de los “rotos”y cuyo lenguaje satirico recogia los
giros y tépicos creados por Juan Rafael Allende desde 1880.
Los redactores y colaboradores de este periédico bisemanal
(entre quienes se reconoce a algunos periodistas y dirigentes
ligados a organizaciones de trabajadores de la capital y el
Norte Grande) escribieron una serie de textos donde los
adversarios discursivos y politicos fueron sindicados como
periodistas y periédicos burgueses. La suya fue, por tanto,
una mirada tanto o mds dura que la de E/4ji'y La Pimienta,
de la década de 1890, pero alimentada y sintonizada con
los lenguajes de clase de las ideologias radicales difundidas
entre el movimiento popular organizado.

Como corolario de lo anterior se vislumbra en los
“diarios chicos” una disputa muy intensa por la repre-
sentatividad del pueblo. Es decir, por la capacidad y la
legitimidad de emitir una voz disonante, que diera cuenta
de los intereses de los sectores populares urbanos. Estos
crecieron con rapidez, de igual forma que lo hiciera su
participacién politica, si bien no llegaron a conformar
un universo ciudadano con pleno ejercicio de derechos.
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