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Sobre los estudios sociocriticos en
China: una cuestion terminologica

On Sociocritical Studies in China:
A Terminological Issue

DANIEL ALVAREZ ARMADA
Universidad de Granada, Esparia

Resumen: La sociocritica se ha convertido en los ltimos afios en un
eje de analisis cultural en los estudios literarios. Sin embargo, en con-
traste con el crecimiento de esta perspectiva en otros contextos
culturales, hay una notable ausencia de innovacion en el entorno de
los estudios literarios chinos. A pesar de la relevancia de las publica-
ciones de las décadas de 1980 y 1990, los estudios de la literatura china
desde la perspectiva sociocritica no han evolucionado. El presente
articulo se centra en los principales problemas conceptuales y ter-
minolégicos que, al parecer, impiden que este enfoque sea utilizado
y aceptado en China.

Palabras clave: sociocritica; sociologia del texto; contexto chino;
teoria literaria china; shebuixue piping.

Abstract: Sociocriticism has recently become a cornerstone of cul-
tural literary analysis. However, in contrast to this methodology’s
growth in other cultural contexts, innovation is notably lacking
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in Chinese literary studies. Despite the relevance of the 1980s and
1990s publications, studies of Chinese literature from a sociocritical
perspective have not developed further. This paper focuses on the
main conceptual and terminological problems that appear to prevent
the use and acceptance of this approach in China.

Keywords: sociocriticism; text sociology; Chinese context;
Chinese literary theory; shebuixue piping.

Introduccion

La sociocritica es una via de investigacién literaria de reciente
formacion que se apoya en el postulado de que “la realidad refe-
rencial sufre, bajo el efecto de la escritura, un proceso de trans-
formacion semiotica que codifica este referente bajo la forma
de elementos estructurales y formales” (Cros 2009, 81), y centra
sus esfuerzos en el estudio, entre otros, de como la multiplicidad
del discurso social se inscribe en el texto literario.

Desde su nacimiento en Francia en la década de 1970, la
disciplina experiment6 una rapida propagacion internacional que
ha consolidado su presencia en universidades de todo el mun-
do. Sin embargo, son escasas las investigaciones que porme-
norizan la circulacién de la sociocritica en el contexto de la
critica literaria china: ¢como llega?, o ¢ha llegado alguna vez?,
¢cuando? Son preguntas que rara vez encontramos formula-
das en el seno de los estudios sociocriticos y cuyas respuestas
se pretende ofrecer en esta investigacion.

Un avance de la respuesta a la segunda y la tercera preguntas
es que la sociocritica ingresé en el panorama intelectual chino
durante la primera mitad de la década de 1980, junto con otras
muchas teorias literarias en el contexto del “afio de los métodos”,!
y gracias al trabajo de Wu Yuetian? pronto fue conocida como

1 “Afio de los métodos” (fangfa nian}i 1%:4F) es el término propuesto desde el
ambito de la critica literaria china para designar un periodo excepcional de recepcion
de teorfas literarias occidentales. Dicho periodo ocupé gran parte de la década de 1980
y conocié su momento mas algido en 1985.

2 Wu Yuetian Z% 7% es uno de los principales impulsores de la sociocritica en China.

https://doi.org/10.24201/eaa.v5813.2855



ALVAREZ: SOBRE LOS ESTUDIOS SOCIOCRITICOS EN CHINA 483

shebuixue piping #:3FHVF, benwen shebuixue 23 #1235
o wenben shebuixue L AL 23, entre otros términos (los dos
ltimos corresponden a la traduccion de “sociologia del texto”).*

Ahora bien, antes de considerar la respuesta a la primera
pregunta, ¢como llega?, se revisaran algunos de los problemas
terminoldgico-conceptuales que, dimanados de un proceso
introductorio caracterizado por valorar inicamente la sociolo-
gia del texto de Pierre V. Zima y por una lectura de ésta en
exceso proxima a la critica socioldgica marxista, podrian estar
obstruyendo la propagacion de la sociocritica en China. Sefia-
lar este conflicto es uno de los objetivos de esta investigacion.

Trataré de establecer un didlogo entre la sinologia y los
estudios sociocriticos que permita construir un enfoque in-
terdisciplinario desde el cual desarrollar el marco tedrico. A
tal efecto, recurro a un florilegio de textos sinoldgicos en los
que apoyo las interpretaciones y analizo algunos de los hechos
historicos, lingliisticos y culturales implicados en el proceso
de introduccion de la sociocritica en China, que ubico en la
coyuntura del “afio de los métodos”. Por otra parte, a fin de
examinar las diferentes propuestas terminolégicas en idioma
chino alrededor de los estudios sociocriticos, trataré de contex-
tualizar la lectura con reflexiones de teéricos como Edmond
Cros (1931-2019), M. Pierrette Malcuzynski (1948-2004), Claude
Duchet, Antonio Chicharro, Pierre V. Zima y Wu Yuetian,
para concretar asi el marco tedrico.

3 Como se vera mas adelante, hay una notable ambivalencia terminolégica alre-
dedor de este término.

# Pierre V. Zima (1985, 9) sugiere una relaciéon de equivalencia entre “sociologia del
texto” (utilizado por él mismo para caracterizar su lectura sociocritica) y “sociocritica”.
Si bien hay controversia en cuanto a la validez de esta correlacién (Malcuzynski 1998,
197-198; Chicharro 2012, 42), donde s hay consenso es en que existen “varias corrientes
sociocriticas” (Cros 1993, 187, en Chicharro 2007, 715), y en que la interpretacién
de Zima es una de ellas (Djiman 2010, 26). Por ello, en el presente trabajo utilizo, sin
asumir la relacién de sinonimia propuesta por Zima, el término “sociologia del texto”
para remitir a la propuesta sociocritica del pensador austriaco.
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Zima y los primeros contactos sociocriticos
con el panorama intelectual chino

Son numerosos los investigadores que coinciden en afirmar
que la propagacién experimentada por la sociologia del texto
de Zima no es tan resuelta como la de las teorias de otros im-
pulsores sociocriticos,’ ya que se vio limitada a zonas de habla
francesa y alemana (Malcuzynski 1992, 13). Sin embargo, mu-
chos omiten que la obra del pensador austriaco es la Ginica que
llegd a los lectores en China gracias a la publicacién, en 1993,
de una traduccion de Manuel de sociocritique (1985).° Tampoco
mencionan que Zima parece ser el tnico de los impulsores
sociocriticos que experimento algin tipo de acercamiento al
contexto de la critica literaria china, ademas de conocer el pais
asiatico. Lo hizo en 2014, en el seno del Foro Daxia KE it
1%, organizado por el Departamento de Lengua y Literatura
Chinas de la Universidad Normal del Este de China. En dicho
foro, ademas de recibir el titulo de profesor honorario de la
universidad shanghainesa, Zima tuvo ocasion de exponer su
disertacion “Sociologia del texto e institucionalizacién del
lenguaje literario” (Zima 2014).

Ahora bien, se colige que la visita de Zima a la Universidad
Normal del Este de China no fue sino la culminacion de un
largo proceso de asimilacion de sus trabajos en ese pais, y en
cuyo desarrollo, ademas del propio Zima, se vieron involucrados
Lucien Goldmann (1913-1970) y Wu Yuetian, y que comenzo
en la Ecole des Hautes Etudes en Sciences Sociales de Parfs
(EHESS), tres décadas antes de su periplo oriental.

En este sentido, creo que una de las condiciones sine qua non
para la introduccién de la sociocritica en China se manifiesta en
los logros académicos que este triangulo de pensadores obtuvo
en la EHESS, institucion en la que se sitda el primer contacto de

5 Nos referimos a Edmond Cros y Claude Duchet.

¢ Destaca la anticipacién con la que los recursos tedricos de Zima llegaron a China.
Téngase en cuenta que en espafiol hubo que esperar veinte afios mas (2013) para ver
materializada esta traduccién, gracias al trabajo de Alfonso Correa.
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la sociocritica, en este caso la sociologia del texto, con el pano-
rama intelectual chino, gracias a una estancia de investigacion
que Wu Yuetian, especialista en lengua y literatura francesas,
realizo entre 1985 y 1987.

En 1959, Goldmann fue elegido director de estudios de la
Seccién VI de la Ecole Pratique des Hautes Etudes, seccién que
entre 1956 y 1975, siguiendo la estela del animado panorama
filosofico y humanista francés de la década de 1960, descrito
como un complejo ecosistema en el que convivian las ideas
marxistas, el existencialismo, el formalismo ruso y el estructu-
ralismo, fue objeto de un proceso de fusién epistemologica y
reorientacion disciplinar. La introduccién de teorias literarias
elaboradas a partir de la lingiiistica estructural, el psicoanalisis
o la semiologia, entre otras, termind alejandola de su vocacién
sociologico-econdmica inicial para reconducirla a la investiga-
cion artistica y literaria. La direccién de Goldmann llegb en
un momento determinante para la constitucioén de los nuevos
procedimientos tedricos de la Seccién VI, y el pensador de
origen rumano fue uno de los primeros impulsores de las en-
sefianzas literarias en la instituciéon (Dumont 2018, 3-13). El
proceso reformador culminé en 1975 con la escision definitiva
de la Seccion VI para formar la eHEss. Por otro lado, Zima,
antiguo alumno de Goldmann y de la EHEss (31), publico su
valioso libro Manuel de sociocritigue en 1985, trabajo que, tal
vez al amparo del nuevo paisaje epistemoldgico de la EHESs, no
tardé en establecerse como uno de los referentes tedricos de la
institucion parisina, hasta llegar a ser adoptado como manual de
ensefianza de los cursos de sociologia de la literatura pocos meses
antes de la visita de Wu Yuetian (Wu Yuetian 1993, 1; 2021).

Tras su estancia, se nota en Wu Yuetian una interesante
aproximacion a la visién materialista-dialéctica del mundo plan-
teada en el estructuralismo genético goldmanniano, disciplina
caracterizada por el propio Goldmann como un “verdadero
punto de inflexion en la sociologia de la literatura” (1964, 344),
y a las teorias sociocriticas de Zima, quien segn algunos in-
vestigadores chinos “logré dar un impulso a la teoria literaria
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del marxismo occidental” (Duan Ya 2008, 3). Vinculo dicha
aproximacion a las lineas de investigacion literaria abiertas por
Goldmann en la antigua Seccién VI y al peso alcanzado por
Manuel de sociocritique en la remodelada institucion parisina. El
que Wu Yuetian finalizara los trabajos de traduccion de Pour une
sociologie du roman (1964), del pensador de origen rumano, y de
Manuel de sociocritique (1985), de Zima, pocos meses después
de dar por concluida su visita a la institucion parisina en 1987
(Wu Yuetian 2021),” por ejemplo, podria constituir una muestra
de la influencia de la EHESs en su pensamiento. La traduccion del
libro de Goldmann vio la luz en 1988 con el titulo Lun xiaos-
huo de shebuixue /N KI#:23°F y, pocos meses después, Wu
Yuetian publicé “Benwen shehuixue: shehuixue piping de xin
fazhan” Ak HPFIIHT R JE  (Sociologia del
texto: un nuevo desarrollo de la critica sociolégica),® trabajo
en el que expuso el modelo sociocritico de Zima y que posi-
blemente constituye el primer articulo sociocritico publicado
en China. Por otra parte, la publicacion en 1993 de la version
china del que habia sido el manual de ensefianza utilizado por
Wu Yuetian durante su estancia en la EHESS, que el estudioso
presentd como Shebuixue piping gailun #2F VL (Ma-
nuel de sociocritique), conforma uno de los acontecimientos
mas significativos del influjo tedrico ejercido por la EHESs en
el proceso introductorio de la sociocritica en China.
Asimismo, la sincronia entre la singladura parisiense de
Wu Yuetian y las profundas transformaciones socioecon6mi-
cas en China durante los primeros afios del periodo de reformas
(a partir de 1978) constituye otra de las condiciones clave para
comprender el estado actual de la propagacion de la mencionada
perspectiva en el contexto chino. Si bien en esta concordancia

7 La obra de Zima fue traducida al chino tan s6lo dos afios después de su publica-
cién en Paris.

$ Existe una importante ambivalencia en el término shebuixue piping, por eso hay
dos posibles interpretaciones para el titulo de este articulo: “Sociologia del texto: un
nuevo desarrollo de la critica sociolégica” o “Sociologia del texto: un nuevo desarrollo
de la sociocritica”, si bien creo que Wu Yuetian se inclinaria por la primera.
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de factores historicos el contacto con el nuevo rumbo discipli-
nar tomado en la EHESs permiti6 adelantar significativamente
la llegada de la sociologia del texto a China, esta linea tedrica
también podria haber determinado el proceso de interpretacion
de la sociocritica al esbozar una lectura circunscrita a las teo-
rias de Zima, o incluso préxima a Goldmann y otras posturas
reunidas en la critica socioldgica.’ Es, asimismo, en el proceso de
introduccion donde se localiza el origen de un conflicto tedrico,
en forma de imprecision terminoldgica, que, a mi juicio, puede
obstaculizar la difusién de la sociocritica en China y contri-
buir a que esta disciplina se encuentre actualmente reducida a
una presencia meramente testimonial, casi desconocida por la
comunidad académica (Wu Yuetian 2021).

El contexto chino. Modernizacion de la critica literaria
y la sociocritica

Paralelamente a los abruptos cambios economicos que agita-
ron a la sociedad china, la década de 1980 supuso un complejo
lapso transformador para la critica literaria. La comunidad
académica, que acababa de superar un periodo marcado por el
aislacionismo de la Revolucién Cultural (1966-1976), fue testigo
de una renovada atraccion por las teorias occidentales de analisis
literario, entre las que se encontraban el estructuralismo, la
semiologia y el new criticism, de las que apreciaba el caracter
objetivo de sus metodologias. Para capitalizar la coyuntura
del proceso globalizante de la segunda mitad del siglo xx que
incremento el flujo traductor entre diferentes culturas, los
traductores se concentraron en la obra de los principales pen-
sadores occidentales'® y tradujeron décadas de obras de teoria
literaria en un espacio de apenas diez afios. Reprodujeron en

? Se podria hablar de una introduccion “parcial” de la sociocritica en China, que
acogi6 la sociologia del texto como, en algunos casos, continuacién de los supuestos
tedricos goldmannianos y sin llegar a establecer ningtin vinculo con las propuestas
de otros tedricos sociocriticos.

19 Entre los que encontramos a Sartre, Barthes, Goldmann, Foucault, Freud o Lacan.
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el ambito chino una mixtura tedrica semejante a la observada
en el panorama francés de la década de 1960 y favorecieron un
interesante debate alrededor de la modernizacion de la critica
literaria que pretendia superar los métodos de analisis basados
en principios ideoldgicos predominantes hasta entonces (Xu
Fengqiu 2017, 43). En suma, en el periodo del “afio de los mé-
todos”, la década de 1980 tomo forma y supuso un importante
proceso modernizador para la critica literaria que se extendié
cast hasta 1988 con la celebracion, entre marzo y abril, del pri-
mer Seminario Nacional de Critica Literaria (Quanguo shoujie
wenxue pipingxue yantaohui 4 & i 3T =R 23 )
en la ciudad de Wuhan.

Pues bien, dicho proceso modernizante, en correspondencia
con la reorientacién disciplinar observada veinte afios antes
en la Seccién VI de la Ecole Pratique des Hautes Etudes y en
sincronia con el itinerario parisino de Wu Yuetian y su estancia
en la EHESs, constituye otra de las condiciones necesarias para
definir la introduccién de la sociocritica en China. En este
sentido, la mayor parte del ciclo de recepcion de la perspectiva,
entre 1982y 1993, coincide con el cronograma reformador y se
enmarca en el periodo del “afio de los métodos”. De esta forma,
la primera alusion a la disciplina, que se remonta a 1982, apa-
rece en la traduccién de un articulo de Jacques Dubois!! hecha
por Yin Shicai Bt 74", uno de los traductores mas activos del
periodo del “afio de los métodos”, titulada “Wenxue zuopin
de shehuixue” AR M 22 (Sociologia de las obras li-
terarias). Asimismo, sabemos que /e séjour de Wu Yuetian, y
por lo tanto el primer contacto de China con la sociocritica
(sociologia del texto), coincide con el momento mas fecundo
del “afio de los métodos” (1985-1986), y que la publicacion
del que se considera el primer articulo sociocritico en China
(Wu Yuetian 1988) tiene lugar en 1988, cuando se celebré el
Seminario Nacional de Critica Literaria y concluy® el periodo

1 Se trata de “Sociologie des textes littéraires”, publicado en el nimero 215 (oc-
tubre de 1980) de La Pensée.
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del “afio de los métodos”, tras el cual devino una disminucién
significativa en el interés despertado por dicha corriente.

La publicacion en 1993 de la version china de Manuel de
sociocritique no solo constituye un hito de la recepcion de la
sociocritica en China, sino que, irOnicamente, también sefiala
su abrupto final. El de Zima es el dnico titulo de su tipo publi-
cado en China, y con él se cerro el ciclo de recepcion de esta
disciplina, como si su desarrollo se hubiera detenido con aquella
publicacion en 1985. Asi pues, se omitieron algunas de las mas
interesantes contribuciones tedricas de los tltimos afios y los
valiosos debates surgidos a su alrededor, v. gr., el sujeto cultural
crosiano, ampliamente desarrollado por el hispanista francés
en obras como D’un sujet a l'autre. Sociocritique et psychanalyse
(Cros 1995); o el sistema de analisis del discurso social que la
pensadora polaca M. Pierrette Malcuzynski conforma alrededor
del concepto de monitoring, asi como la lectura sociocritica-
feminista que plantea en Entre-dialogues avec Bakthin ou socio-
critique de la (dé)raison polyphonique (Malcuzynski 1992), por
citar algunos ejemplos'? de teorias y debates que han perfilado
el desarrollo sociocritico de las tltimas décadas. La contribu-
cion teorica de Cros, por ejemplo, descrita por muchos como
una de las mas completas (Negrin 1993, 88) y complejas, aun
cuando es de inestimable valor para el desarrollo sociocritico,
nunca llegd a China,” lo que afecté los estudios del area en el
pais asiatico debido a una exigua evolucion tedrica y a la escasa
originalidad de los pocos trabajos publicados en ese periodo.

12 No llegaron a China los Gltimos treinta afios de evolucién, en los que esta
disciplina se desarrollo entre interesantes debates posestructuralistas y posmodernistas
gracias a los que numerosas teoras (estudios feministas, poscolonialismo, culturalismo,
etc.) encontraron cabida en la disciplina.

3 Encontré una Gnica referencia a Cros; el apellido del pensador francés se tradujo
como Kelaosi 5t 57 #ff, mientras que su concepto de ideosena tomé la forma de yi’yi su
H X F, concretamente en una traduccién (del inglés) propuesta por Li Cun’na Z5/%
F para el articulo de la profesora canadiense Annie Brisset, “Cultural Perspectives on
Translation” (2010), publicada en China en 2011 con el titulo de “Wenhua shijiaoxia
de fanyi” SCTAGALA T IEIPE. Si bien Brisset menciona y establece una relacién epis-
temolégica entre los trabajos de Cros y Duchet, no lo hace con los de Zima (2011, 80).
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El clima de apertura tras el fin del régimen maoista, el
rapido desarrollo literario'* y el interés despertado por las nue-
vas corrientes europeas de analisis crearon un ecosistema ideal
para la recepcion de la sociocritica en China. Sin embargo, no
establecieron las bases para su propagacion y, en la actualidad,
la disciplina se encuentra relegada a una posicién adyacente en
el espacio académico.

La capacidad traductora era muy limitada en el momento
en que se produjo el primer contacto con la sociocritica, lo que
supuso un obstaculo para su difusién. A esto hay que afiadir
que el aislamiento prolongado durante los afios anteriores a la
década de 1980 (Jenner 1981, 295) habia producido un exceso
de material por traducir. Asimismo, en el momento de su
maxima recepcion en China, la sociocritica todavia se encon-
traba dando los primeros pasos de su expansién internacional
y atin no habia resuelto el problema de su institucionalizacién
(Amoretti 2003, 14),"® por lo que el nimero de publicaciones
era, en todo caso, muy inferior al de otras disciplinas mas con-
solidadas, como las marxistas o las estructuralistas, que fueron
las que mayor interés despertaron entre los criticos literarios.
Esta coyuntura pudo haber motivado que la sociocritica fuese
percibida como una materia “de menor importancia” a ojos
de los traductores chinos. Es decir, el éxito que en el “afio de
los métodos” cosecharon otras teorias ralentizé la difusion
de la sociocritica.

Ahora bien, este enlentecimiento constituye un problema
de gran envergadura en el que, ademas de la limitada capacidad
traductora,'® lastrada por un déficit de traductores familiariza-
dos con las nuevas metodologias, se vieron imbricados factores
de naturaleza social, histérica, politica, econdmica y cultural,

4 Recuérdese el florecimiento de movimientos literarios como el de la Nueva
Era o xishiqi wenxue Hii {5C 5.

15 E] Institut International de Sociocritique no fue creado sino hasta 1991, por
ejemplo.

16 Wu Yuetian (2021) sefiala el reducido nimero de ejemplares de la edicién chi-
na de Manuel de sociocritique, apenas un millar, como uno de los factores de la lenta
propagacion de esta perspectiva en China.
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que dieron forma a un objeto de estudio de gran complejidad
cuyo analisis requiere un dispositivo multidisciplinar especifico.
Considerado el caracter conciso de este trabajo y con el fin de
abrir nuevas vias de investigacion, me limito aqui a arrojar luz
sobre uno de estos factores: el de naturaleza terminolégico-
conceptual, cuyo origen podria estar en el apresurado proceso
de modernizacion tedrica introductorio de la disciplina en
China, que no estuvo acompafiado de una puntualizaciéon
epistemoldgica, por lo que pudo haber existido cierta indefi-
nicion tedrica? alrededor de los términos sociocritique, critique
sociologique y sociologie du texte (entre otros) que difumind las
fronteras conceptuales. Este problema se vio agravado por el
estatismo tedrico y la (no)evolucion idiosincrasica del contexto
sociocritico sinico, asi como por la falta de una réplica del de-
bate que, desde las primeras etapas de la sociocritica, se ha desa-
rrollado alrededor de la trascendencia que tiene el deslinde del
complejo campo aglutinador de saberes literarios reunidos
bajo el rétulo de sociologia de la literatura, incluida la critica
socioldgica marxista.

Posiblemente, el origen de la anfibologia y la imprecision
tedrica que ésta comporta se encuentre, entre otros factores,
en el poco tiempo del que dispusieron los investigadores para
introducir gran nimero de conceptos nuevos o de uso infre-
cuente. Para asimilar la enorme cantidad de teorias literarias, los
traductores debieron elaborar terminologias especificas, aunque
no fuera ésta su finalidad, y cada vez que “tropezaban” con el
término sociocritigue, proponia cada uno una traduccién dife-
rente. Esto generd confusiones alrededor de ciertos conceptos.

Para ilustrar este planteamiento, acudo al parvo conjunto
de investigaciones sociocriticas'® publicadas en China durante
las tres Gltimas décadas, de donde, a fin de formar un pequefio
corpus de trabajo, seleccioné una serie de textos deposita-
rios de una suma de discordancias terminolégicas relativas al

7 Esta imprecisién podria verse continuada en la actualidad.
18 Tos analisis sociocriticos son escasos y, en realidad, muchos estan inscritos
en el campo de la critica sociologica, a pesar de estar calificados como sociocriticos.
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concepto “sociocritica”, entre ellos el ya mencionado de Wu
Yuetian (1988), primero de la disciplina publicado en China
y uno de los centrales del corpus. Si bien su lectura ayudara
a interpretar el origen del problema terminolégico, el anali-
sis comparativo con el resto de los trabajos integrados en el
acervo sociocritico chino, todos ellos posteriores, evidenciara
las diferentes tendencias nominadoras surgidas a raiz de dicha
problematica. Creo que la interpretacion de la sociocritica se
vio condicionada en China por algunas de estas practicas que,
de alguna forma, obstaculizaron su institucionalizacion e im-
pidieron el establecimiento de vinculos entre la sociologia del
texto y otras propuestas sociocriticas. Paraddjicamente, algunos
investigadores chinos establecen un nexo entre la sociocritica
y el conjunto tedrico de la critica socioldgica goldmanniana,
con lo que favorecen la emergencia de una yuxtaposicion episte-
moldgica de sus recursos. Este Gltimo punto, posiblemente uno
de los mas controvertidos, encuentra apoyo en la relacion de
homologia e imprecision tedrica entre los términos propuestos
para la traduccién de “sociocritica”.

El problema terminolégico-conceptual. ¢Sociocritica,
critica sociologica o sociologia del texto?

No parece haber consenso en torno a cual es el término chino
mas apropiado para traducir “sociocritica”. Con arreglo a cri-
terios personales, los investigadores usan en sus publicaciones
el que consideran mas conveniente, en ocasiones de forma
erratica. En esta investigacion encontré hasta cinco términos
diferentes inspirados en el neologismo francés.” El ya citado

1 A continuacion se presentan dichas nomenclaturas (entre paréntesis el afio de
su aparicién), empezando por los términos inspirados en sociocritique: shebui pinglun
FEZ PR (1982), shebuixue piping 1123 VT (1988, 2018 y 2021), pinglun shehuixue
PRIt 2% (1992), shebui piping +L23HEVE (2011) y shebui pipan 112341EH] (2011).
Las versiones de sociologie du texte: benwen shehuixue 78 X 41-43% (1988), wenben
shebuixue L AN 435 y wenben shebuixue piping SUAAL 234V (1993, 2008, 2011).
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Yin Shicai, por ejemplo, se mostré partidario de shebui pinglun
(Dubois 1982, 29), mientras que Huai Yu propuso pinglun
shehuixue (Fayolle 1992), y Wu Yuetian (1988, 27) se inclind
por shehuixue piping, que introdujo en 1988 para transcribir el
titulo Manuel de sociocritique y que tal vez, gracias a la noto-
riedad conseguida por la obra de Zima, se consolidé como la
traduccion mas utilizada.

Esta desemejanza terminologica no es exclusiva de la co-
yuntura del “afio de los métodos”, pues se observa una continua
eclosion de propuestas hasta el dia de hoy. Por ejemplo, en los
siguientes fragmentos, extraidos de dos de las publicaciones mas
recientes del corpus, las autoras emplean términos distintos para
nominar, siguiendo el camino de Duchet (1971), a esta dlsc1phna
de estudio cultural. El primer fragmento corresponde al mencio-
nado articulo de Brisset, y su traductora, Li Cun’na, emplea un
nuevo término, shehui pipan, para traducir sociocritigue (anoto
entre corchetes el término chino elegido como equivalente):
“Recordemos que el término ‘sociocritique’ [shebui pipan] fue
concebido por Claude Duchet en 1971, en el primer niimero
de la revista francesa Littérature, donde también se plantearon
los fundamentos de esta aproximacion sociohistorica al texto”
(Brisset 2011, 80).% El segundo fragmento corresponde al tra-
bajo de la investigadora Li Lihang 2= #ij#jii publicado unos afios
después, donde ésta recurre al ya existente shebuixue piping: “La
sociocritica [shebuixue piping] es una importante rama de la
teoria literaria del avant-garde francés del siglo xx. Fue llamada
oficialmente sociocritica [shebuixue piping] por Claude Duchet
en 1971” (Li Lihang 2018, 1).2!

A pesar de tratarse de la misma perspectiva de estudio, se
observa que no hay una conexion terminoldgica entre ambas
traducciones, lo que hace palpable la incoherencia que he
venido sefialando.

0 JAIBACAE, “FEeHEH (sociocritique) XA AAT S b 55 HE AT i (Claude
Duchet) 1971 “FTEVEE (0% (Littérature) 2 ERITISIRHRMT. X —HI4E

I T IS SCAHEAT AL 22 D3 SRS U

Akt T AR ES B B I — AN E B S, T19714E
Claude Duchet 1E Uiy 44 42 24 HE W (sociocritique).
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De la misma forma en que hay diferentes traducciones del
término “sociocritica”, algunas se encuentran “duplicadas”
en trabajos de investigacién dedicados a teorias literarias diver-
sas, v llegan a difuminar sus limites. Ese es, precisamente, el
caso de shehuixue piping, la traduccién mas problematica, ya
que se trata de un término utilizado en los estudios sociocriticos
como sindnimo de “sociocritica” y que, sin embargo, se usa
en mayor medida en aproximaciones socioldgicas o marxistas
al hecho literario, en especial como equivalente de “critica
sociolégica”. Es un estado ambivalente el tocante a shebuixue
piping, y lleva a considerar la objetividad de una inexactitud
tedrica en la interpretacién sociocritica que se hizo en China
y que puede estar obstaculizando la introduccion de la obra
de otros tedricos sociocriticos.

Los primeros ejemplos de esta contradiccion terminoldgica
los encontramos en el mencionado articulo de Wu Yuetian
(1988), donde el investigador propuso un primer uso del término
como equivalente de “sociocritica” o “critica sociologica”. Para
entender el alcance de este dualismo, veamos los siguientes pa-
sajes (anoto entre corchetes el término shehuixue piping junto a
mi propuesta de traduccién al espaiiol):

En Francia, en la década de 1960, algunos criticos utilizaron los logros
cientificos modernos, a saber, la sociologia, el psicoanalisis y las teorias
estructuralistas, a fin de innovar los métodos tradicionales de la critica,
y concibieron asi nuevas criticas opuestas al modelo tradicional. En este
sentido, al igual que sucede con “psicocritica” y “critica estructuralista”, el
término “critica sociolégica” [shehuixue piping] se utiliza principalmente
en los paises francofonos y, de hecho, es sinénimo de “sociologia de la
literatura”, de uso mas comun en otros paises europeos y americanos
[...] “critica sociologica” [shebuixue piping] hace referencia a una critica
literaria basada en las teorias de la sociologfa [ ...] La “critica sociolégica”
[shebuixue piping] estudia la relacidn entre las obras literarias y el entor-
no social. Segtin diferentes enfoques de investigacién, centrados en la
produccidn, circulacién o recepcidn de la obra por parte de los lectores,
se han forjado distintas escuelas de pensamiento [...] En el campo de la
critica socioldgica [shebuixue piping], el estructuralismo genético de
Lucien Goldmann (1913-1970) es [la perspectiva] mas influyente[...] Un
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problema metodolégico compartido por la critica sociologica [shebuixue
piping] y la psicocritica es que ignoran la estructura lingiiistica del texto
(Wu Yuetian 1988, 25-30).%

Si bien en las primeras lineas de esta serie de ejemplos el
investigador podria apuntar a la sociocritica, se observan desco-
nexiones epistemologicas que invitan a reajustar la traduccion
para alejarnos de esta disciplina de estudio sociocultural y
permanecer en el ambito de la critica sociologica, en especial en
el de las teorias goldmannianas. Wu Yuetian utiliza shebuixue
piping para referirse a la critica sociolégica, la que, por otro
lado, iguala con la sociologia de la literatura. Dicha relacion de
semejanza es asimismo sugerida por otros investigadores chinos.

Ahora bien, en la pagina 27 del articulo, Wu Yuetian emplea
nuevamente shebuixue piping al citar Manuel de sociocritique,
que el investigador tradujo como Shebuixue piping gailun #+2=
SEHEPPAE L (1988, 27), v lo utiliza, por tanto, como sinénimo
de “sociocritica”. O, ¢acaso se podria interpretar el titulo resul-
tante como “Introduccién a la critica sociolégica” Esta no es
una cuestion baladi, ya que sefiala un problema terminolégico-
conceptual vinculado, tal vez, entre otros factores, a un influjo
de la EHESS. Asimismo, la ambivalencia sefialada puede explicar
las posturas de Wu Yuetian y otros tedricos chinos para los
que la distincion entre “critica sociologica” y “sociocritica”
parece innecesaria, ya que ambas pertenecen a la misma gran
familia (Duan Ya 2010, 1), aunque, como se sabe, existen entre
ellas diferencias fundamentales.

La ambivalencia terminoldgica “sociocritica/critica socio-
logica” se hace mas evidente si se considera que, en 1993, cinco

2 1E 60 FEAR M, — LR 5s FH IR IR 2 AL B A 2525 L R ph o b 2
SER T SCHAS R E AL G AP IR R T SAE SRR ST T . Rt
5 REH A HTHOP R0 3 U —FE, <kt %Tbkﬁz”*lﬁfﬁfﬂﬂ:&falﬁy
SR b ATRK S5 [ S %HE’]“)LTHA”“”E'H)U? [...] A& A e
WRIAT SR [ ] 4 ?ttﬂ:ﬁﬂnﬂ’lmfﬁnn?‘FMLAH%E’J%?\y FEHARSE
F 5 I AR S 7= 2, ﬁiﬁi&%iﬁ%‘ﬂ‘]&ﬁjﬁﬁﬁﬁﬁiT%ﬂ’#ﬂﬁa [.]11E4E2
SERCVPAIIT PN, SR R I B U 2 A 2 (1913-1970) (R AR 22 S5 M 3 S L] 4
2 SR AURS W o0 BT HU AR VR T T S [R) [) B AN A SIS & A
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afios después de la publicacion del citado articulo, Wu Yuetian
publicé la traduccién de Manuel de sociocritique, texto en el
que nuevamente utiliza shebuixue piping como equivalente de
“sociocritica”. Veamos como ejemplo los siguientes fragmen-
tos extraidos de la version china de Manuel de sociocritique (en
cursiva y entre paréntesis, agrego los términos utilizados por
Wu Yuetian para traducir sociocritique y sociologie du texte):

El término sociocritica [shehuixue piping] existe desde hace muchos afios.
En el presente libro lo he elegido por dos motivos: quiero distinguir la
sociocritica [shebuixue piping), la cual puede convertirse en una teoria
de critica social (y, por tanto, en critica literaria), de la sociologia de la
literatura empirica, que carece ya de toda funcién critica [...] “sociocri-
tica” [shebuixue piping] y “sociologia del texto” [wenben shehuixue] son
aqui sindnimos, y “sociocritica” [shehuixue piping], como otros térmi-
nos, estd mas adaptado a las nuevas necesidades, porque es una forma
mas simple que la expresion “sociologia del texto” [wenben shehuixue]
(Zima 1993, 1).7

Estos ejemplos, en los que se materializa la relacion de
equivalencia “sociocritica/sociologia del texto” propuesta por
Zima, cercana, en mi opinion, al origen del problema termi-
noldgico-conceptual del contexto sociocritico chino, también
hacen ostensible el tipo de anfibologia que vengo sefialando en
torno a shebuixue piping, y la confusion que puede originar en
el lector menos cauto. En este sentido, si se apoya una prima-
ria interpretacion de shebuixue piping en el uso propuesto por
Wu Yuetian en el ejemplo anterior (1988), se traduce como
“critica sociologica”. Sin embargo, si se acude al texto original
de Zima, se observa que el uso del término como equivalen-
te de “sociocritique” resulta palmario.? Ahora bien, ¢cual

Bt AR U T, AR ANRA AR REERERN
SRR 2 A ) B R (.ﬁ’ﬁ‘\ﬁE ﬂii%fﬂiﬂ:)ﬁ’]ﬂ;% FRCVE LR O &
Ti?ﬁt%ﬂf’ﬁfﬁ B8 50 1 ST A 2 fE ORI TT R [LL] R 2E PR AT ST
At & A AR X B A A, rl‘ﬂﬁ‘j:/“z}?"ﬂ[:ﬁr*ﬂ'ﬂ' G Al 28 3] — A
SIS RE Ko E [:E“Iz'—(ﬁ_/\”"”ﬁ’]ﬁiﬁfﬁﬁj]lﬁﬂ@
2 Dans cet ouvrage, le mot sociocritique —qui existe depuis quelques années— a
été choisi pour deux raisons : Dans le premier temps, il s’agit de distinguer une socio-
critique qui veut étre une théorie critique de la société (donc une critique littéraire),
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seria, entonces, el término mas apropiado para traducir “critica
sociologica” en este contexto? O ¢es posible que Wu Yuetian
no considerara necesario diferenciarlo?

Una exégesis del término préxima a la critica sociologica
correria el riesgo de no permitir el deslinde de la sociocritica en el
amplio campo de la sociologia de la literatura, lo que conduciria
auna lectura incompleta del conjunto teérico sociocritico como
una “puesta al dia” de la critica socioldgica, especialmente de
las teorias de Lukacs y Goldmann. Esto dificultaria, en Gltima
instancia, su propagacion en China. Veamos, en este sentido,
cémo Duan Ya Btfill (2008) utiliza el término shebuixue piping
veinte aflos mas tarde en su trabajo “Lun shehuixue piping de
renben zhuyi: pingxi Gedeman he Jima dui shehuixue piping
de fazhan” 18t PP B9 NS T SCIRHT S A8 8 A5 S50k
(S IRR RN iy

En definitiva, por un lado, la critica socioldgica [shebuixue piping] marxista
occidental y la sociologia del texto [wenben shehuixue piping] conectan
los textos con la realidad social y, por otro, ambas otorgan importancia
a la independencia y al valor estético del texto y, en diferentes grados,
absorben aire fresco del estructuralismo contemporaneo. Por lo tanto,
en contraste con la critica socioldgica [shebuixue piping] marxista “or-
todoxa”, ambas perspectivas tienen una fuerte vitalidad, e incluso en la
época contemporanea son de importancia estratégica en el campo de
la critica literaria (Duan Ya 2008, 3).%

Como se puede observar, Duan Ya utilizo el término she-
huixue piping para hacer referencia a la critica sociologica, mien-

d’une sociologie de la littérature empirique dont la dimension critique a été amputée [...]
sociocritique et sociologie du texte sont ici des synonymes et [....] le mot sociocritique
a été actualisé —entre autres— parce qu’il est plus court que I’expression “sociologie
du texte” (Zima 1985, 9).

% La traduccion al espafiol podria ser “Humanismo en la critica socioldgica:
comentario sobre Goldmann y Zima para el desarrollo de la critica sociolégica”, y
que, sin embargo, la propia Duan Ya tradujo al francés como “Humanisme dan la
sociocritique” (2008, 1).

2 M2, PO ST SO S S VAN SOAL 2 B — Ty T SO A A2
LS ZR LA, o3 — 7 T S EAL SO RS AN S A, AR RIAREE IRk
T RIS ARG R 2 SO BT M, B DRI st v A < IR 458 1) 5 o B8 SR
SEEVFAREL, A RSRA R AT, BRI SO AL S A
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tras que en los apartados de su trabajo redactados en francés
uso6 la expresion sociocritigue. Asimismo, empled wenben she-
huixue piping para traducir, a mi juicio, “sociologia del texto”.
Sin embargo, dos afios mas tarde (2010) publicod “La véritable
histoire de Ab Q sous I’angle de la sociocritique”,” trabajo en el
que se encuentran importantes discontinuidades en lo referente
a estos dos términos, a los que la investigadora parece asignar
ahora el significado de “sociocritica”.

La ambicionada vocacion bilingiie del texto de Duan Ya
(2010), redactado en chino y en francés, impone la traduccién
de ciertos pasajes, lo que permite observar las elecciones léxicas
de la investigadora y arroja algo de luz sobre la situacion del
paradigma sociocritico chino. El texto de Duan Ya pone de
manifiesto el alcance del problema terminolégico en China y
la urgencia de su rectificacion, ya que contiene acusadas contra-
dicciones terminoldgicas (Duan Ya 2010, 1) que podrian estar
relacionadas con la forma como se introdujo la disciplina en
China: con la promocién de las teorias de Zima y Goldmann,
con una escasa puntualizacion terminolédgica/conceptual relativa
a shehuixue piping en las primeras publicaciones sociocriticas, y
con una falta de consenso en torno al término mas apropiado
para traducir sociocritique.

Si bien Duan Ya (2010) anuncia un acercamiento a la
conocida obra de Lu Xun “desde el angulo de la sociocritica”,
recurre a las teorias de Goldmann y a otras perspectivas agrupa-
das en la critica socioldgica, con lo que se distancia de los estu-
dios sociocriticos. Esta disonante lectura, y tal vez la aparente
veleidad con la que se utilizan los términos shebuixue piping
y wenben shebuixue piping, propiciaron las criticas de un sector
del reducido grupo de sociocriticos chinos, que afirmaron que
Duan Ya confundia “la sociocritica de Claude Duchet con la
sociologia del texto de Pierre V. Zima” (Li Lihang 2018, 5).

¥ Titulo en francés propuesto por Duan Ya para “Wenben shehuixue piping
shijiaoxia de Ah Q Zhengzhuan” SCAA: 2P A T (BQIEAL). Investigacion
de posgrado presentada en la Universidad de Xiamen bajo la direccién de Feng Shounong
731, reconocido experto en critica literaria francesa y uno de los impulsores de
los términos shebuixue piping y wenben shebuixue como equivalentes de “sociocritica”.
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Ahora bien, por el momento no pretendo entrar en el
debate abierto con la critica de Li Lihang (2018, 5) ni teorizar
sobre la inexactitud conceptual sefialada. Sin embargo, si se
tiene en cuenta que la sociologia del texto corresponde a una
de las multiples interpretaciones sociocriticas, dentro de su
heterogeneidad, no podemos convenir con el contenido de
dicha critica sin antes matizarlo. En esta linea, Duan Ya, lejos
de desorientarse entre dos lecturas sociocriticas, como sugie-
re Li Lihang, rehdye establecer una diferencia entre “critica
sociolodgica”, “sociocritica” y, en ocasiones, “sociologia del
texto”,® y utiliza ademas los términos de modo inconsistente
y proyecta una lectura incompleta de las dos @ltimas, lo cual
constituye uno de los rasgos caracteristicos de la interpretacion
sociocritica desarrollada por gran parte de la academia china, en
la que destacan investigadores como Wu Yuetian (1988, 2021),
Feng Shounong (2019, 336) y Duan Ya (2010). Este fenémeno
invita a sopesar la posibilidad de que una indeterminacioén
epistemoldgica, en la que encuentran acogida multitud de
teorias literarias, se haya sustantivado en China alrededor del
término “sociocritica”. En este sentido, y tomando prestada
la advertencia lanzada por Cros al inicio de la andadura inter-
nacional de la disciplina, creo que, en el contexto chino, “la
palabra [sociocritica] lamentablemente ha hecho fortuna y a
menudo se utiliza abusivamente en estudios que, cualesquiera
que sean sus cualidades, siguen situandose en la esfera de la
sociologia de la literatura, de la que la sociocritica se distingue
radicalmente” (Cros 1990, 49).

De vuelta a la critica formulada por Li Lihang (2018, 5), en
la que se inscribe otra de las particularidades especificas de la
interpretacion sociocritica en China, creo que la investigadora
sigue sin establecer un vinculo epistemolégico entre la sociolo-
gia del texto y el resto de las modalidades sociocriticas, en este
caso las propuestas por Duchet. Propende a un monocentrismo
que la lleva a desatender los supuestos tedricos y la praxis que,

% Se refiere a los dos primeros términos como shebuixue piping.
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compartidos en la pluralidad sociocritica, sustentan el discurso
critico homogéneo de esta disciplina.

En vista de la heterogeneidad reinante en cuanto a los
términos utilizados para traducir “sociocritica” y de la falta
de claridad alrededor de shebuixue piping, se observa como
algunos investigadores posteriores al “afio de los métodos”,
quizas apoyados en la mencionada asercién de Zima (1985, 9)
en la que iguala sociocritique y sociologie du texte, prefieren el
término chino wenben shehuixue (sociologia del texto) para,
en algunos casos, traducir “sociocritica” (Duan Ya 2010, 1) o,
en otros, remitir su interpretacion al ambito de la sociologia
del texto y desvincularla del circulo de la critica sociologica
goldmanniana (Zhou Pingyuan y Yu Qin 2006; Geng Zhan-
chun 2004).” Sin embargo, aunque estos investigadores logran
distanciarse epistemoldgicamente de los métodos socioldgicos
en el estudio del hecho literario, y de la ambivalencia “socio-
critica/critica sociologica”, siguen sin establecer una relacién
entre las teorias de Zima y las de otros pensadores sociocriticos,
pues rechazan la percepcion de la sociologia del texto como
una forma constituyente de la sociocritica. Por otra parte, la
utilizacién de wenben shebuixue (sociologia del texto) como
Gnico término para abarcar la totalidad de la sociocritica
supone algunos problemas que, como el lector sabra, no son
especificos del contexto chino, y que, por falta de espacio, no
fueron tratados en esta investigacién. En cambio, quiero apun-
tar que si bien esta problematica se ha tratado a lo largo de los
diferentes coloquios sociocriticos internacionales, el debate al
parecer no llegd a China, donde los problemas relacionados con
la idoneidad del término wenben shebuixue en el contexto de
la equivalencia propuesta por Zima (1985, 9), o los relativos
a las eventuales ambigiiedades epistemoldgicas que pudieran
resultar de su utilizacién en un contexto sociocritico, parecen
elididos por la comunidad académica.

¥ Aqui es preciso mencionar la concisién tedrica de los trabajos de Zhou Pin-
gyuan Ji i y Yu Qin i %5, vinculados a un foco de publicacién sociocritica en la
Universidad de Nanchang.
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En noviembre de 2021 se publicé una reedicion de la version
china de Manuel de sociocritigue en la que contintia el problema
relativo al término shebuixue piping (Wu Yuetian 2021). Por
ello, estimo que es momento de enfrentarlo y de pensar en un
término chino especifico para esta perspectiva de estudio o
de reformular los existentes. De acuerdo con Chicharro, me
gustaria cerrar este apartado recordando que,

a pesar de que ese término [sociocritica] pueda utilizarse para amparar
otras teorias socioldgicas de lo literario (cf. Garcia Berrio y Hernandez
Fernandez 1988, 108-115), resulta conveniente reservarlo para nombrar
las teorias que pretenden ser, en efecto, teorias criticas de la literatura y
de la sociedad, esto es, teorias del texto literario, tal como lo entienden
Cros y Zima (Chicharro 1994, 441).

Conclusion

A menudo confundida con la sociologia de la literatura, la so-
ciocritica ha requerido que se dirima el complejo conflicto
epistemologico y se resuelva el deslinde en este gran campo del
saber literario al cual se encuentra problematicamente unida.
Si bien hubo una notoria propuesta con la creacion del neolo-
gismo sociocritique, inspirado en la psychocritique de Charles
Mauron, los tedricos de la disciplina continuaron enfatizando
el deslinde en los congresos y debates internacionales celebra-
dos en las décadas de 1980 y 1990 (Amoretti 2003, 8).

Esta labor no se reprodujo en China, donde la teorizacion
epistemolodgica ha sido escasa y las fronteras disciplinares
contintan difusas. La cortedad del contacto con el panorama
sociocritico internacional ha favorecido la continuidad del
problema y se observa un solapamiento conceptual de la socio-
critica, la critica sociolégica y la sociologia de la literatura en
el término shebuixue piping, que, siguiendo a Duchet (1971, 5),
parece tratarse de un “simple remiendo onomastico”; un dédalo
terminolégico en el que se encarpeta todo tipo de aproximacion
sociologica o marxista al hecho literario.
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Por otro lado, el breve pero complejo proceso introducto-
rio de la disciplina en China propici6 una lectura colmada de
singularidades, lo cual afecté la recepcion de la teoria y, por
tanto, el ulterior desarrollo de la perspectiva en China. A fin
de distinguirlas, se intentd reconstruir el proceso con la lupa
puesta en el problema de la traduccion.

Las idiosincrasias se manifiestan en el escaso consenso
acerca del término chino con el que se debe traducir la palabra
sociocritique y en el uso desmedido de la expresion wenben she-
huixue, fruto de una lectura restringida a las teorias de Zima.
Estas ambigiiedades traductolégicas contribuyen a generar un
farrago conceptual que mantiene inconexos los escasos trabajos
sociocriticos publicados y refuerza la desunion epistemolé-
gica entre las distintas lineas de la disciplina. La multiplicidad
de términos propuesta para traducir sociocritique trivializa el
concepto hasta despojarlo de toda sustancia, vacio en el que
encuentran cabida otras lecturas.

Al igual que sucede con otras teorias llegadas de Occidente
(Kwong Ho-Yee 2007, 46), en el caso de la sociocritica, la tra-
duccion de determinados términos conceptuales parece ser uno
de los pasos mas delicados para su sintesis en China. Si no se
diferencia entre sociocritica y critica sociologica, ni se sefiala
la relacion entre la primera y la sociologia del texto, se corre el
riesgo de obstaculizar la entrada de otras teorias sociocriticas.
Recuérdese que las mayores contribuciones tedricas siguen
siendo desconocidas para la comunidad académica china. <
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