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Resumo: Este artigo tem por objetivo criticar a teoria do modelo
ocidental de guerra, proposta por Hanson, a partir do que a
historiografia tem identificado como seus principais problemas: a
alegada continuidade da arte da guerra ocidental através dos séculos,
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comecando com 0s gregos antigos; e o chamado “contraste asiatico”,
com alguns dos seus desdobramentos. Assim, o texto esta dividido
em trés secoes: 1) a apresentacdo e 0s méritos da teoria de Hanson;
2) suas bases classicas, ou a énfase da arte da guerra grega na batalha
decisiva como uma “escolha cultural”; 3) as criticas pertinentes.

Palavras-chave: Victor Davis Hanson, Helenismo, Grécia antiga,
Historia Militar, Ocidente.

Abstract: This article aims at criticizing Hanson’s theory of the
Western way of war from what historians have identified as its main
problems: the alleged continuity of Western warfare through
centuries, starting with the ancient Greeks; and the so-called “Asian
contrast” from its main implications. Hence, it is divided into three
sections: 1) the presentation and merits of Hanson’s theory; 2) its
classical bases, or the emphasis of Greek warfare on decisive battle
as a “cultural choice”; 3) the criticism.

Keywords: Victor Davis Hanson, Hellenism, ancient Greece,
Military History, West.

Introducao

Em dois livros bastante polémicos, datados de 1989 e 2001,
respectivamente, Hanson sustentou que os povos do Ocidente
desenvolveram um estilo de lutar indiscutivelmente superior aos nao
ocidentais, e que esse conjunto de praticas militares teria surgido nao
com as novas tecnologias da era moderna, mas com o0s gregos do
periodo classico. A questdo central no modelo de Hanson, hoje
amplamente aceito por muitos historiadores,' é que uma maneira de

! Exemplos importantes sdo Keegan (1993), uma das inspiracdes de Hanson, e
Kagan (1996; 2003). Trata-se de uma linha historiografica que se desenvolveu
especialmente de historiadores militares britanicos dos finais do século XIX e da
primeira metade do século XX, por sua vez devedores de Delbruck (1920), tais
como Creasy (1851), Liddell Hart (1929; 1933) e Fiiller (1987). Embora o modelo
ocidental de guerra ainda ndo estivesse formulado como teoria, é interessante notar
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lutar especifica e superior estabeleceu um padrdo que durou mais de
2.500 anos, com alguns revezes, contudo sem alterar o resultado final
de uma longa trajetéria histérica: a vitéria militar definitiva do
Ocidente sobre as demais regides do globo.

Em seu segundo livro, Carnificina e Cultura, que lhe rendeu o
epiteto de “moderno Clausewitz norte-americano” por Wert (2003, p.
545), Hanson fez questdo de se precaver de futuras criticas ao separar
questoes militares de uma apreciacdo hierarquica da moral
caracteristica de um sistema militar:

Nao estou interessado aqui em se a cultura militar
europeia é moralmente superior ou mais desprezivel
do que a ndo ocidental [...] minha curiosidade ndo é
com o coracdo das trevas do homem ocidental, mas
com sua habilidade combativa — especificamente
como sua destreza militar reflete praticas sociais,
econdmicas, politicas e culturais maiores [...]
(Hanson, 2001, p. 6).

Ora, afastar-se da questao moral por um enunciado nao o livra de
um vinculo quase genético que o modelo ocidental de guerra produz.
Se a superioridade ocidental (aceitando-se que ela exista de fato; cf.
infra para as criticas) reflete praticas de diversas naturezas, as
escolhas feitas pelos povos do Ocidente marcam um estilo de vida
que se pretende igualmente superior. Afinal, a questdo cultural do
modelo criado por Hanson envolve o “saber ou escolher pelo que se
luta” em oposicdo ao “lutar como guerreiros submetidos ao

que ja naquela época a ideia de uma superioridade bélica e moral do Ocidente
moderno estivesse sendo sustentada por historiadores militares, ainda que em
termos academicamente menos aceitdveis para os padrdes atuais. Note-se, por
exemplo, uma das conclusdes de Creasy (1851, p. 116) sobre a contribuicdo grega
na batalha de Maratona, assim como a imagem que ele construiu, por meio de uma
leitura de Herddoto, dos persas de Dario: “o dia de Maratona representou uma
época critica na histéria de duas nagdes. Quebrou para sempre o encanto da
invencibilidade persa, que tinha paralisado a mente dos homens. Gerou entre os
gregos o espirito que fez recuar Xerxes, e em seguida guiou Xenofonte, Agesilau e
Alexandre, em terrivel retaliacdo, através de suas campanhas asiaticas. Assegurou
a espécie humana os tesouros intelectuais de Atenas, o crescimento das institui¢ées
livres, o iluminismo liberal do mundo ocidental e a ascensdo gradual por muitas
eras dos principios da civilizagdo europeia™.
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despotismo”, alegadamente “asiatico”. No limite, defender a
superioridade militar ocidental nos termos de Hanson significa
(mesmo que ndo se declare) defender a universalidade do governo
democratico, mesmo que uma guerra se faca necessaria para sua
instauracdo (o que seria, em tese, uma violacdo dos mesmos
principios democraticos).

Torna-se claro, portanto, que o estabelecimento de um padrao de
guerra ocidental reforca a legitimidade da atuacdo militar do
Ocidente (frequentemente liderado pelos Estados Unidos) nas
consideradas “areas de tensdo” da politica internacional. No limite,
paises ocidentais sé teriam a temer outros paises ocidentais (ou paises
que teriam incorporado o modelo ocidental de guerra a partir de seus
valores morais, como Israel), visto que historicamente o modelo
ocidental de guerra teria se mostrado superior aos demais, mesmo em
tempos de crise. Estariamos diante do chamado paradoxo do sistema
de governo moderno, que tem a democracia como forma superior de
governo e ao mesmo tempo lanca mao de atividades militares (muitas
vezes uma violacdo desse mesmo principio) para sua aplicacdo
politica.

Embora Carnificina e Cultura tenha sido pensado como uma
mensagem de animo para o piblico norte-americano abalado com o
triste episédio do 11 de setembro, atualmente o exemplo mais claro
da alegada superioridade militar ocidental é a atuacdo do Estado de
Israel na faixa de Gaza. Com efeito, seus entusiastas retomam as
questdes apresentadas ha mais de uma década por Hanson,
colocando-se em sintonia com a justificativa para a suposta vitoria do
“modelo ocidental de guerra”. Um deles, Bruce Thorton, pesquisador
associado do Instituto Hoover, da Universidade Stanford, e Professor
de Estudos Classicos e Humanidades da Universidade do Estado da
Califérnia, publicou, no dia 21 de julho de 2014, um artigo sobre o
assunto na FrontPage Magazine. Nele, Thorton dirigiu duras criticas
aos que chamou de “Israel-haters”:

Muitos criticos parecem afrontados com o fato de
Israel ter protegido a duras penas seus cidadaos ao
construir abrigos antibombas e desenvolver defesas
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antiaéreas sob a forma de uma redoma de ferro, e por
causa disso ter sofrido apenas duas mortes civis. Eles
assistem aos videos das criancas arabes palestinas
mortas e culpam a “resposta desproporcional” de
Israel por essas mortes, ao invés de culparem a
indiferenca do Hamas com a seguranca do seu proprio
povo. Eles ignoram a tatica do Hamas de usar suas
préprias mulheres e criangas como escudos humanos,
ordenando que eles ndo fujam a luta, e de estocar
explosivos e municdes em tineis embaixo de
mesquitas, hospitais, edificios residenciais e escolas,
um espago subterrdneo que poderia ser usado para
proteger seu povo. Eles negligenciam o plano
consciente do Hamas para arquitetar esses acidentes
com o objetivo de criar uma “propaganda do feito”,
cujo propésito é provocar as condenagoes acriticas de
Israel que os tteis idiotas europeus reflexivamente
fornecem. Eles desconsideram os esforgos sem
precedentes por parte de Israel para alertar civis que
bombas estavam a caminho — telefonando-os em
celulares e linhas domiciliares, enviando mensagens
de texto, distribuindo panfletos e jogando avisos nos
telhados dos alvos. E é claro, os Israel-haters niao
ligam que as agoes de Israel sdo sempre uma resposta
defensiva a agressdo terrorista.

Os argumentos favoraveis a acdo militar continuam com a
apresentacao de nimeros:

Na verdade, desde a Segunda Guerra Mundial, 41
milhGes de pessoas morreram em conflitos violentos
em todo o mundo — mas cerca de 40.000 arabes
morreram nas maos de Israel, a maior parte resultado
de 3 guerras de agressdao conduzidas contra o Estado
Judaico. Enquanto isso, 11 milhdes de mugulmanos
morreram em outros conflitos, 90% dos quais mortos
por outros muculmanos. Se matar mugulmanos é uma
desculpa para o 6dio homicida, hd muitas ofensas
piores que a de Israel. A Russia matou 100.000
muculmanos durante a Guerra do Afeganistdo, de
1979 a 1989, e assassinou, mais recentemente,
150.000 chechenos, a maioria deles de mugulmanos.
Mas a Russia ndo recebe uma fragdo do 6dio global e
do oprébrio que Israel sofre quando se defende contra
terroristas como o Hamas e o Fatah.
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Israel, portanto, atualmente encarnaria todos os preceitos (da
batalha decisiva, previamente anunciada, a superioridade militar
advinda de escolhas politicas, econdmicas, sociais e culturais) que
marcariam o chamado “modelo ocidental de guerra”, o que torna a
discussdo sobre os seus fundamentos, pertinente, atual e necessaria.
A tese de Hanson lanca um desafio quanto ao que é essencial e
distinto na arte da guerra ocidental, obrigando-nos a por em
perspectiva seus fundamentos classicos (Lynn, 2003, p. 3), bem como
as criticas que podem ser feitas ao modelo em tempos de crise
internacional e manifestacdo mundial (ndo apenas europeia) —
contraria ou ndo a acao militar de Israel na faixa de Gaza.

A teoria

O modelo ocidental de guerra proposto por Hanson tem como
premissa que a alegada dominancia militar ocidental (muito anterior
a era moderna) “transcende a mera superioridade em armas e nada
tem a ver com moralidade ou genes” (Hanson, 2001, p. 21). A
letalidade de seus exércitos estaria ligada, antes de qualquer outra
coisa, ao fato de os soldados lutarem com ou por um sentido de
liberdade legal.

Segundo Hanson (2001, p. 8), na Guerra do Golfo (1990-1991),
por exemplo, adolescentes iraquianos tornaram-se alvos nos videos
feitos pelos sofisticados helicopteros norte-americanos e jovens
soldados de Minnesota estavam mais bem equipados para a agao no
deserto do que os recrutas locais, de Bagda, nao por coragem militar,
acidente, geografia ou gene, mas porque os Estados Unidos eram o
resultado de uma heranca cultural milenar que findou em um sistema
militar mais eficiente.

Assim, o sucesso dessa “habilidade ocidental”, como o préprio
Hanson denomina a capacidade dos povos do Ocidente para vencer
batalhas ao longo de sua historia, seria, na era moderna, apenas uma
continuagao de algo que os gregos ha muito conheciam. Todos os
desastres militares ocidentais seriam explicados com base no
resultado ultimo do desenvolvimento historico dos sistemas
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militares: “a civilizacdo ocidental”, argumentou Hanson, “deu
indmeras vantagens aos militares europeus, concedendo-lhes uma
margem de erro muito maior e desvantagens taticas — inexperiéncia
em campo de batalha, covardia dos soldados, nimeros insuficientes,
generalato terrivel”, sem com isso retirar-lhes a dominancia na arte
da guerra ao longo dos séculos (Hanson, 2001, p. 23).

Os gregos, portanto, e ndo os ocidentais dos séculos XVI ao XX,
seriam os criadores desse estilo marcadamente superior, por sua vez
o resultado ndao de armamento mais eficiente apenas, mas de certo
“dinamismo cultural” (Hanson, 2001, p. 12) compreendido no
contexto da chamada “Revolucao hoplitica” (cf. infra) e, mais tarde,
em outros exemplos retirados da Antiguidade Classica.>

Até a tese de Hanson, publicada em 1989 com o titulo O modelo
ocidental de guerra, o argumento tradicionalmente empregado para
explicar a batalha hoplitica levava em consideracao que os gregos
lutavam dessa forma (frontalmente em uma batalha decisiva) pela
seguranca de suas propriedades agricolas. Em outras palavras, como
explicar que os gregos ndo empregassem tropas levemente armadas,
com arcos, fundas e dardos, se a topografia montanhosa da Grécia
apontava nessa direcio? Em muitos casos, o determinismo
geografico mostrou-se uma teoria falha, e com a arte da guerra grega
ndo foi diferente.

Por muitos anos, acreditou-se que a necessidade econdmica, por
assim dizer, havia moldado a escolha grega antiga; com a tese de
Hanson, a explicacao histérica para o caso passou a ser mais cultural,
visto que videiras, oliveiras e graos (basicamente o que os gregos
produziam na época) eram relativamente imunes a destruicao, sendo

2 As batalhas selecionadas por Hanson em 2001 sdo: Salamina, em 480 a.C.,
quando os gregos lutaram unidos contra os persas de Dario por um ideal de
liberdade, ou eleutheria; Gaugamela, em 331 a.C., ocasido em que Alexandre
“cacou”o Grande Rei até conseguir uma batalha decisiva préximo a cidade de
Arbela; Canas, em 216 a.C., o maior desastre militar da histéria da Republica
romana, no qual o general cartaginés Anibal Barca eliminou os dois consules
romanos e praticamente todo o seu exército. Para a discussao sobre as batalhas, ver
Hanson, 2001, p. 27-132.
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arrasadas apenas se insistentemente pisoteadas, o que levaria muito
tempo para um exército interessado na pilhagem.

Segundo Hanson (1989, p. 3-4), ha muitos “indicios
perturbadores” na literatura, na arqueologia e na epigrafia gregas que
sugerem essa quase indestrutibilidade das plantacdes. Apesar da
alusdo as reclamacgoes dos agricultores aticos nas comédias de
Aristéfanes, e do relato sobre a destruicao das propriedades rurais
atenienses pelos espartanos em duas fases (431-425 a.C. e 413-403
a.C.) da Guerra do Peloponeso, feito por Tucidides, nessas mesmas
fontes ha indicios de que a agricultura grega prosseguiu sem grande
prejuizo no decorrer do conflito.

A necessidade econdmica, entdo, ndo existia. A escolha da
batalha decisiva seria o resultado de uma ideia, de um sentimento de
igualdade, independéncia e orgulho civico e pessoal (Lynn, 2003, p.
4). A razdo de a batalha grega ter se dado tradicionalmente entre duas
infantarias pesadamente armadas ndo pode se resumir a “prevencao
da catastrofe agricola”, nos termos de Hanson; antes disso, deve-se
considerar que ela emergiu como uma “provocagdo ou reacdo a
simples ameaca do ataque as propriedades” (Hanson, 1989, p. 4).

A evolucao “natural” ou esperada do modelo ocidental de guerra,
assim, entendido como produto historiografico, era a sua aplicagdo
em outros contextos que ndo o da guerra grega, devido a transmissao
de uma heranca cultural helénica. Por esta razdo, Hanson, cerca de
dez anos ap6s a publicacdo de sua tese de doutoramento, na
Universidade Stanford, decidiu aderir, em um estudo mais ousado, a
tradicdo mais cara a histéria militar e que tanto atrai o grande
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ptiblico:® a escolha de “batalhas decisivas” que teriam mudado o
curso da histéria do mundo.*

Embora o modelo seja relativamente recente, a abordagem
escolhida para sua expansao nao o é. Em 1851 e, mais tarde, em 1954,
devem ser notados os classicos de Edward Creasy e John Fuller
(1987), respectivamente, As quinze batalhas decisivas do mundo e
Uma historia militar do mundo ocidental. Ambos comecam suas
historias militares, como Hanson mais recentemente, tratando de
batalhas antigas. A diferenca mais importante reside no fato de os
dois primeiros (em especial Creasy) tratarem as suas a partir de certo
“fatalismo” (Creasy, 1851, p. x), como se todo o curso da civilizacao
estivesse geneticamente determinado pelo choque de dois exércitos
em um campo de batalha.

Note-se, por exemplo, a justificativa de Creasy para a escolha de
batalhas decisivas:®

H4 algumas batalhas, também, que chamam a nossa
atencdo, independentemente do valor moral dos
combatentes, por causa de sua importancia duradoura,
e pela razdo da influéncia préatica em nossa prépria
condi¢do social e politica, cujas origens podemos

3 0 livro de Hanson, Carnificina e Cultura, tornou-se um sucesso de vendas nos
Estados Unidos. Seis anos depois de ter sido lancado, Hanson recebeu do ex-
presidente George W. Bush a National Humanities Medal, dada somente aos
individuos que tiveram grande envolvimento com a difusdo das humanidades, de
modo a preservar ou expandir o acesso dos norte-americanos aos importantes
recursos produzidos na area de humanidades.

4 Embora datada, a abordagem até hoje é utilizada por alguns historiadores. Em
Portugal, por exemplo, o medievalista Jodo Gouveia Monteiro recentemente
publicou um livro intitulado Grandes conflitos da histéria da Europa (Monteiro,
2012), dedicando trés dos cinco capitulos a Antiguidade Classica.

> Fiiller fornece uma justificativa muito modesta, pois a escolha nédo lhe parece
carecer de maiores explicagdes: “Na selecdo das minhas batalhas, eu confiei no
meu julgamento apenas. Entretanto, estou ciente de que outras poderiam ser
incluidas; mas sobre muitas delas pouco foi registrado, de modo que um estudo
amplo dessas batalhas se mostra impossivel, e outras eu me senti compelido a
omitir por dificuldades linguisticas”. Ver Fiiller, 1957, p. xii.
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tracar dos resultados desses embates (Creasy, 1851, p.
viii).
Mais adiante, questoes ligadas ao significado histérico da batalha

de Maratona vém a discussdo, em um discurso de exaltagdo da
civilizacdo europeia, tdo tipico do século XIX:

Com essas caracteristicas gerais [0 alegado
despotismo asidtico e sua monotonia histéria]
corretamente sentidas e compreendidas, torna-se uma
tarefa comparativamente ficil investigar e apreciar a
origem, o progresso e os principios dos impérios
orientais em geral, e da monarquia persa em particular.
Estamos assim mais equipados para apreciar a repulsa
da Grécia com relagdo as armas do Oriente, e para
julgar as consequéncias provaveis para a civilizacdo
humana, se os persas tivessem conseguido por a
Europa sob seu jugo, como tinham ja feito com as
porcdes mais distantes do mundo conhecido na época.
Os gregos, de sua posicdo geografica, formavam a
vanguarda natural da liberdade europeia contra a
ambicdo persa; e exibiram preeminentemente 0s
pontos salientes de carater nacional distinto que
tornaram a civilizagdo europeia tdo superior a asiatica
(Creasy, 1851, p. xii).

No caso de Hanson, as nove batalhas analisadas em Carnificina
e Cultura nao foram escolhidas somente com base em seus impactos
no desenvolvimento histérico subsequente, tampouco porque
forneceriam “licoes” militares universais (o que sé um historiador
diletante poderia sustentar); antes disso, a escolha de Hanson tem
relacdo com o que esses embates tém a nos dizer sobre a cultura
militar ocidental, mais precisamente sobre os elementos que
interessam a sustentacdo do modelo ocidental de guerra.

Um dado interessante de se mencionar, por fim, é que nem todas
as batalhas escolhidas por Hanson representam vitérias ocidentais. Se
esse fosse 0 caso, o Ginico argumento que manteria seu modelo de pé
seria o ligado ao resultado final da trajetéria dos povos ocidentais na
arte da guerra. Mas nem todas as batalhas foram vencidas pelo
Ocidente, como argumentarei mais adiante, na terceira secao deste
artigo. Por esta razdo, para se precaver mais uma vez das criticas,
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Hanson insiste que mesmo nas piores derrotas (Canas, por exemplo)
o modelo ocidental de guerra pode se mostrar superior, visto que sua
capacidade de adaptacdo mudou o resultado final do conflito.® Da
mesma forma, muito pode ser captado sobre o “fendomeno da
ocidentalizacdo” da arte da guerra a partir do estudo de povos ndo
ocidentais que, em algum momento de sua historia, adaptaram
praticas de batalha e armamentos ocidentais (Hanson, 2001, p. 11).

Passemos, entdo, a breve andlise da fase de criacdo do modelo
ocidental de guerra, mais precisamente ao seu contexto inicial: os
exércitos de hoplitas na Grécia antiga.

Os fundamentos classicos

Em algum momento no século VII a.C. houve a consolidacdo de
um novo tipo de guerra entre os gregos: a hoplitica. O termo deriva
do grego hoplon, um tipo de escudo (aspis) pesado e concavo, com
pouco mais de sete quilogramas, e que inviabilizava o uso do braco
que o portava para outra atividade que néo a defesa.” A peca central
de sua armadura era a couraca (tradicionalmente de bronze, com
cerca de dezoito quilogramas), que acompanhava a ideia de uma
infantaria literalmente pesada; sua arma principal, a lanca perfurante,
manejada com a mao direita (sempre o lado ofensivo no caso grego)
com golpes desferidos por cima dos ombros e que em conjunto
funcionava como uma muralha marchante de pontas, massacrando o
inimigo pela inércia da marcha cadenciada de grupos inteiros de
soldados.

6 Como ocorreu na Segunda Guerra Punica (218-202 a.C.). Em sintese, no pior
cendrio militar possivel, ap6s perder para os cartagineses por trés vezes
consecutivas (a ultima delas em Canas), Roma foi capaz de se recuperar e, sob
Cipido (o futuro “Africano”), inverter o campo de batalha para a Africa, onde
venceu Anibal em Zama. Sobre a Segunda Guerra Punica, ver Hoyos, 2011, p. 223-
392.

7 Para uma critica a ideia de que o hoplon foi projetado em toda sua forma céncava

para que se pudesse descansar o brago ao apoiar o escudo num dos ombros, ver
Lazenby, 1992, p. 203.
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Segundo Hanson (1989, p. 57), quatro eram as principais
tendéncias na arte da guerra que tornavam muito claro o desconforto
dos hoplitas com seus equipamentos: 1) a pressdo para alterar,
modificar e entdo descartar inteiramente alguns elementos da
armadura; 2) o habito de se armar apenas momentos antes da batalha,
0 que se justifica pelo peso do equipamento; 3) o uso frequente de
escravos simplesmente para transportar o equipamento (cf. supra o
peso estimado para as principais pecas); 4) o desejo de abandonar a
dispendiosa armadura hoplita, normalmente adquirida com recursos
proprios, e ndo fornecida pelo Estado. Assim, a tinica razdo para 0s
cidaddos gregos terem se armado dessa maneira (contrariando todas
as expectativas) e nao de outra, repousa no desenvolvimento de um
ideal: o fato de que nenhum inimigo devesse caminhar impune em
terras gregas, cujos vinculos com seus proprietarios eram ancestrais,
sem que fosse enfrentado em uma batalha decisiva.

Os hoplitas eram, entdo, soldados pesadamente armados por
“escolha cultural”, sempre cidaddos (no periodo arcaico e em boa
parte do classico), que combatiam lado a lado, e que apostavam na
coesdo das unidades militares. Tratava-se de um tipo de guerra anti-
heroico, registrado pela primeira vez em ceramica no famoso vaso
corintio® e por um poeta espartano de nome Tirteu (séc. VII a.C.).

Destaquemos um dos fragmentos de Tirteu, a primeira fonte
escrita a enfatizar a coesao do grupo em substituicio a
individualidade do heréi:®

Jovens, ponham-se lado a lado e lutem. Ndo iniciem
uma fuga terrivel provocada pelo medo. Nao deixem
para tras, caidos no chao, os velhos cujos joelhos nao
sdo mais ageis, pois isto, de fato, é vergonhoso, que
um velho, ja de cabelos brancos e barba cinzenta,
pereca na linha de frente, expirando sua brava alma na
poeira enquanto ampara com suas proprias maos as

8 O chamado “vaso Chigi”, do século VI a.C., de origem corintia, mas encontrado
em uma cidade etrusca, na Peninsula Italica, o que ilustra a amplitude das redes
comerciais gregas no fim do movimento colonizador.

9 0O contraponto histérico poderia ser a batalha de Aquiles e Heitor, no canto 22 da
Iliada.
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genitdlias ensanguentadas. Esta é uma visao terrivel e
tola de se ver: sua carne nua. Mas para um jovem tudo
estd em ordem enquanto ele possui sua amada
juventude. Enquanto ele vive, é admirado por homens
e desejado por mulheres e é belo quando perece na
linha de frente. Entdo, que cada homem firme seus pés
na terra e aguarde, mordendo seus labios com seus
dentes (Tyrtaeus FGrH 580 apud Nagle & Burstein,
2007, p. 29; versao minha).

Esse era o contexto de alargamento das assembleias de cidaddos
em diversas cidades gregas, de sua participacdo politica ao menos,
agora com a inclusdo de clas menos importantes, mas em condic¢oes
de lutar pela polis, lado a lado com os mais nobres. Note-se, ainda,
que isso ndo implica necessariamente a existéncia de um regime
democratico, ou mesmo um prelidio a democracia (que nem sempre
era a forma de governo escolhida pelos cidaddos de uma pélis
especifica), mas simplesmente o alargamento controlado da
participagdo politica devido a participagdo mais ampla na guerra.

O modelo de guerra hoplitico, entdo, surgido no periodo arcaico,
marcou a arte da guerra grega no periodo classico (o dos dois
conflitos contra os persas, sob Dario, no primeiro, e sob Xerxes e
Mardonio, no segundo) e em parte do século IV a.C., tendo
funcionado a partir de “protocolos” que Lynn (2003, p. 4-5)
sistematizou de forma bastante didatica:

e A guerra deve ser oficialmente declarada.

e A luta ndo deve ocorrer em certas épocas do
ano, como nos festivais sagrados, a exemplo
dos Jogos Olimpicos.

e Certos lugares e certas pessoas devem ser
isentos de violéncia, como os sitios sagrados,
aqueles que servem aos deuses nesses sitios e
0s arautos.

e (Civis ndo combatentes ndo devem ser 0s
alvos primarios da guerra.

e Adversarios devem aceitar o veredito da
batalha, resolvendo a questdo em jogo.
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e Batalhas devem ocorrer sazonalmente
(durante a campanha de verdo).

e A batalha deve ser precedida por um desafio
ritual e pela aceitacdo desse desafio.

e O uso de armas que lancem projéteis em
batalha, como os arcos, deve ser limitado.

e A perseguicdao do derrotado pelo vitorioso
apos a batalha deve durar pouco tempo.

e Pela construgdo de um troféu da vitéria (um
monumento) no campo de batalha, os
vencedores anunciam sua vitoria.

e O (cadaver do) inimigo morto deve ser
devolvido aos derrotados, e a solicitacdo de
retorno dos (soldados) mortos representa o
reconhecimento da prépria derrota.

e Os que se rendem nao devem ser punidos
duramente.

e Prisioneiros devem ser oferecidos por
resgate, e ndo mortos sumariamente ou
mutilados.

Todos esses protocolos, conclui Lynn, eram marcados pela busca
incessante pela batalha decisiva, que, segundo Hanson (1989, p. 16),
surgiu pela primeira vez na histéria do Ocidente com os gregos do
século VII a.C. Para ele, na Grécia, pela primeira vez na historia
europeia, “uma infantaria pesadamente armada e lenta, compactada
em formacgdo, procurou a batalha de modo consensual, com o
objetivo de obter em apenas algumas horas uma vitoria decisiva ou
derrota absoluta”.

No periodo que se convencionou chamar de tardo-classico, no
entanto, a situagdo era ja bem diferente quanto a natureza civica das
tropas mais eficientes, devido a introducdo de novos tipos de
soldados (os peltastas, por exemplo, infantaria levemente armada que
lancava mao de um escudo leve e de um dardo) e taticas, ainda que
os hoplitas tenham sobrevivido a esse cenario, sem, no entanto,
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conseguir o mesmo sucesso das Guerras Médicas (ou Greco-
Pérsicas) contra Filipe. O rei macedonio, diferentemente de Dario e
Xerxes, nao apenas subjugou as cidades-estado que lhe ofereceram
resisténcia na batalha de Queroneia, em 336 a.C., como conseguiu,
sendo um grego de tipo peculiar,' a lideranca dos exércitos gregos
contra os persas em territério asiatico.

O exército de Alexandre III, portanto, herdeiro de Filipe, era ao
mesmo algo tempo similar e completamente distinto do hoplita
“livre” de Hanson, pois seus maceddnios'! representaram no que
respeita a infantaria pesadamente armada, uma adaptagdo em
praticamente todo o equipamento do soldado-cidadao, bem como na
percepcao de sua atividade. Embora tenham preservado o principio
do choque frontal e da batalha decisiva (as principais caracteristicas
dos gregos que serviram de base para a elaboracdo do modelo
ocidental de guerra), seus armamentos eram diferentes !> e sua
motivacdo deixara de ser puramente civica. Afinal, eram
profissionais (a0 menos desde Filipe II) que recebiam do Estado (o
reino da Macedonia, com recursos que afluiam para a casa real de

impostos e dos espélios das guerras de expansdo travadas com

19 Os macedénios, afinal, nio eram nem barbaros, nem gregos das cidades-estado.
Por um lado, falavam o mesmo idioma (com regionalismos que podiam ou ndo ser
compreendidos), cultuavam os mesmos deuses (Alexandre fez um sacrificio a
Aquiles, antes de partir em sua expedicdo asiatica) e lutavam em falange; por outro,
os discursos de Demostenes apontam para a direcdo contréria, acusando-os de
serem barbaros, viverem em um regime diferente da democracia (como muitos
outros gregos, alias) e de quererem, sob Filipe, subjugar os “gregos livres”. Pelas
razdes supracitadas, penso ser plausivel sustentar que os maceddnios eram também
gregos, mas de tipo peculiar.

1'H4 duas fontes para o tamanho e para composigdo do exército de Alexandre no
limiar de sua expedigdo: Diod. Sic. 17.17 e, alguns séculos mais tarde, Plutarco,
Alex. 15. O ultimo, infelizmente, ateve-se a estimativa dos soldados de infantaria e
dos cavaleiros, totalizando algo entre 34.000 e 48.000 homens, ao passo que o
primeiro nos forneceu mais detalhes sobre as origens étnicas das tropas.

12 A sarissa, por exemplo, era uma langa muito maior e mais pesada, exigindo
manejo com ambas as maos; o escudo e a armadura, por extensao, tornaram-se mais
leves. A marcha cadenciada do exército macedonico era, assim, mais eficiente que
a dos demais gregos pela vantagem do primeiro choque (conferida pelo tamanho
aumentado da langa) e pela maior densidade da unidade tatica basica, o syntagma,
com duzentos e cinquenta e seis homens. Ver Sant’Anna, 2011, p. 11-38.
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sucesso ao longo do século IV a.C.) e lutavam pelo rei. Ja no periodo
helenistico (323-330 a.C.), a batalha decisiva havia se tornado
secundaria, um mal necessdrio e bem menos frequente para a
resolucdo de conflitos armados.

Os problemas

O critico mais duro de Hanson desde o lancamento de seu
primeiro livro, Bukler, assim definiu as principais fragilidades do
modelo antes de sua expansao em Carnificina e Cultura:

Seu livro é algumas vezes mais pessoal do que
académico na abordagem, o que impede qualquer
compreensdo menos apaixonada do tépico. O
tratamento da batalha hoplitica é fraco sobre estratégia
e taticas, mas Hanson francamente afirma no capitulo
3 que esses assuntos ndo sao essenciais ao seu tema.
Da mesma forma, seu conhecimento de topografia
grega é muito limitado. (Buckler, 1991, p. 237; trad.
minha)

Mais adiante, as criticas se multiplicam no mesmo tom, incluindo
um ultimo paragrafo sobre os graves problemas da introducao feita
por Keegan:

Uma fraqueza consideravel do livro é a conceitual.
Hanson mantém (p. 4-5, 15) que o hoplita era um
pequeno proprietario, e ndo um aristocrata, ao passo
que as fontes provam precisamente o oposto. Em
termos de método, ele corretamente critica (p. 6) os
académicos modernos que ignoram a topografia.
Ainda assim, admite (p. 5) que suas proprias incursdes
foram limitadas & Atica. Assim, ele é culpado
exatamente da critica que faz a outros.

A introducao, feita por John Keegan, merece mengao
breve. Ndo é prazeroso dizer que ela é, infelizmente,
incompetente e equivocada com relacdo aos aspectos
politicos e sociais da histéria militar grega. Keegan
afirma (p. xii) que a democracia e a batalha de
hoplitica eram inseparaveis. Ao invés disso,
virtualmente toda batalha grega importante foi travada
por democratas e oligarcas, ou combinacdes disso.
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Todas elas eram batalhas hopliticas padrdao. Na
realidade, a guerra hoplitica ocorreu entre aristocratas
ou outros membros das classes superiores, entre 0s
quais ela se originou no periodo arcaico e continuou
durante o classico, algo que Hanson também ndo
soube apreciar. Apenas os mais ricos possuiam os
meios para comprar o equipamento caro e o tema para
aprender como usa-lo (Buckler, 1991, p. 237-238;
trad. minha).

Além disso, quando se considera a expansao do modelo ocidental
de guerra, cerca de uma década mais tarde, deve-se considerar que,
se a situacdo ja era bastante diferente no periodo tardo-classico, ela
se distancia ainda mais do universo dos soldados-cidaddos gregos nos
séculos seguintes. De fato, as legides da Reptiblica romana parecem
ter tido um desenvolvimento histérico similar ao das falanges no que
respeita a batalha decisiva e a énfase na coesdo das unidades'3, mas
nos finais do periodo republicano e durante o Império o exército
romano sofreu, para citar apenas dois exemplos, com a crescente
profissionalizacdo necessaria nos finais do século II a.C. e com as
chamadas “invasoes barbaras”.

Como argumentado por Lynn, “sustentar que as tradigoes
classicas continuaram através dos exércitos barbaros que derrotaram
o império ocidental e sobreviveram nas varias forcas medievais
europeias que se seguiram ndo € nada convincente” (Lynn, 2003, p.
15). Da mesma forma, a profissionalizacdo anterior, que abriu as
portas para o recrutamento de povos (cidadaos desde Caracala) das
mais variadas regides do Império, modificou drasticamente a
influéncia grega e sua suposta continuidade ao longo dos séculos. O
“treinamento padrdo” das legides, das tropas auxiliares e da cavalaria
(aliada ou romana), registrado em manuais militares tardios como o
de Vegécio (Compéndio da Arte Militar), imprimem praticas que

13 Seja por influéncia etrusca, como alegaram os proprios romanos, ou por
influéncia grega, como parece historicamente mais provavel, a partir da presenca
helénica no sul da Peninsula Italica desde muito antes da fundagdo da Reptiblica
romana. Para uma discussdo sobre a improbabilidade de as reformas de Sérvio
Tulio terem ja conduzido as legides romanas rumo a organizacdo coesa das
falanges gregas, ver Keppie, 1998, p. 6.
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correspondiam mais as necessidades de mobilidade tatica e
estratégica do que propriamente a continuidade de uma escolha dificil
pelo armamento pesado e pela batalha decisiva.

Desdobrada dessa questdo, encontra-se o problema do “contraste
asiatico”. O contraponto l6gico necessario a sustentacdo de um modo
de guerrear que seja tipicamente ocidental sdo os modelos ndo
ocidentais, desconhecedores das “escolhas culturais” feitas no ambito
da arte da guerra europeia, comecando com os gregos, e que teriam
descartado, portanto, a busca pela batalha decisiva e o uso de
soldados pesadamente armados (malgrado todos os seus
inconvenientes entre os gregos; cf. supra). Em outras palavras, nos
modos ndo ocidentais de guerrear, a ideia que os gregos
originalmente levaram adiante na histéria da Europa, isto é, enfrentar
qualquer inimigo que andasse livremente em seu territério numa
batalha decisiva, ndo importando seus resultados (ver, por exemplo,
os espartanos nas Termopilas), sequer foi posta como opcao.

O que frequentemente ndo se leva em consideracdo é que esse
contraponto quase sempre € resultado de generalizagcOes perigosas (o
que é precisamente asiatico, afinal?) e da assimilacdo descuidada de
discursos produzidos pelos ocidentais (assumindo que possamos
criar tal categoria, numa linha histérica artificialmente convincente,
dos gregos a Europa moderna). Her6doto, por exemplo, quando o
assunto € a tomada de decisdo de Xerxes no contexto da invasdao do
territorio grego em 480-479 a.C., tem muito mais a dizer sobre o que
os gregos achavam do Grande Rei do que propriamente sobre a
ideologia imperial persa ou as estratégias adotadas pelo soberano
“asiatico ou, neste caso especifico, iraniano”.

Assim, o carater multiétnico do exército persa pode ser
considerado um dado objetivo, historicamente aceitavel ao menos,
mas as chicotadas necessarias para fazé-lo marchar diante da
“violéncia de um déspota asiatico”, somente podem ser encaradas
como parte de um discurso grego sobre os seus inimigos persas.
Outro exemplo claro a esse respeito é o dialogo entre Xerxes e o
desertor espartano Demarato:
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Terminada essa outra revista, Xerxes deixou o navio e
mandou chamar Demarato, filho de Ariston, que o
acompanhava na expedicdao. Ao vé-lo diante de si,
falou-lhe nestes termos: “Demarato, desejo fazer-te
algumas perguntas; és grego e como soube de ti
mesmo e de outros gregos com quem tenho
conversado, nasceste numa das maiores e mais
poderosas cidades da Grécia. Dize-me, pois, agora, se
os Gregos ousardo opor-se a mim. Penso que os gregos
e todos os outros povos do Ocidente reunidos num sé
corpo de exército seriam incapazes de sustentar os
meus ataques, sobretudo por ndo estarem eles de
acordo com relacdo as coisas da guerra. Quero, porém,
saber a tua opinido sobre isso”. “Senhor — respondeu
Demarato —, devo dizer-vos a verdade ou coisas que
vos lisonjeiem?” O soberano disse-lhe que podia falar
com toda franqueza. CII — “Pois bem, senhor — tornou
Demarato —, ja que assim o desejais, dir-vos-ei a
verdade, e ndo duvideis jamais, daqui por diante, de
quem usar da mesma linguagem. Os Gregos tém sido
criados na escola da pobreza, e a virtude a ela se junta,
filha da temperanca e das leis estaveis, dando-nos
armas contra a pobreza e a tirania. Os Gregos que
habitam as regides vizinhas aos Dérios — para citar
apenas esses como exemplo — sempre se houveram
com dignidade, bravura e nobreza d’alma, sendo, por
isso, dignos de todos os louvores. Ouso afirmar,
senhor, que eles ndo s6 ndo ouvirdo as vossas
propostas, que tém por fim submeter a Grécia, como
estardo decididos a ir ao vosso encontro e oferecer-vos
batalha, mesmo que os outros povos gregos disso se
abstenham. Quanto ao seu nimero, senhor, qualquer
que ele seja ndo influird na sua decisdo de resistir.
Tivessem eles um exército de apenas mil homens, e
nem por isso deixariam de oferecer-vos combate.” [...]

Num combate de homem para homem ndo sdo
inferiores a ninguém, e, reunidos num corpo de
exército, sdo os mais bravos de todos os homens. Na
verdade, embora livres, ndo o sdo da maneira que
imaginais. A lei é, para eles, um senhor absoluto, e ndo
a temem menos que os vossos suditos a vés.
Obedecem aos seus ditames, as suas determinacdes,
que sdo ordens, e essas ordens impedem-nos de fugir
diante do inimigo, qualquer que seja o seu nimero, e
obriga-os a manterem-se firmes no seu posto, a vencer
ou morrer. Se o que vos digo vos parece destituido de
senso, guardarei, de agora em diante, siléncio sobre
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tudo o mais. Falei apenas em obediéncia as vossas
ordens. Possa, senhor, esta expedicdo ser bem
sucedida, segundo os vossos desejos.” (Hdt. 7.101-
104; com omissdes).

O dialogo entre eles claramente ndo reflete o que disse ou pensou
Xerxes (Herédoto jamais poderia sabé-lo), mas sim o que um grego,
talvez representando uma percepcao helénica mais ampla, achava que
o Grande Rei estivesse a considerar no momento de sua campanha
militar. O mapeamento dos modos ndo ocidentais de guerrear pelas
fontes gregas é, portanto, igualmente uma questao retérica, o que nao
exime o historiador militar (as evidéncias ndo o permitem) de
considerar a superioridade tatica dos gregos frente aos seus inimigos
persas no decorrer do conflito.

Ainda sobre o “contraste asiatico”, considerando-se também
outros povos além dos persas e outros periodos além do classico,
seria prudente recordar que a alegada busca pela batalha decisiva
como sendo um traco tipicamente ocidental descarta sem muitas
explicacOes milhares de anos de historia do Oriente Proximo. Como
explicar, por exemplo, todos os esforcos dos povos orientais em
evitar baixas nas batalhas decisivas (que eles préprios procuraram!)
de Megido (séc. XV a.C.) e de Kadesh (séc. XIII a.C.), sem
mencionar as diversas batalhas travadas por Ciro contra os lidios e as
de Cambises contra os egipcios (Lazenby, 1992, p. 203-204)? O que
dizer sobre o fato de a maior parte dos “grandes conquistadores” da
histéria militar ter vindo ndo do Ocidente, mas da Asia Central? O
que dizer, portanto, das vitorias partas, mongois, hunas e turcas sobre
povos ocidentais? Elas ndo podem ser negligenciadas, e seria
imprudente ignorar que muitas dessas expansdes imperiais foram
devidas as batalhas decisivas que esses “asiaticos” buscaram travar
em diversos momentos de sua histdria. Toda e qualquer afirmacao
sobre vantagens ocidentais herdadas deve ser, desta maneira,
repensada (Lynn, 2003, p. 23).
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Conclusoes

Ao considerarem o modelo ocidental de guerra como teoria
plausivel, os historiadores que endossam a tese de Hanson passam a
considerar a busca pela batalha decisiva (ndo por necessidades fisicas
— a destruicdo iminente das plantacGes) como uma caracteristica
tipicamente ocidental, comecando com os gregos no século VII a.C..
Essa “escolha cultural” (a defesa do territério contra um inimigo que
nele penetrasse por meio de uma ou algumas poucas batalhas apenas)
seria idealmente conduzida por uma infantaria pesadamente armada
(apesar de todas as tendéncias contrarias a utilizacdo do equipamento
pesado), e a combinacdo desses dois fatores levaria a coragem
assegurada pelo treinamento e pela disciplina militar. Por fim, tal
contexto produziria soldados que reconheceriam o valor da liberdade
politica e da defesa de seu territorio pelo que ele representava no
ambito da sua ancestralidade. O resultado udltimo da busca pela
batalha decisiva seria, entdo, o encerramento da guerra o quanto
antes, evitando-se assim complicacOes que comprometessem a
atuacdo politica cotidiana dos soldados ocidentais envolvidos e os
danos as propriedades ancestrais.

Neste artigo optou-se pela critica do modelo a partir da
reavaliacdo de sua continuidade histérica, dos gregos aos dias de
hoje, com énfase nos problemas ja postos para a identificacao de uma
“heranca cultural” na Antiguidade, e do chamado “contraste
asiatico”. Este ultimo ndo corresponderia simplesmente a construgao
histérica de modelos ndo ocidentais, mas também — e principalmente
—aideologia criada pelos gregos e reforcada no Ocidente por séculos,
no que respeita aos modos de guerrear nao ocidentais, ignorando, por
exemplo, a longa tradicdao de batalhas decisivas na histéria militar do
Oriente Proximo. Sob esta 6tica, o modelo ocidental de guerra seria
um reflexo historiografico de uma pratica de invencdo do “outro” ha
muito celebrada no Ocidente (vide supra, discussdao sobre o
“contraste asiatico” do modelo ocidental de guerra a partir de
Herédoto). Ao lado dos seus méritos (uma virada na forma como a
historiografia interpretava as razdes para a busca pela batalha
decisiva e o uso de infantaria pesadamente armada pelos gregos),
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portanto, a teoria de Hanson precisa igualmente ser vista levando-se
em conta os seus fatores limitadores, dos quais os mais importantes
foram devidamente destacados e analisados neste estudo.
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