Histdria da Historiografia

1 HISTD RIA DA ISSN: 1983-9928
Ihlfll HISTORIOGRAFIA Sociedade Brasileira de Teoria e Histéria da Historiografia

Biazotto, Thiago do Amaral
Aristételes e a Histéria dos animais: a questao do antropocentrismo entre zoologia e ética
Histdria da Historiografia, vol. 15, nim. 40, 2022, pp. 116-143
Sociedade Brasileira de Teoria e Histéria da Historiografia

DOI: https://doi.org/10.15848/hh.v15i40.1940

Disponivel em: https://www.redalyc.org/articulo.oa?id=597775149005

Como citar este artigo ?@é@y;{g
Numero completo Sistema de Informacéo Cientifica Redalyc
Mais informagdes do artigo Rede de Revistas Cientificas da América Latina e do Caribe, Espanha e Portugal
Site da revista em redalyc.org Sem fins lucrativos académica projeto, desenvolvido no ambito da iniciativa

acesso aberto


https://www.redalyc.org/comocitar.oa?id=597775149005
https://www.redalyc.org/fasciculo.oa?id=5977&numero=75149
https://www.redalyc.org/articulo.oa?id=597775149005
https://www.redalyc.org/revista.oa?id=5977
https://www.redalyc.org
https://www.redalyc.org/revista.oa?id=5977
https://www.redalyc.org/articulo.oa?id=597775149005

)))) Artigo original

Aristoteles e a Historia dos animais: a questao
do antropocentrismo entre zoologia e ética

Aristotle and the History of animals: the issue of
anthropocentrism between zoology and ethics

Thiago do Amaral Biazotto ®
thiago_a_b@yahoo.com.br
https:/orcid.org/0000-0003-4333-1526 @

2 Universidade Estadual de Campinas, Instituto de Filosofia e Ciéncias Humanas, Departamento de Histéria, Campinas, SP, Brasil.

Hist. Historiogr., Ouro Preto, v. 15, n. 40, p. 116-143, set.-dez. 2022. ISSN 1983-9928. DOI: https:/doi.org/10.15848/hh.v15i40.1940 11 6




))» Aristoteles e a Histdria dos animais

Este artigo investiga a relagdo entre animais humanos e ndo-humanos no pensamento de Aristételes, tomando como
fonte principal seus tratados de zoologia e, dentre eles, a Histdria dos animais. O objetivo central é discutir em que
medida é possivel identificar tragos incontorndveis de antropocentrismo em Aristoteles, e, em caso positivo, em
quais termos esse antropocentrismo é expresso. A partir da leitura de passagens diversas, e da analise filoldgica de
determinados verbos empregados pelo filésofo, argumento que o dado antropocéntrico dos escritos de Aristoteles,
embora presente, pode ser nuangado, em especial quando algumas espécies — como a esponja do mar — Sao
abordadas pelo estagirita. Assim, concluo que a retérica antropocéntrica de Aristételes aparece com mais frequéncia
quando o0s animais sao abordados em conjunto do que como espécies isoladas.

Palavras-chave

Aristételes; Histdria dos animais; Antropocentrismo.

This article investigates the relationship between human and non-human animals in Aristotle’s thought, taking as
main source his treatises on zoology and, among them, the History of animals. The major aim is to discuss in what
extent it is possible to identify unavoidable traces of anthropocentrism in Aristotle, and, if so, in what terms this
anthropocentrism is expressed. From the reading of different passages, and a philological analysis of certain verbs
used by the philosopher, | argue that the anthropocentric aspect of Aristotle’s writings, although existing, can be
nuanced, especially when some species — such as the sponge - are discussed by Aristotle. Thus, | conclude that
Avristotle’s anthropocentric rhetoric appears more often when animals are analyzed together than as isolated species.

Aristotle; History of animals; Anthropocentrism.
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Introdugao

reflexdo sobre os animais é um dos temas basilares da produgdo aristotélica.

Afora seus tratados zooldgicos Geragdo dos animais, Movimento dos animais,

Marcha dos animais, Partes dos animais e Histéria dos animais, além de Parva
naturalia, que correspondem, segundo calculo de Kullmann (1991, p. 137), a metade do que
temos publicado sob a pena de Aristételes, o estagirita consagrou a matéria passagens em outros
trabalhos mais lembrados, como a Politica.

Em fatura tradicional, como no trabalho de Richard Sorabji (1993), Aristételes
responderia por celeuma na sociedade ocidental ao criar, em seus textos de carater ético, narrativa
antropocéntrica incontorndvel, que, gragas a grande circulagdo dos trabalhos do fildsofo, teria
anulado quaisquer chances de igualdade entre homens e animais. Embora, de fato, as proposi¢des
de Aristételes sejam assertivas quanto ao lugar dos ndo-humanos no tecido social, determinados
excertos de seus tratados de zoologia — e, dentre eles, especialmente a Histdria dos animais
(HA) — permitem nuancar essa andlise. Que fique claro: o estagirita estava longe de ser um
campeao da causa animal ou adepto do vegetarianismo de viés filosofico, mas, em ambito geral,
a complexidade de seu repertdrio parece desencorajar afirmagdes generalizantes a respeito da
apreciagao feita pelo fundador do Liceu a respeito da fauna.

O presente artigo busca estudar a questdo proposta, elegendo a Histéria dos animais
como fonte privilegiada, uma vez que estamos falando do tratado zooldgico de maior fdlego,
inclusive quando somados todos os seus pares, com mais informagdes, maior variedade de temas
e espécies abordados (PELLEGRIN, 1986, p. 139). O texto se inicia com breve recapitulagdo da
vida de Aristoteles, com vistas a situar a redagdo da HA no corpo de sua maturagao intelectual,
passando, em seguida, a andlise detida do texto zooldgico.

Aristoteles: vita e opera

Recapitular a vida de Aristdteles pode parecer, na melhor das hipéteses, tarefa frivola
e, na pior delas, indtil, diante do acervo de informagdes de que dispomos a respeito do fildsofo.
Contudo, é sabido que Aristoteles ndo datou nenhum de seus escritos, e esse problema é de
especial pertinéncia no debate sobre a Histdria dos animais, que, em seu dmago, traz informagdes
pormenorizadas sobre espécies desconhecidas ou, no minimo, exéticas no mundo grego, como
ledes e, sobretudo, elefantes.
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Oriundo de Estagira, no norte grego, Aristételes vinha de familia abastada. Seu pai,
Nicomaco, era médico particular na corte de Amintas Il da Macedénia (r. 393/392 - 370 a.C.).
Sua mae, Faéstis, era também abonada. Nascido em 384 a.C., Aristételes se muda para Atenas
em 367 a.C., de forma a tomar parte do circulo filos6fico capitaneado por Platdo. Parece razodvel
supor que, para ser aceito na Academia, 0 jovem ndo era um nedfito, sendo possivel que tivesse
tido contato prévio com alguns dos didlogos platénicos, dado o ber¢o em que fora embalado.

Anagnostopoulos chega a propor que Aristételes teria vivido parte de sua infdncia no
palacio régio maceddnio, em Pela, criando uma rede de contatos que manteria por toda a vida.
Para o mesmo autor, o interesse que o estagirita viria a demonstrar pela biologia — em especial
por meio da chave empirica, a partir de dissecagdes - fora nele introjetado desde mogo, por agao
do oficio médico de seu pai. Alguns catalogos pdem obra de titulo Dissecationes sob a rubrica de
Aristoteles (ANAGNOSTOPQOULQS, 20093, p. 3-5). O fildsofo permaneceu em Atenas por duas
décadas, periodo durante o qual aprimorou e debateu a exaustao temas que viriam a aparecer em
seus escritos. Didgenes Laércio (Vidas e doutrinas dos filésofos ilustres, V1) chegou a classifica-lo
como o mais auténtico discipulo de Platdo (yvnoiwtatog TV MA&GTwvog padntdv). A morte de
seu mestre, em 347 a.C., encerra o periodo ateniense de Aristételes, embora os motivos de sua
partida ndo sejam claros — ha uma biografia drabe que atribui a retirada as conexdes macedbnias
do estagirita, funestas em uma Atenas cada vez mais hipnotizada pelas prelegées de Demdstenes
(BARNES, 1995, p. 4-5).

Quaisquer fossem as motivagdes de Aristételes, seu destino foi Atarneu, na Asia Menor,
cujo tirano, Hérmias, possuia contatos com a Academia, abrigando pequena comunidade de
fildsofos no local. Acompanhado de Xendcrates, Aristdteles se estabeleceu na cidade, desposando
Pitias, sobrinha de Hérmias, que, em 341a.C,, seria torturado e morto pelos persas. Ap6s Atarneu,
Aristoteles mudou-se para Mitilene, na ilha de Lesbos, onde conheceu Teofrasto, seu futuro
sucessor no Liceu. A estadia do estagirita em ambiente insular, € consenso entre seus intérpretes,
foi fundamental para o conhecimento in loco das espécies marinhas sobre as quais iria dissertar.

ApGs breve retorno a terra natal, Aristételes foi convidado para ser preceptor de Alexandre
da Macedénig, filho de Filipe Il, em 343 a.C. Embora proverbial, pouco se sabe sobre a relagao
entre mestre e discipulo, ainda que haja um relato, talvez apdécrifo, no qual Aristételes aconselha
Alexandre a tratar os barbaros vencidos na Asia como animais ou plantas (W¢ ZWoIg 1| PuTOIC)
(Plutarco, Sobre a fortuna e virtude de Alexandre Magno, 329b).

Concluido seu papel na formagao do principe macedonio, Aristdteles retornou a Atenas em
335 a.C,, estabelecendo o Liceu, escola filosdfica dedicada “a uma imensa caga de informagdes em
todos os dominios” (HADQOT, 2017, p. 126). Cerca de 12 anos depois, e com a morte de Alexandre,
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Aristoteles volta a abandonar Atenas, em 322 a.C. Eliano (Histérias diversas de Eliano, 111.36) registra
que o filésofo teria se retirado para evitar que “o0s atenienses se tornassem duas vezes culpados para
com a filosofia” (ABnvaioug dig £EaupapTeiv ¢ @IAocogiav), alusdo clara a morte de Socrates.
Conguanto eloquente, o depoimento é de provavel origem espuria (BARNES, 1995, p. 3-5).

Talvez mais plausivel seja missiva do estagirita enderegada a Antipatro, regente da
Grécia sob Alexandre, igualmente registrada por Eliano (Histérias diversas de Eliano, XIV.1): “Com
relagdo as honrarias (yn@ioBeioag) que me foram concedidas em Delfos, e das quais estou agora
privado, ndo sou nem extremamente sensivel a elas nem totalmente indiferente”. Ainda que nado
se saiba a quais honrarias o trecho se refere, é fato que inscricdo com o nome de Aristoteles
- e também o de seu sobrinho Calistenes, que acompanhou Alexandre na expedi¢do asiatica
- foi encontrada em estado fragmentario no pogo de Delfos. Datada de 330 a.C., ela da conta
de que ambos eram “louvados e aclamados” em Atenas. Trata-se de fragmento de importancia
incalculdvel para o estudo de Aristoteles, uma vez que se pode aferir uma damnatio memoriae
contra o filésofo, instituida a reboque da morte de Alexandre. Sentindo as pulsdes antimaced6fnias
na cidade, Aristételes se retirou para Calcis, na ilha de Eubeia, onde morreu cerca de um ano
depois (BARNES, 1995, p. 6).

Com relagdo as obras atribuidas a Aristételes, Didgenes Laércio (V. 22-27) arrola a
expressiva marca de 550 livros, distribuidos ao longo de 150 temas. Barnes (1995, p. 7) acredita
na veracidade do relato, defendendo que o biégrafo pode ter consultado fonte ligada ao Liceu ou
mesmo 0s papiros de Alexandria para obter essa cifra. Apenas cerca de 30 trabalhos aristotélicos
sobreviveram, dos quais talvez o exemplo mais emblematico seja a série de constituiges
examinadas pelo estagirita: das 158 originais, sé a de Atenas chegou aos nossos dias. Além de
Diégenes, Hesiquio (séc. VI d.C.) enumera 143 trabalhos de Aristételes, enquanto Ptolomeu al-
Garib (séc. IV a.C.?) opta pelaimportancia de 99 tomos (ANAGNOSTOPOULOQS, 20093, p. 14-15).
Vale p6r em relevo que Diégenes nao cita obras como De anima, Partes dos animais e Geragao
dos animais, cuja autenticidade nunca foi posta em causa pelos fildlogos modernos.

Andronicode Rodes(c.604a.C.), liderda escola peripatética, foi o grande editor de Aristoteles,
reunindo e organizando seus textos que, segundo se acredita, estavam obliterados desde a morte de
Teofrasto. Assim, € comum encontrar adverténcias dos grandes comentadores do estagirita, como
Barnes, de que, para se ler modernamente Aristételes, é preciso considerar que tais edi¢des sdo
possivelmente coletdneas de anotagdes do filésofo que, é quase certo, as revisava, reescrevia e
editava em tempo integral. Isso ajuda a explicar também o dado criptico de algumas passagens,
além de inconsisténcias ao longo do corpus aristotélico (BARNES, 1995, p. 15-21).
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Arist6teles e o mundo animal para além da Histdria dos animais

Aimportancia de Aristételes para o estudo da relagdo humanidade e fauna ndo esta restrita
aos escritos zoologicos. O estagirita marca ponto de inflexao na forma como os gregos se relacionam
como o mundo animal: antes de seu advento, a maior parte dos fildsofos helénicos tendia a aquilatar
humanos e ndo-humanos como seres analogos em diversos pardmetros, como for¢a fisica, condi¢ao
psiquica einteligéncia (NEWMYER, 2014, p. 450) aspectos presentes, em maior ou menor grau, Nas
convicgdes vegetarianas e na crenga na metempsicose. Por outro lado, é possivel, como faz Sassi
(2001, p. xi), creditar a Aristételes a criagdo de uma espécie de cosmologia na qual o cidaddo grego
adulto era o centro de gravidade em torno do qual orbitavam “outros”, como homens de estatuto
inferior, mulheres, barbaros e animais, todos impugnados de direitos plenos.

Dificuldade substantiva no estudo dos animais em Aristdteles estd nas aparentes
contradi¢cbes em seu pensamento, uma vez que os tratados de zoologia tendem a ser menos
antropocéntricos do que obras de carater geral. Como exemplo, na Histéria dos animais (588a18-
22), o estagirita aventa a possibilidade de que certas espécies tenham compreensao (sunesis),
ao passo que em alguns textos de carater filoséfico, como na Politica (1332b3-5), Aristételes
propde que humanos agem guiados pela razdo (logos), ao passo que outras espécies o fazem
pela natureza (phusei). Esse fendmeno também se passa com outros atributos. Assim, no De
anima (433a11-12; 434a5-7), é sugerido que animais ndo-humanos poderiam se recordar de
imagens previamente encontradas, e, em certas espécies, a memadria (mnémé) é atributo possivel
(Metafisica, 980a27-980b28). Entretanto, apenas 0s humanos possuem a mais alta faculdade
intelectual, a deliberagdo ou prudéncia (phronésis), que, a diferenga das outras espécies, garante-
lhes a condigdo de dominar as memarias (NEWMYER, 2014, p. 459).

Outra passagem relevante é registrada em Segundos analiticos (X1191), quando
Aristoteles, ao negar a teoria de conhecimento inato proposta por Platao, defende que os animais
sao capazes de aprender ensinamentos basicos por meio do principio da cognigdo. Em outros
tratados, o estagirita defende que o fato de os animais serem desenvolvidos sensitivamente é
salutar a3 medida que contribui para sua sobrevivéncia. (ANAGNOSTOPOULQS, 2008, p. 106;
p. 109). A alma sensitiva também seria de importancia para a perpetuagado das espécies, ja que 0s
animais sdo gerados pela unido das fragdes sensiveis da alma de seus progenitores (Geragdo dos
animais, 732a4-5) (HENRY, 20089, p. 379).

TréssaoaspassagensdaPoliticaevocadascomfrequénciaparaatestaroantropocentrismo
de Aristételes, em especial o trecho abaixo (1256b15), caracterizado por Newmuyer como um dos
pincaros do especismo:
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é preciso admitir claramente [...] que as plantas sao feitas para os animais e 0s
animais, para 0s homens; os animais domésticos para que estes os usem e deles
se nutram; os selvagens, se ndo todos, ao menos a maior parte, para que deles se
nutra e se sirva para outras necessidades, faga suas roupas e outros utensilios. E
como a natureza nada faz de imperfeito e sem escopo, é para homem que fez tudo
(NEWMYER, 2011, p. 8, tradugao nossa).

Emoutrotrechodo mesmotexto (1254b11), Aristételes afirma que os animais domesticados
sdo superiores aos selvagens, uma vez que é vantajoso ser dominado pelo homem (BéATiov
dpxeaBal UTT” avBpuwTTou), visto que o controle livraria as espécies do malsdo representado pelo
habitat selvagem (GILHUS, 2006, p. 22). Em um terceiro excerto da Politica (1352b3-8) é afirmado
que “os outros animais vivem, em grande medida, pela natureza, mas outros, em menor escala,
vivem também por seus habitos. O homem vive pela razao, pois apenas ele possui razdo” (Ta yév
o0V &AAa TV {Wwv PENIoTa pév T @uoel i, pikpd & Evia Kai Toi¢ £€Bgaiv, GvOpwTTog
5¢ Kkai Adyw: pévog yap Exel Adyov). Por fim, passo da Etica a Nicémaco (1161a30-1162b2)
advoga, com sabor hesidtico’, em favor da inexisténcia da nogao de justica entre os animais. E
importante destacar, desde logo, que a visao sobre 0s animais presente na Politica possui impacto
muito mais duradouro na tradigdo ocidental do que a HA, por exemplo, uma vez que estamos
falando daquele que é, talvez, o mais frequentado texto de Aristételes, ao passo que os tratados
zooldgicos em geral permanecem a sombra dos escritos éticos.

Uma das primeiras e mais importantes consequéncias desencadeadas pela retomada
da Politica foi a elaboragdo da teoria nomeada “grande cadeia do ser” (great chain of being),
doutrina que advoga que os seres devem ser definidos por sua complexidade, do mais elementar
a0 mais intrincado, do mais afastado de Deus ao mais proximo dele. Ainda que elaborada no
cristianismo medieval, foi durante a Idade Moderna que a pertinéncia do conceito foi defendida,
oferecendo, durante o século XVIII, suporte para a criagao de hierarquias sociais dentro da espécie
humana (THOMAS, 2010, p. 125). Conhecida também pelo nome latino scala naturae, a teoria
se escuda na complexidade dos seres, partindo dos minerais, plantas, animais, humanos, anjos
g, finalmente, Deus, como na alegoria desenhada por Diego de Valadés (1533 - 1582) para a
Rhetorica christiana.

'O termo se refere ao mito das cinco eras do homem apresentado por Hesiodo nos versos 106-201de Os trabalhos e os
dias, ocasido em que o poeta expde o progressivo declinio de nossa espécie por meio de sucessivas eras — ouro, prata,
bronze, herois e ferro.
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“Great chain of being” também intitula o trabalho classico de Arthur Lovejoy, publicado
em 1936 e “referéncia central para a histdria do antropocentrismo” (MARQUES, 2018, p. 669,
nota 18). Embora reconhega que a filosofia aristotélica é de enorme complexidade — de forma
que a criagdo de conceitos absolutos &, via de regra, simplificagdo do arcabougo do estagirita —
Lovejoy ndo deixa de notar que:

Da ciéncia aristotélica, duas ideias — elaboradas de maneiras muito diversas e, na
verdade, francamente conectadas uma como a outra — foram recebidas como um
legado pela historia natural da Renascenga. Uma era a ideia de uma hierarquia
dos seres: um dogma filos6fico que a teologia cristd, seguindo o neoplatonismo,
tornou com frequéncia o tema de uma interpretagao do universo essencialmente
especulativa [...]. A outra era o postulado de que, entre as coisas naturais, a
transi¢ao é imperceptivel e quase continua. Esta ultima, embora possa parecer de
menor significagdo cientifica, teve, para o uso dos naturalistas, a grande vantagem
de permitir uma verificagdo ao menos aparentemente facil através do exame de
objetos sensiveis reais. Isso, além do mais, ndo tornou impossivel ao mesmo
tempo tragar a partir de doutrina escolastica um axioma que parecia conferir a esse
principio uma necessidade racional: a saber, que um arranjo ordenado do mundo
nao pode haver nenhuma “brecha” ou “dispersdo” entre as “formas”. (LOVEJQY,
2015, p. 66 apud DENIS, 2019, p. 93-94).

E principalmente de Aristételes que foram derivadas as nogdes tradicionais as quais
a histéria natural daria aplicagao, comegando com a Renascenga [...]. Assim foi que,
desde o final do século XVI até o final do século XVIII, o projeto de distribuir todos
0S seres vivos, animais ou vegetais, dentro de uma hierarquia de unidades coletivas
encerradas, umas dentro das outras, ganhou tal dominio sobre os naturalistas a
ponto de lhes parecer a formagao de sua tarefa cientifica. (LOVEJQY, 2015, p. 228
apud DENIS, 2019, p. 93-94).

Decertoinfluenciado por Lovejoy, Sorabji é, talvez, o maior critico de Aristételes no que se
refere aoimpacto desencadeado pelas assertivas a respeito dos animais presentes em textos como
a Politica. Para o fildsofo britanico, Aristoteles nega sistematicamente aos animais faculdades
de primeira grandeza: razao (logos: De anima, 428a24; Etica a Eudemo 2.8; 1224a27; Politica
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1332b5; Etica a Nicémaco, 1098a3-4); raciocinio (logismos: De anima; 433a12); pensamento
(dianonia: Partes dos animais, 641b7); intelecto (nous: De Anima; 404b4-6) e crenga (doxa:
De anima, 428a19-24) (SORABJI, 1993, p. 14). Mesmo quando abre uma excegdo — como as
referéncias ao conhecimento técnico (teknikos) ou ao pensamento (dianonia, nous), presentes na
Histéria dos animais —, Aristételes o faz apenas durante o introito de alguns dos livros, de forma
pragmatica e/ou metaférica (SORABJI, 1993, p. 13). Dentre todas essas exclusdes, a do logos
seria @ mais deletéria, uma vez que, apropriada pelos estoicos, foi absorvida pelo cristianismo
e avangou no Ocidente até tornar-se hegemdnica (SORABJI, 1993, p. 81; p. 103-104). Assim,
a criagao retodrica de Aristoteles de um unico tipo possivel de cidadao pleno teria resultados
nefastos ndo s6 na Antiguidade, mas se perpetuaria até nossos dias, pela constante releitura do
estagirita com vistas a justificar posturas intolerantes, excludentes e condenaveis, como racismo,
misoginia, escraviddo e tantos outros (SORABJI, 1993, p. 20; 175-178).

Pela mesma via, Newmyer defende que, dadas suas limitagdes, 0s animais seriam
incapazes de constituir um estado, maior dos crimes para o cédigo penal aristotélico (NEWMYER,
201, p. 74). Fernandez-Armesto, decerto influenciado por Sorabji, afirma que: “do século XlIl em
diante, aimportancia dos critérios sociais para identificar a humanidade foi real¢ada pela recepgao
ou reabsorcao da Politica de Aristételes na tradigdo ocidental” (FERNANDEZ-ARMESTO, 2007,
p. 100), o que teria levado a consequéncias terriveis, das construgdes de alteridade perversas
quando da descoberta do Novo Mundo a diminuigdo dilacerante e progressiva dos direitos
daqueles que ndo se encaixavam na categoria homem branco ocidental.

Kullmann, por seu turno, opta por leitura mais nuangada de Aristételes, em particular o
trecho em que o estagirita afirma que a natureza criou 0s animais para coloca-los a disposi¢ao dos
homens. Para o classicista alemao, esse modelo de explicagao teleologica € tipico do estagirita.
Em Partes dos animais, Aristoteles prop6e que as veias servem para 0 sangue, 0S 0SS0S para
0 suporte da carne e 0s pés para o movimento, de forma que a passagem da Politica deve ter
seu grau de antropocentrismo esmaecido (KULLMANN, 1991, p. 142-143). Em alguma medida,
Pellegrin repete o procedimento, ao lembrar que a Weltanschauung de Aristételes, de um homem
branco adulto, é a mesma de seus leitores, de modo que o desejo de angariar mais adeptos pode ter
influenciado o filésofo a carregar nas tintas em suas ponderagdes sobre os animais (PELLEGRIN,
19886, p. 150).

Na mesma esteira, Lefebvre reafirma que a complexidade do corpus aristotélico
desencoraja a enxergar cisdo permanente entre homens e animais em seu &mago. E citado trecho
de Partes dos animais (681a12-1) no qual se afirma que a natureza opera em chave de continuidade
(ouvexg) entre os seres inanimados, sem alma (GwUxwv) e os animais (& {(a), o que poderia
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diminuir suas diferengas ja a partida (LEFEBVRE, 2013, p. 103-104). Reputada comentadora de
Aristételes, Jessica Moss contribui com o debate. Analisado os passos da Politica sobre o papel
benfazejo da tutela dos homens sobre 0s animais, mas também da superioridade deste sobre
aqueles quanto as faculdades racionais e sensiveis, Moss defende ndo haver evidéncias de que
Aristoteles faga distingdo cabal entre seres humanos e ndo-humanos em tais parametros. De
forma simplificada, a autora, a partir do cruzamento com outras passagens do corpus, defende
gue a capacidade de percepg¢ao do bem para Aristételes é definida por phronesis (conhecimento
pratico), de forma que, na Politica, o estagirita ndo nega a razao (logos) aos animais, mas apenas a
phronesis, fazendo com que eles ainda possuam alguma capacidade de discernimento sensorial
do que é positivo ou negativo (MOSS, 2012, p. 137-138).

Fontenay lembra que Aristoteles possui em sua terminologia expressées que permitem
diminuir a distancia entre homens e animais. Zoon, por exemplo, é substantivo usado para ambas
as categorias, ao passo que o plural zoa abarca deuses, astros, homens e demais espécies
(FONTENAY, 1998, p. 81). A passagem mais celebrada para essa afirmagao é em Politica 12533,
quando o estagirita define o homem como ser vivo, ente, animal politico (TToAiTikOv {@®ov). A
autora faz notar que Aristoteles é mais assertivo quando trata dos animais em conjunto do que
quando o faz com espécies em carater individual, o que ajudaria @ matizar as difereng¢as entre
humanos e seus pares (FONTENAY, 1998, p. 89).

Catherine Osborne tem uma leitura bastante prépria de Aristételes. A autora ventila que
a hierarquizagao de espécies com base no estagirita reside em leitura discutivel dos argumentos
do filésofo. Osborne entende que, para Aristételes, cada espécie, animal ou humana, basta por si
s6, sendo despiciendas quaisquer comparagdes entre elas (OSBORNE, 2007, p. 101). Mais do que
isso, Osborne defende que a passagem da Politica a respeito de a natureza nada fazer “imperfeito
e sem escopo” indica que a complexidade excessiva de certas espécies — do homem, sobretudo
- poderia até ser indesejada (OSBORNE, 2007, p. 114-5; p. 122-166).

Foi visto como alguns trechos do corpus de Aristételes, Politica a frente, sdo apreciados
pela historiografia moderna. De analise literal, vem a interpretagdo de que o estagirita foi a base
para a scala naturae medieval e moderna, tdo deletéria para animais e humanos que nao se
encaixavam na categoria do homem branco. Algumas interpretagfes mais recentes tém, contudo,
observado como trechos de Aristételes sao menos perversos, 0 que pode ser observado na HA.
Antes de seu exame, porém, vale arrolar algumas discussdes sobre a datagdo da obra.
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A datagao da Historia dos animais e seus problemas

De pronto, vale destacar que o titulo original do tratado, Twv TTEPI TO WIA I0TOPIWY,
melhor equivaleria a tradugdo Investigacdo sobre os animais, conforme sugerido por Sousa e Silva
(2014, p. x, nota 3). Entretanto, a versao latina, Historia animalium, tornou-se mais conhecida,
sendo usada para nomear o escrito nas linguas modernas.

A propasito de apreciag¢ao geral da obra, Tricot lembra que a Histdria dos animais é o mais
extenso texto aristotélico sobrevivente, com félego mais notavel do que Metafisica ou Politica. A
autenticidade do tratado em sua integra nunca foi contestada, tanto por razdes de ordem centripeta
— como o vocabuldrio tipico de Aristételes e as remissoes feitas a HA em outros textos — como
de ordem centrifuga, como a referéncia a um TTepPi (wwyv, dividido em nove volumes, presente
tanto no catalogo de Diégenes como no de Hesiquio (TRICQOT, 1987, p. 7). Entre os modernos, a
autoria dos livros VII, IX e, sobretudo, X, tem sido contestada, além de determinadas se¢des do
livro VIII.2 Isso se da pelo fato de a HA ndo ser um “ouvrage systématique” como define Tricot
(1987, p. 8), mas uma coletanea de fontes oriundas das mais diversas tradigdes, de forma que a
tarefa de se estabelecer o que vem ou ndo da pena de Aristdteles é ingrata. Sousa e Silva alude a
isso quando escreve: “algumas vezes 0 eco de uma opinido generalizada confunde-se com uma
tradicdo empirica, e ja ndo é suscetivel de uma apreciagdo ou de uma desmentida” (SOUSA E
SILVA, 2014, p. XII). Ainda sobre a metodologia de Aristételes, anota:

Aristoteles detém um conhecimento colhido na realidade de uma ampla area
geografica, onde se percebe uma hierarquizagao da informagdo: entre o que é
proximo, verificavel, testemunho de perto, e que cobre regides acessiveis como
0 sdo de diversas paisagens gregas — continentais e insulares — ou as regides
que se dispersam pela bacia do Mediterraneo, oriental e ocidental. A medida que
o0 distanciamento se acentua, o conhecimento esbate-se e a certeza dilui-se; ha
entdo necessidade de uma descrigdo mais pormenorizada ou comparativa, e o
recurso prudente a algum ceticismo; a Citia e a india estdo nesse caso (SOUSA E
SILVA, 2014, p. XVI).

2Sousa e Silva cré que o livro X é falso (2018, p. xxxix). Balme é da mesma opinido (2002, p. 3-13). Mais radical, Pierre
Louis o considera inclusive fora do corpus, atribuindo-o0 a um médico andnimo, gragas a abrupta mudancga de tom entre
o livro X e os demais da HA (LOUIS, 1967).
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Aristételes teria promovido amalgama entre sua erudicdo académica — a partir de
informacgdes extraidas de Homero® e Herddoto? por exemplo — observagdes in loco e depoimentos
de trabalhadores que lidavam com os animais em seu cotidiano, como cagadores, apicultores,
pecuaristas e pescadores (Histéria dos animais, 534a5-7). E possivel que a HA tenha sido
empregada como livro diddtico no Liceu, com Aristételes atualizando ou refutando afirmagdes
(TRICQT, 1987, p. 9-11).

A editio princeps da HA foi coletada por Aldine, em 1497 (BALME, 2002, p. 2), ainda que
essa seja, possivelmente, a Unica data segura envolvendo o tratado. As controvérsias em torno do
momento de sua escrita comegam ja no Mundo Antigo, com passagem de Plinio, ponto de partida
incontorndvel para a discussao:

O rei Alexandre, o Grande, desejoso de conhecer a histéria natural dos animais,
confiou a realizagdo desse estudo ao homem mais conhecedor nas diversas ciéncias,
Aristételes. Pds entdo sob sua orientacao, por toda a Asia e Grécia, vérios milhares de
homens que viviam da caga, da cria¢do de aves, da pesca, ou que mantinham viveiros,
rebanhos, colmeias, tanques, aviarios, de modo que nenhuma espécie escapasse ao
conhecimento. Depois de interrogar esses individuos, Aristoteles escreveu cerca de
cinquenta volumes célebres sobre os animais (Histdria natural, VII1.16-17).

O fildlogo germanico Werner Jaeger foi um dos pioneiros em datar a Histdria dos animais
(JAEGER, 1934, p. 329-333). Para Jaeger, trés fatores provariam que a HA teve sua concepgao
durante a maturidade de Aristdteles: o0 ja aludido excerto de Plinio, as descrigdes pormenorizadas
de espécies inexistentes no territério grego, como elefantes, que s6 poderiam ser conhecidas
apos a expedicdo de Alexandre. Por fim, o argumento que gerou mais polémica. Aristdteles —
mal comparando, como Droysen e Marx — teria seu pensamento marcado por uma primeira fase
idealista, de forte influéncia platonica. Entretanto, apds a morte de seu mestre, o estagirita teria
se enveredado pelas sendas do empirismo, enfatizando a observag¢do de fendmenos naturais por
oposicdo a especulagdo puramente filoséfica (ANNAS, 1986, p. 295). Repleta de andlises de

3 Trata-se do autor mais citado na HA (513b27; 574b-57a; 575b5-7; 578b1-3; 519a19 etc). Para os demais trechos e
analise sobre as relagdes entre Aristételes e Homero, ver: SOUSA E SILVA (2014, p. xiv).

4 E curioso que, neste caso, haja apenas uma referéncia direta ao historiador, mas, segundo Sousa e Silva, diferentes
passagens evocam, mesmo sem citagdo, os escritos de Herddoto (SOUSA E SILVA, 2014, p. xv, nota 4).
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primeira mao de multiplas espécies, a HA corresponderia, com clareza, a seqgunda fase, sendo sua
redagdo quando da estada do autor em Calcis até sua morte — entre 333 e 323 a.C.

Auguste Mansion (1927) fez notar que residia nas teses de Jaeger grave erro de
apreciacao, ja que a complexidade filosdfica de Aristoteles ndo admitiria cisdo tao radical. Ja
Nuyens (1948) notou semelhangas formais entre a HA e o De anima, principalmente no que diz
respeito as relagdes feitas por Aristoteles entre as partes e o todo de um determinado fendmeno
— sejam as partes corporais dos animais ou 0s niveis da alma humana — de maneira que o
tratado pertenceria @ produgdo média do corpus. Nessa seara, e inspirado por Nuyens, Tricot
(1987, p. 15) defende datagdo entre 343 - 340 a.C., explicando a referéncia aos elefantes como
acréscimos a obra, seguindo o método de atualizar os tratados a medida que mais informagdes
se faziam disponiveis.

D’Arcy Thompson foi um dos principais opositores de Jaeger fora do ambito francofono.
Atopologia foi a ferramenta evocada pelo bidlogo, coletando os toponimicos mais citados na HA.
Assim, os locais na Ilha de Lesbos e em seus arredores sdo nomeados com frequéncia e, para além
dos dados quantitativos, sdo 0s que apresentam maior verossimilhanga a luz dos conhecimentos
atuais (THOMPSON, 1948, p. 1-3). Na sequéncia, viriam, em distancia galopante do primeiro
grupo, Maced6nia/Tracia; outras regides da Asia Menor; Grécia continental; Africa (Libia e Egito);
Asia (Oriente préximo e médio) e, por fim, outras regides da Europa. Destarte, estaria dizimado o
argumento de Jaeger a respeito da datagao tardia da HA, que seria composta durante o periodo
insular de Aristdteles, de 347 a.C. até o inicio de sua atuagao como tutor de Alexandre.

Em linhas gerais, Lee (1948, p. 64-67) estd de acordo com Thompson, acrescentando
que a ocupagdo de seu pai como meédico pode ter influenciado o estagirita no interesse por
dissecagdes, além do fato de ndo haver escolas filosoficas em Mitilene, o que daria a Aristdteles
0s lazeres necessarios para conduzir pesquisas de campo em tempo integral. Sousa e Silva opta
por ndo datar a HA, mas defende que as investigagdes consumadas pelo filosofo podem ser
localizadas entre 347 e 335 a.C. (2014, p. xviii, nota 8).

James Romm é um dos que tomaram palanque na discussao partindo do excerto de
Plinio. O objetivo do autor € demonstrar como a passagem é fantasiosa, floreio literario tipico
dos naturalistas do mundo romano (ROOM, 1989, p. 566), mesma opinido de During (1990, p.
810-811). Em primeiro lugar, era bastante provavel que as relagdes entre Alexandre e Aristdteles
tivessem azedado quando da expedigado asiatica, uma que vez o sobrinho do fildsofo, Calistenes,
foi morto por ter se recusado a executar a proskynesis, entdo incorporada as praticas régias
maceddnias a mando do conquistador. Em segundo lugar, e mais importante, essa anedota estava
em vias de se tornar um topos literario, uma vez que Ateneu (9.398e) menciona que Alexandre
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teria provido a Aristdteles a importancia de 80 talentos a titulo de incentivo a escrita da HA,
histéria decerto apdcrifa. Assim, todo o contato entre mestre e discipulo possui suporte esqualido
(slender support) nas fontes antigas (ROMM, 1989, p. 568).

Com relagao as feras maravilhosas descritas na economia da HA, Romm defende que
Aristételes ndo coletou dados de primeira mao, mas relatos consolidados na literatura. Caso
paradigmatico é o da manticora (501a25b1) - besta fabulosa, cujo corpo era formado por partes
de ledo e escorpido, devoradora de carne humana e capaz de disparar petardos na forma de
espinhos — de cujo conhecimento o filésofo ficou ciente ndo pela consulta a textos indianos,
mas a Ctésias, médico grego que atuou na corte de Artaxerxes Il e cujos escritos estao perdidos
(ROMM, 1989, p. 571).

Dentre os animais exdéticos na fauna grega, o caso do elefante é privilegiado por Room. O
autordefende que Aristdteles ndo conhecia as diferengas entre as duas subespécies do paquiderme,
africana e indiana, de maneira que todas as informagfes sobre o elefante que constam da HA
fazem referéncia a exemplares africanos, populares entre gregos desde Herddoto (4.191). Romm
chega a propor que o estagirita poderia ter assistido a dissecagdo de um desses animais.

Bigwood se debrugou sobre os mesmos assuntos de Romm. Em sintese apertada, o autor
comega por delinear um paradoxo no imo da HA: porum lado, Aristoteles demonstra conhecimento
superficial da india; por outro, fornece informacgdes precisas sobre os elefantes (BIGWOOD, 1993,
p. 538). Mais uma vez, a pega faltante do quebra-cabega é Ctésias, de quem o fildsofo teria se
abeberado em seus relatos sobre o paquiderme. Assim, Arist6teles descreve que os elefantes
tomavam parte das batalhas, derrubavam muralhas e eram capazes de arrancar palmeiras pela
raiz (Histéria dos animais, 610a19), mesmas informagdes ofertadas por Ctésias, o que também
se passa com a descricdo das cagadas ao animal, sabidamente herdadas do médico a partir de
fragmento preservado em Diodoro (2.17.7) (BIGWOOQOD, 1993, p. 544). Outras provaveis fontes
incluem o médico ateniense Mnesitheus e também Eudoxo de Cnido (c. 391 - 342 a.C), gedgrafo,
matematico e astrénomo, que, por ter frequentado a Academia, pode ter tido contato de corpo
presente com Aristoteles, que ouviu, por certo atento, as aventuras de Eudoxo pelo Egito, onde
teria se deparado com elefantes (BIGWOOD, 1993, p. 545-46).

A mais ousada proposta de Bigwood é que Aristdteles poderia ter lido um tomo escrito
por Calistenes, antes de sua morte, em 330 a.C. Por ter acompanhado Alexandre, o sobrinho
do filésofo teve contato com os elefantes, como os paquidermes aprisionados na Batalha de
Gaugamela (Arriano, Andbase de Alexandre, 11115.4-6). A reforgar essa hipétese, Bigwood lembra
que Aristoteles fala sobre elefantes domesticados (Histéria dos animais, 497b28), e é sabido que
0s paquidermes indianos sdo mais propensos a domesticagdo do que os africanos, razao pela
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qual o estagirita sé saberia a respeito do animal por meio do relato perdido de Calistenes. Por fim,
Bigwood nota que informagdes oriundas da segunda geragao dos historiadores de Alexandre —
como os relatos de Nearco, hoje conhecidos de forma fragmentdria — ndo foram assimiladas por
Aristételes, de modo que a HA melhor seria classificada como uma pasta que permaneceu aberta
até porvolta de 330 a.C. (BIGWOQOD, 1993, p. 547-52).

Lennox definiu a tarefa de Aristoteles em seus tratados zooldgicos como a busca por
uma organizagao sistematica de dados coletados por meios académicos e empiricos, colocando
textos filosoficos pregressos e dissecagdes lado a lado (LENNOX, 2006, p. 293). Sobre a HA, a
questao de maior transcendéncia seria investigar as diferengas entre as espécies, balizando-se
por parametros como modo de vida, habitat, reprodugao e anatomia (LENNOX, 2009, p. 351).

Em recente exame lapidar, Benedetta Piazzesi levou a efeito tanto o ensaio de datagao
da HA quanto a apreciagao de seus métodos e o impacto na ciéncia atual. Embora ciente de
que a biologia como disciplina académica é uma categoria moderna (PIAZESSI, 2017, p. 8),°
a autora defende que parte do impacto causado na matéria deve-se aos proprios métodos
desenvolvidos por Aristételes. Definindo a Histéria dos animais como “enciclopedia orizzontale
del sapere” (PIAZESSI, 2017, p. 8), Piazzesi defende que sua metodologia irmana tanto os
depoimentos technitai — coletados junto a “homens de agao” como cagadores e pescadores
(PIAZESSI, 2017, p. 12), — quanto a busca, tipicamente filosdfica, pela aletheia, conceito de dificil
tradugao, que envolve nogBes como verdade, revelagao e desvelamento, que guiavam praticas
como dissecagdes e analise anatdmicas, nas quais Aristoteles também se fiou.® O fildsofo, assim,
poderia ser considerado tanto o pai de uma nova disciplina — caracterizada pelo neologismo “zoo-
tecno-logia” — quanto pela fundagdo de uma nova epistemologia, tipicamente aristotélica:

A razdo dessa ignordncia (sobre os vasos sanguineos) estd na dificuldade de
observagao. De fato, nos animais ja mortos, a natureza dos vasos principais deixa
de ser perceptivel, dado que sdo eles que mais se contraem logo que o0 sangue
os abandona [...]. Por outro lado, nos animais vivos ndo é possivel observar o
funcionamento dessas partes porque sao, por natureza, internas. De tal forma
que quem observasse 0s animais mortos e dissecados nao poderia observar os

5 A autora se escuda em Foucault (1981, p. 143-144). A favor da hipétese de Piazzesi: Pellegrin (1991, p. 129); contra:
Kullmann (1991, p. 138).

& Sobre 0 mesmo topico, Sousa e Silva (2014, p. xxii-xxiii) defende que os sacrificios poderiam ser ocasides propicias
3 observagao de 6rgaos internos dos animais, de modo que as notas de Aristdteles ndo sdo explicaveis, apenas, por
supostas dissecagoes.
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principios mais relevantes; e os que fizeram a observagao nos homens em estado
de magreza extrema tiraram conclusfes sobre os vasos a partir de fenédmenos
perceptiveis do exterior[...]. Dado que a observagao, como atras afirmamos, é dificil,
s6 nos animais asfixiados depois de previamente se fazerem emagrecer € possivel
obter um conhecimento razodvel dos fatos, para quem se interessa por esse tipo de
questao (Aristoteles, Histéria dos animais, 511b13-513a15).

No que compete a datagao da HA, a filésofa italiana propde que o tratado foi o primeiro
escrito zoologico da lavra de Aristoteles, tendo sua redacgdo se iniciado durante o periodo do
estagirita na Asia Menor, entre 347 e 343 a.C. Os textos seguintes, como Parte dos animais e
Geragdo dos animais, foram escritos ja no Liceu, de 334 a.C. até a morte do fildsofo, uma vez que,
em muitos momentos, retomam consideragdes da HA (PIAZZESI, 2017, p. 7).

Desse modo, embora o tratado seja bastante ermo do ponto de vista de sua datagao,
no que se refere a metodologia de trabalho, Aristoteles é de clareza sem par, mesmo quando
cotejado todo seu corpus. Anagnostopoulos (20093, p. 21) é o dono dessa assertiva, ao citar a
seguinte passagem:

asconsideragdes feitas até agora sao apenas um esbogo, como uma espécie de aperitivo
das questdes a examinar e dos problemas que se colocam. Depois vamos passar ao
pormenor, de modo que se identifique primeiro as particularidades individuais e os
tragos comuns. A seguir tentaremos encontrar as causas (Histéria dos animais, 491a9).

Como sugere Mesquita, a investiga¢do aristotélica na HA guia-se pelo “o qué” por
oposig¢ao ao “porqué” (2006, p. 289). Em sentido préximo, Anagnostopoulos (20009c, p. 113-
114, nota 10) traga um paralelo entre o interesse do estagirita pelos animais e pelas distintas partes
de seus corpos com a pesquisa conduzida pelo fildsofo a respeito das multiplas constitui¢des
vigentes no mundo grego.

Ainda sobre os métodos de Aristoteles, o nimero extraordinario de espécies analisadas
em primeira mao é, também ele, motivo de discordancia entre os especialistas. Preus (1975, p.
40) considera que as observagdes de Aristdteles sdo, em geral, corretas quando confrontadas
com a biologia moderna. Sem embargo, Vegetti (1994, p. 125) defende que o fildsofo enfatiza a
teoria em detrimento da observagdo empirica, de modo que as analises in situ serviam apenas
para confirmar ilagdes concebidas a piori. Para Li Causi, o grande mérito de Aristételes foi por em
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causa o senso comum segundo o qual o saber zooldgico se fundava apenas na observagao de
objetos visiveis, procedendo ao elogio de uma longa passagem de Partes dos animais (640b29
- 641a32) em que o fildsofo, em consonancia com trecho da Fisica (208a27-31), defende a
apreensdao complexa dos seres viventes, que envolve processos como observagdo, andlise e
descri¢do (LI CAUSI, 2008, p. 63-65; p. 73).

Nome dos mais respeitados, Balme (1987, p. 12) opta por datar a Histdria dos animais
em cotejo com os demais tratados, uma vez que tais obras compdem grupo homogéneo de
referéncias cruzadas que, quando corretamente analisadas, revelam sua ordem de escrita. Ao
analisar o estado da arte de seu tempo, Balme nota que os especialistas costumavam colocar a
HA como o primeiro dos tratados, uma vez que, logo na introdugdo (491a1), o fildsofo afirma que
a investigagao dos fatos deve preceder a investigagao das causas, estas devidamente estudadas
em Partes dos animais, por exemplo (BALME, 1987, p. 13).

Assim, embora Balme seja favordvel a tese de que a HA foi composta durante a estada de
Aristoteles em Lesbos e nos anos imediatamente posteriores, ela teria sido o Gltimo dos tratados
assinados pelo estagirita, uma vez que o texto é, a um sé tempo, responsavel por sumarizar e,
conforme o caso, expandir informagdes presentes nos demais textos zooldgicos — o estudo de
caso evocado por Balme é a respiragdo, contrastando HA (492b8) e Republica (473a19). Assim,
0s primeiros textos, escritos no periodo inicial de Aristoteles na Academia, seriam de Incessu
animalium e de Partibus animalium (livros II-IV). Fisica, Metafisica e os livros restantes de
Partibus animalium foram os préximos, seguidos por Parva naturalia e de Generatione animalium,
elaborados quando o estagirita ainda era aluno de Platdo. A Histéria dos animais fecha a cronologia
(BALME, 1987, p. 17-18).

Feitas consideragdes gerais sobre a HA, cabe passar a andlise dos trechos mais
emblematicos, identificando dois aspectos: como Aristoteles cria narrativa antropocéntrica e como,
por vezes, a enfraquece — embora por viés ainda antropocéntrico — ao comparar as habilidades
motoras e intelectuais dos homens com as dos outros animais.

Homens e 0s outros animais na Historia dos animais

“0 homem é a medida de todas as coisas” (TTdviwv Xpnuatwyv péTpov AvepwTTov
gival). A maxima atribuida ao sofista Protadgoras de Abdera’ (c. 490 - 420 a.C.) poderia ser

7”0 homem é a medida de todas as coisas: das coisas que sado, que eles sao, e das coisas que ndo sao, que eles ndo sdo”,
de acordo com o registrado no Teeteto (152a).
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empregada para definir a natureza antropocéntrica estabelecida por Aristételes na Histéria dos
animais em dois sentidos. No primeiro, dentre todas as espécies, 0 homem aparece como Unica
em plenitude, apta a desenvolver as faculdades do corpo e da mente. Na segunda, em fatura
tradicional de alteridade, a espécie humana é usada como modelo, régua universal a partir da
qual todas as demais sao examinadas. Neste caso, o estagirita parece repetir a analogia entre
macrocosmo e microcosmo, representado pelo corpo humano, topos da mentalidade grega desde
Demécrito (c. 460 - 370 a.C.).

Conforme propde Luiz Marques, um dos fragmentos preservados de Demdcrito (B 34)
alerta para o fato de que o homem é um microcosmo, que segue a perfeicdo a ordem mente,
coragao e paixoes, e que reproduz, em escala reduzida, a ordenagdo suprema do universo entre
deuses, humanos e animais. Essa correspondéncia entre macro e micro, entre universo e corpo
humano, “tanto na histéria das artes visuais quanto na das ideias [...] tornar-se-ia um lugar comum.
Ela se revelaria no canon de Policleto e no Homo quadratus de Vitravio, aplicado em seguida tanto
as proporgdes arquitetdnicas quanto ao corpo humano” (MARQUES, 2018, p. 625-6). A partir do
exame de algumas passagens da HA, é possivel incluir o nome de Aristoteles entre aqueles que
veem o homem como medida e correspondéncia inequivoca das proporgdes do universo.

Assim, ao tratar dos fissipedes, subordem de mamiferos carnivoros que compreende
espécies como ursos, gatos e caes, Aristoteles nota que “os membros do lado esquerdo tém-
nos menos independentes do que o homem” (Histéria dos animais, 497b22), uma vez que "0
homem é o Unico dos animais ambidestro” (Movov 8¢ kai au@idégiov yivetal TV GAAWV
(wwv avBpwTrog) (Aristételes. Histdria dos animais, 497b31). Esta frase ilustra a perfei¢do a
férmula do estagirita: ainda que possa ser incluido entre os outros animais (GAAWV {WwV), 0
homem possui habilidades e caracteristicas Unicas, responsaveis por garantir e justificar seu
dominio sobre outras espécies. “Ao peito do homem corresponde, em todos 0s outros animais,
uma parte andloga (avaAoyov), mas ndo propriamente idéntica (AN oUx 6polov) (Aristoteles.
Histéria dos animais, 497a32). Em passagens como essa, fica clara a posicdo do homem na
scala naturae: trata-se da Unica espécie plena, a partir da qual as demais devem ser aquilatadas,
criando uma prosa complexa que mescla elementos tipicos dos relatos de alteridade com a
narrativa retdrica antropocéntrica.

Retomando a proposta de Marques sobre a correspondéncia entre as proporgdes divinas e
a complei¢cdo humana — e também a ideia do mesmo autor segundo a qual “a antropologia judaico-
cristd ndo podia sendo reforgar uma vertente cosmoteoldgica do antropocentrismo igualmente
presente na tradigdo classica” (MARQUES, 2018, p. 626) - o préximo trecho da HA decerto pode
atuar como ponte entre o repertdrio grego e sua retomada na literatura judaico-crista:
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ha ainda na face outra parte que deixa passar o ar, o nariz. E por ele que se faz
a3 inspiragdo e a expiragdo, como € através dele que passa 0 espirfo, ou seja, a
expulsdo do sopro de ar comprimido; esse tipo de sopro é o Unico que tem sentido
divinatério e um cardter sagrado (onueEiovV 0iWVICTIKOV Kai iepov pévov TV
TveupdaTwy) (Aristoteles, Histéria dos animais, 492b6-10).

E impossivel, ao ler a passagem, ndo conectar o Trveupa divino infundido nas narinas
humanas com a TTvorv, presente na Septuaginta, da criagdo do homem no Génesis (2: 7), a partir
da fonte javista: “Entdo lahweh Deus modelou 0 homem com a argila do solo, insuflou em suas
narinas um halito de vida e o homem se tornou um ser vivente”. Se, no texto biblico, o nefesh é um
“sopro exclusivo de imortalidade; sua vontade (a de Deus), enfim, de que se exprima através da
presenga do homem no mundo uma espécie de continua teofania” (MARQUES, 2018, p. 627), em
Aristdteles, o animal humano segue como o mais bafejado pelos deuses, correspondendo — por
oposi¢ao as demais espécies — a Unica versdo microcésmica dos entes divinos.

Na urdidura antropocéntrica da HA, “dotado de inteligéncia hd um sé animal, o homem”
(BouAeuTikOv 8¢ povov GvBpwtdg €omi TV {wwv) (Aristoteles. Histdria dos animais,
488b26-27). Nossa espécie também seria a Unica a possuir face (mpdowTTov €11 JOVOU TV
aAwvV (wwv avBpwTrou) (Aristételes. Histdria dos animais, 491b12-14), o que garante facilidade
inalcancavel para a expressdo das emocgdes. As vantagens do ser humano aparecem também no
setor reprodutivo, uma vez que, e ao contrdrio das outras espécies, 0s homens nao tém periodo
de cio, estando aptos a procriarem ao longo de todo o ano (Aristételes. Histdria dos animais,
542a31-36). No mesmo passo, nota Aristoteles que nas espécies domésticas o mesmo fendmeno
€ observado e que, ademais, seu convivio com o0s seres humanos é salutar na medida em que
lhes sdo fornecidos calor e boa alimentagdo (GAéav kai euTpo@iav), o que remete, de pronto, a
ja aludida passagem de Politica (1256b15) sobre a natureza superior dos animais domésticos em
relagdo aos selvagens.

Na mesma ordem de ideias, o filésofo reforga a narrativa antropocéntrica usando
parametros ha muito estabelecidos no repertdrio grego: a voz e a capacidade de comunicagao. De
fato, o primeiro e mais axial binarismo helénico — gregos e barbaros — é formulado em primeira mao
por Homero a partir do critério fonético, bastando lembrar os barbaréfonos (BapBapopwvwy) da
Caria mencionados na Iliada (/1.768). Com esse norte, a passagem seguinte da HA torna-se ainda
mais relevante:
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os quadripedes oviparos tém, cada um, uma voz diferente (GAANV QwvnVv),
mas nenhum se exprime pela linguagem, que é exclusiva do homem (diGAekTOV
O’ oUdév £xel, GAN idlov ToUT AvBpwTrou ¢oTiv). Todo ser que produz uma
linguagem também tem voz; mas nem todos os que tém voz produzem uma
linguagem (Aristoteles, Histéria dos Animais, 536b1-5).

Aristételes promove cisdo clara entre os conceitos de @wvry (som, barulho ou voz) e
SidhekTog (linguagem, dialeto, discurso, conversacao). Assim, embora 0s animais possuam a
capacidade de emitir sons, importante em situagdes como alerta de predadores, ela apenas obedece
a um critério de instinto, pratico, primitivo, elementar, sem possuir a capacidade de reflexao prépria
a comunicagdo humana. Mais eficaz, sofisticada e desenvolvida, a forma de articulagdo da voz dos
homens ndo pode ser confundida com o balir das cabras ou o mugido do gado.

Nao obstante, e conforme destacado por diversos hermeneutas referidos neste estudo, a
complexidade do pensamento aristotélico desautoriza afirmagdes axiomaticas a respeito de seus
escritos. Assim, ainda que o dado antropocéntrico das passagens acima seja notavel, o exame de
outros trechos da HA permite elaborar uma gradagao do conceito. Trecho bastante longo, mas que
vale a pena ser citado na integra, é proficuo para iniciar o debate:

quanto ao comportamento e tipo de vida, eles dependem do costume e da
alimentagdo [...]. Assim, o cardter ddcil ou agressivo, o humor mais acessivel
ou mais dificil, a coragem e a covardia, 0 medo e a temeridade, 0s desejos, as
velhacarias, os tragos de inteligéncia aplicada ao raciocinio apresentam, na maior
parte dos animais, semelhangas com o homem, que lembram o que dissemos
anteriormente sobre as partes do corpo. Também neste caso ha os que diferem do
homem por uma questado de grau, maior ou menor, do mesmo modo que o homem
em relagdo @ maioria dos animais (ou seja, ha certos estados psicolégicos mais
fortes no ser humano, e hd os que 0 sdo em outros animais); ha casos que tém com
ele relagBes de analogia. Assim, ao que no homem ¢é arte, sabedoria e inteligéncia
correspondem, em alguns animais, outro tipo de capacidade natural equivalente.
Esta relagdo é particularmente Gbvia se considerarmos as criangas na primeira
infancia. Nelas percebem-se os tragos e os germes das disposi¢des futuras, mas,
em termos intelectuais, ndo h3, por assim dizer, nesta fase diferengas em relagao
aos animais; de modo que nada ha de estranho em se dizer que determinados
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tragos psiquicos se correspondem, entre 0 homem e 0s outros animais, que outros
sdo parecidos e outros ainda andlogos (Aristoteles, Histéria dos animais, 608a1-13,
588a6 - 588b6).

A partida, chama a atengdo como Aristételes inventaria uma série de tracos de costumes
e caracteristicas de vida, responsaveis por influir no éthos dos animais (TTpageig kai oi Bior katd
TG AON), e capazes de distinguir seus diferentes arquétipos. Trata-se, claro, tanto de recurso de
alteridade como, também, do uso do homem como medida universal, uma vez que sao atribuidas
as outras espécies normas sobejamente conferidas aos humanos. Entretanto, ao operar nessa
chave, Aristételes acaba por diminuir a distdncia que nos aparta dos animais nao-humanos e,
mais importante, assume que as demais espécies sao dotadas de um universo complexo de
condutas em distintas situagdes, e que, portanto, ndo sdo unidimensionais, univocas, incapazes
de reagir aos estimulos que estdo ao seu redor. Ainda que ndo estejam no mesmo patamar dos
cidad3os adultos, elas possuem desejo e certo grau de inteligéncia, na medida exata de um
natural equivalente (toiadtn @uoikn), dados que permitem matizar a abordagem cruamente
antropocéntrica deslindada na Politica, por exemplo.

Na mesma diregao, a analogia feita pelo fildsofo entre animais e criangas humanas é
duplamente significativa: por um lado, ambos parecem possuir, ainda que de forma latente, as
mesmas potencialidades ligadas a parametros como inteligéncia e fala, embora, por defini¢ao,
apenas humanos adultos venham a desenvolvé-las em sua perfei¢do. Por outro, e em decorréncia
do primeiro, 0 jugo sobre os animais preconizado na Politica parece se justificar, ao menos nos
esquemas aristotélicos, na HA, uma vez que, tanto quanto os infantes, essas espécies necessitam
da tutela para se fortalecerem a contendo, conforme propds Smith (2009, p. 59). Trata-se aqui,
como dito pelo proprio estagirita, de uma diferenca de grau, 0 que parece evocar o alerta emitido
logo no inicio do tratado (Arist. HA, 491a21-22), quando é afirmado que o0 homem é um entre 0s
animais, ainda que, por forga das circunstancias, seja 0 mais conhecido (6 &’ GvBpwTTog TV
{WwV yvwpIigwTaTov Niv £ avayknge aTiv). Mais a frente, é feita a seguinte proposigao:

O cardter dos animais [Ta &’ 16N TV {wwvV], quando se trata dos mais dificeis de
estudar e dos que tém uma vida curta, nos € menos acessivel 3 observagao; com
0s que tém uma existéncia mais longa, o conhecimento torna-se mais facil. Estes
altimos, de fato, detém claramente uma faculdade correspondente a cada uma das
reagbes do espirito: ainteligéncia e a estupidez, a coragem e a covardia, a doguraea
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ferocidade, e as outras caracteristicas do mesmo tipo. Ha outros que possuem uma
certa capacidade de aprendizagem e de ensino [kai pabrocwg kai didaokaAiag],
quer por transmissao geracional, quer humana [Tauév TTap’ dAARAwWY, TG O Kai
Tapd TOV avBpwtTwv]; trata-se de todos os que detém capacidade auditiva, ou
seja, que ndo s6 captam as diferengas entre os sons, como também percebem as
diferengas entre os sinais (Aristoteles, Histéria dos animais, 608a1-13).

Aristdteles esboga lidima psicologia comparada dos animais, além de, outra vez,
enumerar multiplas suas sensagdes, personalidades e caracteristicas. Como os humanos - e
ainda que em chave bindria e algo moralista —, 0s animais podem reagir aos estimulos, apreender
(e aprender com) o universo ao seu redor e, inclusive, transmitir 3s geragdes seguintes os produtos
dessas experiéncias. O estagirita faculta aos animais, portanto, mais do que atributos apenas
sensoriais, mas, sobretudo, morais, em sofisticado cruzamento entre zoologia e ética. Com efeito,
logo no inicio da HA (488b14-21), o fildsofo pde-se a pensar sobre o carater (RB0g) das espécies,
fornecendo informagdes que, sendo tdpica ja a época de Aristételes, tornar-se-iam clichés no
imaginario ocidental. Assim, os bois sdo meigos, tranquilos e ddéceis (TTpda kai dUcBuua Kai
oUKEVOTOTIKG), a0 passo que os javalis sdo indomaveis (Gypiog). Veado e lebre sdo inteligentes
e timidos (ppoévipa kai delAd), ao passo que ledes sdo nobres, valentes e superiores (Ta &
eAeuBépia kai avopeia Kai eUyeVH).

Embora os exemplos sejam evocativos, acredito que a espécie que melhor representa a
complexidade conferida por Aristoteles seja a esponja do mar. Pouco lembrados — mesmo entre
os defensores hodiernos dos direitos dos animais, vale dizer — os poriferos sao alvo de uma das
passagens mais singelas e notaveis do tratado: “a esponja &, ao que se diz, dotada de sensibilidade.
Senao, veja-se: se percebe que se vai tentar agarra-la, contrai-se e torna-se dificil de arrancar. E
tem a mesma reagdo se houver vento forte ou ondulagdo, para ndo ser arrastada” (Aristdteles.
Histéria dos animais, 548b13-16).

Nao se pode passar ao largo de importantes aspectos formais no trecho — como o
emprego da férmula “ao que se diz" (wg @aaiv), indicado a incerteza quanto 3 fiabilidade da
fonte consultada por Aristoteles e em que medida isso afeta a analise da espécie, ainda mais de
exemplar marinho, que o fildsofo pode ter visto in loco durante sua estada na Asia Menor. Ainda
mais, € notdvel que o estagirita conclui que a esponja nao sé é dotada de sensibilidade, como é
habil o bastante para se defender de investidas e intempéries oriundas da agua, da terra e do ar.
Exemplar de dificil observagao, de pouca capacidade de gerar empatia nos humanos - tanto por
seu habitat quanto, sobretudo, pela auséncia de expressdes de emogao, tdo comuns em caes e
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gatos, capazes de nos cativar com mais facilidade — a esponja é vista por Aristételes como animal
independente, sensivel e apto a se defender, por seus préprios méritos, em condigao de perigo.

Aristételes, de fato, afirma que a esponja é aiocBnolv, acusativo feminino singular do
nominativo aioBnaig que, por sua vez, deriva do verbo de voz média aioBdavopal. Férmula verbal
de dificil traducdo, é dotada de constelagdo semantica tdo brutal que toma quase uma pagina
inteira do diciondrio Liddell-Scott (1996, p. 42). Dentre as possiveis conotagdes, vale mencionar
a de “perceber, apreender pelos sentidos” (perceive, apprehend by the senses), conforme
empregado por autores como Alcmedo, Demdcrito e Herddoto em sentido empirico, e, com a
mesma conotagdo, mas em sentido mental, por Lisias.

Em Herddoto (Histéria, lll. 87), o verbo é empregado quando da ascensao de Dario | ao
trono, que envolveu disputa entre os cavalos do futuro Grande Rei e dos demais proponentes. Com
0 sabor da anedota tipico da alteridade grega, Herddoto conta que o cocheiro de Dario esfregou
suas maos nas partes pudendas de uma égua e, depois, no focinho do cavalo do soberano, fazendo
com que o animal, ao ficar ciente (aioBdpevov), disparasse na corrida e empinasse ao nascer do
sol, sinal prodigioso que garantiu o diadema a Dario. J4 em Lisias (Lys. 9.4), como de sélito, a
primeira pessoa é empregada (aicB6uevog), o que mostra como o verbo aicOdvouai poderia ser
usado tanto como referéncia a animais ndo-humanos como em casos de autorreflexao.

Outra conotagdo possivel é “observar, ter a percepgao de” (take notice of, have perception
of), conforme usado por Euripedes (Helénicas, 653), quando Menelau, diante de sua sina, lamdria:
“Depois de padecer por incontdveis dias, enfim percebo (1gBdunv) a intervencgao”.

As mais importantes conotagfes, entretanto, se encontram no ambito do proprio
corpus aristotélico, amitde com o significado de “mostrar sentimento” (display feeling), como
na Metafisica (1010b32), Retdrica (1386a32) e Poética (1454b37): "em terceiro lugar vem o
reconhecimento (aicB¢oBai) que ocorre em fungdo da memodria, suscitada pelas impressdes que
se manifestam a vista, como nos Cipriotas, de Dicedgenes [...]". Vale lembrar que, a essa altura
da Poética, o estagirita enumera possiveis gatilhos para ativagao das lembrangas — e, neste caso,
ganha destaque a memoria e a emogao. A forma substantiva, ligada ao 6rgdo responsavel pelo
sentir o cheiro, aparece no De anima (421b26): “"Parece que, nos homens, este 6rgao sensivel
difere em relagdo aos outros animais” (€oike O¢ ToiG dvBpwTTOIG dlagépelv TO aioBn Trplov
10070 TTPOG TO TWV GAAWYV {WwV). Com a conotagdo de objeto de sensagao ou percepgao (object
of sensation or perception), o De anima (431b20-2) volta a referir o termo:
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Agora, resumindo o que foi dito a respeito da alma, digamos novamente que a alma
de certo modo é todos 0s seres; pois 0s seres sdo ou perceptiveis (aicOnTd) ou
inteligiveis, e a ciéncia de certo modo é os objetos cognosciveis, e a percepgao
sensivel, 0s perceptiveis; mas é preciso investigar de que modo isto se da.

Por fim, e também na forma substantiva, o Cinegético (3.5), de Xenofonte, afirma
que mastins descuidados sdo deletérios @ venatdria por tropegarem sobre os rastros, odores
(katatratoUoal TaG aioOroeig) das presas.

Diante desta rapida analise filoldgica, vemos o tamanho da complexidade semantica quer
do nominativo aicOnaic, quer do verbo aicBdvoual e — mais relevante que tudo — a complexidade
das esponjas do mar descritas por Aristételes. O uso de expressao que aparece em contextos dos
mais diversos — dos animais argutos de Herddoto a percepgao humana de um orador como Lisias,
do teatro tragico de Euripides as sofisticadas elucubragées filosoficas do proprio Aristdteles —
indica como o estagirita imputa uma gama de significados, um universo sem par de conotagées
mesmo a um animal, singelo aos nossos olhos, como a esponja do mar.

Conclusao

A partir de meados do século XX, a crescente preocupag¢do com os impactos da a¢ao
humana no sistema Terra levou, por um lado, ao surgimento de disciplinas como a ecologia
e, por outro, ao retorno a textos classicos com vistas a andlise de temas que, desde entao,
passaram ao primeiro plano. E nesse contexto que emergem preocupacgdes concentradas no
antropocentrismo e, de forma mais circunstanciada, em sua formacao e recrudescimento. Desde
os trabalhos fundacionais de Lovejoy, passando por classicos como Sorabji e contemporaneos
como Newmuyer, a criagdo de uma narrativa antropocéntrica incontornavel e ominosa tem sido
imputada a Aristételes. Este artigo buscou nuancar essa leitura, partindo dos tratados zooldgicos
do filésofo, com particular atengdo a Histdria dos animais.

A partir de discussfes historiograficas, e em particular do tratamento reservado
a espécies amiude negligenciadas por nossa propria, como a esponja do mar, foi possivel
defender que o percurso de leitura mais proveitoso para a Histéria dos animais ndo é aquele
que opta por conclusdes rigidas, a favor ou contra o antropocentrismo aristotélico, em maior ou
menor grau. Antes, o estagirita parece proceder com o uso das espécies como objetos propicios
para reflexdes complexas, da mesma forma como feito com o homem na Politica, por exemplo,
atravessando, portanto, as fronteiras da zoologia e avangando ao campo da ética. As diferengas
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de cardter em cada espécie, as vantagens e desvantagens de cada uma delas no convivio
em grupo, as distintas capacidades de aprendizado e as multiplas formas de reagir frente as
iniciativas externas arroladas na economia da HA parecem apontar para essa dire¢do. E se é
verdade que 0s animais ndo-humanos ainda estdo abaixo do cidadao grego idealizado pelo
estagirita, é igualmente impossivel abrigar todas as distintas espécies estudadas pelo filésofo
sob a divisa, no singular, “o animal em Aristételes”.

REEICHEES

ANAGNOSTOPOULOS, Georgios. Aristotle’s Works and the Development of His Thought. In: ANAGNOSTOPOULGQGS, Georgios
(ed.). A Companion to Aristotle. Hoboken: Blackwell, 2009a. p. 14-27.

ANAGNOSTOPQULQS, Georgios. Aristotle’s Methods. In: ANAGNOSTOPQULOQS, Georgios (ed.). A Companion to Aristotle.
Hoboken: Blackwell, 2009c. p. 101-122.

ANNAS, Julia. Classical Greek Philosophy. In: BOARDMAN, John; GRIFFIN, Jasper; MURRAY, Oswyn (ed.). The Oxford History
of Greece and the Hellenistic World. Oxford: Oxford University Press, 1986. p. 277-305.

ARISTOTELES. De anima. Tradugao de Maria Cecilia Gomes dos Reis. Sao Paulo: Editora 34, 2006.

ARISTOTELES. Histéria dos Animais. Tomo 1. Tradugdo de Maria de Fatima Sousa e Silva. S3o Paulo: WMF Martins Fontes, 2014.
ARISTOTELES. Histéria dos Animais. Tomo 2. Tradugao de Maria de Fatima Sousa e Silva. Sao Paulo: WMF Martins Fontes, 2018.
ARISTOTELES. Poética. Tradugdo de Paulo Pinheiro. Sdo Paulo: Editora 34, 2006.

BALME, David. Introduction. In: ARISTOTELES. Historia Animalium. Tradugao de David Balme. Cambridge: Cambridge University
Press, 2002. p. 1-48.

BALME, David. The Place of Biology in Aristotle’s Philosophy. In: GOTTHELF, Allan; LENNOX, James (ed.). Philosophical Issues
in Aristotle’s Biology. Cambridge: Cambridge University Press, 1987. p. 9-20.

BARNES, Jonathan. Life and Work. In: BARNES, Jonathan (ed.). The Cambridge Companion to Aristotle. Cambridge: Cambridge
University Press, 1995. p. 1-26.

BIGWOOD, Joan M. Aristotle and the Elephant Again. The American Journal of Philology, Baltimore, v. 114, n. 4, p. 537-555,
1993. Disponivel em: https:/bit.ly/3AByY7a3. Acesso em: 04 fev. 2022.

DENIS, Leon. O homem como animal na Historia Animalium de Aristételes. S3o Paulo: FiloCzar, 2019.
DIOGENES LAERCIO. Vidas e doutrinas dos filésofos ilustres. Tradugao de Mario da Gama Kury. Brasilia: Editora da UnB, 1988.

DURING, Ingemar. Aristételes: exposicidn e interpretacion de su pensamiento. Tradugao de Bernabé Navarro. México: Universidad
Nacional Auténoma de México, 1990 [1966].

ELIANO. Histérias diversas de Eliano. Traducdo de Regina Schopke e Mauro Baladi. Sdo Paulo: Martins Fontes, 2009.

FERNANDEZ-ARMESTO, Felipe. Ent3o vocé pensa que é humano? Uma Breve Histdria da Humanidade. Tradugdo de Rosaura
Eichemberg. Sdo Paulo: Companhia das Letras, 2007.

FONTENAY, Elisabeth de. Le silence des bétes: la philosophie a 'épreuve de l'animalité. Paris: Fayard, 1998.
FOUCAULT, Michel. As palavras e as coisas. Tradugao de Salma Tannus Muchail. Sdo Paulo: Martins Fontes, 1981 [1966].

GILHUS, Ingvild. Animals, Gods and Humans: changing attitudes to animals in Greek, Roman and Early Christian Ideas. London,
New York: Routledge, 2006.

HADOT, Pierre. O que é a filosofia antiga? Traducdo de Dion Davi Macedo. S&o Paulo: Loyola, 2017 [1995].

HENRY, Devin M. Generation of Animals. In: ANAGNOSTOPQULOQS, Georgios (ed.). ACompanion to Aristotle. Hoboken: Blackwell,
2009. p. 368-383.

Hist. Historiogr., Ouro Preto, v. 15, n. 40, p. 116-143, set.-dez. 2022. ISSN 1983-9928. DOI: https:/doi.org/10.15848/hh.v15i40.1940 1 4 O




))» Aristoteles e a Histdria dos animais

JAEGER, Werner. Aristotle: Fundamentals of the History of His Development. Tradugdo de Richard Robinson. Oxford: Clarendon
Press, 1934.

KULLMANN, Wolfgang. Aristotle as a natural scientist. Acta Classica, Cidade do Cabo, v. 34, p. 137-150, 1991. Disponivel em:
https:/bit.ly/3R0zWTe. Acesso em: 04 fev. 2022.

LEE, Henry Desmond Pritchard. Place-Names and the Date of Aristotle’s Biological Works. The Classical Quarterly, Cambrigde, v.
42, p. 64-67, 1948. Disponivel em: https:/www.jstor.org/stable/636566. Acesso em: 04 fev. 2022.

LEFEBVRE, René. Aristote: zoologie et éthique. Archai, Brasilia, n.11, p. 101-110, 2013. Disponivel em: https:/bit.ly/3pwz2IM.
Acesso em: 04 fev. 2022.

LENNOX, James G. Form, Essence, and Explanation in Aristotle’s Biology. In: ANAGNOSTOPQOULOQS, Georgios (ed.). ACompanion
to Aristotle. Hoboken: Blackwell, 2009. p. 348-367.

LENNOX, James G. Aristotle’s Biology and Aristotle’s Philosophy. In: GILL, Mary Louise; PELLEGRIN, Pierre (ed.). A Companion
to Ancient Philosophy. Hoboken: Blackwell, 2006. p. 292-315.

LI CAUSI, Pietro. Corpi, spazi, luoghi, animali. La zoologia dei grecidall’animale come spazio visivo localizzato alle funzioni
dell'anima. Athenaeum: Studi di Letteratura e Storia dell’Antichita, Londres, v. 46, n. 1, p. 5-75, 2008.

LIDDELL, Henry; SCOTT, Robert. A Greek-English lexicon. Oxford: Oxford University Press, 1996.

LOUIS, Pierre. Les animaux fabuleux chez Aristote. Revue des Etudes Grecques, Paris, v. 80, n. 379-383, p. 242-246, 1967.
Disponivel em: https:/bit.ly/3PJgnHb. Acesso em: 04 fev. 2022.

LOVEJOQY, Arthur. A grande cadeia do ser. Tradugdo de Aldo Fernando Barbieri. Sdo Paulo: Palindromo, 2015 [1936].

MANSION, Auguste. La genese de l'oeuvre d'Aristote d'apres les travaux récents. Revue Philosophique de Louvain, Louvain-la-
Neuve, v. 15, p. 307-341, 1927. Disponivel em: https:/bit.ly/3wg3h43. Acesso em: 04 fev. 2022.

MARQUES, Luiz. Capitalismo e colapso ambiental. 3. edi¢do revista e ampliada. Campinas: Editora da Unicamp, 2018.

MESQUITA, Anténio Pedro. O Lugar da Histdria dos animais na Obra de Aristételes - A propdsito da primeira tradugdo portuguesa
do tratado de Maria de Fatima Sousa e Silva, Lisboa, Imprensa Nacional - Casa da Moeda, 2006. Philesophica, Lisboa, n. 28, p.
285-295, 2006.

MQOSS, Jessica. Aristotle on the Apparent Good: perception, phantasia, thought, and desire. Oxford: Oxford University Press, 2012.

NEWMYER, Stephen. Being the One and Becoming the Other: Animals in Ancient Philosophical Schools. In: CAMPBELL, Gordon
Linsay (ed.). The Oxford Handbook of Animals in Classical Thought and Life. Oxford: Oxford University Press, 2014. p. 450-472.

NEWMYER, Stephen. Animals in Greek and Roman Thought: a sourcebook. London, New York: Routledge, 2011.
NUYENS, Frangois. L'évolution de la psychologie d’Aristote. Louvain: Editions de Ulnstitut supérieur de Philosophie, 1948.

PELLEGRIN, Pierre. Aristotle’s Classification of Animals: biology and the Conceptual Unity of the Aristotelian Corpus. Tradugdo de
Anthony Preus. Berkley: University of California Press, 1986.

PIAZZESI, Benedetta. Aristotele e gli animali. Biologia tra techne e aletheia. Liberazioni: Rivista di critica antispecista, Vicenza, n.
28, p. 7-22, 2017. Disponivel em: https:/bit.ly/3dLrdpA. Acesso em: 04 fev. 2022.

PLUTARCO. Moralia, Volume IV: Roman Questions. Greek Questions. Greek and Roman Parallel Stories. On the Fortune of the
Romans. On the Fortune or the Virtue of Alexander. Were the Athenians More Famous in War or in Wisdom? Tradugao de Frank
Cole Babbitt. Cambridge: Harvard University Press, 1936.

PREUS, Anthony. Science and Philosophy in Aristotle’s Biological Works. Hildesheim: Olms, 1975.

ROMM, James. Aristotle’s Elephant and the Myth of Alexander’s Scientific Patronage. The American Journal of Philology,
Baltimore, v. 110, n. 4, p. 566-575, 19889. Disponivel em: https:/bit.ly/3KSWnmQ. Acesso em: 04 fev. 2022.

SASSI, Maria Michela. The Science of Man in Ancient Greece. Chicago: University of Chicago Press, 2001.

SMITH, Robin. Aristotle’s Theory of Demonstration. In: ANAGNOSTOPOULQOS, Georgios (ed.). A Companion to Aristotle. Hoboken:
Blackwell, 2009. p. 51-65.

SORABJI, Richard. Animal Minds and Human Morals. The Origins of the Western Debate. Ithaca: Cornell University Press, 1993.

Hist. Historiogr., Ouro Preto, v. 15, n. 40, p. 116-143, set.-dez. 2022. ISSN 1983-9928. DOI: https:/doi.org/10.15848/hh.v15i40.1940 /l 41




))» Thiago do Amaral Biazotto

SOUSAE SILVA, Maria de Fatima. Introdugdo. In: ARISTOTELES. Histéria dos Animais. Tomo 1. Sdo Paulo: WMF Martins Fontes,
2014. p. iX-XXXVi.

SOUSA E SILVA, Maria de Fatima. Introdugao. In: ARISTOTELES. Histéria dos Animais. Tomo 2. Sao Paulo: WMF Martins Fontes,
2018. p. ix-liv.

THOMAS, Keith. O homem e o mundo natural: mudangas de atitude em relagao as plantas e aos animais (1500-1800). Tradugao
de Jodo Roberto Martins Filho. Sdo Paulo: Companhia das Letras, 2010 [1983].

THOMPSON, D'Arcy. Prefatory Note. In: ARISTOTELES. Historia Animalium. Tradugéo e notas de D’Arcy Thompson. Oxford:
Clarendon Press, 1948. p. 1-3.

TRICOT, Jules. Introduction. In: ARISTOTELES. Histoire des Animaux. Tradugdo e notas de Jules Tricot. Paris: Librairie
Philosophique J. Vrin, 1987. p.7-45.

VEGETTI, Mario. Figure dell' Animale in Aristotele. In: CASTIGNONE, Silvana; LANATA, Guiliana (org.). Filosofi e Animali nel
Mondo Antico. Pisa: Edizioni ETS, 1994. p. 123-137.

Informagdes adicionais

Biografia profissional

Thiago do Amaral Biazotto é doutorando, mestre e graduado em Histdria pela Unicamp. Sua tese, de titulo Temporada de caga:
recepgdes e adaptagdes de cenas de caga ao ledo no repertério helenistico (séculos VI e Ill a.C.), é orientada pelo Prof. Luiz
Marques. Foi vencedor de melhor monografia do Concurso de Teses, Dissertagdes e Monografias da SBTHH - Categoria “Histéria
da Historiografia Geral”. Tem interesse nas areas de Histéria Antiga, Histdria da Arte antiga, Historiografia sobre Antiguidade e
relagdes entre humanidade e fauna no Mundo Antigo.

Enderecgo para correspondéncia
Rua Cora Coralina, 100, Cidade Universitaria Zeferino Vaz, Barao Geraldo, Campinas, SP, CEP 13083-896, Brasil.

Financiamento

Conselho Nacional de Desenvolvimento Cientifico e Tecnolégico (Processo 141445/2019-0).

Agradecimento

Agradeco aos professores Luiz Marques, Patricia Meneses, Henrique Modanez de Sant’Anna e Camila Condilo pelas sugestdes e
troca de ideias, bem como ao parecerista andnimo pelas pertinentes corregdes.

Conflito de interesse

Nenhum conflito de interesse foi declarado.

Aprovagao no comité de ética

N&o se aplica.

Contexto de pesquisa

O artigo deriva da tese Temporada de caga: recepgdes e adaptagdes de cenas de caga ao ledo no repertério helenistico (séculos IV
ellla.C.), orientada pelo Prof. Dr. Luiz Marques, na Universidade Estadual de Campinas, Programa de Pés-graduagdo em Histdria,
com previsao de defesa para margo de 2023.

Hist. Historiogr., Ouro Preto, v. 15, n. 40, p. 116-143, set.-dez. 2022. ISSN 1983-9928. DOI: https:/doi.org/10.15848/hh.v15i40.1940 1 4 2




)

Método de avaliagado

Duplo-cega por pares.

Preprint

O artigo ndo é um preprint.

Disponibilidade de dados de pesquisa e outros materiais

Os conteudos subjacentes ao artigo estao nele contidos.

Editores responsaveis

Flavia Varella - Editora-chefe

Fabio Joly - Editor responsavel

Histérico de avaliagdo

Data de submissao: 06 de fevereiro de 2022
Data de alteragdo: 25 de fevereiro de 2022
Data de aprovagdo: 03 de margo de 2022

Direitos autorais
Copyright © 2022 Thiago do Amaral Biazotto.

Licenga

Aristoteles e a Histdria dos animais

Este é um artigo distribuido em Acesso Aberto sob os termos da Creative Commons Atribucién 4.0 Internacional.

cc) (U

Hist. Historiogr., Ouro Preto, v. 15, n. 40, p. 116-143, set.-dez. 2022. ISSN 1983-9928. DOI: https:/doi.org/10.15848/hh.v15i40.1940 1 4 3




