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Raquel Lucena Paiva!

Pensamento complexo, agroecologia e agrotoxicos:
analise da inter-relacdo entre ciéncia, movimentos
sociais e midia no processo de construcgao

social das informacdes sobre toxidade e risco

Introducido

A agroecologia propde uma revolucdo paradigmética no modo de
pensar a relagdo com a terra. Ao considerar a complexidade dos
agroecossistemas, o conhecimento agroecolégico ndo cabe no
compartimento técnico da agronomia, mas abrange questdes sociais,
politicas, culturais e ambientais, além de problematizar a soberania e a
seguranca alimentar e compreender que as relacdes ecolégicas e sociais
sdo muito mais complexas que os sistemas de conhecimento.

O conceito de agroecologia comegou a ser esbogado na primeira metade
do século XX, em resposta aos impactos causados pela agricultura
convencional, que passava por um processo de industrializagdo. Nos anos
1960 e 70, ganhou forca com os movimentos ambientalistas e os anos 1980
foram importantes para a construcdo do discurso agroecolégico por meio
de importantes publica¢des, entidades e mobilizagdes em torno do tema.
Nas décadas seguintes, o conceito vem se delineando como ciéncia, em
didlogo com as praticas agricolas e com os movimentos sociais. Os
fundamentos do conhecimento agroecolégico, no entanto, dialogam com
o conhecimento milenar da agricultura tradicional.

Miguel Altieri (2012, p. 15) defende que a “[...] A Agroecologia fornece
as bases cientificas, metodolégicas e técnicas para uma nova revolucdo
agréria [...]” e define como principios agroecoldgicos a biodiversidade, a
resiliéncia, a eficiéncia energética e a justica social. Estes principios,
segundo o autor, “[...] constituem os pilares de uma estratégia energética
e produtiva fortemente vinculada a nocdo de soberania alimentar”.

1 Mestre em Ciéncias Sociais pela Universidade Federal do Espirito Santo (UFES), com foco em
sociologia ambiental, agroecologia e discurso ambiental. E-mail: raquel@eloseartes.com.br.
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A agroecologia se fundamenta em légicas e paradigmas distintos da
agricultura industrial e de segmentos ainda hegemodnicos da ciéncia
ocidental: considera a terra um organismo vivo, denuncia a
insustentabilidade da monocultura alimentada com nutrientes soltiveis,
provenientes da mineracdo ou de outras atividades causadoras de
impactos ambientais negativos; defende que a economia deve se submeter
a ecologia, e ndo o contrario, como na légica neoliberal; inclui a ética e o
principio da precaucdo entre os seus fundamentos; propde o didlogo de
saberes e a transdisciplinaridade; almeja superar o reducionismo e a
fragmentacdo da ciéncia ocidental.

A agroecologia ndo é apenas uma pratica agricola, mas é também um
movimento social de fortalecimento dos agricultores familiares e um
campo cientifico, que se distingue por comprometer-se em dialogar com
saberes ndo cientificos e por ser intrinsecamente interdisciplinar. Ou seja,
o movimento conecta ecologia, ciéncias agrarias e florestais, ciéncias
sociais, economia, histéria, geografia, educagdo popular, comunicacao
social, entre outros (CAPORAL, 2009).

Estes fundamentos tém sido desenvolvidos e fortalecidos em campo
relativamente restrito, composto por cientistas, agricultores e ativistas
diretamente envolvidos e interessados pelo tema, mas quando a
agroecologia é abordada pelo jornalismo ha uma transicao discursiva
entre a ciéncia, os movimentos sociais e a midia. Tal processo de transicdao
retira o conceito inicial do contexto de produgdo da formacdo discursiva
que o originou e o insere no ambiente da noticia, no qual produtores e
leitores (re)significam os enunciados conforme suas referéncias.

O presente artigo faz parte da pesquisa realizada para obtengao do grau
de mestre em Ciéncias Sociais na Universidade Federal do Espirito Santo
em 2018, sendo que nesta publicagdo o foco de andlise serd o pensamento
complexo e sua aplicagdo no discurso jornalistico do site Brasil de Fato,> em
texto que trata de controvérsias relacionadas a pesquisa da Agéncia
Nacional de Vigilancia Sanitaria (Anvisa), contextualizando esta matéria
com as noticias publicadas na Folha de S.Paulo e no O Globo relativas ao
mesmo estudo.

Na dissertagdo de mestrado, foram analisadas todas as matérias que
citaram a palavra ‘agroecologia’ no periodo entre 1/1/2016 e 31/12/2016,
em oito sites jornalisticos produzidos na Regido Sudeste, sdo eles: Gazeta
Online, O Globo, Folha de S.Paulo, Estado de Minas, Século Didrio, Brasil de
Fato, Carta Maior e Rede Brasil Atual (RBA). Os sites foram escolhidos
segundo dois critérios: veiculos de mais audiéncia em cada estado;
veiculos que mais deram relevancia ao tema, considerando a quantidade
de matérias que usaram a palavra agroecologia no ano do recorte

2 Disponivel em: https://www.brasildefato.com.br/2016/12/02/movimentos-repudiam-
recomendacao-da-anvisa-sobre-como-tirar-agrotoxicos-dos-alimentos,/ .
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temporal. Este critério levou a dois perfis jornalisticos, classificados na
pesquisa como ‘hegemonicos’ e ‘contra-hegemonicos’.

Quadro 1 - Lista com links dos sites analisados na pesquisa

Sites Links
Gazeta Online http:/ /www.gazetaonline.com.br
O Globo http:/ / oglobo.globo.com
Folha de S.Paulo http:/ /www.folha.uol.com.br
Estado de Minas http:/ /www.em.com.br
Século Didrio http:/ /seculodiario.com.br
Brasil de Fato https:/ /www.brasildefato.com.br
Carta Maior http:/ /cartamaior.com.br
Rede Brasil Atual http:/ /www.redebrasilatual.com.br

Para observar como o discurso agroecolégico é apresentado para o
publico em geral, buscaram-se os veiculos de comunicagdo com mais
audiéncia. Porém, estes sites apresentaram baixissimo agendamento do
tema; sendo assim, foi feito um levantamento dos sites de contetido
diversificado que mais abordaram o assunto. Os veiculos que atenderam
a este critério foram todas publicacdes de esquerda, também classificados
como alternativos.

O conceito de hegemonia, porém, apresentou-se como mais adequado
para a classificagdo destes dois perfis jornalisticos pela coeréncia tedrica,
visto que a Anadlise Critica do Discurso, referencial teérico adotado na
pesquisa, considera este fator em suas andlises e porque evidencia o
desequilibrio existente nas relacdes de poder entre grandes
conglomerados de comunicacdo e sites que sobrevivem, geralmente, em
condicdes econdmicas desfavordveis e atingem a um publico mais restrito.
Percebe-se, como Moraes (2010), hegemonia como lideranca ideoldgica e
politico-cultural de uma classe ou grupo social, obtida e consolidada a
partir da estrutura econdomica, das relagdes politicas e culturais, dos
saberes e dos modelos de autoridade.

Foram apuradas 149 matérias, todas lidas, catalogadas e analisadas em
seus aspectos gerais como agendamento do tema, agentes e vozes
presentes nas noticias, titulo, autoria, entre outras informagdes. No
processo de andlise geral do contetido, as matérias foram classificadas
segundo o critério de énfase e centralidade do tema agroecologia. Ou seja,
foram selecionadas as matérias que mais se aprofundaram no tema e/ou
que discutiram de maneira mais contextualizada questdes relacionadas a
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agroecologia, como a questdo dos agrotéxicos; ou ainda que abordaram o
conceito e as visdes de mundo que delineiam o discurso agroecolégico. A
partir deste critério, foram selecionadas oito matérias, uma de cada site,
para a andlise detalhada do discurso, seguindo o referencial teérico da
Anadlise Critica do Discurso (ACD) e observando também o discurso
ambiental e a maneira como o conhecimento cientifico é disseminado no
jornalismo.

Neste artigo, foi analisada a matéria publicada no Brasil de Fato porque o
texto apresenta uma abordagem critica em relacdo a metodologia
utilizada pela Anvisa para avaliar os riscos relacionados aos agrot6xicos.
Os cientistas entrevistados levantam possibilidades mais complexas de
avaliar o problema e a analise feita leva a fatores distintos que deixaram
de ser observados na pesquisa. Ao evidenciar a rede de fatores que
participam da construcdo do problema, esta critica deixa explicita o
paradigma da simplificagdo que orienta a pesquisa da Anvisa, discute o
jogo de interesses envolvidos na questdo dos agrotéxicos e propode
critérios mais abrangentes e complexos para lidar com o tema.

Agroecologia e complexidade

Rompendo as barreiras dos saberes, esta jovem ciéncia articula
disciplinas distintas para abranger a complexidade das relagdes
socioambientais envolvidas nas atividades agricolas. Segundo Francisco
Caporal (2004, p. 16), “[...] a Agroecologia abrange esferas amplas de
analise”, “[..] justamente por possuir uma base epistemolégica que
reconhece a existéncia de uma relacdo estrutural de interdependéncia
entre o sistema social e o sistema ecolégico [...]”.

Caporal (2009) defende que a matriz disciplinar da agroecologia se
encontra no campo do pensamento complexo que, como propde Edgar
Morin (2006), é um caminho para superar a simplificacdo de metodologias
cientificas, que com base em paradigmas reducionistas e
hiperespecializados levam a uma inteligéncia cega, que destréi as
totalidades, isola os objetos do seu meio ambiente e ndo considera o elo
inseparavel entre observador e objeto de observacao.

O pensamento complexo, aplicado a agroecologia, procura dar conta
das conexdes socioambientais que envolvem as praticas agricolas,
reconhecendo a complexidade das relagées dos seres humanos entre si,
com a terra, com o0s outros seres vivos e com a dindmica ambiental,
considerando diferentes dimensdes dos problemas e ndo apenas a anélise
isolada de suas partes. Segundo Morin (2003), a especializagdo retira o
objeto do seu contexto, quebra os lagcos do objeto com o seu meio e o
insere no compartimento da disciplina:
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[...] cujas fronteiras quebram arbitrariamente a
sistematicidade (a relacdo de uma parte com o todo)
e a multidimensionalidade dos fendmenos e conduz
a abstracdo matemadtica, a qual opera uma cisdao com
o concreto, privilegiando tudo aquilo que é
calculavel e formalizével (p. 24).

O método de fragmentacdo do real em dareas do conhecimento,
disciplinas e subdisciplinas é percebido por Morin (2006, p. 12) como uma
ruptura no “tecido complexo das realidades”, porém este processo nem
sempre € percebido, e o corte arbitrario operado no real é confundido com
a prépria realidade.

Enrique Leff (2002) argumenta que o conhecimento que se fragmenta
analiticamente, separa o que estava organicamente articulado. Para esse
autor, essa forma de conhecimento que pretende “[...] apreender os entes
em sua objetividade, indagando suas esséncias [...] construiram um objeto
que ja ndo abrange a multicausalidade dos processos que os gerou [...]”
(LEFF, 2002, p. 161).

Morin (2006) defende que a visdo cientifica que ndo contempla a
complexidade, considera seus objetos de analises e categorias criadas
pelas universidades como realidades distintas e separadas, pensa a
realidade econémica em um compartimento diferente da realidade
psicologica e ainda isolada da realidade demogréfica. A ciéncia ocidental
aplicada a agricultura parte dessa logica quando apresenta as relacdes
econdmicas dissociadas das relacdes ecolégicas e ambientais, a ética como
uma dimensao distinta da economia, e todas essas relacdes se apresentam,
frequentemente, a parte de seu contexto historico.

Para conhecer, faz-se necessario traduzir o mundo exterior e produzir os
objetos do conhecimento. Morin (2006, p. 110) assume que “[...] somos
coprodutores de objetividade. Por isso fago da objetividade cientifica nao
apenas um dado, mas também um produto. A objetividade concerne
igualmente a subjetividade [...]”. Perceber a subjetividade inerente ao
conhecimento, as relagdes multifatoriais que compdem o tecido complexo
da realidade e o contexto que envolve a constru¢do social do
conhecimento é indispensavel ao processo de olhar criticamente cada
‘verdade’ sobre a qual se constréi a prépria ciéncia.

O olhar sobre a pratica agricola com base no paradigma agroquimico ou
agroecoldgico parte de principios distintos para examinar o mesmo
objeto. No primeiro, o método de fragmentacdo do real é tipicamente
utilizado para analisar e aprimorar a produtividade das plantas de
interesse comercial, mas as fronteiras dos principios epistemolégicos do
paradigma agroquimico deixam de fora pardmetros como biodiversidade,
relacdes ecoldgicas, fatores socioeconémicos e culturais, entre outros.

Vandana Shiva (2003, p. 27) analisa a relagdo de dominagdo exercida
pela agricultura e silvicultura industriais, sobre diversas comunidades
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camponesas da india, Filipinas, Indonésia, entre outros paises, e afirma
que “[...] a criagdo de categorias fragmentadas faz com que os olhos se
fechem para espagos inteiros que o saber local compreende [...]”.
Exemplificando, Shiva (2003) observa que, para diversos sistemas de
saber com bases locais, a floresta é percebida como fonte de alimento e de
renovacdo da fertilidade agricola, contribuindo com forragem e
compostos organicos para o gado e para a agricultura.

Por outro lado, a silvicultura cientifica, aplicada as monoculturas de
eucalipto, é criticada por Shiva (2003, p. 32), porque “[...] reduziu o valor da
diversidade da vida das florestas ao valor de umas poucas espécies que tém
valor comercial e depois reduziu o valor dessas espécies ao valor de seu
produto morto — a madeira [..]”". Segundo a ativista indiana, este
paradigma violenta a integridade da floresta e das culturas florestais, reduz
a diversidade da floresta & uniformidade da linha de montagem e “[...]
transforma a floresta de recurso renovéavel em recurso nao renovavel [...]”.

Miguel Altieri (2010, p. 25) defende que “[..] a produtividade da
policultura em termos de produtos colhidos por unidade de drea é mais
alta que sob uma monocultura com o mesmo nivel de manejo [...]”. Ou
seja, a produtividade de milho de uma monocultura pode ser maior que
da policultura, mas esta produz também feijio, abdébora, batatas etc.
Considerando-se todos os produtos cultivados, a produtividade da
policultura pode ser maior.

Os paradmetros de Shiva (2003) e Altieri (2010) abrem fronteiras para
aspectos comumente desconsiderados pela agricultura industrial, para a
qual os fatores socioambientais, quando considerados, sdo vistos como
externalidades. A racionalidade da monocultura desconsidera, também,
diversas vantagens do manejo agroecolégico, como a manuten¢do ou
melhoria da qualidade dos solos; a producao de vegetais sem valor
comercial, mas com importancia cultural ou ecolégica, dentre outras
variaveis.

Discurso agroecoldgico

A agroecologia se diferencia do agronegécio ndo apenas pelos manejos,
insumos e técnicas agricolas, mas também pela visdo de mundo que
inspira suas relagdes sociais e naturais. Sua légica e seu discurso se
distinguem da racionalidade ainda dominante tanto na agronomia como
em outros campos do conhecimento. Sendo assim, entender suas praticas
e significados depende da compreensao de seus principios.

O discurso agroecolégico se estrutura a partir de pressupostos de
cooperagdo e complementaridade entre o ambiente natural, os seres
humanos e os outros seres que participam do agroecossistema. Os
principios da agroecologia estdo fundamentados na compreensdo
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ecolégica de que a diversidade é um dos principios da vida e as
intervengdes sdo construidas por meio de um processo de imitagdo das
relagbes naturais.

Neste contexto, a ressignificagdo de praticas discursivas faz parte da
ressignificacdo de préticas sociais, visto que, na difusdo da agroecologia,
uma das primeiras orientagdes ao agricultor habituado a agricultura
convencional é que ndo se deve ‘limpar’ o mato, e este deixa de ser
incriminado como ‘erva daninha’ e passa a ser ressignificado como planta
companheira, vegetacdo nativa e varias outras designagdes que enfatizam
a relacdo de cooperagdo e complementaridade entre a diversidade de
espécies que naturalmente povoam o ambiente agroecolégico e as plantas
que interessam ao agricultor.

As praticas sociais e discursivas sdo ressignificadas a partir de uma
visdo de mundo especifica que fundamenta a Formacado Discursiva (FD)
da agroecologia. Lembrando que, segundo Fairclough (2001), estas se
referem aos dominios do pensamento dentro de uma determinada
formagdo social. As FDs participam da construgdo de percepgdes,
conhecimentos, agbes etc., que se tornam comuns aos grupos que
partilham uma mesma FD.

Para Dryzek (2005), os discursos especificos sdo maneiras de
compartilhar a compreensio do mundo, construindo significados e
conhecimentos, os discursos participam da formacdo do senso comum.
Segundo este autor, “[..] cada discurso baseia-se em suposicoes,
julgamentos e contencdes que fornecem os termos bésicos para anélises,
debates, acordos e discordancias [...]” (p. 9). Assim, a forma como um
discurso vé o mundo nem sempre é compreendida por pessoas que nao
pertencem a mesma formagdo discursiva, mas podem ocorrer
intercAmbios entre os limites dos discursos.

Dryzek (2005) alerta que os criticos e os adeptos de um discurso
apresentam uma relacdo bastante diferente em relagdo a ele. E muito
comum que os adeptos de um discurso venham a ignorar ou recusar os
outros, diminuindo as possibilidades de intercdmbio ou didlogo. No
jornalismo, a escolha por um certo veiculo de comunicagdo, geralmente,
representa adesdo a uma determinada maneira de ver o mundo, mas
deve-se considerar, também, que a formagdo discursiva presente em um
titulo, por exemplo, pode atrair ou afastar os possiveis leitores, nas
diversas plataformas em que o texto pode se apresentar.

A agroecologia se delineia como uma FD especifica, que mantém
correlagdes com o discurso ambientalista, com o discurso politico de
esquerda e com o discurso de diversos movimentos sociais. Também esta
inserida no discurso da agronomia, com rela¢des de complementaridade,
por utilizar parte do referencial tedrico desta ciéncia e por trabalhar em
cima do mesmo objeto; mas principalmente de oposicdo, devido a
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racionalidade antagonica aos principios e as praticas da agricultura
industrial. As relagdes e interagdes entre redes de formagdes discursivas
sdo classificadas por Fairclough (2001) como interdiscurso.

A andlise do discurso jornalistico deve considerar as relagdes
interdiscursivas de diversos matizes que participam da produgdo e
interpretagcdo dos enunciados. As fontes, o jornalista e o pablico utilizam-
se de seus referenciais relacionados ao ambientalismo, ou aos imaginarios
e paradigmas cientificos que assimilaram ao longo da vida, bem como
suas concepgdes politicas e muitas outras intera¢des que fazem parte do
jogo de (co)producao e recepcao do texto jornalistico.

O contexto da producdo da noticia pelo jornalismo é inseparavel da
propria noticia e sdo fatores determinantes na producao de sentido. John
Hannigan (1995, p. 83) enfatiza as estruturas dos meios de comunicagdo
como “[...] dispositivos organizacionais que ajudam o jornalista e o
publico a formar um sentido das questdes e acontecimentos e, através
disso, injetar-lhes um significado [...]”.

A partir da compreensdo dos principios da agroecologia e do
pensamento complexo, este artigo analisa o discurso e o enquadramento
de matérias jornalisticas que apresentaram os resultados de pesquisa da
Anvisa sobre o risco imediato, para o consumidor final, dos agrotéxicos
contidos em produtos agricolas disponiveis no mercado.

O artigo apresenta o resultado da andlise do agendamento da
agroecologia pelos sites noticiosos pesquisados e do perfil e papel dos
agentes envolvidos na producdo da noticia, além de buscar contribuir
com a compreensdo dos processos de construgdo social de conceitos e
racionalidades relacionados a produgdo agricola, evidenciando o contexto
em que os principios da agricultura industrial ou da agroecologia sao
legitimados pela ciéncia, por meio da midia.

Analise

A pesquisa empirica do contetido indexado pela palavra ‘agroecologia’
nos oito sites jornalisticos listados na introdugdo constatou a baixa
visibilidade atribuida ao tema pelos veiculos de comunica¢do. Com o
objetivo de contextualizar a (in)visibilidade da agroecologia no
jornalismo, foi feita uma andlise comparativa da quantidade de textos
indexados com a palavra ‘agroecologia’ e “agronegécio’, nos veiculos e no
intervalo temporal estabelecidos na metodologia.

O resultado foi que menos de 5% do total aferido com estas duas
palavras-chave se referiam a agroecologia, considerando-se os quatro
sites hegemonicos. Nos veiculos contra-hegemoénicos analisados na
pesquisa, o percentual de matérias sobre agroecologia variou entre 12,2%
e 48%, porém é importante ressaltar que o critério de selecdo destes sites

554



Raquel Lucena Paiva

foi justamente a relevéncia atribuida ao tema e, por este motivo, a analise
do agendamento levara em consideracdo apenas os percentuais do
jornalismo hegemonico, visto que, no levantamento inicial do tema, foi
possivel constatar que vdérios veiculos alternativos ndo pautavam o
assunto, muitos deles ndo indexaram a palavra ‘agroecologia” a nenhuma
matéria produzida.

Figura 2 - Quantidade de matérias jornalisticas que utilizaram a palavra
“Agroecologia’ entre 1/1/2016 e 31/12/2016

Veiculos Agroecologia Agronegocio Total Agro:ﬁ:)logia
Jornalismo hegeménico
Folha de S.Paulo 19 442 461 4,2%
O Globo 6 174 180 3,3%
Gazeta Online 5 130 135 3,8%
Estado de Minas 5 160 165 3,6%
Jornalismo contra-hegemoénico

Carta Maior 37 130 167 22%
Brasil de Fato 68 170 238 29%
Século didrio 19 21 40 48%
Rede Brasil Atual 25 180 205 12,2%

Fonte: Elaboracdo prépria.

A analise quantitativa serve para perceber o quase siléncio em relagdo
ao tema, mas para entender o perfil do contetido coletado é necessario
falar sobre os agentes e os discursos que participam da construgdo das
noticias. Uma caracteristica importante do texto jornalistico é a
participacdo de agentes externos (fontes), intermediados por um
jornalista, em condicdes de producdo especificas, que, geralmente,
envolvem prazos curtos e formatos coerentes com o perfil dos veiculos.
Hannigan (1995, p. 83) observa que os formuladores de exigéncia
competem para promover suas imagens favoritas, enquanto os jornalistas
e editores criam suas imagens a partir de critérios de eficiéncia e
adequagdo das histérias, além de apresentarem uma tendéncia a “[...]
manter e reproduzir a corrente principal de imagens e cédigos culturais
[..]".

Para Hannigan (1995), o perfil das fontes ¢é formado,
predominantemente, por pessoas que exercem papéis oficiais, como
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politicos, chefes de agéncias governamentais, cientistas e representantes
de organizacdes da sociedade civil e movimentos sociais. Este perfil
descrito pelo autor corresponde as caracteristicas das fontes ouvidas nas
149 matérias analisadas na pesquisa, mas ao avaliar o resultado de cada
segmento, foi notdvel a auséncia das vozes ligadas aos movimentos
sociais nas matérias dos veiculos hegemonicos.

Os agentes ouvidos pelo jornalismo empresarial, formado,
predominantemente, por representantes governamentais e de empresas,
além de peritos cientificos, possuem a legitimidade que as institui¢oes
lhes conferem, mas ao limitar-se a este perfil silenciam-se importantes
vozes da sociedade civil. Foi possivel observar também que, neste
segmento, a agroecologia é apresentada em abordagens desvinculadas de
politicas publicas ou bandeiras sociais. A midia contra-hegemonica, por
outro lado, empresta visibilidade aos movimentos sociais e as pautas
mobilizadas por estes agentes, além de contextualizar politicamente a
agroecologia.

E relevante a auséncia de vozes ligadas aos movimentos sociais, no
jornalismo hegemonico. Considerando que as redes de agroecologia sdo
muito atuantes, tanto na producdo de contetido como na organizacdo de
eventos, e acrescentando-se ainda o fato de que as principais entidades
agroecoldgicas possuem a palavra ‘agroecologia’ em seu nome, é bastante
eloquente o fato de que estas institui¢des ndao tenham sido citadas em
nenhuma das matérias publicadas, no periodo de um ano, em trés dos
quatro veiculos hegemonicos analisados.

Os movimentos sociais agroecolégicos atuam diretamente como
produtores de contetidos, que sdo repercutidos em diversas publica¢oes
especializadas e nos veiculos contra-hegemonicos analisados. A exclusdo
destes agentes na grande midia afeta diretamente a visibilidade e a
(re)significacdo da Agroecologia. Nas poucas vezes em que a palavra foi
trazida para o noticiario, no decorrer de um ano inteiro, ndo trouxe
consigo as vozes que ecoam os pressupostos deste movimento social.

Maria da Gléria Gohn (2011, p. 333) percebe os movimentos sociais “[...]
como fontes de inovacdo e matrizes geradoras de saberes [...]”. Segundo
esta autora, os movimentos estabelecem redes, nas quais sao produzidos
conhecimentos e que fazem parte de um processo de carater politico-
social, dentro dos quais sdo estabelecidos “[...] os valores da cultura
politica que vao sendo construidos no processo interativo” (p. 334).

Os movimentos sociais aglutinam as pessoas como forca social
organizada em um campo de atividades e experimentagdes sociais que
sdo fontes de criatividade e de inovagdes socioculturais. Gohn (2011, p.
336) cita Touraine (2005) para quem os movimentos sociais sdo “[...] o
coracdo, o pulsar da sociedade [...] energias sociais antes dispersas sdo
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canalizadas e potencializadas por meio de suas praticas em ‘fazeres
propositivos’”.

Os movimentos sociais atuam em rede, realizam diagnésticos e
constroem propostas para a realidade social. Realizam acdes coletivas de
resisténcia e criam sujeitos sociais para atuacdo nessas redes, além de
construir “[...] representa¢des simbolicas afirmativas por meio de
discursos e préticas. Criam identidades para grupos antes dispersos e
desorganizados [...]” (GOHN, 2011, p. 336).

E a partir deste contexto de invisibilidade da agroecologia e dos
movimentos sociais que o texto a ser analisado a seguir deve ser
percebido. Na dissertacdo de mestrado foram apresentadas oito matérias,
uma de cada site; porém, para atender as dimensdes de um artigo, a
analise terd como foco a matéria do Brasil de Fato porque ela trata de uma
pesquisa cientifica que avalia os riscos relacionados aos agrotéxicos e os
pardmetros da pesquisa sdo questionados por outros cientistas e
organizagdes sociais, que contextualizam o problema com base em uma
multiplicidade de fatores e conexdes que inserem o tema em um
horizonte mais complexo.

O referencial teérico do pensamento complexo e do discurso
agroecoldgico se alinha com as argumentagdes apresentadas pelas fontes,
e por este motivo buscou-se aqui apresentar a racionalidade que perpassa
estes referenciais para entdo evidenciar, no texto jornalistico, linhas
argumentativas complexas ou reducionistas que levam a percepcoes
distintas dos riscos representados pelos agrotéxicos.

Ao abordar a metodologia e o tema da pesquisa, a matéria abre
questionamentos que se aproximam do pensamento complexo, tanto por
criticar “[...] o corte arbitrario operado no real [...]”, tal como observa
Morin (2006, p. 12), como por evidenciar varidveis distintas que dizem
respeito a sattlde humana, aos interesses em jogo, as relagdes sistémicas,
entre outras conexdes que evidenciam uma realidade complexa.

O titulo destaca um dos problemas abordados: “Movimentos repudiam
recomendacdo da Anvisa sobre como tirar agrotéxico dos alimentos”. A
fungdo de agente, neste titulo, é ocupada por “movimentos”; no caso,
dispensou-se a complementac¢do ‘sociais’, demonstrando proximidade
com eles. Nesta matéria, os movimentos citados no titulo se referem a
varias entidades, representadas por peritos, como agréonomo e
nutricionista.

A matéria dialoga com diversas fontes, todas undnimes em questionar o
relatério do Programa de Andlises de Residuos de Agrotéxicos em
Alimentos (Para), publicado pela Agéncia Nacional de Vigilancia
Sanitdria (Anvisa). Mostra a argumentacdo critica apresentada por estes
profissionais em relagdo a varios itens do relatério do Para, comegando
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pela nota de repidio publicada pela Campanha Permanente Contra os
Agrotoxicos, que é composta por diversas entidades.

O texto foi redigido por Rute Pina, jornalista do Brasil de Fato, que ouviu
0 agronomo, professor da Universidade Federal de Santa Catarina (UFSC)
e membro da ABA, Leonardo Melgarejo; a nutricionista do Instituto
Brasileiro de Defesa do Consumidor (Idec), Mariana Garcia, além de
divulgar o contetido publicado nas notas de reptudio do Idec e da
Campanha Permanente Contra os Agrotéxicos. Havera citagdes marcadas
por aspas duplas, mas sem indicagdo de autor e data porque todas fazem
parte da matéria analisada. Este padrao foi adotado por ser comum as
publicacbes que realizam andlise discursiva de textos jornalisticos, além
de evitar referéncias repetitivas e facilitar o entendimento, ao remeter
cada citagdo a fonte ouvida pela jornalista.

A matéria é informativa, a repérter ndo emite opinides, mas apresenta a
analise e as criticas fornecidas pelos entrevistados e pelas notas de
repadio. O texto ndo recorre nem mesmo a modalizagdes de énfase ou de
questionamento, recurso muito utilizado no jornalismo. As modaliza¢oes,
utilizadas para expressar adesdo do autor ao que estd sendo dito,
envolvem diversos mecanismos légicos e linguisticos. Para andlise do
texto jornalistico sdo observadas as modalizag¢Ges tipicas deste meio, sdo
expressOes utilizadas para introduzir ou concluir um depoimento e
estabelece a adesao (ou ndo) do texto a fonte. Estas podem ser quase
neutras como ‘segundo fulano’; estabelecer certo distanciamento, como
‘na opinido de fulano’; concordar e valorizar a fala da fonte, como “fulano
ensina’; entre varias possibilidades. No texto em questdo, a repoérter
utilizou expressoes bastante neutras como: disse, afirmou, declarou.

O contexto de produgdo do texto, porém, pressupde o posicionamento
estabelecido pelas fontes que se fazem presentes na narrativa. O Brasil de
Fato, assim como outros veiculos contra-hegemoénicos, da voz aos
movimentos sociais, por outro lado, estes veiculos costumam ser
rejeitados por algumas fontes oficiais. Foi o caso desta matéria, que trouxe
as criticas dos movimentos sociais e apresentou, no texto, a tentativa de
conversar com a Anvisa para questionar a metodologia da pesquisa,
porém recebeu apenas uma resposta da assessoria de imprensa do 6rgao,
dizendo que “[...] a metodologia utilizada pela Anvisa é compativel com a
de paises de todo mundo e segue referéncias internacionais”. Nenhum
perito ou autoridade da Anvisa conversou com o Brasil de Fato e o veiculo
também ndo ouviu nenhum perito que apresentasse posicionamento
diferente das entidades que questionaram a pesquisa.

O titulo se refere a recomendacdo da Anvisa de lavar a casca dos
alimentos para diminuir os residuos de agrotoéxicos. Esta orientagdo é
questionada por Leonardo Melgarejo, que explica que a maior parte dos
venenos agricolas sdo “[...] produtos sistémicos, que matam através de
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circulagdo interna. Nestes casos, ndo se pode tirar estes produtos lavando
a casca”.

O relatério da Anvisa é também questionado por afirmar que ha “I...]
seguranca alimentar aceitavel [...]” no Brasil e que “[...] apenas 1% dos
alimentos analisados representa risco agudo a sadde [..]”. Melgarejo
critica o critério da Anvisa, “[...] de supervalorizar os problemas agudos
quando a maioria dos problemas acarretados pelos agrotéxicos sao
cronicos [...]".

A pesquisa como um todo é questionada pelas fontes. O Idec destacou
que a mudanga na sistematizacdo dos dados dificulta a comparagdo com
as informagdes dos anos anteriores e apontou inconsisténcia nas andlises.
Segundo a matéria, as intoxicagdes por agrotoxicos notificadas
aumentaram 17% entre 2010 e 2014, chegando a 4.423 registros em 2014.

Leonardo Melgarejo lamenta que a Anvisa esteja perdendo a “[...]
credibilidade porque apresenta dados contraditérios [...]”, e acrescenta:

“Se nao mudaram os métodos, a realidade nao mudou, se o volume
aplicado [de agrot6xicos] cresceu, como entender essa redugdo nos
resultados identificados?”, questiona o professor. “Se isso fosse um
teste em uma universidade, um estudo de campo, nés pediriamos
que os testes fossem repetidos”.

Este estudo da Anvisa foi questionado, ainda, por ndo incluir os
herbicidas glifosato e 2,4-D. O primeiro, conhecido comercialmente como
Roundup, da Monsanto, e o 2,4D é o principio ativo do Agente Laranja,
arma quimica fornecida também pela Monsanto, para o exército dos
Estados Unidos, na Guerra do Vietna. Na matéria, esta auséncia é
questionada pela Campanha Permanente Contra o Agrotéxico, que
informa ainda que estes herbicidas “[...] correspondem a mais da metade
das substancias usadas nas lavouras brasileiras, de acordo com dados do
Ibama de 2014”.

Melgarejo questiona ainda as motivagdes do relatério, apresentado em
sincronia com a tramita¢cdo do Projeto de Lei (PL) ne 3.200/2015, que
propde substituir a palavra “agrotéxico” por “produtos fitossanitérios”, e
com a campanha publicitaria de valorizacdo do agronegécio, que “I[...]
exclui negécio da palavra agronegécio [..]”. Segundo a matéria, o
agronomo alerta para os interesses envolvidos no assunto e para as
consequéncias deste relatorio:

O docente da UFSC disse que o relatério parece mais “marketing
do agronegocio” do que um estudo de uma “equipe responsavel
por proteger a sociedade contra danos a satde”, e teme que
episddios como este contribuam para a falta de confianga nas
institui¢des publicas.

A agroecologia é citada, nesta matéria, como contraponto ao problema
apresentado: “O Idec propde estimular os modelos alternativos, como a
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agroecologia e a producdo organica, como é proposto no Projeto de Lei
que institui a Politica Nacional de Reducdo do Uso de Agrotéxicos [...]".
Embora a matéria ndo se prolongue na contextualizagdo da agroecologia,
a andlise dos parametros que analisam os riscos e impactos relacionados
aos agrotoxicos insere a racionalidade agroecolégica nos principios
sistémicos apresentados para avaliar estes problemas.

Como a importancia desta matéria se deve, principalmente, a andlise e
interpretagdo das informacdes provenientes de uma pesquisa cientifica,
realizada por um o6rgdo publico com a importancia que tem a Anvisa,
considerou-se ttil investigar como foi feita a abordagem desta noticia nos
outros veiculos que fazem parte do corpus deste estudo. O objetivo é
ampliar a compreensdo das possibilidades de interpretagdo e legitimacao
desta pesquisa, além de observar como as fontes podem contextualizar
um assunto.

Para realizar o levantamento desta noticia nos outros sites analisados,
foi empregada a mesma metodologia de filtragem usada no inicio, para a
palavra ‘agroecologia’. Sendo que, neste levantamento, utilizou-se a
palavra ‘Anvisa’, para pesquisar as matérias delimitadas entre
25/11/2016, data da publicagdo do relatério, e 5/12/16. O resultado foi
que O Globo e a Folha de S.Paulo noticiaram o relatério, o primeiro com
duas matérias e a segunda com uma.?

Ambos apresentaram a noticia sem questionamentos. O Globo publicou
que “[...] apenas 1,1% do material estudado apresentou venenos em niveis
perigosos para o consumidor”. A Folha de S.Paulo afirmou que “[..] a
noticia é positiva [...]”. Também faz uso da palavra ‘apenas’ para adjetivar
o percentual da amostra que representa risco agudo a satide. Observe-se,
porém, que risco agudo é definido pela prépria Anvisa como intoxicagdes
que podem ocorrer dentro de 24 horas apds o consumo do alimento, ou
seja, 1,1% dos produtos agricolas disponiveis no mercado oferecem risco
imediato de envenenamento para o consumidor final. Este percentual é
maior ao se considerar as lavouras mais contaminadas, 12% das laranjas e
5% dos abacaxis oferecem riscos de intoxicagdo, para o consumidor final,
em menos de 24 horas. Esta informacdo é dada como normal e classificada
como “noticia positiva” pela Folha de S.Paulo.

Nem O Globo nem a Folha questionaram a metodologia. Nas trés
matérias publicadas, a Anvisa foi a tnica fonte citada. Nenhuma outra
informacdo relacionada ao assunto, ou qualquer outra pesquisa
disponivel foi apresentada. Ambos os sites publicaram um depoimento

3 Disponivel em: https://oglobo.globo.com/sociedade/sustentabilidade/laranja-abacaxi-estao-
no-topo-da-contaminacao-por-agrotoxicos-20542450; https:/ / oglobo.globo.com/sociedade/
saude/laranja-o-alimento-com-maior-risco-de-intoxicacao-por-agrotoxicos-segundo-anvisa-2055
4101; http:/ /www1.folha.uol.com.br/cotidiano/2016/11/1835565-laranja-e-abacaxi-sao-os-
alimentos-de-maior-risco-por-agrotoxico-diz-anvisa.shtml.
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do diretor-presidente da Anvisa, Jarbas Barbosa, recomendando que o
consumidor ndo abra mao de determinados cuidados, como lavar os
alimentos. Esta recomendagdo ndo se sustenta tanto pelas caracteristicas
de atuagdo dos agrotoéxicos, expostas por Melgarejo, como pelo fato de
que o eventual excesso de veneno eliminado na lavagem continuard no
meio ambiente contaminando as dguas e o planeta.

Interessa a este artigo observar como o jornalismo interage com as
possibilidades de abordar a noticia sobre uma pesquisa cientifica de
maneira mais ou menos complexa. As informagoes fornecidas pela Anvisa
envolvem um caso tipico da objetividade estatistica sendo utilizada fora
de contexto. Ao apresentar, como um dos principais resultados da
pesquisa, o percentual de 1,1% referente ao risco para o consumidor de
sofrer intoxicacdes agudas por agrotoxico, o relatério nao informou que
tais intoxicagdes sdo mais frequentes entre agricultores nem que os
principais problemas de satide causados pelos agrotoxicos sdo cronicos, e
também ndo advertiu sobre os riscos e impactos causados pelos
agrotoxicos em todo ecossistema, incluindo a dgua.

A falsa objetividade serve perfeitamente para passar a ideia de que os
agrotoxicos sdo seguros, o percentual de risco préoximo de 1% parece
pouco e possui uma forca simbolica considerdvel transmitir seguranga. A
apresentacdo do resultado isolado de outros parametros, no minimo, ndo
contribui para a formacgéo da opinido publica em assuntos relacionados a
seguranga alimentar.

O parametro de avaliar o risco imediato dos produtos agricolas para o
consumidor é legitimo, mas reducionista se ndo forem analisados outros
pardametros e contextos. Quando Edgar Morin (2006, p. 12) critica a
fragmentacdo que destréi o tecido complexo da realidade, ele observa que
o rigor dessa racionalidade frequentemente se fundamenta na medida e
no calculo, e afirma que: “[..] cada vez mais, a matematizagdo e a
formalizagdo desintegram os seres e os entes para sé considerar como
Unicas realidades as férmulas e equagdes que governam as entidades
quantificaveis [...]”. Fora do contexto, 1% é muito pouco, parece um risco
aceitavel.

Ao denunciar que as intoxicagdes por agrotéxicos notificadas
aumentaram 17% entre 2010 e 2014, que o herbicida Glifosato nao foi
incluido na pesquisa e que existe uma batalha legislativa e judicial para
legitimar os agrotoxicos e minimizar seus riscos, as fontes do Brasil de Fato
recorreram a outras conexdes entre as informacdes e evidenciaram as
relacdes complexas que envolvem o tema e que precisam ser consideradas
pela pesquisa cientifica.

O critério simplificador, focado no percentual imediato de risco para o
consumidor final, porém, foi proposto por uma instituicio governamental
e pelos cientistas envolvidos na pesquisa, as informagdes interpretadas

561



Pensamento complexo, agroecologia e agrotéxicos: andlise da inter-relagdo...
por estes agentes foram transmitidas a imprensa. A noticia foi
prontamente aceita pelo O Globo e pela Folha de S.Paulo, que apresentaram
o resultado dentro do enquadramento proposto pela Anvisa.

Morin (2006, p. 12-13) é bastante enfatico ao criticar o “[...]
obscurantismo cientifico que produz especialistas ignaros [...]” a produzir
conhecimento, cada vez mais, para ser registrado em memorias
informacionais e cada vez menos para servirem de suporte a reflexdo e a
discussdao das mentes humanas. E resume, numa critica bastante acida,
embora contundente, que: “[...] enquanto as midias produzem a baixa
cretinizagdo, a Universidade produz a alta cretinizagdo [...]".

Quando Leonardo Melgarejo associa a pesquisa da Anvisa com os
objetivos do marketing do agronegdcio e com a atuagdo politica deste
segmento na formulagdo e defesa do PL ne 3.200/2015, ele denuncia os
indicios da utilizagdo intencional de pardmetros reducionistas para
atender aos interesses econdmicos de um setor. O cientista também
apresenta as disputas discursivas inseridas na batalha legislativa
relacionada o referido projeto de lei, ao informar sobre a proposta de
alteracdo da nomenclatura dos agrotéxicos para produtos fitossanitarios
evidencia-se que o poder simbélico do discurso esta sendo disputado nas
instancias bastante concretas dos textos legislativos.

A matéria do Brasil de Fato conseguiu apresentar um amplo
questionamento do contexto e dos métodos da pesquisa. A andlise
comparada das noticias referentes ao estudo da Anvisa demonstrou que o
obstaculo para a compreensdo mais ampla das muitas ‘verdades’ que se
escondem em um percentual estatistico ndo foi determinado pela
linguagem jornalistica ou pela complexidade do assunto, visto que um
dos veiculos conseguiu discutir a pesquisa e tornar compreensivel a
relatividade dos parametros. Os motivos que levaram a abordagem
superficial e fundamentada em apenas uma fonte, feita por O Globo e pela
Folha de S.Paulo, ndo podem ser determinados com base na leitura dos
textos, e compreende-se que estas questdes envolvem multiplos fatores.
Um destes fatores, de fundamental importancia, sdo as fontes.

Consideragoes finais

A invisibilidade da tematica agroecoldgica no jornalismo hegemonico
precisa ser percebida para que a andlise ndo se dé fora do contexto.
Compreendendo que menos de 5% do “territorio jornalistico” relacionado
a temadtica agricola é dedicado a agroecologia e que, mesmo neste
pequeno percentual, as matérias ndo ouvem as fontes ligadas ao
movimento agroecoldgico, a matéria do Brasil de Fato deve ser percebida

dentro do contexto contra-hegemonico ao qual pertence.
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A andlise comparativa entre as matérias da Folha de S.Paulo, de O Globo e
do Brasil de Fato evidenciou, também, a importincia das fontes na
conducado da narrativa e das argumentagdes. As matérias que acataram,
sem criticas, o relatorio da Anvisa, e ndo ouviram outras fontes além da
instituicdo que produziu a pesquisa, legitimaram o recorte e os
parametros apresentados por estes, que minimizam os riscos relacionados
aos agrotoxicos.

A critica, realizada pelos cientistas ligados aos movimentos sociais e
associagOes coletivas, em relagdo ao relatério da Anvisa, ampliou as
fronteiras técnicas e disciplinares do assunto, incluindo o contexto, que
envolve os interesses econdmicos, as batalhas legislativas e as disputas
discursivas que abrangem a nomenclatura destes produtos. Mas mesmo
dentro dos limites da andlise de toxidade e risco é possivel perceber que a
definigdo dos parametros de pesquisa compreende escolhas que ndo sao
isentas de subjetividade, interesses e padrdes assimilados.

O contexto, a subjetividade e os interesses que fazem parte da
construcdo da pesquisa precisam ser evidenciados para que ndo fiquem
escondidos na falsa objetividade de um resultado quantitativo. Nao se
pretende, de maneira alguma, minimizar a importdncia das andlises
quantitativas, mas langar luz sobre o processo subjetivo que leva a
definicgdlo dos parametros e objetivos e que pode modificar
completamente a percepgdo dos riscos e impactos relacionados ao uso de
agrotoxicos.

O pensamento complexo pode contribuir para a percepcdo de que
somos coprodutores de objetividade e para o olhar sobre as rela¢oes
multifatoriais que articulam o tecido complexo da realidade. A ciéncia e a
comunicacdo publica das pesquisas cientificas participam da construcao
de discursos portadores de imagindrios sociais que reafirmam ou
desconstroem paradigmas mais ou menos simplificadores ou complexos,
com os quais se compartilham informacdes, visdes de mundo e opinides.
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Resumo: (Pensamento complexo, agroecologia e agrotoxicos: andlise da inter-
relagdo entre ciéncia, movimentos sociais e midia no processo de
construgdo social das informag¢Ges sobre toxidade e risco). Este artigo
apresenta os principios do pensamento complexo aplicado a agroecologia
e como estes pardmetros podem ser uteis para observar contextos e
conexdes nem sempre levados em consideragdo na construgdo de uma
pesquisa cientifica relacionada aos agrotéxicos. O artigo analisa a
argumentacdo, o enquadramento e as fontes de matérias jornalisticas
referentes a pesquisa da Agéncia Nacional de Vigilancia Sanitdria
(Anvisa) que avaliou riscos dos agrotéxicos para o consumidor final. A
analise dos textos apresenta diferentes possibilidades de construcao da
noticia e a influéncia das fontes na condugdo do enquadramento dado ao
tema e na interpretacdao dos dados e do relatério de uma pesquisa
cientifica.

Palavras-chave: agroecologia; pensamento complexo; sociologia
ambiental; comunicac¢do ambiental.

Abstract: (Complex thinking, agroecology and pesticides: analysis of the
interrelation between science, social movements and the media in the
process of social construction of information about toxicity and risk). This
article presents the principles of complex thinking applied to agroecology
and how these parameters can be useful to observe contexts and
connections not always taken into account in the construction of scientific
research related to agrochemicals. The article analyzes the argumentation,
the framework and the sources of journalistic material related to the
research of the Agéncia Nacional de Vigilincia Sanitdria (Anvisa) that
evaluated the risks of pesticides for the final consumer. The analysis of
the texts presents different possibilities regarding construction of the
news and of the sources” influence over the conduct of the framingapplied
to the theme as well as in the interpretation of the data and reporting on
scientific research.

Keywords: agroecology; complex thinking; environmental sociology;
environmental communication.
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