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ResuMEN: El presente estudio ofrece un recorrido cronolégico y comentado de las
aportaciones criticas mas relevantes en el drea de la literatura hispanofilipina a lo
largo del siglo xx. Dada la relativa parquedad del corpus critico, se incluiran apor-
taciones que, aun sin cenirse al estudio de la literatura filipina en lengua espanola,
ilustran fehacientemente cémo se ha definido esta drea de estudio, qué obras han
merecido mayor atencién, qué criterios se han seguido para seleccionar las obras,
c6mo se ha periodizado la literatura hispanofilipina y qué metodologias se han segui-
do. Las conclusiones permitiran establecer un balance bastante aproximado de los
avances realizados durante el siglo XX en esta drea de estudio.
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ABSTRACT: This paper offers a survey of the most relevant critical approaches in the
field of Spanish-Filipino Literary Studies with the aim of charting its development
up to the year 1999. Given the relatively limited size of the corpus, this paper will
treat studies that, although not focused directly on Spanish-Filipino Literature in
Spanish, highlight how the field has been defined, which works have deserved more
attention, what were the criteria used to select canonical works, what periods have
been established, and what dominant methodologies have been employed to date.
This will allow us to draw important conclusions about the development of scholar-
ship in this area during the twentieth century.
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652 JORGE MOJARRO NRIH, 1L.XVI

La literatura hispanofilipina” nace, como la hispanoamericana, de
la mano de los diarios de navegacion, cartas de relaciéon e informes
etnograficos escritos por navegantes y misioneros bajo el impulso de
la expansion colonial. Los primeros escritos datan aproximadamente
de 1521 y son productos testimoniales de la expedicion transpacifica
emprendida por Magallanes y culminada por Elcano. Desde princi-
pios del siglo xvir hasta hace relativamente muy pocas décadas, la lite-
ratura filipina en lengua espanola goz6 de una posicion central en el
seno de las varias literaturas del archipiélago. El ano de 1604 es cla-
ve, porque es la fecha en que el dominico Francisco Blancas de San
José (¢7-1614) funda la primera imprenta de tipos, que dara lugar al
desarrollo de una amplia literatura colonial de orientaciéon predomi-
nantemente religiosa'. La segunda mitad del siglo X1x, gracias a la
implosion de élites locales y a la implantacion masiva de un sistema
educativo a imitacion de aquellos que pocos anos antes funcionaban
en Europa, vera el despegue de un universo literario propio que ten-
dra sus mejores anos durante el periodo de ocupaciéon americana. Sin
embargo, la mayor parte de este inmenso corpus de obras literarias ha
quedado condenada al olvido, y su estudio critico, como se vera, ha
carecido de continuidad y sistematicidad, por lo que en las siguientes
lineas he creido conveniente trazar un recorrido cronolégico de estos
aportes a lo largo del siglo XX, con el objetivo de entender el proce-
so histérico de desaparicion de la literatura hispanofilipina y, al mis-
mo tiempo, ofrecer al estudioso una bibliografia comentada a partir
de la cual empezar a trabajar en aras de recuperar un rico corpus de
textos, tanto del periodo colonial como del siglo XX, relegado en el
ambito de las literaturas hispanicas. Empleo este criterio porque no
se observan dentro de la critica literaria filipina movimientos ni ten-
dencias notables, sino la aparicion de estudios aislados e inconexos
en niamero descendente desde 1898 hasta la década de los anos sesen-
ta, en que se percibe un resurgimiento del interés en el estudio de la
literatura hispanofilipina que va en aumento hasta la altima década
del siglo XX y cobra un impulso decisivo en lo que va del siglo xx1?.

* Mi mds sincero agradecimiento a la profesora Angela Martinez Hadad (Uni-
versity of the Philippines-Diliman) por ayudarme a conseguir algunos articulos
publicados en revistas académicas filipinas de dificil localizacién y a los oportunos y
utiles comentarios de los revisores anénimos de la Nueva Revista de Filologia Hispanica.
Téngase en cuenta, durante la lectura, que los apellidos filipinos de origen espanol
ya no se acentdan.

! Véase MojARRO 2018.

2 Este resurgimiento, que incluye la aparicion de estudios monogréficos de
entidad, nimeros especiales de revistas y la recuperacioén en ediciones anotadas
de algunas obras, requiere un estudio aparte en el que estamos trabajando.
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DESDE RETANA HASTA LOS ANOS CINCUENTA

Como ocurre con muchos de los temas relacionados con el hispa-
nismo en Filipinas, las primeras aproximaciones criticas a la literatu-
ra hispanofilipina se deben al erudito y bibli6filo Wenceslao Retana
(1862-1924)3. Si exceptuamos los numerosos y sustanciosos datos
aportados en su monumental Aparato bibliografico para la historia gene-
ral de Filipinas (1906), sus dos primeros estudios rigurosos acerca de
la literatura filipina en espanol vieron la luz en 1909: De la evolucion
de la literatura castellana en Filipinas'y Noticias historico-bibliogrificas de
el teatro en Filipinas desde sus origenes hasta 1898. La primera de estas
obras es un estudio breve dividido en varios bloques que tiene como
proposito denostar el Modernismo que los poetas del archipiélago
habian adoptado a principios del siglo xxX. Retana (1909, p. 5) con-
cibe la literatura desde presupuestos romanticos: “la expresion de lo
que siente y piensa el pueblo”, y tan sélo se refiere “a lo escrito en cas-
tellano por los filipinos de sangre filipina”, excluyendo con este cri-
terio incluso a los escritores criollos. En una obra publicada en 1908,
arguye que la condicion misérrima de la poesia en lengua espanola
se debe a la historica injerencia de un clero omnipresente que hizo
todo lo posible para que los indigenas no aprendieran el espanol y
aplico efectivamente una férrea censura.

Retana s6lo cuenta dos poetas durante el periodo espanol: Pedro
Paterno (1857-1911), que publicé Sampaguitas (1880) en Madrid, y
José Rizal (1861-1896), cuya poesia, publicada en revistas dispersas,
so6lo se logré reunir péstumamente. El estudioso madrileno advier-
te la eclosion de una poesia de tintes patrioticos durante la década
de ocupacion estadounidense representada por José Palma (1876-
1903), autor del himno nacional filipino, y Cecilio Apéstol (1877-
1938). Sin embargo, tanto de este ultimo como de Fernando Maria
Guerrero (1873-1929), Jesas Balmori (1887-1948), Manuel Bernabé
(1890-1960), Vicente Pelaez y Pacifico Victoriano reprueba su vira-
je hacia el Modernismo, traido por “esos calamitosos hispanoame-
ricanos degenerados en Paris que, exentos de corazén, componen
con el cerebro” (1909, p. 9). Retana procede a través de la presenta-
cion de poemas completos y el examen textual subsiguiente. Incapaz
de apreciar los valores de la nueva poesia, lamenta que “lo que triun-
fa es lo indeciso, lo fantastico, lo falsamente triston, lo bohemio... Lo
que triunfa es la deslocalizacion de la poesia filipina” (p. 35). Detras de
su critica no hay s6lo incomprension, sino la desilusién ante un pro-
grama de poesia que se alejaba de la realidad, evitaba el tratamiento

% Los trabajos de este incansable y polémico investigador ain no se han valorado
en su justa medida. Algunos articulos que han tratado de estudiar su figura son los
de JouN N. SCHUMACHER 2008 y GLORIA CaNO 2008y 2008a.
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654 JORGE MOJARRO NRIH, 1L.XVI

de los problemas nacionales y preferia hablar de lirios y crisantemos
a enfrentarse con la dominacion norteamericana. Retana, en fin,
temia que la falta de compromiso de la poesia acabaria contribuyen-
do ala deshispanizacion del archipiélago. No entendi6 que los auto-
res filipinos preferian no realizar reivindicaciones politicas por medio
del género lirico, sino mediante articulos de opinién y protesta en la
prensa. Desde el punto de vista formal, el folleto es un documento
historico que tiende al sermon o a la arenga. La abundante ilustra-
cién de poemas, cuya procedencia no se cita nunca, es lo mas valioso
y aprovechable de este pequeno ensayo, dada la dificultad para hallar
revistas literarias de la época.

La segunda obra es un estudio de mayor envergadura e inte-
rés. Escrita con un peculiar estilo narrativo y salpicado de curiosas e
informativas digresiones, El teatro en Filipinas hace un recorrido muy
documentado del género desde su aparicion a finales del siglo xvI1
hasta la pérdida de la colonia en 1898, que se ha convertido en refe-
rencia para todos los estudios del teatro en Filipinas®. Retana demues-
tra que los filipinos desconocian el género teatral antes de 1572 y
que su introduccion vino de mano de los padres jesuitas, pioneros
en la difusién de la cultura literaria y musical en el archipiélago®.
Reconstruyendo diligentemente a partir de datos esparcidos en dife-
rentes cronicas y cartas misioneras, Retana concluye que las prime-
ras representaciones, de caracter netamente religioso, tuvieron lugar
en Cebu, por iniciativa del jesuita Pedro Aguarto, en 1598, y en la isla
de Bohol, en 1609. Anade que en Manila la primera representacion,
y de una obra de titulo conocido: Comedia de la hermosura de Rachel®,
se hizo durante las fiestas de la Inmaculada Concepcién en 16197.

Retana anade informacion de gran valor: en primer lugar, el naci-
miento del teatro de moros y cristianos con motivo de la toma de

* La obra tiene un precedente de poco valor —Rizal la critica con safia y Retana
la ignora deliberadamente— en VICENTE BARRANTES 1889.

% Los chinos de Manila, I6gicamente, conocian el teatro y hacian representacio-
nes en sus festividades, aunque en éstas no participaban los filipinos. Asi, la primera
crénica dominica aduce: “En lo que mas cuidado puso «el padre Cristobal de Salva-
tierra», y mas dificultad hall6, fue en prohibir a los chinos infieles las comedias que
hacian, y a los espanoles y espanolas el salir a verlas, de la manera que las hacian,
que era llena de supersticiones y idolatrias” (DIEGO DE ADUARTE 1962, t. 1, p. 306).

% Su autor es Luis Vélez de Guevara (1579-1644) y se imprimié en Madrid en
1615. Cf. HEcTor UrzA1Z 2002, t. 2, p. 702. Es bastante probable que las primeras
obras se representaran en Manila con anterioridad a esa fecha, pero desafortunada-
mente no disponemos de ningtin documento que lo atestigtie.

7 ReTANA (1909) apunta en p. 28 que las fiestas se hicieron en 1619 “con ocasién
de la llegada a Manila de una bula de Urbano VIII”. Esto es del todo improbable, ya
que su papado apenas comenzé en 1623. Debe referirse a un decreto en favor de la
Inmaculada Concepcién de Paulo V, que se imprimié en 1617. La datacién de las
celebraciones debe ser cierta, ya que el raro impreso en que las describe fue publicado
en Sevilla en 1621.
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Iligan, pueblo de musulmanes, en Mindanao (1637). Este género tea-
tral, de cardcter no religioso y que virara rapidamente hacia lo amoro-
so —historias truculentas sobre moros y cristianos que eventualmente
se enamoran—, sera extremadamente popular durante los dos siglos
siguientes, si bien con una llamativa peculiaridad:

Se da el extrano caso de que el moro de la literatura filipina sea siempre,
invariablemente, el moro arrogante, seductor y de larga y espesas barbas
de la literatura importada, el moro de la literatura espanola; es decir, el
moro desconocido, jamas el moro que durante siglos enteros asolé cuanto
pudo las costas de Bisayas y Luzén (Retana 1909, pp. 34-35)%.

En segundo lugar, Retana da noticia de las primeras obras tea-
trales impresas en Filipinas en Sagrada fiesta tres vezes grande: que en el
decurso de tres dias zelebré el convento de Santo Domingo en Manila...°. Sin
embargo, no pudo conocer un importante manuscrito: Relacion ver-
dadera de las exequias funerales que la ynsigne ciudad de Manila celebré a la
muerte de la magestad del Rey Felipe Tercero y reales fiestas que se hicieron a la
felige sugesion de su unico heredero y serior nuestro Felipe 4 (Manila, 1623),
de Diego de Rueda y Mendoza, obra que no se llev6 a la imprenta
por motivos desconocidos y que antecede en mas de cincuenta anos
a la edicion principe del teatro en Filipinas'.

En tercer lugar, Retana documenta exhaustivamente el nacimien-
to del teatro moderno durante el siglo XI1X y analiza todas las obras
de cuya existencia ha podido obtener informacion: asi, localiza tea-
tros, apunta la creacion de asociaciones culturales, enumera a los
actores participantes, recaba informacién acerca de todos los auto-
res y da cuenta de todas las obras teatrales impresas o representadas,
pintando, en definitiva, un fresco de la vida cultural manilena a fina-
les del siglo x1x!!.

8 Acerca de este peculiar subgénero, véase Isaac Donoso 2010, t. 11, pp. 87-120.

¥ El titulo completo es Sagrada fiesta tres vezes grande: que en el decurso de tres dias zelebro
el Convento de Santo Domingo en Manila, primera casa de la Provincia del Sancto Rosario de
Filippinas: en la beatificacion de los gloriossos sanctos Pio Quinto, Diego de Bebaria y Margarita
de Castello. Hay ejemplares en la National Library of the Philippines y en las bibliotecas
de la Universidad de Hamburgo y Fray Francisco de Burgoa (Oaxaca). Se trata de un
volumen en papel de arroz que incluye, ademads de loas, poesias, sermones, un entre-
més y un sarao, tres comedias escritas por un fraile dominico, probablemente vasco.
Los titulos de estas “comedias nuevas” son: El gobierno del sancto Pio Quinto, Los albores
de la rosa'y Las virtudes de la rosa, todas “en tres jornadas”. Todo el volumen es de sumo
interés, ya que testimonia la intima relacién entre cultura literaria, festividad y religion
en el origen de la dramaturgia colonial durante el siglo xvir. Cf. MIGUEL ZuGasTi 2016.

10" Cf. M1cUEL MARTINEZ 2016 y 2017. El profesor Martinez estd trabajando en
la edicién del manuscrito.

T Cf. C. LACONICO-BUENAVENTURA 1979y 1998. Comento ambos trabajos mas
adelante. Por otra parte, LEONCIO CABRERO FERNANDEZ 1973-74 viene a ser sintesis
y parafrasis del trabajo de Retana.
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Cierto es que FEl teatro en Filipinas podria ser reescrito en la actua-
lidad con criterios filol6gicos mas modernos, atendiendo a una con-
cepcién mas abierta de la obra literaria y, quizds, con un estilo menos
personal, pero no cabe duda de que gracias a su erudicion ttil, su
sagacidad investigadora y su exhaustividad informativa, es una obra
de referencia para conocer tanto el desarrollo del género drama-
tico desde su implantaciéon, como el funcionamiento y la transfor-
macion del sistema literario, especialmente interesante en lo que se
refiere al altimo tercio del siglo decimonono.

Tras el prometedor y valioso impulso de Retana vendrian largas
décadas de abandono critico e incluso de rechazo explicito. Aunque
el periodo de ocupacion estadounidense (1898-1946) fue el mas pro-
lifico para la creacion literaria filhispana, esta riqueza no vino acom-
panada de un quehacer critico que sistematizara las obras que se iban
publicando, a excepcion de las consabidas resenas que salian pun-
tualmente en revistas y periddicos. Asi, un apresurado articulo del
poligrafo filipino Crist6bal Epifanio de los Santos (1871-1928), publi-
cado en 1914, distingue tan s6lo dos literaturas escritas por filipinos:
la tagala y la castellana, y remonta el inicio de la literatura en espa-
nol a las poesias de Fernando Bagongbanta contenidas en el libro
Memoriales (1606)'? y a la pionera gramatica de espanol para tagalos
de Tomas Pinpin (1610)'*. Tras ensalzar las virtudes innatas del fili-
pino para el estudio, la poesia y la musica, pasa a enumerar poemas,
autores y fechas para el fecundo periodo 1895-1900. Sin referencias
ni ejemplos, ni mencién de alguna revista, poco de aprovechable
hay en la bienintencionada contribucién de Epifanio de los Santos.

En 1935 apareci6 una tesis de licenciatura titulada La literatura
castellana en Filipinas, mas interesante como documento histérico que
como investigacion, en que la autora escribe motivada por el deseo
de registrar una literatura ya en declive:

El mads curioso fenémeno que hemos sorprendido durante el curso
de estas investigaciones ha sido la rapida decadencia de la literatura
castellana en Filipinas después de los cortos pero gloriosos dias del mas
exuberante de los florecimientos!.

12 Probablemente se estuviera refiriendo a la obra de Francisco Blancas de San
José, Memorial de la vida cristiana, Juan de Vera, Binondo, 1606, escrita en tagalo a
pesar del titulo.

13 TomAs PINPIN, Librong Pagaaralan nang manga Tagalog nang wicang Castilla,
Diego Talaghay, Bataan, recientemente reeditada, sin criterio filolégico alguno, por
D. Woods (UST Press, Manila, 2012).

14 DELFINA DE SAN AGUSTIN 1935, p. 2. La estudiosa constata un hecho que ya
anunciaban algunos autores mucho antes, entre ellos Teodoro M. Kalaw: “Yo soy de
los primeros en augurar un porvenir sombrio a la literatura castellana en Filipinas.
Hace unos cinco anos lo predije y hoy sostengo lo dicho. No ciertamente por creer en
la impotencia de nuestros elementos contra la pretendida imposicién de elementos
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El trabajo esta dividido en tres partes: la primera trata de “la edad
de oro de la literatura castellana en Filipinas”, en la que se incluye
a Rizal, Paterno, Guerrero, Apostol y José Palma; la segunda anali-
za a algunos autores mas recientes y revistas y pasa, sin transicion, a
examinar una supuesta decadencia de la lengua espanola en la pren-
sa escrita debida, en opinién de la autora, al abuso de anglicismos;
en la tercera, a modo de resena apresurada, la autora ofrece algu-
nas noticias acerca del Premio Zébel'. Como apéndice, incluye una
interesante recopilacion de textos titulada “El porvenir de la litera-
tura castellana en Filipinas”, en que procede extractando una gran
cantidad de poemas, comentados desde un punto de vista psicol6-
gico e impresionista. Califica luego a Guerrero y a Apostol, sin mas
aclaracion, como poetas romanticos, mientras que incluye como tex-
tos literarios los escritos politicos de Pedro Paterno (1857-1911) y
Apolinario Mabini (1864-1903), teérico de la independencia filipina.
Asimismo, antologa prosas de Claro M. Recto, Antonio Abad (La redi-
mida), Enrique Laygo (Caretas), Alejo Pica Valdés, Isidro Marfori, José
Hernandez Gavira, José Teotico, Tirso de Irureta Goyena y Antonio
Zacarias, aunque, como suele ocurrir en la temprana critica literaria
filipina, no menciona la procedencia de los textos'®.

La siguiente contribucion al estudio de la literatura filipina en espa-
nol durante el periodo de ocupaciéon norteamericana es especialmente

extranos, sino por obra decidida y franca del mismo pueblo filipino. Las nuevas gene-
raciones, animadas de un calculo mds o menos justo de sus ambiciones y porvenir,
creen mas adecuado y racional asistir a las Escuelas de inglés, y servirse de este idioma
para ostentar, en la sociedad, las legitimas conquistas de sus estudios y talento. Este es
un hecho dificil de refutarse con argumentos teéricos, y a no ser que el pueblo siga
la misma actitud de los elementos radicales de la sometida Polonia, hay razén para
creer que continuaremos asi hasta que cambien totalmente las circunstancias” (apud
Craro M. Recro 1911, p. 227).

!5 El Premio Zébel fue un galardén literario que se otorgé entre 1922y 1999 (no
se entreg6 durante los periodos 1942-1952 y 1967-1973) a las mejores obras literarias
filipinas escritas en espanol. Fue promovido por el magnate y filintropo Enrique
Zébel de Ayala (1877-1943). El itinerario de ganadores y concursantes de este premio
es el mejor testimonio de la progresiva decadencia de la literatura hispanofilipina des-
de su periodo de mayor esplendor. Sin embargo, desgraciadamente no se encuentra
ejemplar alguno de muchas de las obras premiadas que no se llegaron a imprimir.
Véase una animada historia del premio en LOURDES BRILLANTES 2000.

16 Lo mads util de este trabajo es la mencién de un gran nimero de revistas lite-
rarias y culturales en espanol, muchas de ellas ilocalizables hoy, que dan cuenta del
dinamico protagonismo, aunque decreciente, de lalengua espanola en la vida cultural
del archipiélago durante los anos de la ocupacion estadounidense: El Renacimiento
Filipino, fundada por Martin Ocampo, de 1901 a 1903; Domus Aurea, editada por Sixto
Roces, salié en 1908 y se interrumpi6 después del cuarto namero; Cultura Filipina, edi-
tada por Narciso Rangel, de 1910 a 1915; La Minerva, dirigida por Esperanza Poblete,
sali6 anos mas tarde; La Alborada, dirigida por Rafael Corpus y Pacifico Victoriano; y
Excelsior, de1903 a 1934, por lo menos. De entre los periédicos, cita tan sélo tres: L/
Renacimiento, Republica Filipinay Feria de Novedades.
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relevante, porque su perspectiva reaccionaria y sus analisis influiran
decisivamente en la confeccion de manuales escolares hasta el dia de
hoy. De hecho, A brief history of Philippine literature (1937), de Tedfilo del
Castillo y Tuazon, se reeditard en numerosas ocasiones hasta principios
de los anos ochenta, pues se constituy6 en referente de la ensenanza
de la literatura en las escuelas publicas!”. El plan del libro es decidi-
damente irregular; ante la problematica de la diversidad de lenguas y
géneros en la literatura filipina, Castillo organiza la obra en secciones
mas bien arbitrarias: los tres primeros capitulos (literatura prehispani-
ca, canciones populares filipinas y poesia vernacular) atienden a una
distincion que propiamente no existe; todo podria haberse agrupado
bajo un mismo marbete. Asimismo, el autor conjetura sobre la base de
cierto alfabeto que demostraria la existencia de una cultura literaria en
papel, supuestamente destruida por los frailes'®, y extracta poemas épi-
cos, canciones populares y poemas, en una distincion genérica poco
clara. El siguiente capitulo, dedicado al drama, es en su mayor parte
una rapida sintesis del trabajo de Retana que he comentado anterior-
mente. Los capitulos quinto (poesia filipina en espanol) y sexto (prosa
filipina) son los de mayor interés para el hispanista: el primero de ellos
contiene una gran cantidad de autores e intercala una gran seleccion
de poemasy fragmentos; el otro esta formado por una lista no muy lar-
ga de novelas, en su mayoria, escritas en espanol'”.

Castillo es consciente del cardcter pionero de su trabajo: tratando-
se de la primera historia literaria filipina, la introduccion consiste en
un alegato en favor de la importancia de la literatura en el fomento
del orgullo nacional, con especial énfasis en la poblacion del archipié-
lago filipino y la cultura literaria anterior a la llegada de los espanoles.
El nacionalismo de Castillo esta fuertemente imbuido por la propa-
ganda contemporanea estadounidense y acaba por caer, en numero-
sas ocasiones, en una hispanofobia, resultado de la idealizacioén, por
desconocimiento, de la Filipinas prehispanica:

The written literature of the Filipinos is only about four hundred years
old, a very short period when compared to that of many other countries,
or when compared to the length of time our ancestors have lived in
these Islands. Various causes are responsible for the brevity of its history;
but the chief contributing factor to this unfortunate condition was the

17 Aunque con titulo diferente (Philippine literature from ancient times to the present),
su contenido es el mismo, a excepcién de las actualizaciones acerca de las obras
publicadas en los dltimos anos.

18 No hubo tal destruccion: antes de la llegada de Legazpi no existia una cultura
de la letra impresa. El alfabeto filipino se usaba para otros menesteres. Cf. WALTER
HEeNrY ScoTT 1984, pp. 53-58.

19 Apenas menciona alguna que otra novela en inglés —la primera de ellas, la
mediocre A child of sorrow, de Zoilo Galang, es de 1921-y algunas obras en lenguas
filipinas.
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destruction of our written native literature in the early days of Spanish
dominance (1937, p. 7)%.

En consecuencia, la historia de la literatura filipina viene a ser
una historia de la cercenacion creativa de los filipinos por parte de
los espanoles, que s6lo recientemente empieza a resurgir de mano
del inglés, lengua de la libertad:

It was inevitable that the conquest should very definitely limit the further
growth of vernacular literature, not only because of repression of those
practices from which spring the inspiration of literary effort, but also
because the people themselves, having been conquered, preferred the
culture of Spain to their own. Since the Spaniard had proved his supe-
rior martial ability, the Filipino came to think that the same superiority
carried over into other departments of life. This blind imitation and false
evaluation were encouraged by the Spaniards. So true literature of the
people was neglected while our poets and singers satisfied themselves
with puerile attempts to copy Spanish themes and Spanish forms (p. 123).

Castillo divide la literatura filipina en cinco periodos:

Desde los inicios hasta 1565: etapa caracterizada por la creacion
de poemas €picos, adivinanzas, proverbios, leyendas y poemas liricos.
Para Castillo es la época dorada de la literatura filipina, en razén de
que ésta surgia directamente del espiritu del pueblo.

De 1565 a 1820: periodo de imitacion y decadencia literarias por
causa de la subyugacion y la opresion. El pueblo filipino pierde fres-
curay virilidad, por lo que, en consecuencia, se da un estancamiento
creativo y las obras se vuelven imitativas, vacias e insignificantes. Afirma
categoricamente que la imprenta llegé en 1610 s6lo para publicar
obras religiosas, cuando lo cierto —y ya sabido por entonces— es que
los primeros libros se estamparon en 1593 y se permitio la impresion
de obras no religiosas, aunque constituyeran minoria. Todo esfuerzo
creativo era deliberadamente obstruido y suprimido. También aseve-
ra, sin ofrecer pruebas, que la tnica literatura espanola que llegé a
Filipinas fueron los poemas épicos?!.

Desde 1820 a 1895: periodo de renacimiento. La llegada de for-
mas mas liberales de gobierno, la difusion de periédicos, la apertura
del canal de Suez en 1869, el florecimiento de una clase burguesa, la
implantacion de la educacion publicay la llegada de libros extranjeros
contribuyen al desarrollo de la literatura.

20 Huelga decir que Castillo no prueba documentadamente el aserto.

21 Es dificil comprender estas tltimas afirmaciones, dado que el autor parece
conocer las investigaciones bibliograficas de Retana. La imprenta de tipos méviles
lleg6 a Filipinas en 1604. Véase la referencia de la nota 1.
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De 1895 a 1908: periodo de transicion que, en medio de la censura,
ve alzarse una literatura patriética y subversiva.
Hasta 1937: periodo contemporaneo, que atestigua el resurgi-
miento de la novela y la aparicion de nuevos talentos en inglés.

A pesar de sus graves defectos, la obra de Castillo constituye un pri-
mer y notable esfuerzo por realizar una sistematizaciéon de toda la lite-
ratura filipina. Considerando siempre la literatura como obras de
imaginaciéon —no dedica ningtn apartado al ensayo—, y sin distinguir
propiamente entre literatura oral/popular y literatura escrita/culta,
Castillo constrine su trabajo a autores nacidos en el archipiélago en
cualquier lengua y yerra al tratar de explicar los condicionantes cultu-
rales que incidieron en el desarrollo y las peculiaridades de la literatu-
ra filipina. Muy estrecho de miras, lleno de imprecisiones y prejuicios,
escribe impulsado por el deseo explicito de establecer una literatura
nacional genuinamente filipina, de ahi que no guarde especial apre-
cio por los interesantes awils y corridos, formas filipinas de expresion
literaria en lengua vernacula de caracter hispano que trataban temas
extranjeros (preferentemente leyendas europeas), ni por las pasiones,
poemas de tema religioso en tagalo, extraordinarios y originales ejem-
plos de hibridez cultural. De mucho valor es, empero, la bibliografia
final, que recoge gran cantidad de obras de autores hispanofilipinos
dificiles de localizar, especialmente aquellas de principios del siglo XX,
y supone una buena base para empezar a realizar un corpus®.

Esta primera fase de los precarios estudios literarios hispanofilipi-
nos debe concluirse con la modesta aportacion de Jaime C. De Veyra,
quien en un breve articulo de 1958 retine asistematicamente datos
que habia ido recopilando de estudios anteriores, pero también incu-
rre en ciertos errores e imprecisiones®. Citado frecuentemente por
haber aparecido en una ambiciosa obra divulgativa, lo mas valioso de

22 Una primera continuacion de esa vision restringida y romdantica de nacién
literaria se encuentra en el trabajo de PANGANIBAN y PANGANIBAN (s.f.), en cuya
pagina 4 se afirma que “the literature of the Filipino would be the verbal expression
of their affection as acted upon by their relation with the fact of daily life, social
practices and religious beliefs”. Aunque considera patrimonio filipino cualquiera de
sus literaturas, independientemente de la lengua en que esté escrita, tiene por imi-
tativos y decadentes los géneros transculturales que son originales de Filipinas: awit,
corrido, moro-moro, comedya, pasyén o zarzuelas (estas ultimas en espanol). En lo
que estrictamente se refiere a la literatura filipina en espanol, no aporta nada nuevo.
Por lo demds, hemos consultado la tesis mecanografiada de PREYSSLER 1955. Se trata
propiamente de una amplia antologia de la poesia filipina en espanol agrupada en
seis temas: la religion, la mujer, el amor, la patria y los héroes, el dolor y la naturaleza.
Los poetas incluidos son Paterno, Rizal, José Palma, Cecilio Ap6stol, FM. Guerrero,
J. Balmori, C. Recto y Manuel Bernabé.

2 Por ejemplo, afirma que Barlaam y Josafat pertenece al mester de clerecia, cuan-
do se trata de la primera novela —aunque traducida— que publicé en el archipiélago el
dominico Baltasar de Santa Cruz en 1692, cuya existencia Veyra parece desconocer, ya
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esta contribucion son, quizas, la lista de ganadores del Premio Zébel
entre 1922y 1940 y sus reflexiones acerca del decaimiento de la len-
gua espanola.

DESDE LOS ANOS SESENTA HASTA LOS ANOS OCHENTA DEL SIGLO XX

La primera historia de la literatura hispanofilipina, a cargo de Estanislao
B. Alinea, no vio la luz hasta 1964 y surgié como respuesta a la nece-
sidad de un manual de referencia para las escuelas publicas (segtin se
refiere en p. v). Alinea entiende la literatura hispanofilipina como “el
conjunto de obras literarias escritas y publicadas en Filipinas en len-
guaje espanol por los escritores y literatos filipinos (y aun por los espa-
noles que se consideran filipinos a si mismos)” (p. xiii). Ademas de
observar la literatura como conjunto de fuentes para la historia de la
patriay de las ideas, la define como el arte de crear belleza a través del
lenguaje; sin embargo, paraddjicamente, su método de evaluaciéon no
es estético ni literario —aunque atiende a distinciones genéricas—, sino
que procede, con obras y autores, segiin un criterio fuertemente moral.

Alinea plantea una original y estricta periodizacion de la literatu-
ra hispanofilipina en siete bloques con la que estructura toda la obra:

Periodo de aprendizaje y preparacion: llega hasta 1812 e inclu-
ye, como Castillo, a dos autores filipinos (Fernando Bagongbanta y
Tomas Pinpin) y a dos espanoles: Francisco Blanca de San José, impul-
sor de la imprenta en el archipiélago, y Francisco Moreno, presbite-
ro y autor de una crénica en 1650 que sélo fue publicada en 18772

Periodo de desarrollo, de 1812 a 1873: se caracteriza por el naci-
miento de una conciencia nacional. Alinea incluye a Luis Rodriguez
Varela?, a Pedro Peldez (1812-1863)% y a Gomburza®, incorporados

que tan sélo se refiere a la traduccién tagala de Antonio de Borja en 1712. Cf. JAIME
C. DE VEYRA 1958, t. 5, pp. 509-525.

24 Alinea incluye tan s6lo a estos dos autores e ignora el resto de la rica produc-
cién escrita por misioneros.

% Rodriguez Varela (1768-1824) firmaba bajo el sobrenombre de El Conde
Filipino. Fue el primer criollo filipino que publicé literatura en espanol: El Parnaso
Jilipino (1812), cuyo tinico ejemplar, no catalogado, se encuentra en la biblioteca de
la Hispanic Society of America. Un comentario a este libro pionero, con largos frag-
mentos de poemas, puede encontrarse en WENCESLAO E. RETaNa 1894. Hacia 1823,
Rodriguez Varela fue enviado a la metrépoli acusado de ser un conspirador. Véase
la tesis inédita de RuTH DE LLOBET (2015), ademas de RETANA 1924 y LLoBET 2009.

% Su corta obra escrita la constituyen unos folletos en los que protestaba por la
discriminacion a la que eran sometidos los curas nativos y un discurso apologético
de circunstancias. Una documentada biografia intelectual de este minusvalorado y
decisivo personaje puede verse en ROBERTO BLANCO ANDRES 2011.

7 Acrénimo popular con que se conoce a Mariano Gémez (1799-1872), José
Burgos (1837-1872) y Jacinto Zamora (1835-1872), curas seglares ajusticiados tras la
algarada de Cavite (1872).

Nueva Revista de Filologia Hispanica (NRFH ), LXVI, 2018, nam. 2, 651-681
ISSN 0185-0121; e-ISSN 2448-6558; DOI: 10.24201 /nrfth.v66i2.3429



662 JORGE MOJARRO NRIH, 1L.XVI

segun criterios nacionalistas, ya que la obra escrita de todos ellos a
duras penas puede ser considerada literaria.

Periodo de laborantismo, de 1873 a 1896: los autores filipinos
trabajan desde Espana, sobre todo en el periédico La Solidaridad
(1889-1895), para exigir reformas administrativas y mejoras en el
archipiélago filipino. Segun Alinea, los autores mas destacados de
este periodo son José Rizal y Marcelo H. del Pilar.

Periodo de revolucion, el cual comprende dos acontecimientos
luctuosos: la muerte del héroe nacional, José Rizal, el 30 de diciem-
bre de 1896, y la muerte de Apolinario Mabini, el 13 de mayo de 1903.
El fervor nacionalista es, de acuerdo con el autor, el comiun denomi-
nador de todas las obras escritas durante este corto lapso de tiempo.

Periodo de oro, de 1903 a 1942: conforma el capitulo mas exten-
so y provechoso del libro y el mas abundante en datos. Organizado
en subcapitulos segun el género literario, ilustra de manera elocuen-
te una paradoja: que el momento en que la vida cultural y la produc-
cion literaria en espanol fueron mds copiosas tuvo lugar durante la
ocupacion estadounidense.

Periodo de decadencia: comienza durante la ocupacion japonesa
y llega hasta 1945. Alinea no menciona obras ni autores, sino que se
limita a comprobar en tres paginas la decadencia del idioma espanol.

Periodo de resurgimiento: desde 1945, en que Alinea, autor él
mismo de poemas y narraciones, se incluye. Los elementos que ofre-
ce como indicios de ese renacimiento demuestran, con la perspectiva
de hoy, que tal reivindicacién nunca existio, a pesar del esfuerzo de
muchos de sus autores. El abandono del espanol por parte de la pobla-
cion condeno a la literatura filipina escrita en ese idioma a un estado
agonico que dio sus dltimos estertores durante los anos ochenta®.

La historia literaria que Alinea nos presenta es una narracion tan
estructurada cuanto arbitraria, en la que prevalecen sus gustos per-
sonales, criterios morales y apego a la biografia®. Escrito con escaso
criterio y plagado de digresiones inadecuadas®, este modesto tra-
bajo supone sin embargo un gran avance, puesto que propone, por

2 Mucho menos optimista respecto a este supuesto renacimiento se muestra el
mismo ALINEA (1967, p. 517) en un articulo publicado tan s6lo tres anos después, el
cual constituye una sintesis apretada de su libro de 1964.

2 ALINEA, 1967, pp. 52-57, no distingue entre el autor y la obra; asi, el juicio
critico en torno a Apolinario Mabini queda dividido en seis dimensiones: como hijo,
como estudiante, como hombre, como revolucionario, como escritor y como politico
y estadista.

30 Para muestra, un botén: comentando la moralidad de Solo entre las sombras
(1917), de Claro M. Recto, ALINEA afirma: “si existe «algo inmoral» en el drama, la
alquimia literaria de Recto lo ha transformado en un filén de oro purisimo, tal como
Shakespeare lo hizo a sus tragedias Hamlety Macbeth. Léase el monologo de Andrés al
encontrarse solo ante el cadaver de Gabriela después de haberse marchado Marina.
Es una escena que bordea lo sublime” (p. 103).
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primera vez, una delimitacion diferenciada para el area de la litera-
tura hispanofilipina, la reivindica como patrimonio del pais y trata
de destacar su valor en el conjunto de literaturas del archipiélago.
Por la enorme cantidad de noticias curiosas que recoge, el amplio
muestrario de textos y la extensa inclusiéon de obras, autores y revis-
tas, la obra de Alinea es una primera referencia ineludible para todo
aquel que quiera iniciarse en el estudio de la literatura filipina escri-
ta en espanol.

Por lo demas, en 1967 vio la luz la que hasta hoy es, a pesar del
tiempo transcurrido, la mejor coleccién de ensayos sobre el sistema
cultural filipino y sus diferentes literaturas: Brown heritage: Essays on
Philippine cultural tradition and literature, volumen colectivo dividido
en cuatro bloques de estudio: tradiciones culturales, literaturas en
lenguas verndculas, literatura en espanol y literatura en inglés®'. De
entre todas las contribuciones me interesan especialmente cuatro: la
primera de ellas estd firmada por el historiador bicolano Domingo
Abella (pp. 34-48), quien, recogiendo el testimonio hipernacionalista
de Castillo, denuesta todo el periodo colonial espanol en cuanto que
lo iguala a tres siglos de opresion cultural. Abella se burla del trabajo
de Alineay lo califica de “hispanista”, término peyorativo que deven-
dra comun para definir en Filipinas a toda persona sospechosa de
tener opiniones hispanocéntricas o de albergar simpatias para con el
antiguo poder colonial. Afirma que considerar las cartas de Legazpi
como literatura es ridiculo y, atendiendo a un criterio estrictamente
racial —-mientras que acusa a los espanoles de racistas y niega la exis-
tencia del mestizaje—, alega que Rodriguez Varela no puede consi-
derarse el primer escritor filipino, ya que “por sus venas no corria
sangre malaya”, a pesar de que éste habia nacido y vivido en Filipinas
la mayor parte de su vida.

La vision ideal y esencialista de Abella sobre la literatura como
expresion de un pueblo ataca cualquier produccion literaria en espa-
nol toda vez que, en su opinion, la identidad filipina s6lo puede
encontrar su verdadero acomodo mediante las lenguas vernaculas:
tagalo, ilocano, pampango, cebuano, etc. Recogiendo una idea dise-
minada por Rizal y Pardo de Tavera, Abella acusa a los espanoles
de haber mantenido al pueblo filipino en la ignorancia hasta 1863,
fecha en que la instruccion publica se instala por decreto en Filipinas;
esta ignorancia, alega, seria la causa de que no se hubiera desarro-
llado plenamente una literatura en espanol escrita por indios*. El

31 Aunque no voy a dedicar espacio a los ensayos que no tratan acerca de la litera-
tura en lengua espanola, debe indicarse que el volumen incluye algunos estudios cuya
lectura es muy recomendable para conocer la posicion de la literatura hispanofilipina
en los sistemas cultural y literario del archipiélago.

%2 Abella usa la palabra “indio” en su acepcion peyorativa inglesa. El autor ignora
que la Universidad de San Ignacio fue fundada en 1590 por los jesuitas, que la Uni-
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historiador bicolano, siguiendo una tradicion historiografica hispa-
noéfoba, se apresura a enjuiciar antes de comprender y respaldar con
pruebas sus afirmaciones. En cualquier caso, su ensayo es bastante
significativo en el sentido de que, ademas de intentar ofrecer cierta
luz sobre la literatura en el archipiélago hasta 1898, separa y entierra
toda la produccion escrita durante tres siglos, en razén de haber sido
elaborada pory para espanoles, y contribuye a la incomprension y al
desinterés académico por el estudio de todo objeto cultural previo a
la segunda mitad del siglo X1X, fecha en que se produce, en opiniéon
de Abella, el despertar de la nacion.

El segundo trabajo en este volumen colectivo que merece nuestra
atencion es el firmado por el compilador, A. Manuud (pp. 457-482),
quien comienza denunciando, en explicita referencia a Abella, el his-
toricismo nacionalista que ha permeado perniciosamente los estudios
literarios en Filipinas*. La consecuencia de esta desviacion, constata
Manuud, es que los poemas son valorados atendiendo al sentimien-
to nacionalista que inspiran y no a su mérito literario, algo cierto si
se presta atencion a los trabajos criticos que hemos examinado ante-
riormente. En opinion de este estudioso, la invasiéon de los historia-
dores filipinos en el terreno literario, convertido en tierra de nadie,
explica que se haya ignorado toda poesia filipina que excluia los
temas de la patria y la revolucion. Manuud expone y reivindica una
vision de la literatura mas amplia e inclusiva; aboga por el estudio de
toda la literatura producida en el pais durante el periodo colonial, sea
de misioneros, criollos o espanoles afincados. Esta propuesta, revo-
lucionaria y aperturista, desgraciadamente ha tenido escasa repercu-
sién®!. Manuud es, ademads, el primer critico en tomar conciencia del
paupérrimo estado de los estudios de literatura filipina en espanol™,
de ahi que proponga como remedio una critica exegética centrada
en el texto, la cual permitiria verdaderamente comprenderlo y propi-
ciar una valoracion adecuada basada en sus méritos literarios y estéti-

versidad de Santo Tomas fue creada en 1611 por los dominicos y que otras primeras
instituciones educativas creadas siguiendo el modelo europeo entonces vigente, las
cuales no excluian a los nativos, fueron fundadas por los jesuitas a finales del siglo
XVvI1. Véanse al respecto los poco citados articulos de HENRY FREDERICK FOx 1965 y
1954. También véase Josk S. ARCILLA 1972, asi como la cldsica obra de EVERGISTO
Bazaco 1953.

% Un ejemplo extremo de esta tendencia es el libro de MARCELO G. DECENA
1965, en el cual se analizan, en una magra antologia de textos, escritos varios, informes
legales e incluso la primera constitucion.

% Antes de la década de los anos noventa, la inica excepcion entre los criticos
filipinos era Florentino Hornedo.

% “Criticism of works in Spanish is so admittedly incipient that any contribution
will probably push rather than retard the effort” (MANUUD 1967, p. 460). Lo mismo
se puede afirmar ain hoy.
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cos®®, método que no ha tenido éxito en el pais debido precisamente
al mencionado declive del espanol en Filipinas. El breve articulo de
Manuud es extremadamente relevante por la ruptura que supone con
la instrumentalizacion histérica a la que habia sido sometida la litera-
tura en el pais —evidente sobre todo en la lectura puramente nacio-
nalista que se habia hecho, y sigue haciéndose, de las novelas de José
Rizal-y por el gran avance en la concepcion teodrica y la praxis den-
tro de la adormecida critica literaria del pais, incapaz de aproximar-
se a los valores intrinsecamente literarios.

El jesuita Miguel A. Bernad present6 en esta misma colecciéon un
breve articulo (pp. 518-526) que es, quizas, a pesar de su brevedad, lo
mas comprehensivo que se ha publicado sobre las condiciones en que
se escribia durante el periodo colonial. Bernad apunta como hechos
culturales relevantes, llevados a cabo por la Iglesia, la llegada de la
imprenta, la creacion de escuelasy el sentido de unién bajo una mis-
ma religion: “the Spanish conquest made us one people” (p. 519). La
prolifica publicacion de gramaticas, diccionarios, doctrinas y crénicas
de los frailes se cita como ejemplo de la ingente actividad cultural,
no estrictamente religiosa, realizada por los misioneros. La presen-
cia ubicua de los frailes en un archipiélago escasamente colonizado
por poblacion civil confiri6é peculiar unidad a un conjunto de islas
étnicamente heterogéneo y condicion6 de manera muy estricta todo
aquello que se publicé en el archipiélago hasta la segunda mitad del
siglo x1x. En este sentido, las 6rdenes religiosas trajeron consigo la
cultura de la letra impresa y, con ella, un inmenso caudal de cono-
cimientos no sélo en teologia o filosofia, sino también en medicina,
musica, arquitectura o ciencias exactas: una revolucion cultural de
grandes proporciones cuya expansion e influencia no se han estudia-
do con la meticulosidad que el tema merece®’.

Otro jesuita, el estadounidense John N. Schumacher, es el autor
—en la misma compilacién de Manuud- del que hasta hoy puede con-
siderarse el articulo mas sustancioso en cuanto a los escritos de tema
nacionalista durante la segunda mitad del siglo x1x. Gran conocedor

% De hecho, esto es lo que, consecuentemente, procede a realizar en el articulo:
una lectura minuciosa de una estrofa de Fernando de Bagongbanta y de “Mi retiro”,
de José Rizal. Véase, en el mismo volumen, el articulo de MIGUEL BERNAD 1967a,
pp- 527-538, uno de los pocos trabajos que analizan las novelas rizalianas desde un
punto de vista estrictamente literario.

%7 No se ignora aqui que muchas de estas disciplinas ya existian en el archi-
piélago, sino que por primera vez se atendi6 a ellas como un cuerpo de estudios
organizados y transmitidos en el entorno de instituciones creadas al efecto. Cf. JouN
LeppYy PHELAN 1965, que, a pesar de haber sido superado en muchos puntos, sigue
siendo una buena introduccién al tema, como demuestra, por otra parte, su reciente
reedicién en 2011.
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de los acontecimientos de este turbulento periodo®, Schumacher tra-
za una inadvertida e interesante linea de continuidad desde los folle-
tos de protesta del padre Peldez hasta los escritos de los colaboradores
de La Solidaridad, cuyo comun denominador no seria inicamente
el ansia de reformas (Rizal) o la consecucion de la independencia
(Marcelo del Pilar), sino una rica discusion en torno a los problemas
inmediatos del pais (Sancianco) y una busqueda, a veces desesperada,
de la identidad propia, que establece un dialogo de gran interés con
los escritos del periodo colonial (Paterno, Pardo de Tavera, Isabelo
de los Reyes) y de la raices indigenas del pueblo filipino. Esta mirada
hacia los primeros cronistas provocard, curiosamente, la publicacion
de un gran namero de ensayos de caracter histérico-antropolégico
—algunos de ellos ciertamente estrafalarios—, la edicién anotada por
Rizal de los Sucesos de las Islas Filipinas (1609), de Antonio de Morga, y
el nacimiento de la primera novela de autor filipino: Ninay. Costumbres
filipinas (1885), de Pedro Paterno®. El articulo de Schumacher, de
gran densidad informativa, abre vias hacia la investigacion literaria
de un periodo en el que la figura del héroe nacional ha dejado en la
penumbra a gran numero de pensadores y literatos. Se trata de un
momento cultural tremendamente productivo sin el cual la obra del
mismo Rizal no puede entenderse.

La década de los anos setenta asisti6 a la virtual desaparicion del
sistema de literatura filipina en espanol. La mengua en el nime-
ro de hablantes significé irremisiblemente la disminucioén de lectores
y de autores, asi como la escasez de editoriales dispuestas a publicary
la reduccion de la prensa escrita en espanol, que empezaba ya a verse
desde hacia algunos anos como el vestigio de un tiempo pasado. Dos
articulos de Edward C. Knowlton Jr. (1962 y 1985), publicados con
veintitrés anos de diferencia, atestiguan este declive imparable*!'. En
el primero de ellos, da cuenta de la vitalidad de la lengua espanola
en Manila, resalta el interés de un grupo reducido pero entusiasta de
profesores y traductores, informa acerca de las connotaciones peyo-
rativas —en cuanto elitista y esnob— que tiene el espanol entre los fili-

3 Cf. especialmente los trabajos de JoHN N. ScHUMACHER 1981, 1991 y 1997,
clasicos ya de la historiografia de la época.

% Schumacher no trata la poesia, género que, en cambio, se estudia en MIGUEL
BERNAD 1974.

40 Este deseo de recuperacion se encuentra detrds de la publicacién de ResiL
MojaRres 2006, la cual demuestra convincentemente que Rizal no surgié por genera-
cién espontdnea, sino dentro de una atmoésfera intelectual favorable. Sin embargo, su
encumbramiento como héroe nacional sigue emborronando la dimensién intelectual
de su proteica figura. Analizaremos esta importante contribucién en un préximo
estudio que estamos preparando acerca del progreso de los estudios literarios hispa-
nofilipinos desde el anno 2000 hasta hoy.

4 Cf. ademads B. Ca1LLEs UNsON 1969, que debe leerse mas como un articulo de
reivindicacién que como un estudio critico.
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pinos y confirma la existencia de tan s6lo dos periodicos: El Debate'y
Nueva Era. También resena la existencia de representaciones dramati-
cas en espanol y enumera una corta lista de publicaciones literarias en
espanol entre 1959y 1961. El profesor norteamericano, que se decla-
ra defensor de la lengua de Cervantes, termina su articulo previen-
do la eventual desaparicion de la literatura hispanofilipina. Ya en la
década de los anos ochenta, el mismo Knowlton Jr. no pudo sino con-
firmar las predicciones que habia realizado dos décadas antes: cada
vez eran menos los escritores en lengua espanola y mas dificil publi-
car, dado que iban quedando pocos lectores. El itinerario de ganado-
res del Premio Zobel era indicativo de esta tendencia: desde los anos
setenta, el premio se otorgaba a obras no literarias o de calidad mas
que dudosa, pues también habia disminuido el nimero de candida-
tos. En esta ocasion, el profesor apunto la existencia de tres escritores:
Federico Espino Licsi, Guillermo Gémez Rivera y Edmundo Farolan,
los dos ultimos, curiosamente, todavia activos.

La historia de la literatura hispanofilipina recibe su segundo
intento sintetizador con la breve monografia de Luis Marinas (1974),
que pasa por ser, hasta hoy, y pese a su brevedad y deficiencias, lo mas
accesible y citado de cuanto se ha publicado en esta area de estudio.
Comprimidos en apenas ochenta paginas, los autores y sus obras se
enumeran con comentarios que rara vez superan las cinco lineas. La
introduccion trata el discutido tema del grado de penetracion de la
lengua espanola en Filipinas, comenta a grandes rasgos el ingredien-
te hispanico en el seno de la heterogénea identidad filipina y confir-
ma el declive de lalengua a lo largo del siglo xX. Los capitulos siguen
una periodizacion como aquella propuesta por Alinea, aunque con
algunos matices: bajo el marbete “los primeros balbuceos de la lite-
ratura fil-hispana”, se mezclan indiscriminadamente los corridos, la
zarzuela, las doctrinas cristianas, las primeras gramaticas, la Historia
general de las Islas Philipinas de fray Juan de la Concepcion*?, e inclu-
so el Maragtas®y el denominado “Cédigo de Kalantiaw” *%. La etapa

42 Publicada en catorce volimenes entre 1788 y 1892 a la muerte de su autor,
y centrada en hechos de la vida civil, se trata de una obra tan exhaustiva y curiosa
cuanto poco explorada por los historiadores.

4 Pequena narracion ilonga en verso sobre la llegada de los primeros datus de
Borneo a la isla de Panay. La tradujo el padre agustino Tomds Santarén a fines del
siglo X1X y apareci6 publicada como apéndice en ANGEL PEREZ 1902, pp. 383-397.

# Desde su aparicién en 1912, se pensé que el citado cédigo era prueba de la
existencia de un sistema de justicia prehispanico. William Henry Scott demostr6 en
1984 que el documento aludido no era mas que un timo fabricado por un tal José
Negros, quien pretendia sacar algin beneficio. Cf. W.H. ScotT 1984, pp. 104-135.
A pesar de su demostrada falsedad, este codigo se sigue incluyendo en los libros
de historia escolares y el Kalantiaw Museum sigue funcionando, lo cual es bastante
indicativo de lo dificil que es erradicar discursos espurios cuando arraigan en un
patriotismo mal entendido.
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formativa estaria constituida por todo lo escrito entre 1800 y 1873,
dado que, en opinién de Marinas, durante este lapso es cuando el
escritor toma “conciencia de su peculiar personalidad nacional y trata
de darle expresion literaria” (p. 27). Esta intuicion no aparece acom-
panada de un numero significativo de pruebas o ejemplos, pues repi-
te, sin citar, lo que otros autores habian afirmado anteriormente®.
La literatura nacionalista se enclava entre 1873 y 1903, absorbiendo
asi el breve periodo revolucionario apuntado por Alinea. La Edad de
Oro se termina hacia 1930, ano en que se presentan mas candidatos
al Premio Zo6bel, buen indice para conocer la vitalidad de la literatu-
ra hispanofilipina®. Finalmente, los dos dltimos capitulos son espe-
cialmente utiles para conocer a la dltima generacion de autores en
espanol, de los cuales se nos ofrece una provechosa lista.

La obra de Marinas es, en cierto modo, un ensayo que aborta y
elude todo desarrollo argumentativo. Aunque atiende a criterios lite-
rarios, la informaciéon que ofrece es siempre insuficiente y la perio-
dizacion, una rehechura, bastante mejorada, de aquella de Alinea.
Toda la literatura anterior a 1873 se despacha en apenas seis paginas,
mientras que los capitulos mads sustanciosos son de poca utilidad por
cuanto nos ofrece una numerosisima lista de autores, obras y publi-
caciones perioédicas, muchas veces sin comentario alguno. Estos valio-
sos datos necesitarian una apoyatura en forma de referencias que
se nos niega, ya que no estan acompanados de notas a pie de pagi-
na ni citas bibliograficas. Para dificultar la tarea del investigador, no
se informa siquiera si la obra fue publicada o si permaneci6 inédita,
fenémeno bastante frecuente en la literatura hispanofilipina del siglo
XX, o donde quedan ejemplares de la obra en cuestion, dato especial-
mente relevante sobre todo si tenemos en cuenta su poca difusiéon y
la dificultad para encontrar titulos*’.

La llamada de Manuud a una lectura en términos estrictamente
literarios de la novela filipina en espanol finalmente tuvo respuesta
en un articulo del historiador y critico cultural Florentino Hornedo,
leido en 1978 y finalmente publicado en 1980 bajo el titulo “Notes

# Durante este periodo vio laluz una ingente cantidad de publicaciones periédi-
cas en cuyas paginas aparecio la mayor parte de la actividad literaria. Estos periédicos
y revistas, apenas resenados por Wenceslao Retana en el tomo tercero de su Aparato
General (1906) y en El periodismo en Filipinas (1908), necesitan ser examinados para
poder comprender el modo en que la literatura moderna surgi6 en el archipiélago y
reconstruir el sistema literario que dominé durante la mayor parte del siglo x1x. La
tarea es ardua por la escasez de material y su dispersion, pero necesaria.

46 MARINAS (1974, p. 71) senala que ya en 1934 se decidi6 no otorgar el premio
a ningun autor dada la poca calidad de las obras recibidas.

7 Verbigracia, no hemos encontrado ejemplar alguno de la revista dedicada al
Modernismo, Domus Aurea (1908), ni sabemos si queda algtin ejemplar de la novela
El ultimo romdntico (1922), de Antonio Abad, ganadora del primer Premio Zébel.
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on the Filipino novel in Spanish™®. Hornedo afirma que las raices
de la novela hispanofilipina se encuentran en la literatura espanola
del siglo XIX y senala tres aspectos, en su opinion, fundamentales: el
género costumbrista, del que se hizo eco Paterno en Ninay (1885);
las novelas de Pérez Galdés y su critica social, presente en las novelas
de Rizal, y las ideas liberales del krausismo. Selecciona ocho obras en
prosa de ficcion, que constituyen en si mismas una propuesta de iti-
nerario o de canon de literatura hispanofilipina, segin su represen-
tatividad y su calidad intrinseca: la mencionada Ninay, Noli me tangere
(1887) y El filibusterismo (1891), de José Rizal; los cuentos de Aurora
social (1910-1911), de Paterno; las novelas Bancarrota de almas (1910),
Se deshojo la flor (1915) y Los pdjaros de fuego (1945), de Jesus Balmori
(1887-1948), y las novelas de quien quizas fuera el mejor novelista en
lengua espanola de Filipinas durante el siglo XX, el cebuano Antonio
M. Abad (1894-1970): La oveja de Nathan (1928) vy La vida secreta de
Manuel Espenia (1960). El profesor Hornedo se muestra especialmen-
te elogioso con La oveja de Nathan:

La Oveja de Nathan is not only a condemnation of American imperialism
during the first quarter of the twentieth century: itis also a dissertation by
asocial philosopher upon a great variety of topics from the “Great War”
to the homelife of the rich and the poor in Manila and Cebu (p. 143)%.

Hornedo sostiene que la lengua espanola nunca fue la lengua del
pueblo filipino (en consecuencia, apenas fue capaz de transmitir los
sentimientos y las problematicas de la gente comun) y que la litera-
tura murio a la par que la élite que la escribié y ley6é (pp. 156-158).
Considero, sin embargo, que estas apreciaciones son algo injustas:
que la lengua fuera escrita por una minoria no significa necesaria-
mente que perteneciera a la élite. Autores como Enrique Laygo o
Antonio Abad formaban parte de una modesta clase media cuyos pro-
blemas exponian. La poesia modernista filipina, parangonable a la
hispanoamericana, posee un indudable sabor local y esta salpicada de
apelaciones constantes al sentir del pueblo filipino. Por ultimo, ese
mismo criterio pudiera aplicarse a las novelas de Nick Joaquin (1917-
2004) o de Francisco Sionil José (n. 1924), pues estan escritas en una
lengua, el inglés, que apenas entiende un porcentaje minimo de la
poblacion. De cualquier modo, el articulo de Hornedo es un traba-
jo de mucha entereza que acomete con interpretaciones originales y

8 Esta primera publicacion vio la luz en Saint Louis University Research Journal,
septiembre de 1980, pp. 383-422, publicacién de University of Baguio. Cito, sin
embargo, por su reediciéon de 2001.

4 El tema del conflicto identitario entre lo hispano y lo anglosajén en los autores
hispanofilipinos, interpretado como una nostalgia del perdido edén hispano, se trata
de manera muy somera en NORA JoLipa 1996, pp. 24-32.
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juicios de valor una serie de novelas que merecia, por fin, una lectu-
ra mas detenida y desprejuiciada.

No ocurre asi con los articulos de Nora Jolipa y Vivencio Jose,
profesores ambos de la Universidad de Filipinas, quienes —siguiendo
la linea de Teofilo del Castillo— enjuician las obras literarias segin su
compromiso con las aspiraciones de la nacion filipina. EI primer ar-
ticulo de Jolipa (1978) es, en su totalidad, un recorrido presuroso por
una veintena de autores: registra, como antes hicieran Epifanio de
los Santos y del Castillo, a Bangongbanta y Pinpin como tinicos auto-
res filipinos antes del siglo X1X; no considera las novelas de Felipe del
Pan, Chédpuli Navarro y Entrala de Paula por no ser capaces de ver
Filipinas como victima de la injusticia espanola (p. 166); valora posi-
tivamente los primeros poemas de Rizal y la novela Ninay de Pedro
Paterno, tradicionalmente denostada por la critica, por cuanto cons-
tituyen pruebas de su adhesion patriética; considera el cuento “Fray
Botod” de G. Lopez Jaena, el primer trabajo literario en el que se ata-
ca el colonialismo espanol (p. 172) y establece un nexo directo entre
las tesis defendidas en El filibusterismo (1891), de José Rizal, y el primer
intento de revolucion en 1896. El impetu revolucionario es igualmen-
te la principal virtud de los poemas de Emilio Jacinto (1875-1899),
Cecilio Apéstol y Fernando Maria Guerrero, mientras que interpre-
ta la hispanofilia de obras como La carrera de Candida (1921), de G.
Gomez Wyndham, el poema épico De Mactan a Tirad (1941), de Flavio
Zaragoza Cano (1892-1994), y los Cuentos de Juana (1943), de Adelina
Gurrea (1896-1971), como estrategia reaccionaria y de protesta al
colonialismo estadounidense.

En su segundo articulo (1981), Jolipa aplica el mismo criterio
reduccionista al estudio de la critica literaria escrita en espanol al
distinguir tres periodos en la critica: una larga fase, que termina en
1872, en la que predominan los moralistas cristianos™. Jolipa reprue-
ba especialmente los postulados criticos del dominico Valentin Marin
Morales (1860-1921), profesor de literatura en la Universidad de
Santo Tomas, quien publicé las primeras obras de teoria literaria en el
archipiélago®!, ya que condenaba, segin su moralismo, las teorias cla-
sicas que entraban en conflicto con los intereses cristianos (p. 336)52.
A continuacion, celebra la llegada hacia 1880 de una tradicién cri-
tica que, en su opinion, “finds its origins in the Filipino’s needs and

%0 Sin embargo, ninguno de los autores que cita dentro de esta tradicién critica
realiza su obra antes de 1872.

51 Una aproximacion a su trayectoria intelectual puede encontrarse en JORGE
MojarRrO RoMERO 2015.

52 Paraddjicamente, Jolipa acusa a estos autores por querer subordinar el placer
estético a los deberes religiosos y morales, cuando ella misma celebra precisamente la
subordinacién del placer estético al compromiso patriético exigido por el momento
histérico.
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aspirations” (p. 337). En este sentido, distingue entre nacionalistas
(1873-1903) —Lopez Jaena y Rizal- y nacionalistas de segunda genera-
cion (1904-1942) —Epifanio de los Santos, T.M. Kalaw, Jaime de Veyra,
F.M. Guerrero, Manuel Briones y Claro M. Recto—, autores todos que
haran uso de la critica literaria como arma politica.

Este sentimiento anticolonial se exacerba en el trabajo de Viven-
cio Jose (1984), que tiene como asunto el estudio de la producciéon
poética entre 1895 y 1910, aproximadamente, y en que el estudioso
comienza denigrando en todas sus facetas el colonialismo espanol y
termina culpando a los estadounidenses de la falta de perfeccion de
la poesia filipina en espanol. Jose ignora la fidelidad del poeta FM.
Guerrero al Modernismo y a sus postulados estéticos, afirmados repe-
tidamente en varios ensayos y en los prologos que escribi6é a poetas
amigos; y apartando deliberadamente la numerosa poesia de evasion,
de sentimiento o de religiosidad, se centra en la poesia de tema revo-
lucionario o que tiene simplemente a Filipinas como asunto princi-
pal. Jose entiende que la primera influencia de los poetas proviene
del Romanticismo, dadas sus ansias de libertad, y que “la poesia es
un instrumento efectivo de lucha histoérica” (p. 230). Esta manifies-
ta preferencia por la poesia de compromiso ha impedido una justa
apreciacion de la calidad lirica de obras como Rimas malayas (1904),
de Jesus Balmori, o Crisalidas (1914), de FM. Guerrero, entre otras,
donde la poesia de reivindicacién politica es muy secundaria.

Esta miopia nacionalista vuelve a aparecer en uno de los conta-
dos trabajos que indagan con profundidad y erudicion por entre los
poco transitados caminos de la novela anterior a 1898. Escrita con
el proposito de trazar una linea de continuidad en la novela filipina
desde los cantos épicos de los indigenas hasta las modernas narra-
ciones de 1940, la pionera monografia del profesor cebuano Resil
Mojares (1998 [1983]) no sélo falla en demostrar la tesis que propo-
ne, puesto que las novelas de Paterno y Rizal surgen esencialmente
como correlatos filipinos de tendencias literarias en boga en Europa
y Latinoamérica durante el siglo X1x —las novelas costumbristas y fun-
dacionales™—, sino que vuelve a utilizar la literatura como instrumen-
to de refuerzo de una joven conciencia nacional y desecha una valiosa
oportunidad para describir el proceso literario de la novela en su tota-
lidad. Mojares dedica dos largos capitulos a la novela filipina anterior
a 1898: “The Early Colonial narratives”, que abarca desde la llega-
da de la imprenta hasta la primera mitad del siglo x1x, y “The Late
Colonial narratives”, que se ocupa de la segunda mitad del siglo X1X.

El énfasis en la aportacion a la novela escrita en lenguas vernacu-
las se intensifica en los capitulos dedicados a la narrativa entre 1900
y 1940: no incluye a ningtn autor filipino en lengua espanola a pesar

% Cf. J. MojaRRO ROMERO 2017.
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de ser el periodo de apogeo de la literatura filhispana, mientras que
dedica tan s6lo quince paginas al surgimiento de la literatura filipina
en inglés. Su rastreo cronolégico lo lleva a afirmar la practica inexis-
tencia de literatura filipina antes de 1800, dado que casi nada habia
sido escrito por nativos antes de esa fecha (p. 46); y asi, desconside-
ra la primera novela escrita en tagalog, una traduccion del Barlaam y
Josafat publicada en 1712, por haberla llevado a cabo el jesuita espa-
nol Antonio de Borja (p. 59). Asimismo, guarda juicios despectivos
para los romances métricos (corridos y awits), imaginativas narracio-
nes en verso en tagalo y productos originales del sincretismo litera-
rio (p. 70); luego, califica de “medieval” toda la literatura anterior al
siglo X1x arguyendo un supuesto aislacionismo en el archipiélago has-
ta 1860 (p. 97). Tampoco considera filipinas las novelas de un grupo
de escritores peninsulares a pesar de que desarrollaron toda su carre-
ra literaria en el archipiélago y tomaron Filipinas como el tema prin-
cipal de sus narraciones (p. 125)%% siguiendo a Castillo, entiende, en
definitiva, que la intrusiéon de la nueva cultura literaria llevo consigo
la desaparicion de una rica literatura autéctona, a la vez que la censu-
ra atrofi6 el desarrollo de una verdadera literatura moderna (p. 99).

Todas esas afirmaciones son en realidad coherentes si se sigue el
estricto criterio de lengua, nacimiento y raza® que Mojares preconi-
zay aplica a todas las obras que analiza, pero ese criterio se vuelve un
obstaculo a la hora de validar las mismas novelas de José Rizal, publi-
cadas en espanol y fuera de Filipinas: Mojares se ve impelido a afir-
mar entonces que Noli me tangerey Ll filibusterismo son filipinas por
motivacion, tema e intencion (p. 152). Al no considerar la literatura
filipina como un sistema heterogéneo en el que confluyen diferentes
tradiciones y estilos, de lo culto a lo popular, de lo escrito a lo trans-
mitido oralmente, de lo pagano a lo religioso, y al borrar del marco
toda la literatura colonial con su diversidad de géneros y sus relacio-
nes con la literatura europea, Mojares acaba por mostrar un cuadro
trunco de literatura filipina en el que las obras aut6ctonas aparecen
aisladas, sin razon de continuidad, hasta 1898 y en el que las prime-
ras narraciones modernas parecen brotar por generaciéon espontanea.

LLos ANOS NOVENTA: UNA DECADA DE AVANCES

El libro de Mojares encuentra su contrapunto en Edgardo Tiamson
Mendoza, profesor de espanol de la Universidad de Filipinas, quien

54 Estos autores se estudian en L. HERNANDEZ CHUNG 1998. Véase el analisis de
esta obra mas adelante.

5 MojaREs afirma que Peldez y Burgos son espaioles nacidos en Filipinas
(p.- 126).
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public6 en junio de 1993 escasas copias mecanografiadas del que qui-
z4s sea, pese a sus carencias, el mejor trabajo panoramico acerca de la
literatura filhispana desde sus origenes hasta la actualidad: A re-appre-
ciation of Philippine literature in Spanish (1993). El prop6sito de la obra
queda claro en la “Introduccion”, no asi la metodologia usada, que
debera deducirse del mismo texto. Comienza su trabajo denuncian-
do la ligereza con que algunos profesores filipinos han asumido afir-
maciones falsas, como la referente a la destruccién del patrimonio
literario indigena filipino por parte de los misioneros, pues constitu-
yen una evidente distorsion de los hechos historicos, de la que afirma
contundentemente: “the glorification of our pre-Hispanic past at the
expense of the historical truth is cheap scholarship” (p. 3), con lo que
llama de nuevo la atencién, como ya hiciera Manuud, sobre la proble-
matica relacién entre una manipuladora historiografia nacionalista y
un conjunto de textos que reclama una lectura, como poco, desinte-
resada. La obra se propone simplemente presentar, sin prejuicios, la
historia del patrimonio literario filipino escrito en lengua espanola,
mientras admite las deficiencias de su trabajo pionero, excesivamen-
te panoramico, debidas principalmente a la dificultad para acceder al
material. Metodologicamente simple, procede a una lisa separacion
por siglos, sin denominaciones de periodos y sin apenas referencias
histéricas, que aparecen reducidas al minimo®°.

Lo mas destacado e innovador de las siete paginas que Tiamson
Mendoza dedica al siglo XvI es su caracter incluyente, quizas algo
excesivo, como reaccion al rechazo critico anterior. Para la literatura
elaborada durante los siglos siguientes, el profesor manileno incluye

% Asi, en lo que se refiere al periodo colonial, cita el informe de Maximiliano
Transilvano —De Moluccis Insulis—, que titula erréneamente Relacién sobre el viage de
Magallanes (1523). Para un recuento de las expediciones de Magallanes y Loaysa, cita
la Historia general de las Indias, de Gonzalo Fernandez de Oviedo, aunque no especifica
que se trata en concreto de su libro XX (1557). Luego pasa a comentar elogiosamente
el trabajo de los industriosos primeros misioneros: Espejo claro de rico corazéon (1590),
una coleccién de proverbios filos6ficos chinos traducidos por el sin6logo dominico
Juan Cobo (1547-1591) que, sin embargo, no vio la luz en forma impresa hasta 1924.
Asimismo, informa que en 1593 se estamp6 uno de los tres primeros libros impresos
en Filipinas: la Doctrina christiana en lengua espaiola y tagala. También anota el impor-
tante informe de Miguel de Loarca: Tractado de las Yslas Philippinas (1582), incluye
Costumbres de los yndios tagalos de Filipinas (1589) del franciscano Juan de Plasencia
(¢?-1590), pero yerra al incorporar las Antiguas leyendas (1578) de Lopez Povedano,
cuya falsedad se habia demostrado anos antes (ScotT 1984). Curiosamente, incluye
una carta del gobernador Francisco de Sande (1540-1602), aunque ninguna de las
varias relaciones de Legazpi. Por dltimo, anota la Historia de las cosas mds notables, ritos
y costumbres del gran reyno de la China (1585), publicada por primera vez en Roma por
el agustino Juan Gonzilez de Mendoza (1540-1617), quien jamds estuvo en Asia y s6lo
colateralmente menciona Filipinas, y la Historia de las islas del archipiélago y reynos de la
gran China, Tartaria, Cuchinchina, Malacca... (1601) del cronista franciscano Marcelo
de Ribadeneyra.
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no solo obras de algun valor literario, sino también gramaticas y dic-
cionarios. En este sentido, su trabajo esboza un itinerario muy acucio-
so de la historia de la imprenta filipina: el profesor Mendoza enumera
sermones, cronicas, relatos de sucesos, libros de fiestas, compendios,
manuales para misionerosy, en general, cualquier obra publicada en
tierras filipinas. A partir del siglo X1X antologa, con profusion, poe-
mas y prosas, acompanandolos de comentarios breves y sagaces, pero
en ningun caso cita la edicién de la que proceden los textos. El exten-
so capitulo dedicado al siglo XX es una fuente inagotable de datos,
sobre todo en lo que se refiere a nombres de autores y revistas lite-
rarias, aunque faltan de nuevo indicaciones precisas que orienten al
futuro investigador: fuentes, fechas, localizaciones, pistas que permi-
tan indicar, por lo menos, donde se encuentra todo ese material. En
definitiva, desde el punto de vista de la historia literaria, el trabajo de
Tiamson Mendoza es sin lugar a dudas el mas exhaustivo y panorami-
co de cuantos se han publicado hasta la fecha. Es lastima, sin embar-
go, que tal mina de datos, acumulados a veces sin comentario alguno,
sufran de la falta de método y de una elaboracién poco cuidadosa.

Otro considerable avance en los estudios literarios hispanofili-
pinos lo constituye el articulo de Peralta-Imson (1997), pues trata
cuestiones relevantes desde una perspectiva novedosa. Ante todo, se
pregunta acerca de qué debe formar parte de la literatura hispanofili-
pinay opta por un procedimiento inclusivo. Asi, al igual que Manuud
o Mendoza, estima que forma parte de la literatura hispanofilipina
toda obra escrita en espanol independientemente de la etnicidad u
origen del autor, siempre que la obra sea literaria, artistica o creati-
va, y haya sido tradicionalmente considerada representativa del desa-
rrollo de la literatura en Filipinas. Es, ademas, la primera estudiosa
que trata de definir algunas caracteristicas esenciales de esta literatu-
ra: por ejemplo, su intima relacion con el periodismo™, la escasez de
obras estrictamente literarias durante el periodo espanol, la insufi-
ciencia permanente de publico lector, la existencia a un mismo tiem-
po de religiosidad y anticlericalismo o la manifestacién de un intenso
amor por la lengua y la cultura espanolas. Son estas cuestiones que
la autora no desarrolla, pero que cabe explorar cuando se posea un
conocimiento mas detallado del corpus literario y surjan nuevos tra-
bajos orientados al estudio de obras y autores concretos®.

El surgimiento de la novela moderna en el sistema literario filipi-
no de la segunda mitad del siglo X1x constituye el tema de estudio de
la monografia de L.H. Chung: Facts in fiction: A study of peninsular prose

57 Véase supranota 45.
% La autora pasa a continuacion a esbozar una periodizacion que, salvo algunos
cambios terminolégicos, sigue fundamentalmente la trazada por Alinea.
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fiction, 1859-1897 (1998)%. Su propésito no es estudiar a los autores
filipinos de ese periodo, sino a los autores peninsulares instalados en
Manila que, publicando novelas folletinescas o seriadas en los peri6-
dicos, contribuyeron enormemente al desarrollo del género. Chung
distingue tres subgéneros dentro de la novela popular decimonénica
filipina: la novela de aventuras, la prosa costumbrista y la novela de
corte moral. Su recorrido por las diferentes obras, algunas de dificil
localizacion, es exhaustiva. Destacan autores como el prolifico José
Felipe del Pan (1821-1891), Antonio Garcia del Canto (1824-1886),
Francisco Canamaque (1851-1891), Antonio Vazquez de Aldana (¢7-
1891) y Francisco de Paula Entrala, hombres todos cruciales en la
historia del periodismo en Filipinas. Sus novelas son mas interesan-
tes desde el punto de vista sociologico que literario, aunque algunas
de ellas merecen, en opinion de la estudiosa, una lectura atenta: Sin
titulo (Manila, 1881), de Vazquez de Aldana; El cofre cerrado (Manila,
1883), de Entrala; Un naufragio de la brickbarca Genoveva en la Isla de la
Cruz Blanca (Manila, 1889), de ]J.F. del Pan, y Pepin (Madrid, 1891),
de A. Chapuli Navarro. La obra de Chung, necesariamente panora-
mica, es pionera y abre interesantes vias de investigacion inexplora-
das: la eclosion del moderno periodismo y su protagonismo en el
quehacer literario, el papel de las traducciones de autores europeos,
el tratamiento de la dualidad filipino/ espanol, la vision desideali-
zada del exotismo o la simple relectura pormenorizada de algunas
de las obras mencionadas son tarea pendiente que podria dilucidar
muchos aspectos del tardio surgimiento de la novela en la ultraperi-
feria del imperio espanol.

En 1998, la profesora Laconico-Buenaventura dio por fin a la
imprenta un completisimo estudio acerca de los primeros cien anos
del teatro moderno en Manila®, del que habia dado un promete-
dor avance en 1979. La monografia no trata inicamente del teatro
en espanol, sino también del escrito en inglés y en tagalo. Asimismo,
lleva a cabo un trabajo exhaustivo de documentacién para comple-
tar una historia del teatro con especial énfasis en sus aspectos socio-
l6gicos: la historia efimera de los primeros locales, las asociaciones y
grupos locales, la regulacion de las funciones a finales del siglo x1x,
la aparicion de las primeras figuras distinguidas y las discusiones en
torno a la creacion de un verdadero teatro nacional son temas que
aparecen tratados con rigor. Ademads, la monografia se acompana
de numerosas fotografias de época de personajes, teatros y docu-
mentos de dificil localizacién, asi como de un nutrido apéndice con

% La publicacién del libro fue sorprendentemente tardia, si tenemos en cuenta
que un breve adelanto apareci6 en 1970 bajo el titulo “An introduction to peninsular
prose of fiction, 1859-1897”, Asian Studies, 8, 3, pp. 386-393.

% Manejo la segunda edicién publicada en 2010.
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documentacién traducida al inglés en que se puede acceder a un lis-
tado de las obras que se representaban y el precio que se pagaba por
verlas. De particular interés para el hispanista es el capitulo en que
se estudia el declive del teatro en tagalo y en espanol a causa, en opi-
nion de la autora, de la falta de profesionalidad de los actores y la
inviabilidad financiera del negocio teatral (pp. 105-112). Los estudios
de Mendoza, Peralta-Imson, Chung y Lacénico-Buenaventura son la
constatacion de que, pese a la barrera lingtistica y a la variedad de
perspectivas, a partir de la tltima década del siglo XX resurge el inte-
rés entre los investigadores locales por el estudio del legado hispani-
co en Filipinas.

Debemos resenar, por ultimo, la obra de Ortiz Armengol, estu-
dioso de la obra galdosiana, quien durante varios anos ejercié6 como
embajador espanol en Filipinas. Fruto de esa estancia en el archipiéla-
go es su no suficientemente conocida Letras en Filipinas (1999), colec-
cion de pequenos y variados ensayos de tema literario. Modestamente
escritos al alimoén de su curiosidad, estos articulillos atestiguan la inti-
ma relaciéon, mantenida por medio de la escritura, entre Filipinas y
Espana. Armengol censura en el prélogo, como ya hiciera Manuud,
la ceguera nacionalista que ha impedido la justa critica y valoracion
de todo lo escrito en espanol en el archipiélago®; su libro se propo-
ne, como enmienda decidida, derrumbar imprecisiones y ofrecer, en
cambio, pruebas artisticas de ese vinculo histérico. Y aunque la lite-
ratura hispanofilipina no constituya propiamente el eje de estas bre-
ves incursiones, las referencias a ella son tan recurrentes que la obra
de Armengol bien merece ser incluida en este repaso al estado de la
cuestion. El critico madrileno considera, sin melancolias y con buen
criterio, que “la literatura en espanol en Filipinas es un fenémeno ya
concluido” (p. 13), y extiende esa denominada “Edad de Oro” de la
literatura filhispana a los primeros cuarenta anos del siglo xx. Es ésta
la primera obra en que se dedican sustanciosas paginas a la literatu-
ra prehispanica recogida por los misioneros, al relato de Pigafetta, a
la labor lascasiana de los frailes agustinos y dominicos y a esa curio-
sa triada de obras de literatura hispanosinica surgida hacia 1590 en
Binondo, el barrio de los sangleyes. Con una prosa divulgativa que
no renuncia al dato erudito, comenta las menciones de Filipinas en
Lope, Géngora y Quevedo; divaga acerca de las tempranas historias
de Argensola y Antonio de Morga; reflexiona brevemente acerca del
olvidado siglo xviit filipino; presenta al lector el género teatral de las

61 “El aludido nacionalismo parece haberse inclinado a ignorar algunas reali-
dades histéricas bien evidentes y, apartandose, elige desconocer buena parte de ellas
e imagina suenos y paraisos perdidos en los que todo bienestar y toda felicidad era
lo Unico existente en una nacion adelantada y en una sociedad dichosa, la cual fue
perturbada por la intrusién de otros pueblos, que hicieron retroceder todo lo que
ya existia” (p. 11).
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pasiones e indaga en las motivaciones y vaivenes del jesuita Alemany,
misionero en Zamboanga y autor de una 7Tercera Parte de El Buscon
(1768), cuya trama, parcialmente, tiene lugar en el archipiélago®. Su
vision amplia del fenémeno literario explica su interés por los textos
publicados antes de la segunda mitad del siglo X1X; en este sentido,
se puede considerar a Ortiz Armengol como pionero en el acerca-
miento a la literatura hispanofilipina colonial. Se trata, pues, de un
trabajo valioso, a pesar de su heterogeneidad, su falta explicita de
pretensiones y su poca sistematizaciéon —apenas un orden cronologi-
co—, que quizas habria tenido mayor repercusion de haberse publi-
cado en una editorial especializada en humanidades®.

CONCLUSIONES

El estudio de la literatura hispanofilipina a lo largo del siglo XX jamas
goz6 de sustento institucional en Filipinas o fuera del archipiélago,
donde sélo llegaron a conocerse las obras de José Rizal, ni se con-
cret6 en un drea de estudios auténoma®. Desde Retana hasta Ortiz
Armengol, las incursiones criticas en la literatura hispanofilipina se
llevaron a cabo de manera mas bien asistematica, con una periodi-
zacion absolutamente plegada a la historia externa de Filipinas en la
que se echa en falta un intento por establecer un corpus organizado
de autores segun criterios puramente estéticos o literarios. A excep-
cion de la obra de Castillo, que cont6 durante varias décadas con el
respaldo del sistema educativo y contribuy6 a su apartamiento del
patrimonio literario filipino, los estudios literarios hispanofilipinos
se debieron a escasas iniciativas individuales y aisladas, realizadas por
personas cultas y bienintencionadas cuyos esfuerzos, sin embargo,
no se materializaron en obras organicas de referencia ni lograron
llamar la atencioén de historiadores y criticos literarios en Espana y
Latinoamérica. Nuestra critica a la politizaciéon de Retana y la apro-
piacion de historiadores nacionalistas —16gica, por otra parte, tratan-
dose de una nacién joven-— se explica porque consideramos que se

%2 Fue rescatada por el incansable W. Retana con un estudio introductorio en
la Revue Hispanique, tomo 54 (1922). En 1998, Celsa C. Garcia Valdés edit6 la obra
para EUNSA, Pamplona.

% Anado, por dltimo, y como curiosidad, La caucion mas fuerte (2000), escrita por
otro embajador, Delfin Colomé, la cual podria considerarse como una bienintenciona-
da sintesis redactada por un aficionado a las letras. No aporta nada en puridad desde
el punto de vista de la investigacion; se ocupa, en cambio, de antologar textos escritos
por filipinos en que Espana y la lengua espanola son el tema recurrente. El titulo estd
tomado de un soneto del poeta manilefio Fernando Maria Guerrero (1873-1929).

4 Hay un buen numero de tesis de maestria y doctorales llevadas a cabo por
estudiantes filipinos en la Universidad de Filipinas, fundamentalmente. WYSTAN DE
LA PENA 2000 se refiere a algunas de ellas.
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trata, principalmente, de una utilizacion espuria, aunque muy legiti-
mada en estos ultimos anos por ciertas corrientes criticas, como la teo-
ria postcolonial, para servir a una determinada agenda. Pero, sobre
todo, porque ha contribuido enormemente a enturbiar la compren-
sion de la literatura filipina en lengua espanola y valorarla en su esen-
cialidad: textos literarios con cualidades estéticas.

El estudio de la literatura filipina en lengua espanola sélo ha
empezado a recibir cierta y continuada atenciéon por parte de un
pequeno numero de investigadores desde hace relativamente pocos
anos. La actual falta de vinculacion identitaria del pueblo filipino con
la lengua espanola; la progresiva desaparicion de autores, obrasy lec-
tores; el derrumbe del sistema literario hispanofilipino en la década
de los anos sesenta; la drastica reduccion de los hablantes de espanol;
la inexistencia de estudios literarios y filologicos en las universidades
filipinas, dignos de tal nombre hasta los anos ochenta, y la situacion
periférica de la literatura hispanofilipina con respecto al resto de lite-
raturas en lengua espanola son algunas de las razones que pueden
esgrimirse para explicar este prolongado abandono critico. Sera s6lo
en el siglo XX1 cuando un grupo de jovenes investigadores, mayor-
mente de Espana y EE.UU., vuelva su mirada al patrimonio literario
hispanofilipino para rescatarlo del olvido con los instrumentos de la
filologia moderna y cuando algunas instituciones y editoriales, casi
siempre foraneas, se decidan a realizar un trabajo de recuperaciéon
que llevaba demorandose demasiado tiempo®.

REFERENCIAS

ABELLA, DOMINGO 1967. “Some notes on the historical background of Philippine
literature”, en Brown heritage. Essays on Philippine cultural tradition and literatuvre.
Ed. A. Manuud, Ateneo de Manila University Press, Quezon City, pp. 34-48.

ADUARTE, DIEGO DE 1962 [1640]. Historia de la Provincia del Santo Rosario de la Orden
de Predicadores en Filipinas, Japon y China. Ed. Manuel Ferrero, CSIC, Madrid.

ALEMANY, VICENTE 1998 [1768]. Andanzas del Buscon don Pablos por México y Filipinas.
Ed. Celsa C. Garcia Valdés, Universidad de Navarra, Pamplona.

ALINEA, EsTANISLAO 1964. Historia analitica de la literatura filipinohispana, Imprenta
Los Filipinos, Ciudad de Quezon.

ALINEA, EsTANISLAO 1967. “Philippine literature in Spanish. From the literature of
protest to efflorescence”, en Brown heritage. Essays on Philippine cultural tradition
and literature. Ed. A. Manuud, Ateneo de Manila University Press, Quezon City,
pp- 508-517.

ARcILLA, JosE S. 1972. “Philippine education: Some observations from history”,
Philippine Studies, 20, 2, pp. 273-286.

BARRANTES, VICENTE 1889. El teatro tagalo, Tipografia de Manuel G. Hernandez,
Madrid.

% Como he avanzado en nota 40, esperamos dar a la luz muy pronto un articulo
que recoja los ultimos avances en el estudio de la literatura hispanofilipina.

Nueva Revista de Filologia Hispanica (NRFH ), LXVI, 2018, num. 2, 651-681
ISSN 0185-0121; e-ISSN 2448-6558; DOI: 10.24201 /nrfh.v66i2.3429



NRFH, 1. XVI LITERATURA HISPANOFILIPINA 679

Bazaco, EVERGISTO 1953. History of the education in the Philippines, Universidad de
Santo Tomas, Manila.

BERNAD, MIGUEL A. 1967. “Some aspects of Rizal’s novels”, en Brown heritage. Essays
on Philippine cultural tradition and literature. Ed. A. Manuud, Ateneo de Manila
University Press, Quezon City, pp. 527-538.

BERNAD, MIGUEL A. 1967a. “The church and Philippine literature in the Spanish
Era”, en Brown heritage. Essays on Philippine cultural tradition and literature. Ed. A.
Manuud, Ateneo de Manila University Press, Quezon City, pp. 518-526.

BERNAD, MIGUEL A. 1974. “Poets of the Philippine Revolution”, Philippine Studies,
22,1/2, pp. 81-92.

BrANCAS DE SAN JosE, FRaNcisco 1606. Memorial de la vida cristiana, Juan de Vera,
Binondo.

Branco ANDRES, ROBERTO 2011. “Pedro Peldez: lider del clero filipino”, Hispania
Sacra, 63, 128, pp. 747-782.

BrILLANTES, LOURDES 2000. 80 Avios del Premio Zobel, Instituto Cervantes-Fundaciéon
Santiago, Manila.

Ca1LLEs UNsON, BEN 1969. “La literatura hispanofilipina”, Archivum, 19, pp. 275-291.

CABRERO FERNANDEZ, LEONCIO 1973-74. “Origenes y desarrollo del teatro en
Filipinas”, Anales de Literatura Hispanoamericana, 2/ 3, pp. 83-96.

CANoO, GLORIA 2008. “La cara oculta de Retana: una nueva aproximacién histérica
a su obra”, Illes i Imperis, 10/11, pp. 273-302.

CaNo, GLORIA 2008a. “Wenceslao Retana revisited: A new historical assessment”, en
More Hispanic than we admit. Insights in Philippine cultural history. Ed. Isaac Donoso,
Vibal Foundation, Quezon City, pp. 263-301.

CASTILLO Y TUAZON, TEOFILO DEL 1937. A brief history of Philippine literature, Progressive
Schoolbooks, Manila.

CHUNG, LiL1a HERNANDEZ 1970. “An introduction to peninsular prose of fiction,
1859-1897”, Asian Studies, 8, 3, pp. 386-393.

CHUNG, LiLia HERNANDEZ 1998. Facts in fiction: A study of peninsular prose fiction, 1859-
1897, De La Salle University Press, Manila.

CoBo, Juan 2005. Espejo rico del claro corazon. Ed. Li-Mei Liu, Letramero, Madrid.

CoLoME, DELFIN 2000. La caucion mas fuerte, Los Libros del Instituto Cervantes,
Manila.

DE LA PENA, WysTAN 2000. “Fil-hispanic literary studies: Current trends and chal-
lenges in the 21st Century”, Philippine Humanities Review, 4, pp. 8-34.

DE LLoBET, RuTH 2009. “El poeta, el regidor y la amante. Manila y la emergencia de
una identidad criolla filipina”, Istor. Revista de Historia Internacional, 38, pp. 65-92.

DE LroseT, RuTH 2015. Luis Rodriguez Varela, el Conde Filipino: A filipino pamphletist,
1791-1824, tesis, University of Singapore.

DE Los SANTOS, CRISTOBAL EPIFANIO 1914. “Nuestra literatura a través de los siglos”,
en M.M. Norton, Builders of a nation, E.C. McCullough, Manila, pp. 53-72.

DE VEYRA, JaIME C. 1958. “La hispanidad en Filipinas”, en Historia general de las lite-
raturas hispanicas. Dir. G. Diaz-Plaja, Barna, Barcelona, 1958, t. 5, pp. 509-525.

DECENA, MARCELO G. 1965. Literatura filipino-hispana durante la revolucion y la revolu-
cion filipina, s.e., Manila (mecanografiado).

Donoso, Isaac 2010. “The Hispanic moros y cristianos and the Philippine kome-
dya”, Philippine Humanities Review, 11, pp. 87-120.

Donoso, Isaac 2014: “El Renacimiento europeo en la formacion de la literatura cla-
sica de Filipinas”, eHumanista. Journal of Iberian Studies, 19, pp. 407-425.

Fox, HENRY FREDERICK 1954. “Current expense appropriations for public elemen-
tary education, 1881-1896”, Philippine Studies, 2, 4, pp. 341-359.

Fox, HENRY FREDERICK 1965. “Primary education in the Philippines, 1565-1863”,
Philippine Studies, 13, 2, pp. 207-231.

Nueva Revista de Filologia Hispanica (NRFH ), LXVI, 2018, nam. 2, 651-681
ISSN 0185-0121; e-ISSN 2448-6558; DOI: 10.24201 /nrfth.v66i2.3429



680 JORGE MOJARRO NRIH, 1L.XVI

HorNEDO, FLORENTINO 2001. “Notes on the Filipino novel in Spanish”, Ideas and
ideals. Essays in Filipino cognitive history, University of Santo Tomas Press, Manila,
pp- 109-158.

JoLipa, Nora 1978. “The impact of Spanish colonialism on Philippine literature in
Spanish”, Philippine Social Sciences and Humanities Review, 42, 1/4, pp. 164-194.

Joripa, Nora 1981. “Philippine literary criticism in Spanish: A tradition of com-
mitment”, Philippine Social Sciences and Humanities Review, 45, 1/4, pp. 333-344.

Jorira, NorA 1996. “Lost Paradise: American colonialism and the Filipino writer
in Spanish”, en Nationalist literature. A centennial forum. Ed. Elmer A. Ordonez,
University of the Philippine Press-PANULAT, Quezon City, pp. 24-32.

Josk, Vivencro R. 1984. “Reform and revolution: Developing a Philippine poetry in
Spanish”, Philippine Humanities Review, 1, 1/2, pp. 217-238.

KNOWLTON, JR., EDWARD C. 1962 “Hispano-Philippine literature: A recent view”, Books
Abroad, 36, 4, pp. 380-382.

KNowLTON, JR., EDWARD C. 1985. “Hispano-Philippine literature in the Marcos Era”,
World Literature Today, 59, 1, pp. 37-40.

LACONICO-BUENAVENTURA, CRISTINA 1979. “The theaters of Manila: 1846-1896”,
Philippine Studies, 27, 1, pp. 5-37.

LACONICO-BUENAVENTURA, CRISTINA 2010 [1998]. The theater in Manila, 1846-1946,
2% ed., De La Salle University Press, Manila.

MaNuuD, ANTONIO G. 1967. “Toward a theory concerning the development of
Filipino poetry in Spanish”, en Brown heritage. Essays on Philippine cultural tradi-
tion and literature. Ed. A. Manuud, Ateneo de Manila University Press, Quezon
City, pp. 457-482.

MAaRiINAs, Luts 1974. Literatura filipina en castellano, Editora Nacional, Madrid.

MARTINEZ, MIGUEL 2016. “La cuarta salida. Un testimonio inédito sobre el Quijote en
las Filipinas (1623)”, en Cervantes ayer y hoy. Eds. Nuria Morgado y Lia Schwartz,
Hispanic Society of America, New York, pp. 109-134.

MARTINEZ, MIGUEL 2017. “Don Quijote, Manila, 1623: orden colonial y cultura popu-
lar”, Revista Hispanica Moderna, 70, 2, pp. 143-159.

MENDOZA, EDGARDO T1AMSON 1993. A re-appreciation of Philippine literature in Spanish,
s.e., 2 ts. (copia mimeografiada).

MojaREs, REsIL 1998. Origins and rise of the Filipino novel. A generic study of the novel
until 1940, University of the Philippines Press, Quezon City.

MoJARES, RESIL 2006. Brains of the nation, Ateneo de Manila University Press, Quezon
City.

MOJARRO ROMERO, JORGE 2015. “An essay on Ensayo de una sintesis de los trabajos
realizados por las corporaciones religiosas de filipinas by Fr. Valentin Marin, O.P.”,
en Lumina Pandit. A continuum. Ed. Angel Aparicio, UST Miguel de Benavides
Library-UnionBank of the Philippines, Manila, pp. 159-194.

MojarrO ROMERO, JORGE 2017. “Rizal y las novelas fundacionales de Hispanoamérica”,
Transpacific Exchanges, 1, pp. 95-102.

MojARRO ROMERO, JORGE 2018. “Los primeros libros impresos en Filipinas (1593-
1606)”, Hispania Sacra (en prensa).

ORTIZ ARMENGOL, PEDRO 1999. Letras en Filipinas, Ministerio de Asuntos Exteriores,
Madrid.

PANGANIBAN, JOSE ViLA y CONSUELO T. PANGANIBAN s.f. [196?]. The literature of the
Filipinos, Alip and Sons, Sampaloc.

PERALTA-IMSON, M. ELINORA 1997. “Philippine literature: Spanish evolving a nation-
al literature”, Linguae et Litterae, 2, pp. 1-19.

PEREZ, ANGEL 1902. Igorrotes. Estudio geogrdfico y etnografico sobre algunos distritos del nor-
te de Luzon, E1 Mercantil, Manila.

PHELAN, JoHN LEDDY 1965. The hispanization of the Philippines, The University of
Wisconsin Press, Madison.

Nueva Revista de Filologia Hispanica (NRFH ), LXVI, 2018, num. 2, 651-681
ISSN 0185-0121; e-ISSN 2448-6558; DOI: 10.24201 /nrth.v66i2.3429



NRFH, 1. XVI LITERATURA HISPANOFILIPINA 681

PinpeIN, TomAs 2012. Librong Pagaaralan nang manga Tagalog nang wicang Castilla. Ed.
D. Woods, UST Press, Manila.

PREYSSLER, MARGARITA Z. 1955. Temdtica de la poesia filipina en su siglo de oro (1870-
1930), Real y Pontificia Universidad de Santo Tomds, Manila.

RecTO, CLARO M. 1911. Bajo los cocoteros, Libreria Manila Filatélica, Manila.

RETANA, WENCESLAO E. 1894. El precursor de la politica redentorista. Breves comentarios a
un libro raro, Imprenta de la Viuda de M. Vinuesa de los Rios, Madrid.

RETANA, WENCESLAO E. 1908. La censura de imprenta en Filipinas, Victoriano Sudrez,
Madrid.

RETANA, WENCESLAO E. 1909. Noticias historico-bibliograficas del teatro en Filipinas desde
sus origenes hasta 1898, Victoriano Sudrez, Madrid.

RETANA, WENCESLAO E. 1909a. De la evolucion de la literatura castellana en Filipinas. Los
poetas, Victoriano Sudrez, Madrid.

RETANA, WENCESLAO E. 1924. “Noticias de dos escritores filipinos: Manuel de
Zumalde, Luis Rodriguez Varela”, Revue Hispanique, 62, 142, pp. 377-439.

Sagrada fiesta tres vezes grande: que en el decurso de tres dias zelebro el Convento de Santo
Domingo en Manila, primera casa de la Provincia del Sancto Rosario de Filippinas: en
la beatificacion de los gloriossos sanctos Pio Quinto, Diego de Bebania y Margarita de
Castello 1677. Colegio y Universidad de Santo Tomds, Manila.

SAN AGUSTIN, DELFINA DE 1935. La literatura castellana en Filipinas, tesis, Universidad
de Santo Tomas, Manila.

SCHUMACHER, JOHN N. 1967. “The literature of protest: Peldez to the Propagandists”,
en Brown Heritage. Essays on Philippine cultural tradition and literature. Ed. A.
Manuud, Ateneo de Manila University Press, Quezon City, pp. 483-507.

SCHUMACHER, JOHN N. 1981. Revolutionary clergy: The Filipino clergy and the nationalist
movement, 1850-1903, Ateneo de Manila University Press, Quezon City.

SCHUMACHER, JoHN N. 1997. The propaganda movement, 1880-1895, Ateneo de Manila
University Press, Quezon City.

SCHUMACHER, JoHN N. 2008. “Wenceslao E. Retana in Philippine history”, en The
making of a nation, Ateneo de Manila University Press, Quezon City, pp. 134-155.

ScorT, WiLLIAM HENRY 1984. Prehispanic source materials for the study of Philippine his-
tory, New Day Publishers, Quezon City.

SoRr1ANO, Rosa REYES 1965. Cultura hispano-filipina. Breve historia de la literatura hispa-
no filipina, Nueva Era Press, Manila.

UrzA1z, HEcTOR 2002. Catdlogo de autores teatrales del siglo xvir, FUE, Madrid, t. 2.

WENDT, REINHARD 1998. “Philippine fiesta and colonial culture”, Philippine Studies,
46, 1, pp. 3-23.

WoLr 28D, EpwiN 1947 [1593]. “Doctrina christiana”. The first book printed in the
Philippines, Library of Congress, Washington.

ZUGAsTI, MIGUEL 2016. “Dos ejemplos de teatro breve cémico hispanofilipino: el
Entremés del envidioso y €l Sarao agitanado entre ocho hombres y mujeres (Manila,
1677)”, América sin Nombre, 21, pp. 141-165.

Nueva Revista de Filologia Hispanica (NRFH ), LXVI, 2018, nam. 2, 651-681
ISSN 0185-0121; e-ISSN 2448-6558; DOI: 10.24201 /nrfth.v66i2.3429



