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naudojimas verc¢iant — vis dar akademiné
prabanga?

Corpora and Translation. Are Corpora Still an Academic
Luxury?

Joné Grigalitiniené jone.grigaliuniene@flf.vu.lt
Vilniaus universitetas, Lituania

Summary: Straipsnyje kalbama apie tekstyny lingvistikos jtaka kalby studijoms, vertéjy
rengimui, bandoma reflektuoti dabarting situacija, aptarti problemas ir i$$ukius, su
kuriais susiduriama. Straipsnyje taip pat bandoma atsakyti j Bowker dar 2004 metais
iSkeltq klausimg, ar tekstyny naudojimas veré¢iant yra akademiné prabanga, ar butinybé
(Bowker 2004). Atlikta apklausa rodo, kad Siandieniniai vertéjai, vertéjy rengéjai ir
studentai susipazing su tekstynais, jais naudojasi, ta¢iau pirmenybe vis dar teikia kitiems
informacijos Saltiniams: internetui, jvairioms duomeny bazéms, enciklopedijoms ir
vertimo atmintims. Straipsnyje kalbama apie tokio pasirinkimo prieZastis ir teigiama,
kad ateityje tekstyny iStekliy naudojimas vertimo srityje priklausys nuo informuotumo
apie tekstyny naudg rengiant vertéjus, nuo tekstyny iStekliy, programy ir jrankiy
prieinamumo.

Keywords: vertimas, tekstynai, apklausos, Sketch Engine.

Abstract: This paper aims to consider the impact corpora have made on language
studies and to touch upon the interface between corpora use and translator training/
practice. A small-scale survey conducted among the translation trainers/professionals
and translation students, with the aim of finding out whether professional translators
and students are aware of the existence of corpora and to what extent they use them in
their work, revealed that both the trainers and the students are well aware of corpora,
but they still prefer translation memory technology to using corpora when translating,
They have also pointed out that they would be interested in a service which quickly
provided domain-and-language specific corpora tailored to their needs and a tool for
extracting terminology from a domain specific corpus. The paper presents a tool which
is now widely available for academic institutions in Europe and which gives a chance
to quickly and easily compile a specific corpus, extract keywords, provides concordances
and gives a useful word sketch that could be of great help when translating. The paper
concludes that corpora have yet to make an impact on translation studies and that this
will depend on raising awareness of the usefulness of corpora for translation trainingand
practice and the availability of corpora tools that could meet translator needs.

Keywords: translation, corpora, surveys, Sketch Engine.
Ivadas

Tekstynai jau jsitvirtino kalby studijy ir ypa¢ svetimy kalby
mokymo srityse, nors tekstyny lingvistikos kelias ir nebuvo lengvas.
Pirmieji kompiuteriniai tekstynai atsirado prie§ penkis desimtmedius,
tada jy egzistavimas buvo labai sudétingas ir miglotas. Pragjusio
amziaus Se$tajame ir septintajame de$imtmeciuose kalbotyroje dominavo
Chomskio mokykla. Sios mokyklos nuostatos buvo priesingos tekstyny
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lingvistikos pagrindiniams teiginiams, o pats Chomskis — labai
kritiSkai nusiteikes tekstyny atzvilgiu. Tekstyny lingvistikos esmé —
tekstai, empiriné medziaga, o Chomskis teige, kad lingvista turi
dominti kompetencijos dalykai, bet ne atliktis. To meto tekstyny
lingvistikos atstovai dirbo labai sunkiomis saglygomis. Vienas i§ pirmojo
kompiuterinio tekstyno (¢he Brown Corpus) sudarytojy Francis (1982:7-
8), paklausus, ka veikia, atsaké, kad gavo finansavima tekstynui kaupti.
Pasnekovas pareiske, kad tai visiskas valstybes pinigy $vaistymas: jis, kaip
gimtakalbis, per kelias minutes gali pateikti tiek pavyzdziy, kiek negaljs
joks tekstynas. Kitas to paties tekstyno kiiréjas Kucera (1991: 402-403)
atsiminimuose ra$¢ savo archyve saugas i§ to meto Zymaus lingvisto gauta
laiska, kuriame pastarasis, prasilenkdamas su geru skoniu, perfrazavo gerai
zinoma Goeringo posakj: ,,Kai i$girstu zodj kompiuteris, mano ranka pati
sickia ginklo® (Whenever I hear the word computer, I reach for my gun).

Tuo metu daugybé kalbininky doméjimasi skai¢iavimo masinomis
laiké kalbotyros isdavyste. Vis délto visi puikiai zinome, kad istorija daznai
buna negailestinga tokiems kategoriskiems, teisuoliskiems teiginiams.
Siandien jau niekas neabejoja kompiuteriy nauda, nebeabejoja ir tekstyny
lingvistikos svarba, ypa¢ dirbtinio intelekto kontekste. Neabejojo ir
truputj anks¢iau, nes dabar kalbame apie visai naujos kartos tekstynus.
Pirmieji kompiuteriniai tekstynai, kaip antai minétasis Brown tekstynas,
pasirodé septintajame deSimtmetyje ir apémeé 1 milijong ZodZiy (tuomet
tai atrodé didziulé apimtis). Tarp antrosios kartos tekstyny galima
pamineti Cobuild tekstyna, kuris, i§ pradziy sudarytas i§ 7 ar 8 milijony
zodziy, véliau iSaugo j vadinamajj testinj (monitor) tekstyna. O $iais laikais
jau kalbama apie pasaulinj tinklg kaip didZiulj tekstyng, kurio apimties
net nejmanoma nusakyti. Prie to dar sugrj$ime, o dabar pakalbékime apie
tai, kam gi reikalingi tie tekstynai ir kq jie gali duoti tyréjui.

Kam reikalingi tekstynai

Tekstynai — gan didelés apimties teksty rinkiniai, sudaryti pagal
tam tikrus kriterijus taip, kad kuo geriau atspindéty kalba ar jos
atmaing (McEnery 1996: 177). Tai dokumentuotos autentikos kalbos
rinkiniai, objektyvus kalbos vartosenos $altinis, suteikiantis patikimumo,
patikrinamumo, jrodomumo galimybe ir atskleidziantis daug nauju,
netikéty fakey apie kalbos vartosena. Sinclairis (1991: 100) yra pasakes,
kad ,kalba atrodo kitaip, kai mums tampa prieinama didziulé jos apimtis
ir i$ karto® (Language looks rather different when you look at a lot of it at
once).

Technologijos lemia kitokj kalbotyros objekto supratima, nes leidzia
pamatyti kalbos modelius, kurie $iaip néra matomi (Stubbs 2009: 2).
(Technology leads to a radically revised perception of the object of study for
linguistics, because it becomes possible to observe patterns of language use
which are otherwise invisible).

Ir i§ tesy Sinclairis, kai a$tuntajame desimtmetyje Birmingamo
universitete kartu su leidykla Collins Publishers émési Cobuild projekto,
mané¢, kad kompiuteris tame projekte atliks tik pagalbinés priemonés
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vaidmenj: padés kaupti ir saugoti tekstus, atlikti kai kuriuos skai¢iavimus.
Vis délto labai greitai jis pamaté, kad sukaupti duomenys reikalauja
perziuréti daugybe iki tol laikyty nepajudinamomis leksikografijos
nuostaty, kad tekstynas veréia kurti visai naujg leksikografijos teorijg ir

kitokig leksikografijos kalba.
Tekstynai ir leksika

Tekstyny lingvistui apskritai sunku suprasti, kaip galima ka nors i$mokti,
jei nesinaudojama tekstynais. Leksika galima studijuoti paprasciausiai
tyrin¢jant atskirus leksinius vienetus ir jy vartosena. Kokia informacija
gali suteikti tekstynai? Leksikai tyrinéti labiausiai tinka dideli tekstynai
(tie, kuriy dydis - ne maziau kaip 50 milijjony ZodZiy), nes
mazuose tekstynuose retesnés leksikos i§ viso nerasime. Tai susije su
zodziy daznumu kalboje. Pirmasis nejprastas dazniausiy kalbos Zodziy
ypatybes apra$é amerikietiy lingvistas Zipfas (1935). Jis pazyméjo, kad
dazniausios ZodzZiy formos pasizymi nejprastai dideliu daznumu ir uzima
neproporcingai didele teksto dalj. Brity mokslininké Moon pateikeé tokia
lemy pasiskirstymo lentele:

1 lentelé
Lemy pasiskirstymas angly kalbos banko tekstyne (BoE)

Rangas Procentai tekstyne Apytikris vartosenos skaifius
Dazniausi 10 23,5 Daugiau kaip 8000 karty milijone
Dazniausi 100 44,9 Daugiau kaip 1000 karty milijone
Dazniausi 1000 58,5 Daugiau kaip 100 karty milijone
Dazniausi 10 000 58,9 Daugiau kaip 5 kartai milijone
Dazniausi 25 000 92,5 Daugiau kaip 1 kartas milijone
Dazniausi 100 000 94,5 Daugiau kaip 1 kartas 20 milijony

Moon 2010: 198

Dazniausi angly kalbos zodZiai yra pagalbiniai, gramatiniai Zodziai.
Angly kalbos banke de$imt dazniausiy zodzZiy yra Sie: the, be, of, and, a,
in, to (bendraties dalelyté), have, to (prielinksnis), iz. Ta¢iau jdomesni
vadinamieji prasminiai zodzZiai, patenkantys j dazniausiy Zodziy Simtuka:
daiktavardziai: year, time, person (people), day, man, way, veiksmazodziai
say, go, make, get, take, know, see, come, think, give ir budvardziai zew, good.
Stai kodél leksikos tyrimams reikia didziuliy tekstyny. Bendrieji tekstynai
gali suteikti informacijos ir apie Zodziy daryba: derivatus ar sudurtinius
zodzius. Ne tekstynais pagrjsti tyrimai daznai buna nedidelés apimties,
deskriptyvis, pasikartojantys, smulkas, nesisteminiai.

Tekstynai padeda atskleisti leksinés raiskos désningumus (lexical
patterns), apie kuriuos mes net nenutuokéme. Apskritai tekstynais
pagristos ar tekstyny inspiruotos studijos parodé, kad leksika néra,
kaip teige Chomskis, chaotiska ir bestruktiré (unordered list of lexical
formatives). PrieSingai, Sinclairis savo leksikografiniais ir kitais darbais
jrodé, kad leksika vaidina daug svarbesnj, net centrinj vaidmenj kalbos
struktiiroje ir kalbinés reik§meés kairimo procese.

Kokiy netikétumy atskleidé tekstyny studijos? Tekstynais pagrjstos
studijos parod¢, kad dauguma zodzZiy sudaro gana pastovius modelius.

24



Joné Grigaliiniené. Tekstynai ir vertimai. Tekstyny naudojimas veréiant — vis dar akademiné prabanga?

Stubbs (2001: 81) pateiké pavyzdziy su prieveiksmiu brightly, kurj
jis tyre pasiremdamas Cobuild tekstynu. Cobuild tekstyne $is zodis
sutinkamas 1467 kartus, i§ jy net 26 proc. atvejy — kartu su budvardziu
coloured. brightly 1467 < coloured 26 proc. Toks daznas junglumas
néra isskirtinis dalykas. Stubbs pateikia ir daugiau panasaus junglumo
pavyzdziy: Cobuild tekstyne zodis calorie sutinkamas 846 kartus, i$ jy
29 proc. atvejy su badvardZiu low; budvardis classical — 5471 karta, i3
ju 22 proc. visy vartosenos atvejy jungiamas su zodziu music. profile -
5584 kartus, i$ jy 28 proc. atvejy jungiamas su Zodziu bigh; zodis shuttle
i§ 3453 pavartojimo atvejy 33 proc. sutinkamas kartu su Zodziu space.
Jei skai¢iuosime ir jvairias Zodziy formas, skaiciai taps dar jspudingesni:
cheering — 1226 atvejai, i$ jy su zodziu crowd — 13 proc., su crowds —
6 proc., i§ viso 19 proc. visy pavartojimo atvejy; resemblance — 1085
atvejai, i§ jy 18 proc. su Zodziu bears, 11 proc. — su bear, 11 proc. — su
bore, 4 proc. — su bearing, i§ viso 44 proc. pavartojimo atvejy. Jei imsime
skai¢iuoti dar ir sinonimus, hiponimus ir hiperonimus, skai¢iai i$augs dar
labiau: Cobuild tekstyne zodis breakaway sutinkamas 1379 kartus, i§ jy
su zodziu republic(s) — 35 proc., zodZiais group, faction, party — 45 proc.;
cheering Siame tekstyne pavartotas 1226 kartus, i§ jy 19 proc. atvejy — su
crowd(s), 30 proc. — su people, supporters, fans, audience. humanitarian
pavartotas 3933 kartus, 23 proc. — su Zodziu aid, 39 proc. — su Zodziais
relief, assistance, help. Tokie duomenys liudija tam tikra nauja kalbinio
tyrimo lygmenyj, kurj kalbininkai pradeda atrasti ir tyrinéti tik dabar.

Tekstynai idealiai tinka kolokacijy tyrimams. Sie tyrimai irgi gali
pateikti daug netikétumy. Stubbs (2001: 97) nustaté, kad net 80 proc.
kolokaty i§ 38 000 veiksmazodzio ir daiktavardzio cause pavartojimo
atvejy yra neigiami. Patys dazniausi kolokatai yra $ie: cause < problem(s)
1806, damage 1519, death(s) 1109, disease 591, concern 598, cancer 572,
pain 514, trouble 471 > (Stubbs 2001: 46). Tai reiskia, kad cause turi
tendencijg bati siejamas su neigiamais reiskiniais ir jvykiais. Si tendencija
dar néra taip stipriai iSreiksta, kad laikytume ja Zodzio cause konotacija,
ta¢iau tas reguliarumas yra tikrai stebinantis. Panasi situacija pasikartoja
ir kitais atvejais. Pavyzdziui, tyréja Channell (2000: 53) tyré frazg roam
the streets. Ji nustaté, kad 113 roam the streets formy angly kalbos
banke (Bank of English) veiksniai yra daiktavardziai prostitutes, vagrant
children, armed men, mobs, looters, youth gangs and neo-Nazis, vandals,
wild dogs and bigots (Channell 2000: 53), o veiksmai, su kuriais sicjama
frazé roam the streets, yra tokie: searching for food, attacking people,
stoning cars, randomly beating people, burning and looting and rioting,
Taigi, $i frazé paprastai sicjama su veikla, kuri yra pavojinga, kelianti
grésme, bauginanti. Tokiy rezultaty negalima gauti pasikliaujant vien
intuicija, introspekcija ar keliais pavyzdziais i$ Zodyno. Tam reikia dideliy
tekstyny. Tokie faktai negaunami sagmoningai reflektuojant. Dar daugiau,
juos labai sunku paaiskinti teorikai: tai nei tiesioginé Zodzio reik$mé,
nei konotacija. Kyla klausimas, kas lemia tuos modelius, tas daznai
pasitaikancias kolokacijas? Tai jau teoriniai semantikos aspektai, kuriy
dar niekas i§samiau neaprasé ir kurie laukia i$samesniy tyrimy.
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Tiesa, Sinclairis kalba apie kitokj reik§més suvokima tekstyny
lingvistikoje. Jo teigimu, centrinis kalbos vienetas yra tarpinis darinys
tarp zodzio ir sakinio, t. y. leksinis vienetas, dazniau nesutampantis
nei sutampantis su zodziu (Sinclair 1996: 114). Naujasis kompozicinis
vienetas yra reik§més, funkcijos ir struktaros kompleksas, nors tekstas
ir galima vieneto raiskos jvairove daznai tg vienove ir maskuoja
(Marcinkevi¢iené 2000: 42). Sinclairis (1996) vartoja savoka ,.iSpléstinis
reik§més vienetas® (extended unit of meaning), kurig sudaro leksinis
(zodzio kolokacijos), gramatinis (koligacijos), semantinis (bendras
kolokaty laukas) ir pragmatinis (semantiné prozodija, vertinamieji
konteksto elementai) lygmenys. Tognini-Bonelli (2000) pritaiké
Sinclairio i$pléstinio reik§més vieneto sagvoka ir metodika kalby mokymo
srityje ir parode, kaip tekstyny inspiruota metodika padeda studentams
patiems atrasti kalba, jos désnius, formuluoti hipotezes remiantis

konkre¢iy fakty analize, rasti atsakymus j i$sikeltus klausimus ir pagrjsti

tyrimus L

Tekstynai ir vertéjai

Nors $iuo metu tekstynai jau visiskai jsitvirting kalbotyroje ir niekas
nebekelia klausimo dél jy reikalingumo ir naudos, vertéjai jais
naudotis neskuba. 2005-2007 metais vykdant projekta MeLLANGE
(Multilingual eLearning in Language .ngineering) buvo iSplatinta anketa,
kurios tikslas — susipazinti su profesionaliy vertéjy pozitriu j tekstyny
naudojima veréiant ir nustatyti su vertimo technologijomis susijusius
vertéjy poreikius, buvo gauti toliau aprafomi duomenys (Bernardini
2006: 19). Anketa uzpildé 623 respondentai: 90,8 proc. profesionaliy
vertéjy i§ Jungtinés Karalystés, Prancuzijos, Vokietijos ir Italijos ir
9,2 proc. studenty. 40,5 proc. respondenty pareiské renkantys jvairia
informacing medziagy, daugiau nei pusé¢ jy (69,4 proc.) — tekstus
elektronine forma, 46,9 proc. skaité tuos tekstus, bet nesinaudojo jokia
paieskos programa, tie, kurie naudojosi paieskos sistema, tai daré teksto
apdorojimo programos paieskos jrankiu (65,9 proc.), tik maza dalis (19
proc.) naudojosi konkordansu. Nors daugelis vertéjy nebuvo susipazing
su tekstynais, dauguma jy noréjo kuo daugiau apie juos suzinoti: 78,6
proc. respondenty domino prieigos prie specialiyjy tekstyny teikimo
paslauga, 77,9 proc. — terminy paieskos jrankis, 82,4 proc. rapéjo tekstyny
galimybes.

Panasi anketa 2019 m. buvo i$platinta tarp lietuviy vertéjy, vertimo
studijy déstytojy ir studenty (apklausoje dalyvavo Vilniaus universiteto
Vertimo studijy katedros déstytojai ir studentai). Atlikus apklausg
paaiskéjo, kad profesionalus vertéjai ir déstytojai kaupia tekstus (83,3
proc.), daugiausia elektronine forma, kai kurie - ir elektronine, ir
popierine forma. Visi respondentai teig¢, kad yra susipaZing su tekstynais,
dauguma (66,6 proc.) nurodé¢, jog naudoja juos versdami tekstus. 50 proc.
respondenty naudojasi tokiais specialiais jrankiais kaip Linguee, Eur-Lex
ir pasitelkia teksto apdorojimo paieskos jrankius. 90 proc. respondenty
naudojasi vertimo atmintimi, konkordansa pasitelkia nedaugelis (apie 30
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proc.). Visi respondentai teigé, kad juos dominty specialieji tekstynai ir
jrankiai, padedantys nustatyti terminus specialiajame tekstyne.

Dauguma apklausoje dalyvavusiy studenty taip pat teigé naudojantys
tekstynus versdami (72,6 proc.). Tik 8 i§ 33 apklausty studenty
pareiské nesinaudojantys tekstynais: trys teigé abejojantys tekstyny nauda
vertéjui, vienas para$¢, kad paprasta Google paieska yra daug greitesnis ir
paprastesnis budas susirasti reikiama informacijg, du nurodé¢, kad jiems
tritksta informacijos apie tekstyny naudojima veréiant.

Atlikta nedidelés imties apklausa rodo, kad situacija, palyginti
su MeLLANGE apklausa, yra pasikeitusi >, tadiau vertéjai vis dar
teikia pirmenyb¢ ne tekstynams, o Zodynams, duomeny bazéms ir
panasiems iStekliams. Zinoma, priezas¢iy yra keletas. Pirma, labai
mazai vertéjy apskritai yra susipazing su tekstynais ir jvairiomis
programomis kaip vertéjo jrankiais. Kalbant apie Lietuvos universitetus,
tekstyny naudojimas specialiems vertimams néra kaip nors sistemiskai
ir metodiskai jgyvendintas (nors apie tai jau nemazai kalbama vertéjy
rengimo programose jvairiose institucijose). Antra, jei tokie iStekliai
ir minimi vertéjy rengimo programose, jy daznai nenaudoja net ir
vertéjai profesionalai, nes tekstyny kaupimas ir naudojimas reikalauja
nemazai laiko i$tekliy, o vertéjai daznai yra spaudziami laiko ir terminy.
Kita vertus, dauguma tekstynais pagrjsty priemoniy sukurtos turint
omenyje ne vertéjus, o lingvistus tyréjus. Nors ir egzistuoja tam tikros
priemonés, kuriomis galéty naudotis vertéjai, jos nebuvo sukurtos
pagal juy poreikius. Kai kurios programos, kaip antai MicroConcord ir
MonoCon, sukurtos atsizvelgiant j pedagoginius poreikius, kitos, pvz.,
WordSmithTools, AntConc ir TextStat, orientuotos | kalbos tyréjus,
kompiuterinés lingvistikos atstovus, leksikografus. Bernardini (2006:
21) teigia, jog tam, kad tekstynai buty naudojami vertéjy, paieskos
sistemos turi buti paprastesnés ir labiau pritaikytos vertéjams. Taigi,
reikia atsizvelgti j specifinius vertéjy poreikius. O jie skiriasi nuo kity
akademiniy grupiy poreikiy.

Ka tekstynai gali duoti vertéjams

Tekstynai i§ principo vertéjams néra jokia naujiena. Vertéjai visuomet
rinko ir renka ,lygiagrecius tekstus®. Dar prie§ tekstyny ir elektroniniy
teksty atsiradima vertéjai rinko, skaité ir analizavo jvairius tekstus, ieskojo
juose terminy atitikmeny, sudarin¢jo Zzodynélius ir glosarijus. Dabar
situacija pasikeitusi ir nebereikalauja i§ vertéjy tokio ekstensyvaus teksty
skaitymo, ta¢iau lygiagre¢iy teksty rinkimas ir jy paskaitinéjimas gali bati
naudingas vertéjams, sickiantiems susipazinti su tam tikra sritimi arba
tam tikrais Zanry ypatumais.

Vertimo studijose naudojami jvairais tekstynai: palyginamieji
(comparable), lygiagretieji (parallel), vienkalbiai (m2onolingual), dvikalbiai
(bilingnal), daugiakalbiai (multilingual), vertimy tekstynai (translation
corpora), vertimo atmintys (translation memories) ir pan.

Palyginamicji tekstynai (comparable corpora) sudaryti i§ originaliy
keliy kalby teksty, j tekstyna jtraukty pagal tuos pacius ar panaius
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atrankos kriterijus ir tekstyno komponavimo principus (Marcinkeviciené
2002). Palyginamieji tekstynai yra puikus $altinis kelioms kalboms lyginti,
tam tikros srities ar Zanro ypatumams tirti, terminy ekvivalentams
rinkti ir daugeliui kity tiksly. Kitas vertéjy placiau naudojamas tekstyny
tipas — lygiagretusis tekstynas (parallel corpus). Lygiagretieji tekstynai
— tai tokie tekstynai, j kuriuos jtraukti tekstai originalo kalba A ir
ju vertimai j kalbag B (ar net kelias kalbas — C, D ir t t.). Sis
tekstyny tipas labai patogus sickiant nustatyti vertimo normas, pladiai
naudojamas gretinamosiose studijose, taip pat tai labai patogus budas
pasimokyti i§ profesionaliy vertéjy. Lygiagretas tekstynai yra ideali
priemoné vertéjams, ta¢iau jy yra mazai, o jiems sukaupti reikia daug
laiko ir lé8y. Vertimo studijose populiaris ir vertimo kalbos (#ranslation
corpora) tekstynai, nes daznai teigiama, kad vertimai ne tik daro
jtaka kalbai, bet ir yra savarankiska kalbos atmaina su jai budingomis
savybémis: paprastinimu (simplification), eksplicitiSkumu (explicitation),
norminimu (normalization) ir neutralizavimu (levelingout) (cf. Baker
1996). Vertimo kalbos tekstynai gali padéti suvokti tarpzanrinius teksty
reikalavimus ir ypatumus, versto teksto ypatybes, jvertinti vertimy ir
originaliy teksty skirtumus ® . Tiek palyginamieji, tiek lygiagretieji bei
vertimo tekstynai yra vertingi vertéjams, vertimo studijy déstytojams,
kalby mokytojams ir studentams. Daznai jie papildo vieni kitus.
Lygiagretieji tekstynai — tai originalo ir vertimo kalbos tekstynai, todél
kartais yra vertinami jtariai, pvz., Teubert (1996: 247) teigia, kad
»darbas su vertimais reiskia darbg su iSkreiptu veidrodiniu originalo
kalbos atvaizdu vertimo kalboje“. Taigi labai daznai Salia lygiagreciujy
tekstyny pasitelkiami ir palyginamieji tekstynai. Sie tekstynai gali
papildyti ar net pakeisti kai kuriuos kalbinius isteklius, tokius kaip
zodynai ar enciklopedijos, kuriy dazniausiai nepakanka profesionaliems
vertéjams, kai reikia versti tekstus, susijusius su specialia sritimi, todél
vertéjai dazniausiai naudojasi pasauliniu tinklu, kuriame, kaip teigé
anketos respondentai, galima rasti beveik viska. Internetas, Zinoma,
gali padéti vertéjui, todél Siandien galima kalbéti apie pasaulinj tinkla
kaip apic milziniSkos apimties tekstyna (cf. Kilgarriff 2001; Kilgarriff,
Grefenstette 2003; Gatto 2014). Dabar daug diskutuojama apie i$
interneto $altiniy sugeneruoto tekstyno statusa. Tekstynas lingvistinéje
literataroje siejamas su tokiomis savokomis kaip reprezentatyvumas,
autentiSkumas, balansas, teksty ar pavyzdziy atranka, tekstyno dydis,
tekstyno konstravimo principai arba kriterijai, tekstyno tikslai ir t. t.
I$ interneto $altiniy sukauptas tekstynas neturi jokiy galimybiy atitikti
tuos kriterijus, tadiau jei, kaip teigia Kilgarriff ir Grefenstette (2003),
kelsime ne ontologinj klausima ,Kas yra geras tekstynas?®, o daugiau
praktinj — ,,Ar tas tekstynas tinka problemai X spresti?, tai internetas
gali padéti spresti tam tikras kalbines (ir ne tik) problemas. Viena
i§ priezas¢iy, lémusiy pasaulinio tinklo kaip tekstyno naudojima, yra
ta, kad pasaulinis tinklas — negin¢ijamas autentiskos kalbos Saltinis.
Internete esantys tekstai yra autentisko bendravimo rezultatas, tatiau
reikia atminti, kad internete autentiskumas nebatinai siejamas su
patikimumu. Autentiska gali bati ir netaisyklinga rasyba, ir gramatikos,

28



Joné Grigaliiniené. Tekstynai ir vertimai. Tekstyny naudojimas veréiant — vis dar akademiné prabanga?

leksikos, sintaksés klaidos, netinkama vartosena. Pasaulinis tinklas negali
reprezentuoti kalbos taip, kaip reprezentatyvumo sgvoka suprantama
tekstyny lingvistikoje. Kita vertus, tame slypi ir pasaulinio tinklo stiprybeé:
jis néra sukonstruotas lingvisty, bet yra tiesioginio Zzmoniy bendravimo
rezultatas, todél jei ne reprezentuoja, tai bent atspindi tai, kas vyksta
tarptautinéje bendruomenéje realiame laike (Henzinger, Lawrence 2004:
5186). Zinoma, negalima teigti, kad pasauliniame tinkle esantys tekstai
reprezentuoja kalba, ta¢iau i§ interneto $altiniy sugeneruoti tekstynai
savo apimtimi, jvairove jspudingi ir tam tikra prasme tai yra atsvara
reprezentatyvumui.

Su reprezentatyvumu susije ir tekstyno apimties klausimai. Tekstyny
lingvistai teigia (cf. McEnery, Wilson 1996), kad tekstynai yra baigtiniai
(i8skyrus testinius — monitor corpora), o tai svarbu statistiniams
skai¢iavimams, rezultaty lyginimui ir patikimumui. I§ internetiniy
Saltiniy sugeneruotas tekstynas daro tokius skai¢iavimus nejmanomus,
taigi kyla abejoné dél taip sudaryto tekstyno duomeny patikimumo,
tekstyno turinio neapibréztumo, jo mokslinés vertés.

Per pastaruosius dvide$imt mety tekstynai ir tekstyny analizés
programiné jranga ne karta buvo minimi literataroje kaip veiksmingas
jrankis, galintis sukurti puikia kalbing aplinkg vertéjams (cf. Aston
2009; Bowker 1998; Fantinuoli 2013; Kiibler 2011), gerinti vertimo
kokybe (cf. Zanettin 2012; Varantola 2003). Be to, tekstynai gali
pasialyti daug didesn¢ kalbos jvairove nei zodynai, jie ugdo ir lavina
kalbos jausma, padeda plesti kalbinés raiSkos priemoniy asortimenta
(Teich 2003; Tognini-Bonelli 2001; Fantinuoli 2013). Skaitinédami
ir analizuodami konkordanso eilutes, vertéjai gali ne tik susipaZinti su
terminija, frazeologija ir idiomatika, bet ir jgyti faktiniy Ziniy, nes net
specializuodamiesi tam tikroje srityje dazniausiai ver¢iama sritj iSmano
maziau negu srities specialistai. 2 lenteléje pateikiamas informacijos, kuria
gali suteikti tekstynai, pavyzdys.

2 lentelé

I$trauka i§ paieskos tekstyne, sudarytame i§ pasaulinio tinklo

Originalas

Gentiniai kilimai yra nedideli, suri¥tiper labai trumpa laika - 3 ar 4 ménesius.

Pawvyzdziai i telstyno (tekstynas
sudarytas autores {J.G. }
naudojantis Sketch

Engine Programa)

The difference between a kilim rug and other types of TUgs is that the design that is created on the kilim is made
Iy interweaving the different coloved wefts and warvps, creating what is known as @ flatweave.

Turkish rugs and Klims are alse frequently used. This motif is widely found in Kuvdish and Turkish

totemic Klims or flatweaves. Although the name ofkilim is sometimes used loosely in the West fo include all
types of rugs...

Informacija 2 lentel¢je rodo, kad lietuviskas zodis kilimas gali turéti
tokius angliskus atitikmenis: rug, kilim, carpet. Tekstynas, i§ kurio
paimta 2 lenteléje pateikta informacija, buvo (autorés - J. G.) sudarytas
naudojantis programa Skezch Engine. Sig programg naudoja leksikografai,
kalby tyré¢jai ir kalby mokytojai. Jos skiriamasis bruozas yra ,zodzio
eskizas, apraSas“ (word sketch) — viename puslapyje telpanti ZodZio
gramatineés ir leksinés informacijos santrauka. Programa suteikia prieiga
prie daugybés tekstyny penkiasdesimcia kalby. Neseniai ji patobulinta,
atsizvelgiant | vertéjy poreikius: papildyta automatiniais kolokacijy
zodynais (automatic collocation dictionaries), lygiagreéiaisiais tekstynais,
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dvikalbiais zodziy apraais (bilingual word sketches), terminy ieskikliu
(term finder). Dabartiniu metu (iki 2022 mety) programa nemokamai gali
naudotis daugelis Europos Sajungos akademiniy institucijy (interneto
adresas: skerchengine.en). Programa Sketch Engine gali buti labai naudinga
vertéjams: ji suteikia galimybe greitai ir lengvai sukaupti specializuota
tekstyng — tereikia jvesti keleta specialiy zodziy (seed words) ir tekstai
atsitiktine tvarka parenkami i§ interneto (teksty skai¢iy galima nustatyti).
Tiesa, tekstynui sudaryti galima naudoti ir savo sukauptus tekstus. 2
lentel¢je pateikti pavyzdziai paimti i§ tekstyno apie persiskus kilimus,
sukaupto jvedus 10 specialiy zodziy (per keliolika minuéiy programa
sugeneravo daugiau negu 500 000 ZodZiy specialyjj tekstyng). Sis
specialusis tekstynas suteikia jvairiy galimybiy: nustatyti raktazodzZius
ir terminus, kolokacijas, naudotis konkordanso programa, pateikia
pasirinkto ZodZio aprada, arba eskizg (skezch) (2r. 3 - S lenteles).

=)

KEYWORDS  wm © 0 = 0 M .

o & @M %
SINGLE-WORDS

° Enghsh Web 2013 (enTenTen13

w @

3 lenteléje
pateikiami raktaZzodziai (keywords).

KEYWORDS | copet: 2 @

o @ il

4 lenteléje
pristatomi daugiazodziai raktiniai junginiai.
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[ WORD SKETCH coreees > @ = O M
e 9+ @ H 0
- M x & = HEx & S e MOgox - HHOH X & HMHEH X o = H X

s modified vorbs with "carpat” as varbs with “carpet” as roneminal pessessors
Madiners of "arpet” , =k L P “carpet’ andiar prepostional phrases L b
“carpet object subject of “carpet”
Turkish o fragment w produce - weave - kilim - - - he

eo (@ fii &

Persian predustion weave

Gom

their

Pl - bt - Enew

Anatolian = deplet - show
weaver

Orienta - make e include
manufacturing -
. N catpes didda tradtian

antique commission - Bunvive ] [ T
illm E
Haiten

Pazyryx - VA acquire - owiEt - [T ———

sy caee deslar | |\ o e o ol s

Skt s century

Turkmen resemiie
survive

Tavsmen rvcers ot pekio et

s rextile

ar e dupict el |
Y T e ey 1 distinguish | e Free
i ok il kiR

plle

criental <+ | | corpet iniga find
= e

purchase
R — earpes o

5 lenteléje
pateikiama jvairiapusé kalbin¢ informacija apie pasirinkta zodj (word sketch).

5 lentel¢je kompaktiskai pateikiama informacija apie Zodj carpet ir jo
vartoseng. Daugiau nei de$imtmetj tokia informacija buvo pagrindinis
Saltinis leksikografams, Zodyny sudarytojams, ta¢iau ji gali bati naudinga
ir vertéjams profesionalams, buasimiems vertéjams, kickvienam, kas
domisi kalba ir jos vartosena. Darbas su tekstynais turi bati jtraukiamas
j vertéjy rengimo programas, studentus reikia supazindinti su tekstyny
teikiamomis galimybeémis. Nors tai jau vyksta, vertéjams tekstynai dar
néra tapg buatinybe. Kad taip jvykty, vertéjai turi buti supazindinami
su tekstyny lingvistikos naujovémis, o padios naujovés turi buti labiau
orientuotos j vertéjus, atitikti jy poreikius, programos turi bati lengvai
prieinamos, turi bati paprasta jomis naudotis. Be to, busimieji vertéjai
turi bati ne tik supazindinami su naujomis programomis, bet ir turéti
galimybiy tuos jrankius i$bandyti, patirti ir jvertinti jy nauda.

Apibendrinimas

Tekstynai skinasi kelig j vertimo studijas, vertéjy rengimo programas ir
profesionaliy vertéjy praktika. Apklausos rodo, kad situacija $iandien,
palyginti su pirmyjy apklausy, atlikty 2005 — 2007 metais, duomenimis,
yra pasikeitusi ir jau neabejojama tekstyny nauda verdiant. Kita
vertus, tekstynai, neskaitant nedideliy i$iméiy — vertimo atminties
bei internetinio tekstyno, kaip antai Linguee, dar néra vertéjy atrasti.
Galima paminéti keletg priezas¢iy. Viena i§ prieZas¢iy yra ta, kad
tekstynui sukaupti reikia daug laiko, pastangy ir iSmanymo. Kita
priezastis — daugelis tekstynais pagrjsty priemoniy sukurtos atsizvelgiant
i kalbininky, o ne vertéjy poreikius. Norint, kad vertéjai naudotysi
tekstynais ir programine jranga, paieskos sistemos turi bati paprastesnés
ir orientuotos j vertéjus. Tokios programos tampa vis prieinamesnés.
Viena tokiy programy — Sketch Engine, suteikia vertéjams galimybe
greitai sukaupti specialyjj tekstyna, turi nesudétingg paieskos sistema,
terminy nustatymo funkcija, pateikia kolokaty sarasus, leidzia naudotis
konkordanso programa. Vis délto tekstynai tebéra akademiné prabanga,
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paprastai naudojami tik vertéjy rengimo programose, ir dar néra tape nei
kasdienybe, nei butinybe.
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Notes

1 Sinclairio sukurta metodika taikoma ir Vilniaus universiteto vertimo
bakalauro studijy tekstyny lingvistikos seminaruose. Studentai vykdo mini
projektus: nedidelése grupése atlicka pasirinktos ZodZziy grupés analize,
taikydami Sinclairio i$pléstinio reik§més vieneto realizavimo analizés metoda.

2. Naujausia tekstyny naudojimo vertime apzvalga, pateikta Verplaetse ir
Lambrechts (2019), patvirtina $ia mintj.

3.  Tokio tekstyno pavyzdys yra Vytauto Didziojo universiteto Kompiuterinés
lingvistikos centre kaupiamas tekstynas ORVELIT (Zr. Vai¢enoniené et al.
2017).
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