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Summary: Straipsnyje aptariu Peterio Sloterdijko knygoje Zorn und Zeit pateikiama
egalitariniy projekey kritika ir jai suformuluoty Slavojaus Zizeko atsaka. Teigiu,
jog abiejy mastytojy naudojama resentimento samprata svyruoja tarp analitinio ir
poleminio aspekty. Sloterdijkas resentimento savoka aiSkina pykéio transformacija
Vakary visuomenése. Jo manymu, graikams badingas belaikis pyktis krik$¢ionybéje ir
vélesniuose emancipaciniuose judéjimuose jgauna laikiskumo formg ir tampa istoriniu
kersto ir resentimento projektu. Tadiau parodau, kad kartu su $iuo analitiniu pozitiriu
autorius numato ir politinj-poleminj argumentavima sickiant delegitimuoti kairiuosius
judéjimus. Aptariu Zizeko resentimento savokos konceptualizacija, kuri pasizymi tuo
pac¢iu dvilypumu, viena vertus, resentimentas jvedamas kaip poleminé alternatyva
Sloterdijko delegitimacijos bandymams, kita vertus, $ia savoka aiSkinami su pykéiu ir
pavydu susije reiSkiniai. Galiausiai, teigiu, jog iy filosofy pozicijos skiriasi poleminiu
poziliriu, tadiau analitiniu yra suderinamos.

Keywords: resentimentas, Peteris Sloterdijkas, Slavojus Zizekas, kerstas, egalitarizmas.
Abstract: I discuss Peter Sloterdijk’s critique of egalitarian projects presented in his
book Zorn und Zeit and Slavoj Zizek’s response to it. My claim is that both of these
thinkers show an oscillation between polemical and analytical aspects when using the
concept of ressentiment. By using the concept of ressentiment, Sloterdijk explains the
transformation of anger in Western societies. He holds that the atemporal anger, which
characterized ancient greeks assumes a temporal form and becomes the project of
revenge and ressentiment under Christianity and later emancipatory movements. I show
that alongside this view, the author implies a political-polemical argumentation with
the intent of delegitimizing the political left movements. Then I discuss the notion of
ressentiment in Zizek’s view, which implies the same ambivalence, on the one hand,
this concept is introduced as an alternative to Sloterdijk’s attempts at delegitimization,
on the other, it seeks to explain anger and revenge related phenomena. At last, I claim
that Sloterdijk’s and Zizek’s positions differ on the polemical aspect, but are compatible
analytically.

Keywords: ressentiment, Peter Sloterdijk, Slavoj Zivek, revenge, egalitarianism.

Ivadas

Siame darbe aptariama Peterio Sloterdijko egalitariniy judéjimy kritika,
suformuluota knygoje Pyktis ir laikas .Zorn und Zeit), ir politinés
kairés filosofo Slavojaus Zizeko atsakas j $ig kritika, i$plétotas knygoje

Smurtas Violence) ' . Sloterdijko knygoje pristatomas argumentas, jog
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jvairiis emancipaciniai judé¢jimai nuo DidZiosios Prancuzijos revoliucijos
iki Spalio revoliucijos ir jy deklaruojami lygybés, teisingumo idealai
yra gristi ne gerais ketinimais, bet nuslopinto ker$to afektu -
resentimentu *. Sloterdijko argumentas atliepia bendresnj resentimento
sgvokos vartojimo politinéje filosofijoje problemiskumg. Kaip teigia
Sjoenas van Tuinenas, ,resentimentas yra konceptas, kuris jprastai
taikomas poleminiu badu, nors ir ne visada atvirai, nes naudinga
ignoruoti arba neigti jos ginéyting efektyvumg dél intelektualinés
tiesos“ (2018: 10). Resentimento sgvoka politinés filosofijos kontekste
visada svyruoja tarp dviejy vartojimo budy: analitinio ir poleminio. Viena
vertus, resentimentas leidzia suprasti perteklinius smurto reiskinius,
pyké¢io transformacijas, moraliniy vertinimy inversijas ir t. t. Kita
vertus, poleminis teigimas, jog oponentas veikia vadovaudamasis
»negarbingomis“ paskatomis yra lengvas ir ,pigus“ budas nugindyti
jo politinius sickius (siauresné polemikos sampratos reikimé, kuria
Siame tekste apsiribojama). Sio darbo tikslas — pristatyti minétose
Sloterdijko ir Zizeko knygose pateikiama resentimento sampratg
ir atskleisti $iy sampraty santykj su analitiniu ir poleminiu jos
panaudojimu. Pirmoje darbo dalyje i$samiau aptariama Sloterdijko
knygoje Pyktis ir laikas nuo resentimento sampratos neatsiejama
pykéio transformacija. Pasitelkdamas thumos savoka ir prietaraudamas
psichoanalitiniam eros sureik§minimui, Sloterdijkas teigia, kad pyketis i§
graikams budingos atemporalios energijos kriks¢ionybéje ir judaizme,
o véliau ir revoliuciniuose judéjimuose transformavosi j resentimenta
ir vir$individualius pyk¢io bankus. Aptariami knygos komentatoriy
prickaistai, jog Sloterdijko knyga nepasitlo tinkamy alternatyvy
apra$omai Siuolaikinei resentimento situacijai. Teigiama, jog Sloterdijko
knygoje egzistuoja jtampa tarp analitinio ir poleminio resentimento
sgvokos vartojimo, ir sitloma Siuos du aspektus atskirti (kitaip
nei Alberto Toscano, kuris juos mato kaip neatskiriamus). Antroje
darbo dalyje analizuojama Zizeko knyga Smurtas, kurioje pateikiama
alternatyvi resentimento koncepcija su politiniu siekiu legitimuoti
emancipacinj smurta. Dél to antros darbo dalies pradZioje analizuojamas
analitinis Zizeko resentimento savokos konceptualizavimas pasitelkiant
lakaniska geismo sampratg ir teiginys, jog resentimento logika lemia
kai kurias egalitarizmo apraiskas. Argumentuojama, jog Zizekas jveda
herojisko resentimento savoka kaip poleming alternatyva klasikiniam
resentimentui ir juo gristai egalitarinei politikai. Zizeko teigimu,
herojiskas resentimentas pasizymi aktyviu veiksmu, kuris néra atlickamas
apeliuojant j aukstesne instancija ar suspenduojamas laike kaip kerstas,
kuris produkuoja aplinkinius i$raiskos badus. Galiausiai, teigiama, jog
Zizeko ir Sloterdijko resentimento sgvokos vartojimas skiriasi poleminiu
poziuriu, tad¢iau yra suderinamas analitiniu.
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1. Pyk¢io raida pagal Sloterdijka
1.1. Pyktis senovés Graikijoje

Sloterdijkas savo knygoje Pyktis ir laikas .Zorn und Zeit) pristato
istorinj, filosofinj pykéio reiskinio raidos pasakojima. Pyk¢io genealogija
autorius pradeda nuo senovés graiky pykéio sampratos. Cia Sloterdijkas,
remdamasis Homero I/iada, nurodo, jog pats pirmas jos zodis yra pyktis
(ménis) ? . Pyktis ¢ia apdainuojamas, $lovinamas kaip ontologizuojantis
aktas, vertas dievy démesio: ,,Daina, skirta herojiskai kovotojo energijai,
su kuria senoves Zmoniy epos prasideda, iskelia pyktj j ranga substancijos,
i$ kurios formuojamas pasaulis. Pagal $ia senovés ontologija, pasaulis
yra bendra jame vykstan¢iy kovy suma“ (Sloterdijk 2010: 6). Tokia
ontologija pateikia ir savita subjektyvumo samprata, nes pyktis
néra suprantamas vien kaip tai, ka asmuo turi savyje. Kaip teigia
Sloterdijkas: ,Homerui dar neegzistuoja vidinis hegemoninis principas,
koherentiskas ,,A$%, kuris buty atsakingas uz psichinio lauko vienybe
ir savikontrole. Veikiau ,asmuo® tampa afekty ar daliniy energijy
susitikimo vieta“ (2010: 11). Plétodamas $ia ,homeriskg psichologija®,
autorius nurodo, jog graikams thumos * , suprantamas kaip organas
kratingje, funkcionuoja tick kaip reaktyvus, individa perZengiantiy
afekty receptorius, tiek kaip aktyvi, uz jo emocinius protrakius atsakinga
siclos dalis. Sloterdijko teigimu, graiky visuomenei pereinant nuo
heroizmu grjstos prie labiau pilietiskos jvyksta pykéio ,prijaukinimas®
— i8lieka tik tokios pyk¢io formos, kurios yra naudingos visuomenei,
dél to, pavyzdziui, jau Platono filosofijoje thumos pasirodo kaip vyriskas
narsumas (andreia), ypa¢ svarbus kariams, dar vélesné stoiky filosofija
propaguoja pyk¢io suvaldyma ir t. t.

Sloterdijko manymu, thumos, kaip asmens poelgius aiskinantysis
motyvas, Siais laikais yra pamirstas. D¢l to autorius kritikuoja
psichoanalize, kuri pagrindiniu individo poelgiy stimulu laiko erotinius
potraukius, ,,pamatinio nesusipratimo, kuriam psichoanalizé pasidave,
Saltinis yra jsiSaknijes nataralistiskai pasléptoje kriptofilosofingje
pretenzijoje paaiskinti visa Zmogaus bukle remiantis libido dinamika, t.
y. i§ eroticizmo pozitrio tasko” (Sloterdijk 2010: 13). Psichoanalizéje
tokios tumotinés’ apraiskos kaip Zzmogaus i§didumas, narsa, pripazinimo
sickis, garbés ir orumo jausmas, pasipiktinimas, ker$to siekis ir t. t.
yra iSvedamos i§ geidzianc¢iojo prado ir dazniausiai suprantamos kaip
simptominiai, antriniai dariniai 6. Kaip teigia Sloterdijkas, ,[t]okio
vienpusisko erotizavimo kaina yra didelé. I§ tiesy tumotinés dimensijos
»uztemimas“ padaro Zmogiska elgsena nesuprantama. Vos pritariame
siam klaidingam pozitriui, tampa nejmanoma suprasti Zmoniy jtampos ir
kovos situacijose” (2010: 20). Dél $ios priezasties autorius psichoanalizei
eksplicitiskai prieSpriesina I/iadoje pateikiama subjektyvumo samprata,
kuria remdamasis ai$kina tumotinius pyk¢io pokyé¢ius Vakary kulttros
istorijoje, pradedant senoves graikais ir baigiant $iuolaikinémis terorizmo

ir protesty apraikomis. Tokia konceptualing psichopoliting 7 prieiga
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autorius vadina tumotika. Zvelgiant i§ tokios teorinés perspektyvos,
tumotinés jtampos apibrézia zmoniy grupes, o politika pasirodo kaip
»organizuotas pyktis“ (Sloterdijk 2010: 26). Retorika ¢ia suprantama
kaip tam tikras jrankis, kurj pasitelkus manipulivojama tumotinémis
energijomis. Kaip teigia Davidas Hancockas, ,[r]etorika turi galig
formuoti zmoniy grupés individualy pyktj, kilusj i§ pripazinimo stygiaus,
nukreipiant j kolektyvinius veiksmus (2015: 269). Sis aspektas yra
itin svarbus, nes Sloterdijkas daugiausiai démesio skiria nagrinéti
butent tokiems atvejams, kada individualios pykcio apraiskos yra
akumuliuojamos pasitelkiant universalistinius politinius ar religinius
projektus.

1.2. Pykcio laikiskumas ir apokaliptiné pasauléZiira

Kaip nurodo Sloterdijko knygos pavadinimas, autoriui itin svarbus
santykis tarp pyk¢io ir laiko. Jau aptartas herojiskas senoves Graikijos
pyktis yra belaikis: ,Pykstan¢iam asmeniui, kaip ir laimingam, laikas
neegzistuoja. Cia ir dabar $urmulys neutralizuoja retrospektyvias ir
perspektyvias laiko ekstazes jas abi pradangindamas momentingje
energijos tékméje. Si implikuoja sugrizima j mistinj gyvulisky laika, kuris,
kaip teigia jo zinovai, turi nuolatos pabégan¢io dabar aspekta” (Sloterdijk
2010: 60). Toks pyktis yra beprasmis, subjekto energija yra $vaistoma be
tikslo, dél to laike neatsiranda praeitiskumo ir ateitiskumo dimensijos.
Homeriskasis herojus savo pyktj be suspendavimo eksternalizuoja,
dél to Sloterdijkas teigia, jog pyktis pasizymi iScentriSkumu, staigiu
saves iSreiskimu. Pyktis jgauna laikiskumo forma, kada virsta kerstu.
Kers$to atveju atsiranda tai, ka autorius vadina egzistenciniu laiku,
kuris pasizymi praeities jsisgmoninimu ir ateities numatymu. Taip yra
todél, jog pykéio ,issiliejimas® suspenduojamas, atidedamas vélesniam
laikui. Komentuodamas $ia Sloterdijko mintj, Evgeni Pavlovas teigia
»-Motyvuotas ker§to gyvenimas yra prasmingas gyvenimas, nes jis
yra varomas busimu ker$to troskimo i$sipildymu. Jis atranda savo
tinkamiausia forma jvairiuose religiniuose reikalavimuose atidéti
(postpone) nusidéjusiy bausme, kuri nors ir yra deleguojama aukstesnés
butybés galutiniam ker$to aktui, vis délto esmiskai islicka savotiska
savarankisko teisingumo priedanga“ (2011: 128). Sloterdijkui ypa¢ ripi
religinis kersto aspektas, nes, pasak autoriaus, judaizme ir krik$¢ionybéje
belaikis kerstas jgauna laikiska ir j universalumg pretenduojanéia forma.

Kriks¢ionybéje, anot Sloterdijko, kerstas ,,sublimuojasi® j apokaliptine
pasaulézitra. Pastaroji pasizymi skriaudéjui atkersyti negalin¢iy Zmoniy
apeliacija | Dieva, kuris istorijos pabaigoje iSlygina visas neteisybes
pasmerkdamas nusidéjélius ir prasikaltusivosius pragaro kanc¢ioms.
Kriks¢ionybés bandyma jforminti jvairias pykéio apraiskas Sloterdijkas
mato kaip tam tikra savitg psichopoliting ,pykcio ekonomika®. Jai
paaiskinti jis jveda centring jo tolesnei argumentacijai pykéio banko
savoka. Autorius pasitelkia $ia savokg norédamas nusakyti tokius
simbolinius darinius, kurie jformina pyktj ekonominémis operacijomis.
Zmonés vietoj betikslio pykdio iSeikvojimo ,investuoja“ ji j teorijas
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ar jud¢jimus, kur pyktis yra ,tvarkomas® ir ,taupomas® vélesnéms
»iSlaidoms“. Tokiu badu pyk¢io banko savoka jgalina tyrime pereiti
nuo individualios pyk¢io psichologijos prie virSindividualiy projekty,
kurie ,valdo® daugelio Zmoniy pyktj. Pyk¢io banko koncepcija autorius
glaudZiai susieja su resentimento, kaip tam tikros ker$to formos,
samprata, nes pastaroji nurodo j suspenduota pyktj, kuris vietoj
betarpiskos iskrovos iesko Salutiniy iSraiskos budy. Pykcio bankai
tampa tokiais ,aplinkkeliais“. Apeliacijos j Dieva yra ne kas kita, kaip
nuorodos j ,zmogaus rustybés santaupy ir uzsaldyto kersto troskimo
vietg-saugykla. Piktasis Dievas administruoja resentimento saskaitas,
kurios deponuojamos jam arba jo Ziauriems pavaldiniams tam, kad
baity pasiruosta jas atsiimti vélesniu metu® (Sloterdijk 2010: 104).
Apokaliptiné viltis pasizymi nuostata, jog ,$is“ pasaulis nei$vengiamai
vieng dieng suzlugs. Kitaip tariant, vietoj betikslio pykéio $vaistymo
tikéjimas j Dieva atveria galimybe¢ pyktj, tiksliau tariant, pasyvy kersta
(resentimentg) atidéti su tam tikra nuostata, jog Sis atidéjimas paskutinio
teismo diena ,atsipirks®, nes Dievas prasikaltusj Zmogy nubaus su
»kaupu®. Tokiu budu pykcio ekonomika atveria istorijos galimybe —
suspenduojant atemporaly pyktj ir jj investuojant j transcendentinj
banka, susidaro laikiskumo dimensija. Cia iSryskéja paradoksas, kada
jvyksta visuotiné ker$to teisés delegacija transcendentiniam Dievui,
paskiros ker$to apraiskos pasirodo kaip Dievo teisés transgresija:
»Likras kerStas, kaip ir meil¢, visada laukia. Taciau jis reikalauja
paskatinan¢io pagrindimo ir palaikandios motyvacijos. Tiesioginés ir
eikvios kersto iSkrovos gali bati sustabdytos tik Dievui uzimant kersytojo
pozicija, jvykdyti kerSto akta reiskia uzurpuoti kerStingojo Dievo
privilegija“ (Pavlov 2011: 128). Kaip véliau knygoje teigia autorius, $iuo
draudimu be reikalo eikvoti pyktj pasizymi ir vélesni, sekuliarizuoti
pyke¢io bankai.

1.3. Revoliuciniai pykcio bankai

Anot Sloterdijko, Zmonéms, kurie tiki apokaliptine pasaulio vizija,
budingas pralinksméjimas, kuris kyla i§ supratimo, jog galiausiai viskas
jvyks kitaip, nei mano sékmingieji. Cia autorius ypa¢ remiasi ankstyvuoju
kriks¢ioniy teologu Kvintu Tertulijonu, kurio tekstuose tvirtinama,
jog krik$¢ionys turéty dziaugtis faktu, kad Paskutinio teismo diena
kentés net ir kilmingieji bedieviai, o tikintieji bus i$gelbeti. Tie, kurie
gyvena gerai yistoriniame® laike, kentés jam pasibaigus. Kaip teigia
Sloterdijkas: ,,Kenték laike, dziaukis amzZinybé¢je; dziaukis laike, kenték
visg amzZinybe. Resentimento patenkinimas yra iSimtinai uZztikrinamas
numatymu, jog ateityje pozicijos apsikeis“ (2010: 112). Tokiu badu
apokaliptiné vizija ne tik pazada atpilda, bet ir savotisku budu
pateisina resentimenta ir kenté¢jima $iame pasaulyje. Kentéjimas néra
beprasmis, jis tampa nei$vengiama bendro apokaliptinio pasakojimo
dalimi. Tokiame pasakojime ,istoriniame® laike kentéjes kriks¢ionis ir
laiminga gyvenimg gyvenes bedievis susikei¢ia vietomis. Siame pozicijy
apvertime Sloterdijkas jZvelgia vélesnés, sekuliarios revoliucijos idé¢jos
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pagrinda: ,,Politiniy kriziy modernybéje metu linksmumas sudaro pakta
su sukilimu. <...> Laikas nuo laiko jis primena mums, kad viskas gali
pasirodyti visai kitaip, nei tikisi gerai pavalge ir nusisek¢ Zmonés“ (2010:
114). Tiek apokaliptinis, tick revoliucinis poZiuriai tapatis tuo, jog ¢ia
suponuojamas galutinis nelygybiy pasalinimas, kuris numato nuskriausto
#mogaus iSankstinj dZiaugsma dél $io fakto. Cia taip pat atsiranda
galimybé ker$to vaizdinj suvokti kaip turintj asociacijas su dziugesio,
linksmumo, o ne pykdio ar pagiezos afekrais.

Sloterdijkas toliau plétoja tezg, jog po ,Dievo mirties* atsiranda
»naujo pykéio nesé¢jo poreikis“ (2010: 118). DidZioji Prancizijos
revoliucija, XIX ir XX amziy revoliuciniai judéjimai funkcionuoja
remdamiesi naujais pyk¢io bankais, kuriuose nelicka apeliacijy j
transcendentinj Dieva. D¢l Sios priezasties i$nyksta krik$¢ionybei
budingas pyk¢io suspendavimas, paremtas nuostata, kad pyktis
bus atpirktas ,laiky pabaigoje“. Nauji revoliuciniai judéjimai, ypa¢
apeliuojantys j komunizmg, pokycio tarp neteisingo hierarchinio
pasiskirstymo visuomengéje reikalauja be apeliacijy j kita, neistorinj laika.
Toks pyk¢io iSlaisvinimas ir emancipacijos reikalavimas Siame pasaulyje
sukuria palankias salygas smurtui. Kaip teigia Stevenas Connoras: ,, T,
kaip neapykanta ir kerStas yra naudojami ,pasaulinio komunizmo
pyké¢io bankui® palaikyti, sudaro salygas nejsivaizduojamai skerdimo
industrializacijai Rusijoje, Kinijoje, KambodzZoje ir kitur. Tai yra tokie
realizuotos kairés holokausto atvejai, kurie nacius privercia atrodyti kaip
mégéjus, kurie laikg leidZia sodo nameliuose (2011: 110). Sloterdijkas
iSskiria marksizma kaip idéjy sistema, kuri pagrindé didziuosius
revoliucinius pykcio bankus. Autoriaus teigimu, proletariatas atstovauja
tumotinei grupei, kuri turi istoring mesianisting misija revoliucijos budu
iSlaisvinti Zmonijg i§ susvetiméjimo ir nelygybés. Tokiu budu, kaip ir
kriks¢ioniski svarstymai apie Paskutinio teismo dieng, visos revoliucinés
emancipacijos id¢jos ir lygybés idealai slepia pyk¢io ir kersto afektus, kurie
»iskraunami® juos perkuriant j virSindividualias konceptualines sistemas.

Kaip teigia Sloterdijkas, su Lenino at¢jimu j valdzig susiformuoja
tam tikra Zudymo ,kultara“: ,Aktyvistai buvo jsitiking, jog zZudymas
tarnaujant didziam tikslui reiskia tragiska dorybiy atsisakyma. Kai kurie
jame maté asmeninés moralés paaukojima dél revoliucijos deives. <...>
Nenoras zudyti, aktyvisty pozitriu, buvo akivaizdziausias burzuazinio
iStizimo zenklas“ (2010: 151). Autoriaus teigimu, Lenino valdymo
metu vykdyti Zudymo ,ekscesai“ turéjo aiSky psichopolitinj tiksla: jais
kuriamas teroras, kuris jgalina tumotiniy energijy monopolija. Tokia
pacia funkcijg atlicka pykc¢io administravimas Stalino valdymo metu:
»INuo 1930 mety Stalino politikoje buoziy atzvilgiu tamsusis populiaraus
thumos aspektas jsigaléjo kaip esminé varomoji jéga revoliuciniame versle:
resentimentas, pavydas, poreikis paniekinti tuos, kurie tariamai ar i
tikryjy gyveno geriau® (Sloterdijk 2010: 164). Autorius iryskina svarby
$iy zudyniy aspekty: pasalinus pirminj prie$g pereinama prie nekalty
zmoniy (tkininky, civiliy), nes revoliuciniai pyk¢io bankai veikia tik
pagal kersto logika, todél nelikus tikry prie$y pradedama juos ,kurti i§
nieko®. Realiose marksizmo jgyvendinimo praktikose klasiné skirtis tarp
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proletaro ir kapitalisto i$siplecia ir jau apima kitas Zzmoniy grupes, apie
kurias Karlas Marxas ne$neka.

1.4. Knygos isvados ir jy recepcija

Reziumuodamas Sloterdijkas pastebi, jog $iais laikais Vakaruose nebelicka
didziyjy pykéio banky. Jo teigimu,

jei kas noréty nusakyti Siuolaikinés tarptautinés psichopolitinés situacijos pobudj
vienu sakiniu, jis turéty buti toks: mes jzengéme j era, kurioje néra pykéio
kaupimo tasky su globalia perspektyva. Klajokliskos disidentiskos kiekybeés,
atrodo, nebezino, ar dar egzistuoja tikslas, kurj reikéty pasiekei. Sen bei ten yra
protesty ir Zygiy su véliavomis, deklasifikuoty imigranty pykdio i$raisky deginant
masinas ir oportunistisky pasipiktinimo bangy. (Sloterdijk 2010: 183)

Kitaip tariant, akumuliatyvas pykc¢io dariniai, j kuriuos galima
investuoti del vir§individualaus plano, pasalinsiancio nelygybe, uzleidzia
vieta $vaistuniskoms pykcio apraiskoms. Autorius akcentuoja, jog pats
masiy pyktis niekur nedingsta, tiesiog iSnyksta konceptualinés formos,
kurios galéty jj aproprijuoti ir panaudoti ateitiems tikslams. Kaip pastebi
kai kurie komentatoriai, Sloterdijko mintys apie pykc¢io vaidmenj Siais
laikais pasizymi tam tikru dviprasmiskumu: ,Sloterdijko argumenty
rezultatai ¢ia daugeliui pasirodo nuviliantys, ypa¢ tiems, kurie vis
dar galvoja apie absoliuty ir negrjztama pokytj Zmoniy santykiuose.
Pritardamas tezei, jog pyktis ir jo tumotiniai broliai liberalaus kapitalizmo
laikais veikiau suintensyvés nei i$sisklaidys, Sloterdijkas nepasitlo jokios
bendros formulés pyk¢iui jveikti ar sulaikyti“ (Connor 2011: 110). Beveik
tokia pacia kritikg iSsako ir Christina Veldhoen (2008: 129):

Nors Sloterdijko kontrrevoliuciné programa neturety buti suprasta kaip
konservatyvi nostalgija aristokratiSkam senovés herojy dvasiskumui, ji vis délto
uzima reakcingesng¢ pozicija progresyviy modernybés judéjimy atzvilgiu aiskiai
neartikuliuojant vertingos alternatyvos pykcio problemai. Tai, kas prasideda kaip
narsi teoriné pastanga permastyti thumos vaidmenj $iuolaikingje politingje ir
socialingje teorijoje, pasibaigia Zurnalistiniy eskizy epizodais ir baik$¢iu spéjimu,
jog ilgesnéje perspektyvoje regioniniai pyké¢io bankai akumuliuos milziniskus
tumotinius potencialus. Galiausiai, ne visai aiSku, kaip i$vengti Sios pykcio
akumuliacijos ir kaip galéty buti pasipriesinta $iy dieny ,,pyk¢io politikai®, tuo
labiau kaip ji galéty bati neutralizuota ar eliminuota.

Tokiam pozitriui galima paprieStarauti nurodant, jog Sloterdijko
tikslas Sioje knygoje néra preskriptyvus, o deskripcinis, dél to i§ jo
nedera tikétis pasitalymy, kaip tvarkyti pyktj $iais laikais (nors, reikia
pripazinti, kad kai kurios Sloterdijko mintys nei$vengia normatyviniy-
moraliniy implikacijy — §j aspekea aptarsiu véliau). Knygos pabaigoje
i$sakomas Sloterdijko pastabas galima suprasti kaip pastangas atkreipti
skaitytojo démesj j patj pyk¢io problemiskumg $iais laikais. Toks
démesio atkreipimas jokiu budu nesuponuoja, jog turéty bati pateikta
ir alternatyva esamai $iuolaikinei tumotinei situacijai. Lyg uzbégdamas
savo kritikams uz akiy, knygos pradZioje Sloterdijkas teigia: ,Si pykéio
analizé reikalauja tam tikro asketizmo santykyje su reakcijomis ir
interpretacinémis struktiromis. <..> ,Naikinimo® koncepcija turéty
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bati atsieta nuo bet kokio moralinio vertinimo. Ji turi bati suvokta
kaip metabolinis reiskinys, kuris turéty buti tiriamas anapus jvertinimo
ar kritikos“ (2010: 55). Kitaip tariant, Sloterdijko tekste galima atrasti
teiginiy, kuriais autorius deklaruoja vien analitinj-tiriamajj pozitrj, o
tyrimo objektg svarsto anapus moralinio vertinimo.

2. Slavojaus Zizeko atsakas Peteriui Sloterdijkui
2.1. Alberto Toscano ir Slavojaus Ziseko kritika

Turint omenyje Sloterdijko nuolat akcentuojama mintj, jog ligsioliniai
kairiyjy politiniai idealai ir sickiai yra gristi ne gerais ketinimais,
bet pyk¢io, resentimento, kerSto afektais, lengva suprasti neigiamga
marksizmo tradicijai artimy filosofy aptartos knygos recepcija. Kaip
pastebi Sjoerdas van Tuinenas, ,atsakydami Slavojus Zivekas ir Alberto
Toscano jau pasmerké Sloterdijko knyga“ (2010: 48). Skirtingai nei
anksc¢iau aptarta Sloterdijko knygos i$vady kritika, kurioje iSsakomas
normatyviy alternatyvy esamai situacijai stygius, kairieji mastytojai
Sloterdijkui kaip tik priekaiStauja, jog jo tekstas turi vertinamaja,
preskripcing funkcijg, kuria sickiama demaskuoti ir pasmerkti bet kokj
emancipacinj, j lygybe ir universaluma apeliuojantj projekta. Knygoje
Fanatiskumas: apie idéjos nandojimus . Fanaticism: On the Uses of an Idea)
filosofas Alberto Toscano (2010: 34-36) teigia:

Kaip aiskéja i§ jo ivady, Sloterdijko niurzgéjimas ne tik paaiskinamasis,
bet ir normatyvus. Pyktis ir laikas ne tik pateikia skirtingus pasakojimus
ir fenomenologijas apie entuziazma abstrakcijoms, bet taip pat mums liepia
atsisakyti abstrakcijomis besiremiancios politikos ir idéjiniam universalizmui
badingo ekstremizmo. <...> Sloterdijkas taip pat priklauso tiems intelektualiems
milsy istorinio momento gydytojams (clinicians), kurie mano, jog mums reikia
tiek patvirtinti karingy pasijy prazitj, nulemty globalaus kapitalizmo, tick bati
patenkintiems nuobodzia apatija, kuri tariamai apibadina uZzbaigta liberalizma,
kuriam neramuma kelia tik atkritimas j religinj uZsidegima.

Toks prickaistas kyla dél to, jog Sloterdijkas klasiking politing
teorija pakeidia jau minétu tumotikos projektu, kuris turi tam tikra
materialisting prielaidg. Remiantis tumotika politiniai dariniai ir
abstraktas idealai analizuojami kaip tumotiniy energijy israiskos. D¢l
Sios priezasties Toscano minimas universalizmas ir abstrakti politika
nei$vengiamai pasirodo tik kaip pyk¢io ir ker$to ,,sublimuoti® dariniai.
Tokioje tumotikos suponuojamoje konceptualinéje paradigmoje atrodo
nelieka vietos legitimuotam apeliavimui j emancipacinius idealus. Batent
$is momentas labiausiai kritikuojamas Toscano tekste. Kitaip tariant,
¢ia kritika nukreipiama ne j moralinius Sloterdijko teorijos teiginius,
bet parodoma, jog pati deskripcijos ir aiskinimo siekiu besivadovaujanti
teorija turi moraling arba ,ideologing® funkcija.

Tiek Toscano, tiek Zizeko taikiniu tampa Sloterdijko vartojama
resentimento (i§ prancizy k. — ressentiment) savoka. Tai, kaip ji
vartojama Sloterdijko tekste, nurodo j Nietzsche’s filosofinj konteksta.
Jame savoka taip pat, kaip ir Sloterdijko tekste, vartojama paaiskinti
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tokias Vakary kultaros vertybes kaip lygybé, demokratija, laisvé ir
t. t, referuojant jas | psichofiziologinius ker$to, apmaudo afektus.
Kaip jau buvo minéta, Toscano teigimu, toks resentimento savokos
vartojimas sickia delegitimuoti postkomunistinius kairiyjy politinius
siekius. Zizekas (2010: 179) pateikia panasia kritika Sloterdijko atzvilgiu:

Taigi kokia yra P. Sloterdijko programa? Reikia judéti ,Anapus resentimento ® ¢,

kaip byloja knygos paskutinio poskyrio pavadinimas. Reikia delegitimuoti fatalinj
ry§ ir visas resentimento formas tarp intelektualy, jskaitant pagarbius feministus,
postkolonializmo ir ekologijos $alininkus. Reikéty i§ naujo jtvirtinti liberaliaja
nuostatg, kurig pirmasis suformulavo Johnas Locke’as, pasitles gyvenimo, laisvés
ir nuosavybés triada, ir pagydyti ja kar¢ia ny¢iska antiresentimento piliule.

Pastebé¢jimas, jog Sloterdijkas siekia Siuolaikinés kairés delegitimacijos,
atrodyty, yra pagrjstas, nes Sloterdijkas S$iuolaikinius akademinés
bendruomenés kairiuosius perdétai vadina kairiaisiais faSistais
(Linksfaschismus) (2010: 67). Tokio tipo teiginiai, atrodyty, nedera
su Sloterdijko knygos pradZioje iSkeltu ,S$altakraujiskai® objektyviu ir
asketisku pykdio ir destrukcijos tyrimo siekiu. Sioje vietoje atsiskleidzia
darbo pradZioje minétas resentimento sgvokos vartojimo dvilypumas.
Viena vertus, Sloterdijkas ja vartoja kaip analitinj ,instrumentg” tirti
su pyk¢iu ir kerStu susijusiems reiSkiniams, kita vertus, knygos Pyktis
ir laikas pabaigoje skaitytojo neapleidZia jspudis, kad visa knyga buvo
parasyta tam, kad autorius galiausiai galéty nugincyti Siy laiky kairiuosius
akademikus. Vis délto priestarau¢iau Toscano sialymui net ir analiting
Sloterdijko knygos dalj suprasti kaip i§ esmés ideologizuota. Manau,
jog produktyviau buty atskirti analiting ir poleming $ios knygos
dalis. Panagiai daro ir Zizekas, kuris, nors ir nesutinka su Sloterdijko
poleminiais aspektais, priima resentimentg kaip analiting sgvoka

2.2. Resentimentas kaip pirmoji pykcio artikuliacija

Zizeko knyga Smurtas pasizymi dviem aspektais: pirma, joje
konceptualizuojamos Siuolaikinei visuomenei budingos smurto formos,
antra, sickiama apmastyti emancipuojanéio smurto galimybe. Kaip
teigiama lietuvisko leidimo pratarméje, ,[§]iandien, pra¢jus 20 mety
po Berlyno sienos nugriovimo, mes iSgyvename tam tikra unbehagen,
sieting su liberaliu kapitalizmu, tad keltinas toks kertinis klausimas:
kas artikulivos §j nepasitenkinima? Cia ir slypi didysis kairés
uzdavinys (Zizek 2010: 10). Citatoje minimas nepasitenkinimas,
neramumas $iuolaikinéje visuomenéje atliepia Sloterdijko jau aptarta
tez¢, jog postkomunistiné kultara pasizymi pyk¢iu, kuris ,prarado®
zinojima, simbolines formas, kuriomis jis galéty bati mobilizuotas.
Pirmajj knygoje aptariama smurto tipg Zizekas vadina subjektyviu
smurtu, kuris ,atlickamas aiskiai identifikuojamy veikéjy <..> ir
yra matomas kaip ,normalios®, nusistovéjusios, taikios busenos
sutrikdymas® (2010: 11-12). Subjektyvy smurta autorius papildo
objektyviu smurtu, kurj i$skiria j sisteminj (socioekonominés kapitalizmo
sistemos vykdoma opresija, i$naudojimas ir t. t., klasikinio marksizmo
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tezé) ir simbolinj (kalba apskritai suprasta kaip smurtinis simbolinio
universumo primetimas realybei). Zizekas argumentuoja, jog objektyvus
smurtas palaiko status quo ir tik jo fone gali pasirodyti subjektyvus
smurtas, kuris ,drums¢ia“ pastovuma. Autorius kritikuoja, jo manymu,
per didelj susikoncentravima | subjektyvy smurts, ignoruojant
objektyvyjj: ,,Sis koncentravimasis j subjektyvy smurta, ta, kurj sukelia
konkretus visuomenés veikéjai, blogi individai, disciplinuoti represiniai
aparatai, fanatiskos minios, — ar jis néra kiek jtartinas, o tiksliau, ar néra
simptomiskas? Argi jis nebando desperatiskai atitraukti masy démesio
nuo tikryjy bédy?“ (2010: 20).

Taip Zizekas supranta pacios sistemos ,,vykdomg“ smurta. Nors aiskiai
Sios skirties autorius nedaro, vis délto galima teigti, jog ir smurtas
pries sistema iSsiskiria | dvi dalis: reaktyviu sentimentu grist smurtg
ir emancipuojantj aktyvy smurtg. Pirmasis pasizymi resentimentu ir
yra budingas fundamentalistams ir egalitarizmo id¢jos sekéjams. Skyrelj
»Leroristinis resentimentas“ autorius pradeda klausimu: ,Tadiau ar
teroristiniai fundamentalistai — tebtunie jie krik$¢ionys ar musulmonai
— tikrai yra fundamentalistai tiesiogine S$ios savokos prasme? Ar jie
i§ tiesy tiki? Jiems truksta ypatybes, lengvai leidziancios atpazinti
visus autenti$kus fundamentalistus nuo Tibeto budisty iki JAV ami$y:
resentimento ir pavydo nebuvimo, gilaus abejingumo netikindiyjy
gyvenimo badui“ (Zizek 2010: 89). Zizeko manymu, fundamentalisty
pyké¢io proverziai kyla dél to, jog jie internalizuoja“ vakarietiskus
liberalios demokratijos standartus, pagal kuriuos save matuoja. Tokiu
budu fundamentalistinis pyktis yra grynai reaktyvus, visi jy siekiai ir
idealai iSvedami i§ menkumo jausmo, kuris kyla dél pamatinés geismo
struktiros. Cia Zizekas (2010: 90-91) apeliuoja j lakanisky geismo
samprata:

Kaip suformulavo J. Lacanas, zmogiskojo troskimo problema ta, kad tai visada yra
»Kito geismas® (desire of the Other) visomis $ios savokos prasmémis: troskimas
Kito (desire for the Other), troskimas biiti Kito trok§tamam ir ypa¢ troskimas

to, ko troksta Kitas. Dél pastarojo [troskimo aspekto] pavyds, kuris apima
resentiments, reikia suprasti kaip konstitutyvy Zmogisko troskimo komponenta.

Tokiu badu Zizekas, kitaip nei Toscano, resentimenta supranta
ne kaip ideologizuota savoka, kuria sickiama diskredituoti, bet kaip
koncepta, kuris nusako i§ geismo kylantj prigimtinj reiskinj. ZiZzekas
~reaproprijuoja“ $ia savoka pasitelkdamas psichoanalitinj poziario taska.
Resentimentas Sloterdijkui buvo i$skirtinai thumos israiska, o Zizekas
kalbédamas apie resentimenty apeliuoja j geisma, eros. Resentimento
subjektas ,,pavydi ne to, kad Kitas turi vertingg objekta kaip tokj, bet
grei¢iau budo, kurivo Kitas geba mégautis tuo objektu® (Zizek 2010:
93). Tokia geismo logika Zizekui apibrézia fundamentalisty pasiaukojima
ir jprastai suprantamg egalitarizma: LStai priezastis, kodél egalitarizmas
pats nickada nebus priimtas uz gryna piniga: egalitarinio teisingumo
samprata (ir praktika) tiek, kick ja palaiko pavydas, remiasi standartinio
i$sizadé¢jimo kity labui inversija: , AS pasirenggs atsisakyti to, kad kiti (tai
pat) NE (jgaléty) to turéti! (Zizek 2010: 95). Kitaip tariant, skirtingai
nei Toscano, Zizekas sutinka su Sloterdijko pateikiama egalitariniy
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judéjimy kritika. Nors resentimentas i$vedamas i§ geismo ir pavydo, vis
délto, Zizeko teigimu, egalitarizmas, kuriuo pasizymi politiné kairé, taip
pat gali bati determinuotas ne geros valios ar ,autentisko altruizmo,
bet resentimento, kuomet kito pralaiméjimas suvokiamas kaip mano
pergalé. Lygybe suprantama kaip ,aplinkkelis®, kuriuo resentimento
zmogus i$pildo ker$ta. Toks konceptualinis judesys i§ paziaros atrodo
kontrintuityvus, turint omenyje, jog Zizekas save pozicionuoja kaip kairés
mastytoja. Vis delto, kaip teigia Zahi Zalloua, ,tai néra Zizeko paskutinis
zodis egalitarizmo atzvilgiu. Nezvelgdamas j tai kaip | konceptualinj
akligatvj, beviltiskq Kairés siekj (cause), Zizekas islaiko poreikj tiksliai
mastyti egalitarizmo kalba globalaus kapitalizmo amziuje“ (2012: 55—
56). Paradoksaliu budu Zizekas segalitarizmo kalba“ masto remdamasis
ta pacia resentimento sgvoka.

2.3. Herojiskas resentimentas kaip emancipuojantis pyktis

Kaip alternatyva resentimentu grjstai politikai Zizekas jveda ,herojisko
resentimento” savoka. Ja Zizekas pristato aptardamas holokausta
iSgyvenusio rasytojo Jeano Amery atvejj. Pastarajam resentimentas
yra ne silpny, ker$tingy Zmoniy iSraiSka, bet pasiprie$inimas per
greitam nuoskaudos ar nusikaltimo panaikinimui. Kaip teigia ZiZekas,
oreikéty pabrezti visiskai antiny¢iska Sios pozicijos reik$me: ¢ia
resentimentas neturi nicko bendro su vergy morale. Jis veikiau
laikytinas atsisakymu ,,normalizuoti“ nusikaltima, padaryti jj jprastuy,
paaiskinamuy, pateisinamy dalyky sekos démeniu, integruotijj j prasminga
gyvenimo naratyva“ (2010: 180). Amery palaiko tokia resentimento
samprata, prieSprieSinama su tuometinéje Vokietijoje jsiviravusiais
diskursais, kuriais sickta minimizuoti naciy vykdytus nusikaltimus. Tokia
pacia laikysena pasizymi pranctzy filosofas Vladimiras Jankelevitchius,
kuris savo tekste ,Ar turétume jiems atleisti?® (Pardonner?) teigia,
jog »atleidimas miré koncentracijos stovyklose. <..> Tai yra musy
resentimentas. Nes resentimentas taip pat gali bati atnaujintu ir
intensyviai i§gyvenamu neatperkamo dalyko jausmu; jis prieSinasi
moralinei amnestijai, kuri yra ne kas kita, kaip gedinga amnezija; jis
palaiko $venta neramybés ugnj ir tikéjima nematomais dalykais“ (1996:
567-572). Resentimento, kaip autentiskos moralinés laikysenos, o ne
silpnumo i$raiskos, koncepcija i$samiau plétojama Jankelevitchiaus 1967
metais i$leistoje knygoje Atleidimas .Le Pardon).

Zizeko herojisko resentimento savoka, Zalloua teigimu, pasizymi
aktyviu pasiprie§inimu: ,savo autentiska forma resentimentas
nurodo | aktyvy etinj-politinj pasipriesinima duotai ideologinei
hermeneutikai“ (2012: 56). ,Klasikiné“ resentimento samprata nurodo
j reaktyvumag — da silpnas Zmogus suspenduoja savo kersto troskima
ir jj pakei¢ia apeliacijomis j jsivaizduojama kita instancija (Dievas,
Komunisty partija, lygybés idealai ir t. t.). Zizeko sitlomas herojiskas
resentimentas panasesnis j jau Sloterdijko pristatoma graiky herojams
budinga pyktj, kuris néra suspenduojamas. Kersto sickiama ne aplinkiniu
budu, sukuriant papildomas aukstesnes instancijas, bet ,¢ia ir dabar®.
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Tokiu biidu pries moraling neteisybe stojama dabartyje. Nors Zizekas
herojiska resentimenta sitlo kaip ,antiny¢iska“ savoka, Nietzsche’s
tekstuose vis délto galima rasti uzuominy, jog autentiskas teisingumas
yra jvykdomas spontaniskai, atsisakant resentimentui badingy pykcio
uzlaikymy: ,Aktyvus, puolantis, perdedantis Zmogus esti vis dar per
Simtg zingsniy arciau teisingumo negu reaktyvusis. <..> Galiausiai
pasidairykime po istorija: kur apskritai iki S$iol pasaulyje jsikare
teisingumo jgyvendinimas, taip pat ir tikrasis teisés poveikis? Gal tarp
reaktyviy Zzmoniy? Nieko pana$aus: kaip tik tarp aktyviyjy, stipriyjy,
spontaniskyjy, agresyviyjy“ (1996: 84-85). Kitaip tariant, Zizekas ir
Nietzsche autentisko teisingumo laikyseng jzvelgia aktyviame veiksme,
kada pasipiktinimas néra suspenduojamas laike (pykeio virtimas kerstu)
ir néra deleguojamas kitai instancijai, kuri uz jzeistajj jvykdo teisingumo
aktg. Tokiu biidu ZiZekas pateikia alternatyva Sloterdijko suformuluotai
kairiyjy resentimento kritikai.

Mano manymu, Zizeko atsakas Sloterdijkui parodo, jog resentimento
savoka galima vartoti kaip produktyvia analiting priemong, net
jeigu ir buty nesutariama dél jos poleminio turinio. Poleminis $ios
savokos aspektas yra gan nuspéjamas, Sloterdijkas yra prielankesnis
politinéms desiniyjy pazitiroms, dél to nenuostabu, kad jam kairieji
egalitariniai jud¢jimai pasirodo kaip smerktina resentimento israiska.
Kaip ir nuspétinas kairiyjy bandymas reaproprijuoti resentimento savoka
politiniams tikslams ir siekiant legitimuoti emancipacinj smurtg. Gal
skiriasi tai, jog Zitekas nebando paslépti savo politiniy ketinimy, o
Sloterdijkas ,,slapstosi“ apeliacijomis j objektyvuma. Sis aspektas primena
Tuineno zodzZius: ,kas turi teise valdyti (wie/d) resentimento koncepta,
$i ginkla, kuris grasina suZeisti ta, kurio rankose jis yra?“ (2018: 11).
Filosofiniu poziariu kur kas jdomesné ir produktyvesné yra analitiné
prieiga, kuri nors ir abiejy mastytojy formuluojama skirtingai, vis
délto sudaro galimybe suprasti jvairius i§ suspenduoto kersto ir pavydo
kylantius reidkinius. Siuo aspektu Zizeko ir Sloterdijko resentimento
savokos vartojimas radikaliai nesiskiria, galima netgi teigti, kad savo
pritaikymo rezultatais yra suderinamas.

Isvados

Matome, jog Zizekas tiesiogiai atsako Sloterdijko suformuluotai
kritikai kairiyjy emancipaciniy projekty, kurie vadovaujasi abstrakdiais
idealais, atzvilgiu. Sloterdijkui modernis revoliuciniai projektai téra
savotiska apokaliptinio mastymo, kartu ir resentimento, iSraiska.
Abu $ie mastymo budai suponuoja aukStesn¢ instancija, kuria
suspenduojamas pyktis. Zizekas, kitaip nei, pavyzdziui, Sloterdijka
komentuojantis Toscano, priima Sloterdijko analitinj resentimento
savokos pavartojima, t. y. kad egalitarizmo idealas pasiZymi resentimentu,
kersto afektu. Zizekas $ia idéja performuluoja psichoanalitinéje
perspektyvoje. Anot jo, resentimentas kyla ne i§ thumos, bet i§ pavydo,
kuris jauc¢iamas kito mégavimuisi. Tokiu budu apeliavimas j lygybe
kyla ne i§ geranorisko sickio jgyti, o i§ noro i§ turinc¢iojo atimti.
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Egalitarizmo idealas tampa aplinkiniu budu, kuriuo resentimento
zmogus jgyvendina kerSta. Tokiai reaktyviai pasiprie$inimo, pyk¢io
sampratai Zizekas priespriesina herojiska resentimenta. Sios koncepcijos
jvedimg kvie¢iame suprati kaip poleming pastanga legitimuoti
egalitarinémis idéjomis besivadovaujanéius judé¢jimus (ir, vice versa,
Sloterdijko resentimento sampratg, nepaisant deklaruojamy objektyvaus
tyrimo siekiy, deréty suprasti kaip pastanga egalitarinius judéjimus
diksredituoti, delegitimuoti). Tac¢iau kaip produktyvesnj pozitrio taska
sitlome analiting prieiga prie resentimento sampratos, kuri jgalina
suprasti jvairius su pykciu ir pavydu susijusius reiskinius.
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Notes

1 Lietuviy tyréjy darbai apie Sloterdijka daZniausiai orientuoti j cinizmo
sampratos nagrinéjima, pvz., (Gutauskas 2011, 2012) ir ke. I$imtis Siame
kontekste yra Rimanto Kmitos straipsnis Pyktis kaip kultiriné kategorija: kg
duoty sengraikiai Sigito Gedos kiirybos interpretacijai? (Kmita 2013), kuriuo
remiamasi $iame darbe. Zizeko tyréjai daugiausiai démesio skiria ideologijos
ir tikrovés sampratoms, pvz., (Zukauskait¢ 2003) ir kt, dél to Zizeko
resentimento samprata ir kartu jo polemika su Sloterdijku licka neaptarta.

2 Kaip komentuodamas Nietzsche’s resentimento savoka teigia Sjoenas van
Tuinenas, resentimentas yra ,ker$tingumo jausmas. Jis kyla i§ bejégystés
»sureaguoti®, pakeisti ar pamirsti savo kentéjimo priezastj. Kaip kompensacija
resentimentas projektuoja atidéta ir jsivaizduojama ker3ta“ (2018: 1).

3 Plg. ,.Pyktj Peléjo sinaus Achilo, deive, giedoki® (2007: 1). Verté Antanas
Dambrauskas.

4 Rimantas Kmita straipsnyje Pyktis kaip kultiriné kategorija: kg duoty
sengraikiai  Sigito Gedos kirybos interpretacijai? pateikia tokj thumos
savokos paaiSkinima: ,Tai graikiskas Zodis, kuriuo apibudinamas organas
kratingje, i§ kurio kyla didZiuliai emociniai protrukiai, taip pat ir pyk¢io
priepuoliai. Sis 7odis apibidina isdidaus ,a§“ 7aizdra, jis suvoktas kaip
kano judintojas, kino energija, kuri po mirties apleidzia kaulus, sanarius,
raumenis. Bendrai thumos yra dziaugsmo, pasitenkinimo, meilés, atjautos,
pykéio ir t. t. buveiné. Sis organas taip pat stimuliuoja pripaZinimo bei
Slovés poreikj. Thumos priskiriama ir tarpininkavimo funkcija, receptyvus,
imlus samoningumas, kuris yra savotiSkas kanalas, kuriuo dievai perduoda
mirtingiesiems Zinias“ (2013: 58).

5 Zodis ,tumotinis“ nurodo j Sloterdijko i§ senovés graiky savokos thumos
i$vesta neologizma thumotic, kuriuo autorius nusako visus afektus, emocijas ir
nuostatas, kurios kyla i§ thumaos.

6 Sloterdijkas nurodo, jog Jacques'as Lacanas savo psichoanalitinéje teorijoje
thumos ir eros dimensijas ,sutaiko” geismo sampratoje, kada tuo pat metu
numatomas pripazinimo siekis ir troskimas.

7 Sloterdijkui psichopolitikos terminas nurodo ne tick j konkretia teorija, kick
j tam tikrg tyrimo kryptj, kuria politinius procesus, siekius bei konceptus
sickiama paaiskinti per psichologine-energeting prizme. Tokia tyrimo kryptis,
kaip parodysiu véliau, kai kuriems kairiesiems filosofams atrodo ideologiskai
determinuota, nes tokie j universaluma ir abstraktuma apeliuojantys
konceptai kaip ,visuotiné lygybe® ar ,emancipacija®, jy manymu, pasirodo
esantys tik materialiy, tumotiniy energijy iSraiska.

8 Knygos Violence lietuviskame vertime angly k. savoka resentment dazniausiai
verdiama pavydu, apmaudu, pagieza. Atsizvelgiant j $ios savokos nyciska
kontekstg ir konkrecia formuluote $io autoriaus filosofijoje, ten, kur originale
(Zizek 2008) vartojamas resentment, $iame darbe veréiu resentimentas.

34


https://doi.org/10.1111/j.1467-954x.2008.00801_6.x
https://doi.org/10.1111/j.1467-954x.2008.00801_6.x
https://doi.org/10.5250/symploke.20.1-2.0053
https://doi.org/10.15388/Problemos.2003.64.5357

