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Summary: Sio straipsnio tikslas — pristatyti Zvalgomajj tyrima, kuriame sickta i$bandyti
vartosenos modeliy analizés metody (angl. Corpus Pattern Analysis, Hanks 2004),
pavyzdziu paémus du daznus lietuviy kalbos veiksmazodZius i§ pagrindinio Zodyno.
Sis metodas paremtas tekstyny inspiruotos (angl. corpus-driven) lingvistikos principais,
kai j vartoseng zitirima kaip j neatsiejamg reik§més dalj, o vartosenoje rasti leksiniai ir
gramatiniai désningumai yra pagrindas reik§méms skirti. Susipazings ar supazindintas
su $iais désningumais, besimokantis lietuviy kalbos galéty geriau suvokti reik$miy
skirtumus, o tai buty svarbu ir suvokiant kalba, ir j3 produkuojant. I3dés¢ius vartosenos
modeliy analizés principus, straipsnyje apraSomas dviejy lietuviy kalbos veiksmazodziy
tyrimas, parodant, kaip taikytas $is analizés metodas; taip pat atskleidziama, kokios yra
$iuo metodu surinkty duomeny naudojimo galimybés mokomuosiuose Zodynuose. Be
to, aptariami ir probleminiai aspektai: vartosenos modeliy atpazinimas, apra$ymas ir
pateikimas mokomuosiuose Zodynuose.

Keywords: lictuviy kalba, tekstyny lingvistika, vartosenos modeliy analizé, vartosenos
modelis, mokomieji Zodynai.

Abstract: The aim of this paper is to present a pilot study which applies the framework
of Corpus Pattern Analysis (CPA, Hanks 2004) to analyse some Lithuanian verbs which
form part of the basic vocabulary. CPA draws on the insights of the corpus-driven
language analysis and contextual and functional theory of meaning: a meaning of a
word is associated with a specific lexical and grammatical environment, e.g. corpus
patterns which represent an interconnection of lexical and grammatical elements.
The CPA procedure is one of the several corpus-driven methods differing from the
pattern grammar (Hunston, Francis 2000) in the way that CPA not only uses typical
grammatical categories (e.g. word classes) but also introduces semantic values (e.g.
semantic types) to distinguish different senses of a word. Semantic types are often the
main separator of meanings, especially when two verb senses are associated with the same
grammatical pattern. Concerning learners’ dictionaries, CPA could provide learners
with more detailed usage data, and this could lead to a better understanding

of meaningdifferences, important both for language reception and language production.
After introducing the CPA methodology, we present the CPA analysis of two
Lithuanian verbs, namely, the inductive procedure followed to observe and define
meaning-related patterning. We also discuss the problematic issues related to the
application of CPA as identified in this study and mentioned by other CPA
practitioners. First, observing and defining corpus patterns is a challenging task for
lexicographers, especially because of the pattern / meaning division and generalizations
related to semantic types. The second problematic aspect is automatization in the process
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of pattern recognition. The third issue relates to foreign language learners as a target
group: meaning-related patterning observed in the data has to be presented in a learner
dictionary in a user-friendly way.

Keywords: Lithuanian language, corpus linguistics, corpus pattern analysis (CPA),
pattern, learner dictionaries.

Summary: Straipsnio tikslas — pristatyti tvalgomajj tyrima, kuriame sickta isbandyti
vartosenos modeliy analizés metoda (angl. Corpus Pattern Analysis, CPA, Hanks 2004)
lietuviy kalbai, pavyzdtiu paémus du datnus veiksmatodtius i§ pagrindinio lietuviy
kalbos todyno. Vartosenos modeliy analizé paremta tekstyny inspiruotos (angl. corpus-
driven) lingvistikos principais, kai j vartosena titirima kaip j neatsicjama reikmés dalj,
o vartosenoje nustatyti leksiniai ir gramatiniai désningumai yra pagrindas reik§méms
skirti. Sis metodas yra vienas i§ bady tirti ir apradyti konkrediy todtiy vartosena,
nuo kity straipsnyje aptariamy metody (pavyzdtiui, pattern grammar, Hunston ir
Francis 2000) jis skiriasi tuo, kad modeliai apima ne tik gramatinj, bet ir leksinj
jungluma, ypatinga démesj skiriant semantinéms grupéms, nes, kaip matyti i§ tyrimo,
batent i§ jy atsiskleidtia reik$miy skirtumai, kai reik§més realizuojamos vienodais
gramatiniais modeliais. Mokomojoje leksikografijoje vartosenos modeliy analizé gali
bati naudota tam, kad besimokantysis bity geriau supatindintas su todtio vartosena,
vadinasi, galéty geriau suvokti reik§miy skirtumus, o tai baty svarbu ir suvokiant
kalba, ir ja produkuojant. I§dés¢ius vartosenos modeliy analizés principus, straipsnyje
apraSomas dviejy lietuviy kalbos veiksmatodtiy tyrimas, po kurio iSryskéja ir Sio
metodo taikymo probleminiy aspekty: pirma, vartosenos désningumy interpretavimas
datnai yra sudétingas utdavinys, ypa¢ dél modeliy / reik$miy skyrimo ir semantiniy
grupiy apibrétimo; antra, sickiant dirbti $iuo metodu su daugiau duomenuy, reikalinga
procesa automatizuoti ir nuspresti, kaip vartosenos modeliy analizés metodu sukauptus
duomenis patogiai ir aiSkiai pateikti mokomuosiuose todynuose.

Keywords: lictuviy kalba, tekstyny lingvistika, vartosenos modeliy analizé, vartosenos
modelis, mokomieji Zodynai.

1. Ivadas

Straipsnyje pristatomas vartosenos modeliy analizés (angl. Corpus Pattern
Analysis, CPA, Hanks 2004) metodas, paremtas tekstyny lingvistikos
principais, kai j vartoseng ziarima kaip j neatsicjamg reik$meés dalj,
o vartosenoje rasti leksiniai ir gramatiniai désningumai yra pagrindas
leksinio vieneto reik§méms skirti. Vartosenos modeliuose yra ir leksiniy,
ir gramatiniy elementy, nes leksika ir gramatika yra neatsiejamos.
Tuo remiantis jrodoma viena svarbiausiy tekstyny lingvistikos teoriniy
nuostaty apie leksikos ir gramatikos vienove (Sinclair 1991). Leksiniai
ir gramatiniai désningumai gali bati iStiriami analizuojant leksinius
vienetus tekstynuose, tam tikru metodu aprajomi ir tam tikra forma
pateikiami kalbos besimokantiems vartotojams: paminétinas Cobuild
zodyno (1987) projektas, Cobuild zodyno rengimo patirtimi paremta
modeliy gramatika ! (angl. Pattern Grammar, Hunston ir Francis
2000), taip pat FrameNet metodas (Atkins ir kt. 2003). Patricko
Hankso pasialytas vartosenos modeliy analizés metodas yra vienas i§ budy
supaprastinti ir formalizuoti Johno Sinclairio (1996, 1999) aprasyty
leksinio vieneto vartosenos désningumy (iSpléstinio reik$més vieneto)
tyrima (DiMuccio-Faila ir Giacomini 2017: 441).

Taikant Hankso aprasyta vartosenos modeliy analiz¢, vartosena
tiriama jau nustatant reik§mes, kitaip sakant, vartosena reikalinga ne tik
apibréztoms reik§méms iliustruoti, bet ir jas atpazinti, todél metodas
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atitinka tekstyny inspiruotos (angl. corpus-driven) tekstyny lingvistikos
kryptj (Sinclair 1991; lietuviy kalba Marcinkevitiené 2000). Sis metodas
pagristas mintimi, kad skirtingos reik§més susijusios su skirtingais
vartosenos modeliais. Parodyti formos ir turinio sasajas ypa¢ aktualu
mokomuosiuose Zodynuose, nes tai galéty padéti kitakalbiams geriau
suvokti reik§miy skirtumus. Hanksas (2004: 91) teigia, kad paprastai
i$ Zodyny informacijos neaisku, kaip atskirti vieng reik§me¢ nuo kitos,
nes pateikiama per mazai informacijos apie reik$mei budingg vartosenos
kontekstg. Vartosenos informacija itin svarbi ir produkuojant kalba:
suvokiant, kokie leksiniai, gramatiniai elementai susij¢ su tam tikra
reik$me, besimokandiajam gali buti aiSkiau, kaip vartoti Zodj $ia reik§me.
Pavyzdziui, déstytojai, naudojantys tekstynus kalbai mokyti, sitlo tokias
uzduotis, kurios skatina studentus aiskintis formos ir turinio sasajas:
tyrinédami tam tikro Zodzio vartosenos désningumus tekstyne, studentai
mato, kaip zodzio reik§mé priklauso nuo konteksto (Tognini Bonelli
2000: 209).

Sis tyrimas kilo i§ poreikio ieskoti bady, kaip i§samiau aprasyti leksinio
vieneto vartosena lietuviy kalbos besimokantiems kitakalbiams skirtuose
zodynuose. Metodai, kuriuos taikant apraomi vartosenos désningumai,
yra aktualts sickiant mokomuosiuose Zodynuose i§samiau atspindéti tam
tikro leksinio vieneto vartoseng ir parodyti, kaip yra susijusios reik§mé ir
forma.

Sio straipsnio tikslas — pristatyti pirmuosius bandymus taikyti
vartosenos modeliy analize (angl. Corpus Pattern Analysis, Hanks
2004) lietuviy kalbai, pavyzdziu paémus du daznus pagrindinio Zodyno
veiksmazodZius — kilti ir Ziaréti: Sie veiksmazodziai patenka tarp 500
dazniausiy zodziy (Utka 2009) ir pateikiami kitakalbiams skirtose
metodinése priemonése (Ramoniené, Pribusauskaité, Vilkiene 2016a,
2016b). Zvalgomajam tyrimui naudotas bandomasis 1 mln. 7odziy
tekstynas, kurio tekstais sickta reprezentuoti kitakalbiams studentams
aktualig vartoseng: pasirinkti lietuviy kalbos besimokantiesiems skirti
tekstai i§ vadoveliy ir gimtakalbiy vartosena atskleidZiantys tekstai i3
periodikos. Vadovéliy tekstai (0,5 mln. zodZiy) buvo paimti i§ rengiamo
Mokomaojo tekstyno 2, periodikos tekstai (apie 0,5 mln. Zodziy) buvo
paimti i§ Morfologiskai anotuoto tekstyno (MAT-o0) . Kad ir nedidelis,
toks bandomasis 1 mln. Zodziy tekstynas tiko Zvalgomojo tyrimo
tikslams, nes siekta analizuoti tipine pasirinkty veiksmazodziy vartosena,
kuri paprastai jau i$ry$kéja ir i$ palyginti nedidelés imties.

Remiantis angly kalbos mokomaja leksikografija (Zodynais, skirtais
svetimkalbiams angly kalbos vartotojams), straipsnyje pirmiausia
aptariama keletas metody vartosenos désningumams (angl. patterning)
analizuoti (zr. antra dalj). Tre¢ioje dalyje iSdéstomi vartosenos modeliy
analizés (Hanks 2004) principai. Ketvirtoje dalyje pateikiama dviejy
lietuviy kalbos veiksmaZzodziy vartosenos modeliy analizé: parodoma,
kaip $is metodas taikytas reikSméms atskirti, taip pat aprasomos
vartosenos modeliy ir reik§miy sasajos. Paskutinéje dalyje diskutuojama
dél probleminiy aspekty, susijusiy su metodo taikymu, ir aptariamos
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$iuo metodu surinkty duomeny naudojimo galimybés mokomuosiuose
zodynuose.

2. Vartosenos désningumy tyrimo ir apraSymo metodai

Kaip jau minéta jvade, i§ tekstyny lingvistikos iSryskéjo vartosenos svarba
tiriant zodzio reik§me, leksikos ir gramatikos vienove (apie $ias Sinclairio
(1991) idé¢jas apzvalga lictuviy kalba pla¢iau Zr. Marcinkevidiené 2000).
Sinclairio (1991) teigimu, reik§més raiska yra ne pavieniai ZodZiai, o
zodzZiai su artimiausiu kontekstu, vadinasi, kalba veikia pagal fraziskumo
principa, kai reik§mé kuriama vartojant didelj kiekj gatavy ar pusiau
gatavy fraziy, todél realiau kalbos sandaros vienetu laikyti ne zodj ar
sakinj, bet tarpinj varianta — vadinamajj iSpléstinj reik$més vieneta
(Sinclair 1996: 114, cit. i§ Marcinkevi¢iené 2000: 42). I$pléstiniams
reik$més vienetams tirti svarbus keturi lygmenys: leksinis lygmuo -
kolokacijos, gramatinis lygmuo — koligacijos, t. y. gramatiné kolokacijy
raiska, semantinis lygmuo — bendras semantinis artimyjy ir tolimyjy
kolokaty laukas, pragmatinis lygmuo — semantiné prozodija, t. y.
vertinamieji konteksto elementai (Marcinkevidiené 2000: 43). Tiesa,
Sinclairio aprasytas iSpléstinio reik§més vieneto tyrimas vis dar kelia
praktiniy is$ukiy leksikografui: nors dabar yra nemazai galimybiy leksinio
vieneto vartosenos désningumus (jau ir didelés apimties tekstynuose)
analizuoti automatizuotai ir taip paspartinti ir palengvinti leksikografo
darba, vis delto esminis darbas — tuos désningumus sisteminti,
apibendrinti ir suprantamai pateikti vartotojui — islicka sudétingas.

Pirmajame  tekstynu  paremtame  mokomajame  Zodyne
Cobuild(i$samiai apie projekta — Moon 2007) pradéta teikti kitaip
apibréztas reikmes ir remtasi vartosenos modeliais, juos siejant su
leksiniu vienetu ar leksinio vieneto reik$me. Tai, kaip teigia Elena
Tognini-Bonelli (2000: 219), buvo naujas bidas, kaip gali bati nustatoma
ir apibréziama reikmé. Pagrindinis Cobuild sumanytojas Sinclairis
kritikavo kitus, anks¢iau pasirodziusius, zodynus, nes, jo nuomone, Sie
neskirdavo reikiamo démesio sintaksei (Sinclair 1984: 4, cit. i§ Moon
2007: 167). Batent leksikos ir gramatikos saveikoje kuriama reik§meé
(Sinclair 2000, cit. i§ Marcinkevi¢iené 2000: 45), taigi, tiriant $ias
kalbotyros sritis kartu, galima jzvelgti modelius, badingus tam tikroms
reik§méms. Kaip rao Rosamunda Moon (2007: 168), rengiant Cobuild
zodyng siekta, tiriant tekstyno duomenis, nustatyti vartosenos modelius
ir susieti juos su daugiareik$miy zodzZiy reik§mémis.

Leksikos ir  gramatikos vienové Cobuild projekte atsispindi
ir i§ vadinamyjy kontekstualizuoty apibrézéiy (angl. full-sentence
explanations, pla¢iau Moon 2007, Moon 2018): kickviena apibreéztj
sudaro sakinys, kuriame siekta atskleisti ir apraSomam leksiniam vienetui
budingg leksinj bei gramatinj jungluma. Beje, Cobuild projekte Sita
strategija buvo taikoma visais atvejais, t. y. nebutinai tik tada, kai
apraSomam vienetui buvo budingas specifinis leksinis ar gramatinis
junglumas. Rasant apibréztis tokiu principu, paliose apibréztyse
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naudotos tam tikros formulés: if / when, you say... you mean ir ke,

palyginkime, pavyzdziui, veiksmazodZio develop # reik$mes:

1. When something develops, it grows or changes over a period of time into
a better, more advanced, or more complete form;

2. To develop an area of land means to build houses or factories on it;

3. If someone develops a new machine, they produce it by improving the
original design;

4. To develop a characteristic, illness, or fault means to begin to have it.

Kaip matyti, jau i§ apibrézties gaunama informacija, pavyzdziui,
su kokiy kity leksiniy semantiniy grupiy Zodziais ta reik§me¢ galima
vartoti. Kitaip sakant, Zzodyno naudotojas gauna vartosenos pavyzdziy
jau i§ apibrézties, vadinasi, taip yra pateikiama svarbi informacija kalbai
produkuoti, o butent tokios informacijos truksta daugumoje mokomujy

zodyny (Ch. Fillmore 2003: 268, cit. i§ Atkins, Rundell 2008: 409)

> . Rengiant Cobuild 70dyng taikyta tekstyny inspiruota (angl. corpus-

driven) metodika — vartosenos désningumai nustatyti tekstyne, taciau,
pasak Hankso (2008: 109), zodyninis straipsnis ¢ia vis délto raSomas
pagal reik$mes, o ne pagal vartosenos modelius (angl. zhe entry structure...
is meaning-driven rather than pattern-driven): pavyzdziui, proposing an
idea it proposing a theory yra laikomos atskiromis reik§mémis, nors jy
vartosenos modeliai (V n) vienodi, o tai bty pagrindas $ias reik$mes
jungti. ¢

Cobuild zodyno gramatiniai modeliai buvo ta medziaga, kurios
pagrindu para$yta Susanos Hunston ir Gillos Francis Pattern Grammar
(2000) 7 . 1§ tekstyny tyrimy sukaupta medziaga atskleidé modeliy ir
reik§miy sasajas: ,vartosenos modelis i$rySkéja tada, kai Zodziai tam
tikrame junginyje vartojami palyginti daznai, parenkami désningai ir
perteikia tam tikra reik§me*“® (Hunston ir Francis 2000: 37). Pavyzdziui,
palyginus, kokie Zodziai daznai kartojami su veiksmazodZiu afraid ,
nustatyti tokie désningumai: reik§mé ,,i$sigasti“ realizuojama bent keliais
modeliais, o kita reik§mé — ,atsipradyti dél kazko® — realizuojama tik
dviem modeliais: V that (I afraid that I just wasn’t ready) ir V to-inf
(I'm afraid to say that...). Vadinasi, pasak Hunston ir Francis (2000: 37),
»20dzio modelis yra tokia struktara, kuri siejasi su tuo zodzZiu ir yra to
zodzio reik§més dalis“. ”

Tiriant leksiniy vienety vartosenos modelius galima dirbti dviem
budais (Hanks 2008: 111): ra$yti gramatika arba rasyti todyna. Hunston
ir Francis (2000) darbas yra gramatika, paradyta pakeitus perspektyva:
nuo todtio pereita priec modelio, kuris budingas todtiy grupei (-¢ms).
Sis potiaris aiSkinamas taip: ,jeigu todis gali buti vartojamas keliuose
skirtinguose modeliuose, tai ir koks nors konkretus modelis gali bati
bidingas jvairiems todtiams“ ' (Hunston ir Francis 2000: 43). Taigi
modeliy gramatikoje aprafomi ne todtiai ir jy vartosenos modeliai, o
vartosenos modeliai ir jy todtiai. Pastebéjus, kad bendri modeliai yra
budingi panasios reik§més todtiams ir, remiantis $ia jtvalga, parengta
tam tikry daiktavardtiy, veiksmatodtiy ir budvardtiy grupiy modeliy
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analizé, pavyzdtiui, daiktavardtiams bidingi modeliai su badvardtiu (adj
N); modeliai su kitu daiktavardtiu (n N); modeliai su prielinksniais
(from N, on N, to N...); taip pat modeliai, kurivose priklausantys
komponentai (bendratis, tam tikras jungtukas) eina po daiktavardtio (N
to-Inf, N that...). Tinoma, modeliy analizé svarbi ir tarnybinéms kalbos
dalims, pasitymin¢ioms funkcijy margumu, plg. Angly kalbos pavyzdtius
all, both, every, such: akivaizdu, kad, kai both perteikiamos skirtingos
funkcijos, jam budingi ir skirtingi modeliai (¢r. Hunston 2004: 103).

Hunston (2004) mini, kad Zodynuose, skirtuose besimokantiems
svetimyjy kalby, svarbu pateikti modelius, nes modeliai, o ne kalbos
dalys suteikia daugiau aiskumo: pavyzdziui, modeliai rodo, kad ta pacia
kalbos dalimi laikomi Zodziai gali pasizyméti nevienoda vartosena (plg.,
pavyzdziui, Hunston (2004: 104) apie budvardziais laikomus every ir
interesting). Vadinasi, jeigu kalbos dalj leksiniam vienetui priskirtume
iStyre jo vartosenos désningumus, modelis buty patogus badas parodyti
studentui, kaip veikia gramatika tos kalbos, kurios jis mokosi (Hunston
2004: 103-104). Vis délto, tiriant vartosenos modelius, gramatikos
kategorijos, pavyzdziui, kalbos dalys, yra per abstrak¢ios ir jy ne visada
pakanka (Zr. modeliy gramatikos kritika Hunston 2004: 111; Hanks
2008: 115). Hunston (2004: 105) nuomone, sickiant apradyti bidinga
vartoseng, svarbu parodyti leksika. Batent leksika yra svarbi vartosenos
modeliy analizés dalis (Hanks 2004, 2008), ¢ia leksinés semantinés grupés
1" yra priemoné tiksliau aprasyti kiekvieno Zod%io vartosenos modelius,
pavyzdziui (Hanks 2008: 113):

WVeiksmaZodis [Modelin Modelin zodyno omentaras
gramatikos  (CPA)modelis
modelis
lead M tonl [[Arnythung]] lead Skiriasi
{[[Hurman]] to muo  tokio modelio kaip
[[Eclief]]} [[Foute]] lead {to
[[Location]l}
Vartosenos modeliy analizés paskirtis — atskirti reik$mes pagal

leksinius ir gramatinius désningumus. Kitame skyriuje pristatomi
pagrindiniai vartosenos modeliy analizés principai.

3. Vartosenos modeliy analizés principai

Vartosenos modeliy analizés metodas pagrjstas mintimi, kad skirtingos
to paties Zodzio reik§més atspindi skirtingus joms budingus vartosenos
modelius (DiMuccio-Failla ir Giacomini 2017: 438). Hanksas (2004:
90) teigia, kad, remiantis tekstynais, galima jrodyti, jog daugelis Zodziy
stipriai susije¢ tik su labai mazai tam tikry tipiniy vartosenos modeliy.
Teorija apie tiping ir netiping vartosena (angl. Theory of Norms and
Exploitations, Hanks 2004) yra svarbi metodo dalis. Netipine leksinio
vieneto vartosena laikytina nejprasta reik§mé, netaisyklinga ar nejprastai
pavartota sintaksiné konstrukcija, reta perkeltiné vartosena, pavyzdziui,
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naujos metaforos (El Maarouf 2013: 125), apibendrintai — vartosenos
i$imtys. Pasak Hankso (2004: 90), leksikografai turéty aprasyti tiping
vartoseng, o ne visus jmanomus vartosenos atvejus, kurie gali bati tiek
tipiniai, tiek netipiniai, — atitinkamai, kalbos vartotojams bus lengviau
suprasti, kaip Zodis paprastai vartojamas, kokios jo vartosenos normos.
Kitas svarbus vartosenos modeliy analizés principas — norint atpaZinti
modelius, kuriais remiantis galima atskirti vieng reik§me nuo kitos, reikia
atsizvelgti | leksinio vieneto leksing ir gramating aplinka. Neuztenka
tirti vieng kurj aspekta — leksikq arba gramatika — reikia analizuoti juos
abu, kaip leksikos ir gramatikos vienove. Tiriant gramatinio junglumo
ypatybes, nustatomi ir tam tikri tam tikroje pozicijoje daznai vartojami
zodzZiai, taip apibendrinant tipinj leksinj jungluma, o atrasti leksiniai
désningumai paskui apibendrinami semantinémis grupémis. Taikant
vartosenos modeliy analiz¢, pradedama nuo formos (struktiros) ir

pirmiausia tiriamas gramatinis junglumas 12

Modelis apibréziamas kaip sintaksiniais rySiais susieta elementy
struktiira, kur elementy semantines grupes (angl. semantic types,
zymima [[...]]) sudaro tam tikri leksiniai rinkiniai (angl. lexical sets,
zymima {...}). Apradant veiksmazodziy modelius tiriamas valentingumas,
nustatomi butinieji valentiniai palydovai (argumentai) ir nurodoma,
kokiomis semantinémis grupémis (ir jas sudaranéiais leksiniais rinkiniais)
realizuojami $ie argumentai (Jezek ir Hanks 2010: 8).

Pavyzdys i§ Pattern Dictionary of English Verbs:

[[Human]] attend [[Event]]

Lexical set [[Event]] = {meeting, conference, funeral, ceremony, course, school,
seminar, dinner, reception, workshop, wedding, concert, premiere ...}

Atpazjstant vartosenos modelius, ZodZiai analizuojami tekstyne,
sickiant nustatyti leksines ir gramatines zodZio vartosenos ypatybes.
Tiriant gramatika, kurios elementai jtraukiami j vartosenos modelius,
svarbios kalbos dalys, formos, vyraujantys sintaksiniai désningumai (EI
Maarouf 2013: 122). Tiriant reikia atkreipti démesj j tam tikros kalbos
gramatikos ypatybes, nors yra ir universalijy. Tarkim, atlickant angly
kalbos veiksmazodziy vartosenos modeliy analiz¢ nustatomos sintaksinés
funkcijos subjektas, objektas, predikatas, atributas, aplinkybés, t. y.
taikomas SPOCA (subject, predicator, object, complement, adverbial)
principas (El Maarouf 2013: 134). Aprasant vartosecnos modelj angly
kalba, subjektas buna veiksmazodzio kairéje, o objektas — desingje. Taip
pat vartosenos modelis gali buti sudarytas i§ vienos ar keliy sintaksiniy
konstrukcijy, tai priklauso nuo konkreéiy atvejy. Aprasant vartosenos
modelio gramatika, reikia atkreipti démesj j tai, kad kai kurie sintaksés
dalykai yra pasirinktini, o kai kurie — bitini (ir kai kurie batini elementai
gali buti numanomi). Juos butina atskirti. Pavyzdziui, kai kurios
aplinkybeés tam tikrame vartosenos modelyje yra batinas elementas; kitos
aplinkybeés arba kitame vartosenos modelyje bus vartojamos pasirinktinai
(EI Maarouf 2013: 138). Vartosenos modelyje turéty buti nustatomi
butini elementai. Bene sunkiausias uzdavinys — tinkamai apibendrinti
leksinius rinkinius ir priskirti jiems semantiniy grupiy pavadinimus.

130



Jolanta Kovalevskaité, et al. Vartosenos modeliy analizé mokomojoje leksikografijoje: Zvalgomasis tyrimas lietuviy kalbos veiksmazodziy pav...

Svarbu nustatyti tinkama leksiniy rinkiniy apibendrinimo lygj (Hanks
2004: 88). Ketvirtoje $io straipsnio dalyje $i problema aptariama placiau.

Modeliy nustatymo etape naudojamos kategorijos ir struktaros,
stengiantis kaip jmanoma tiksliau perteikti rastus désningumus. Hanksas
(2007: 11) pateikia etapus, kaip turéey bitti atlickama vartosenos modeliy
analizé:

1) i§ tekstyno medZiagos sudaromas analizuojamo leksinio vieneto
konkordansas. Pavyzdziui, naudojant 100 mln. ZodZziy tekstyna,
rekomenduojama, kad konkordansa sudaryty bent 250 vartosenos
pavyzdziy;

2) nustatomi tipiniai sintagminiai modeliai (angl. syntagmatic
patterns). Cia svarbu atsitvelgti j leksikg ir gramatika. Svarbu nustatyti
tipines sintaksines struktiiras, jas fiksuoti. Siame tyrimo etape taip pat
reikia atpatinti leksinius rinkinius (angl. lexical sets), t. y. kokie todtiai
datnai vartojami $alia analizuojamo todtio, suskirstyti juos j semantines
grupes (angl. semantic types), t. y. apibendrinti semantiskai. Ontologijoje,
kuria naudotasi kuriant angly kalbos veiksmatodtiy vartosenos modeliy
todyna, yra pateiktas visy semantiniy grupiy sarasas B

3) tuomet kickviena konkordanso eiluté priskiriama vienam i§
nustatyty sintagminiy modeliy. Siame tyrimo etape bitina atkreipti
démesj, kuriose eilutése atsispindi jprasta, tipiné vartosena (angl. norms),
o kuriose atsispindi nejprasta, reta, nauja vartosena (angl. exploitations).
Taip pat reikalinga atmesti tikrinius vardus, atvejus, kur Zodis tik
paminétas, sunkiai interpretuojamus atvejus ir pan.;

4) tada, jeigu reikia, iStiriamos papildomos konkordanso imtys
(pavyzdziui, jeigu konkordanso eilu¢iy triksta, kad tinkamai buty
apraSytas vartosenos modelis, ar dél kity priezaséiy);

5) nustatytiems vartosenos modeliams priskiriamos reik§més ir
parengiamas modelio reik§més aiSkinimas (angl. implicature), kurio esmé
— paaiskinti Zodzio reik§me¢ visu sakiniu, kur kartu atsispindéty reik§més
kontekstas (i$ pavyzdziy matyti, kad ir paaiSkinimuose yra tos pacios
semantinés grupés, Zymimos dvigubais lauZtiniais skliaustais, ir atsispindi
sintaksiné struktara). Palyginus su i$pléstinio leksinio vieneto teorija
(Sinclair 1996), vartosenos modeliuose retai nustatomi vertinamieji
(pragmatikos) elementai, nors minima, kad pragmatika kai kuriais
atvejais apraSoma reik$miy aiSkinimy papildymuose (angl. secondary
implicatures, Hanks 2008: 119).

Po visy vartosenos modeliy analizés etapy parengiamas tam tikro
veiksmazodZio modeliy aprasas, pavyzdziui, veiksmazodZiui attend

nustatyti 3 vartosenos modeliai (zr. Pattern Dictionary of English Verbs)
14,

1.Pattern: [[Human]] attends ([[Event]] or [[Location]])
Implicature: [[Human]] is present at [[Event]] or [[Location]]
Example: The 18-year-olds are both attending the optional competition

class at the college.
2. Pattern: [[Human]] attends to [[Anything]]
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Implicature: [[Human]] pays attention to and deals as necessary with
[[Anything]]

Example: the baby checks to see if mother is attending to the pointing
gesture.

3. Pattern: [[Human 1]] attends [[Human 2]]

Implicature: [[Human 1]] looks after [[Human 2]]

Example: On April 15 a group of doctors threatened to strike against the
curfew, which they alleged was preventing them from attending patients.

I§ vartosenos modeliy matyti sintaksinés ypatybés (subjektas,
objektas); antras vartosenos modelis nuo pirmo ir tre¢io dar skiriasi
ir gramatiniu junglumu (prielinksnis 70). Be to, skiriasi ir vartosenos
modeliy leksika. Nors kaip subjektas visur pateikiama semantiné grupé
[[Human]], objekto leksiné raiska skiriasi: pirmame modelyje kaip
objektas pateikiamos semantinés grupés [[Event]] ir [[Location]],
tre¢iame — [[Human 2]] (tokia pat semantiné grupé, kaip ir to paties
vartosenos modelio subjekto). Semanting grupe [[Event]] sudaro leksinis
rinkinys {meeting, conference, demonstration, election, appointment...};
semantiné grupé [[Location]] sudaryta apibendrinus leksinj rinkinj
{school, museum, camp, college...}. Antro modelio objekto pozicijoje
nurodyta semantiné grupé [[Anything]] yra abstraktesné uz semantines
grupes [[Human]], [[Event]], [[Location]]. Vartosenos modeliy analiz¢
taikantys leksikografai nurodo, kad tokios semantinés grupés, kaip
[[Anything]] (,bet kas“) arba [[Animate]] (,gyvas padaras®), yra tokio
bendro pobudzio, tick daug aprépiancios, kad kartais i§ jy nematyti
veiksmazodziy kolokaciniy polinkiy. Tai gali bati problema mokomojoje
leksikografijoje: kai vartosenos modeliy analizé naudojama mokomajam
zodynui sudaryti, leksing aplinka svarbu atspindéti kuo tiksliau (tai mini
ir DiMuccio-Failla ir Giacomini 2017).

Mokomuosiuose zZodynuose vyraujanti tendencija yra atsakyti j
klausima ,,Kiek reik$miy turi kiekvienas Zodis ir kaip aprasyti kiekvieng
reik§me?“, o kuriant vartosenos modeliy zodyng keliamas klausimas -
»] kokius vartosenos modelius jeina zZodis ir kokios yra ty modeliy
reik§més?“ (Hanks 2008: 104). Vadinasi, taikant §j metoda, pirmiausia
sickiama tirti palia vartosena, joje atrasti tai, kas yra tipiska, ir suteikti
tai tipinei vartosenai modeliy pavidalg, o tada susieti modelj su reik$me.
Modeliy ir reik$miy siejimo etape atsispindi vienas esminiy metodo
principy — reik§més Cia siejamos ne su atskirais veiksmazodZiais, o su
veiksmazodziy modeliais (Jezek ir Hanks 2010: 8).

4. Vartosenos modeliy analizés taikymas lietuviy kalbos
veiksmazodziams Zizreéti ir kilti

Siame skyriuje paaiSkinama, kaip vartosenos modeliy metodas buvo
iSbandytas analizuojant lietuviy kalbos veiksmaZzodzius, ir parodoma
dviejy lietuviy kalbos veiksmazodziy vartosenos modeliy analizé *°.
Kadangi tyrimas buvo Zvalgomasis, pasirinktiems veiksmazodZziams
tirti atsitiktinés atrankos badu suformuota imtis — apie 150 eiludiy
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i§ kiekvieno veiksmazodzio konkordanso. Pirmiausia buvo i$nagrinéti
gramatinio junglumo désningumai, t. y. nustatyti gramatiniai modeliai 16
. Véliau buvo i$analizuotas leksinis junglumas: nustatyti kolokatai, pagal
reik$me susije kolokatai sujungti j leksinius rinkinius, o $ie apibendrinti

17" _ taip sudaryti vartosenos modeliai, kuriuose

semantinémis grupémis
matyti tipiné leksiné ir gramatiné Zodzio aplinka. Tipiné vartosena
nuo netipinés vartosenos atskirta pagal daznuma. Jeigu tam tikros
sintaksinés struktiiros pavartojimo atvejy skai¢ius labai mazas (¢ia —
maziau nei 5 kartai), laikyta, kad struktira néra tipiné ir neaktuali
apibendrinant semantines grupes. Pavyzdziui, jeigu semantinei grupei
[Zzmogus] priklausantys ZodZiai tam tikroje pozicijoje pasitaiké maZiau nei
5 kartus, $i semantiné grupé nejtraukta j vartosenos modelj, nes vartosena
laikyta netipine. Pagal daznumg atskirti ir kolokatai: jeigu tam tikrame
kontekste tam tikras Zodis pasitaiké maziau nei 4 kartus, jis nelaikytas
kolokatu ir nejtrauktas j modelj, nes pavartotas per retai. Taigi zodzius
nuspresta laikyti kolokatais, jei jie pasikartojo bent po 4 kartus tam
tikroje pozicijoje. Nors Zvalgomajame tyrime to nedaryta, bet, taikant §j
metoda, bty svarbu nustatant kolokatus remtis ne tik paprastu daznumu
tekstyne, bet ir statistiniais jverdiais.

Ziaréti ir kilti — dazni lietuviy kalbos veiksmazodziai, Mokomajame
lietuviy kalbos Zodyne apra$yti kaip daugiareik$miai. Po vartosenos
modeliy analizés tekstyne $iems veiksmazodziams nustatyti keli modeliai,
atitinkamai ir kelios reik§meés (Zr. 1 ir 2 lentelg). Pagal vartosenos modeliy
analizés metoda nustatytus modelius susiejus su reikSmémis, kartu su
modeliu pateikiamas ir reik$més aiskinimas. Modeliy seka atspindi jy
daznuma tekstyne. Jei prie vartosenos modelio pateiktas vienas skaitmuo,
vadinasi, $is vartosenos modelis susietas su viena reik§me. Jei vartosenos
modelis skaidomas (1.1., 1.2.), vadinasi, du modeliai susieti su ta padia
(viena) reik§me. Analizuojant veiksmazodzius Ziréti ir kilti, nustatytos
trys reik§més, kurios susietos su dviem vartosenos modeliais (klausimas, ar
visais atvejais reikety skirti du modelius, aptariamas skyriaus pabaigoje).
PavyzdZiui, ir tuomet, kai veiksmazodis Ziiréti prisijungia objekta su
prielinksniu. (1.1. modelis), ir tuomet, kai prisijungia $alutinj sakinj (1.2.
modelis), perteikiama ta pati reik§mé (zr. Aiskinimg).

Kaip jau minéta ankstesniame skyriuje, vartosenos modeliams aprasyti
yra taikoma tam tikra struktora - atitinkamai vaizduojami modelio
gramatiniai ir leksiniai komponentai: todtio formos, kalbos dalys,
semantinés grupés, kolokatai. Hanksas (2008: 117) nurodo, kad
vartosenos modelj gali sudaryti frazés, semantiskai susijusiy todtiy grupés
(pavyzdtiui, semanting grupe [¢mogus] sudarantys daiktavardtiai), tam
tikri todtiai (ypa¢ pastoviyjy junginiy atvejul8). Todtio forma yra
svarbi informacija ir apie patj analizuojama todj, ir apie kitus modelio
komponentus, ypa¢ objektus. Pavyzdtiui, i§ vartosenos matyti, kad todis
kilti 2 ir 4 modelyje vartojamas veikiamosios rasies butojo kartinio
laiko dalyvio forma, o 1.1, 1.2. ir 3 modeliams tai néra badinga.
Vadinasi, $ig vartosenos ypatybe svarbu atspindéti batent 2 ir 4 modelyje.
Tais atvejais, kai pirmenybé kuriai nors formai (-oms) vartosenoje
nei$ryskéjo, modeliuose parodytos neutralios formos — veiksmatodis
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pateiktas tiesiogine nuosaka, III a. es. L. (plg. veiksmatodtio titréti
modelius). Be tiriamojo todtio, j modelius gali prireikti jeraukei ir
kity todtiy, veiksmatodtiy atveju tai gali bti prielinksniai (pavyzdtiui,
tinréti 2.1. modelyje — prielinksnis }, kilti 2 modelyje — prielinksnis is).
Nurodant semantines grupes ir kolokatus, kartu pateikiama ir gramatiné
informacija: pavyzdtiui, 3 tiaréti modelyje objektas pateiktas galininko
linksniu — [reginj | televizijos programa], nes $iuo atveju su todtiu titiréti
vartojamas daiktavardis galininko linksniu.

Daugumai su skirtingomis reik§mémis susiety veiksmazodziy modeliy
budingas skirtingas gramatinis junglumas. I$ Zi@rézi 1.1. modelio matyti,
kad $iuo atveju zodis Zi@réti prisijungia prielinksnj . (netiesioginj objekta),
o i§ 3 modelio matyti, kad Zodis visada prisijungia galininka (tiesioginj
objekta). Abu vartosenos modeliai susieti su skirtingomis reik§mémis. Vis
délto daznai butent pagal semantines grupes galima atskirti modelius,
kuriems budingas vienodas gramatinis junglumas (plg. Hanks 2008:
116). Kartais, kai gramatinis junglumas sutampa, atskirti reik$mes galima
remiantis leksiniu junglumu: plg. £#7/#i 1.1. ir 3 modelj, ¢ia matyti vienodas
gramatinis junglumas, bet 3 modelio atveju Zodis 47/t prisijungia fizinj,
t. y. apéiuopiama, objekta; 1.1. modelio atveju prisijungiami abstrakeas
objektai. Ispany kalbos zodyno karé¢jai, atlike sangraziniy veiksmazodziy
vartosenos modeliy analizg, nustaté, kad kartais gramatinis junglumas
gali atspindéti daugiau nei vieng reik§me¢ — taigi, daroma i$vada, kad
gramatinio apra$o neuztenka ir labai svarbi tiek leksika, tick gramatika
(Renau ir Battaner 2012: 353). Kickvieno zodzio atvejis yra individualus
ir reikia atskirai vertinti, kuriais tam tikro ZodZio elementais, labiau
leksine ar labiau gramatine aplinka, reikia remtis atskiriant vieng
vartosenos modelj nuo kito ir kartu vieng reik§me nuo kitos.

1 lentelé

VeiksmazodZio Zitiréti vartosenos modeliai

1.1. Modelis: [fmogus] Ziari (f [zmogy] | materialing objektal)

A iskinimas: [Zmogus] stebi, vra nukreipes akis § Zmogy] |
[materialin obiekta]) PavyzdZiai ] veidrod Zitrétd negaléjau - man
tai badavo trauma. Lopéines dulter] nurarmina, ji #iari j mane
dainuojandia ir Sypsosi.

1.2, Modelis: [fmogus] Finri + SALUTINIS SAKINYS AiSkinimas:
[Zmogus] stebi akinmis + SALUTINIS SAKINYS Pavyzdys: Athégusi
rnasy ,auklé” ilgai dairési, Zitréjo, kur mes.

2. 1. Modelis: [imogus] Ziori | [zmogy] | [Ehstrakig] KAIP Aiskinimas:
[Zmogus] vertina [Emogy] | [Rbstrakta] KAIP KAIF: {neigiamai,
Erituziastingal, abejingal, atsargial, su ironija... p PavyzdZial
Fradzioje gyventojai gana skeptiskai ZitGréjo | savo naujuosius
kaimynus. Liberaldemokratai | ,darbiediy” pasidlymna Ziori gana
Erituziastingai.

2.2 Modelis: [Zmogus] Zior j [2mogy] | Bhstrakta] kaip j [objekta]
lAiskinimas: [Zmogus] vertina [2mogy] | [abstrakta] kaip [objekta]
PavyzdZial | sveikata Ziariu kaip | didziausig vertybe. . viename
mieste Salies Siaurdie j mus FHoréjo kaip | muziejinius eksponatus.

2. Madeliz: [mogus] Ziari [reginj] | [televizijos programa)l Su
kalokatais: [imogus] Fari {televizoriy, filma. .} Aikinimas:
[Zmogus] stebi del malonume [reging] | [televizijos programa)
PavpzdZial Mano vyras turl silnybe - Ziorét erotinius filmus. Jums
Atrodo, kad Zitrite spektalkl] is pirmojo rango lozés,
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Dirbant vartosenos modeliy analizés metodu svarbu ne tik nustatyti,
kad, vartojant tam tikra Zodj tam tikra reik$me, reikia objekto, i$reiksto,
pavyzdziui, galininku, bet taip pat parodyti, kokie ZodZiai dazniausiai
vartojami toje objekto pozicijoje ir, jeigu jmanoma, sugrupuoti juos
pagal reikSme jsemantines grupes. Semantinés grupés nurodomos

lauztiniuose skliaustuose ,,[]% jei daugiau negu viena, atskiriama ,|%
plg. [Zmogus] ziiri j [2mogy] | [abstrakta] kaip j [objekta]. Aprasant
veiksmazodzio Zizréti 3 vartosenos modelj, semantiné grupé [reginys]
buvo sudaryta i§ leksinio rinkinio {kolekcija, spektaklis, kariniai...};
apraant veiksmazodzio Ziaréti 1.1. vartosenos modelj, semantiné grupé
[materialinis objektas] sudaryta apibendrinus leksinj rinkinj {veidrodis,
leksee, vonia...}. Sisteminimo sunkumy kyla siekiant apibendrinti
abstraktesnius reiskinius: tarkim, aprasant veiksmazodzio Zizrési 2.1.
ir 2.2. modelj, leksinis rinkinys {nuzudymas, sveikata, liga, pasialymas,
idéja, pastangos...} apibendrintas semantine grupe [abstraktas], o
veiksmazodzZio kilti 1 modelio semantiné grupé [nesutarimai] sudaryta
i§ leksinio rinkinio {konfliktinés situacijos, ginlai, susirémimai...}.
Veiksmazodzio kilti 2 modelio semantine grupé [fizinis objektas]
pasirinkta apibendrinus leksinj rinkinj {Zmogus, léktuvas, gervé...},
kuriame matyti palyginti skirtingy ZodZiy, tad $iuo atveju visi laikyti
fiziniais objektais, o atskiros semantinés grupés [zmogus], [gyvinas]
neskirtos dél to, kad iy semantiniy grupiy elementy vartosenoje pasitaiké
maziau nei 5 atvejai, taigi nepakankamai, kad Siame tyrime baty priskirta
tipinei vartosenai.

Kaip matyti i§ 1 ir 2 lentelése pateikty modeliy, kartais semantiniy
grupiy tam tikroje pozicijoje gali buti nurodytos kelios (pavyzdziui,
gigréti 1.1., 2.1. modeliai). Atskiriant tokias semantines grupes kaip
[Zmogus] ir [abstraktas], kelios semantinés grupés yra informatyvios,
nes tarp jy yra aiSkus skirtumas, ta¢iau kitais atvejais (plg. kilti 1.1.,
1.2. modeliai), kai greta pateikiama daug panaliy semantiniy grupiy,
semantiniy grupiy grandinélé panéséja j kolokaty grandinéle, pavyzdziui:
[jausmas | problema | grésmeé | mintis | diskusija | skandalas | nesutarimas
| neramumai | fizinis negalavimas] (Zr. 4ili 1.1. modelis). I§ dalies
tokiy sprendimy atsiranda dél to, kad dél kolokaty gausos ir semantinés
jvairovés sudétinga juos apibendrinti keliomis didesnémis semantinémis
grupémis. Kartais $ig vartosenos situacija galima parodyti tiesiog
pateikiant dazniausius kolokatus (kolokatai nurodomi skliaustuose,,{}“).
Tarkim, prie veiksmazodZio Zigréti 3 vartosenos modelio viena i§
semantiniy grupiy nurodyta [televizijos programal, bet ji ne visai tiksliai
apibendrina zodZius i$ leksinio rinkinio {filmas, kanalas, laida...}. Kaip
pazymi Hanksas (2004: 91), kartais naudingiau nurodyti patj leksinj
rinkinj, jo neapibendrinant semantine grupe: jis pateikia veiksmazodzio
toast (liet. skrudinti) pavyzdj daiktavardzius, vartojamus su $iuo
zodziu, galima apibendrinti vienu zodZziu food (liet. maistas); ta¢iau
tai buty netikslinga, nes yra daug maisto, kuris néra skrudinamas.
Aptarti pavyzdziai atspindi vieng i§ problemiskiausiy semantiniy grupiy
nustatymo aspekty: ,vieng ar kita to paties veiksmazodzio argumenty
pozicija uzpildandius paradigminius ZodZiy rinkinius ne visada galima
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apibendrinti tiksliomis semantinémis grupémis, nes tuose rinkiniuose

daznai pasitaiko skirtingy semantiniy grupiy zodziy“ ' (Jezek ir Hanks
2010: 8).

2 lentelé
VeiksmazodZio kilti vartosenos modeliai

1.1. Medelis: Kyla [jausmas | problema | gresme | mintis | diskusija |
Elandalas | nesutarimas | nerarmumai | fizinis negalavimas] Su
kalokatais: kyla {klausimas, mintis, pavojust Aifkmimas: Atsiranda
[[2usmas | problema | grésmé | mintis | diskusija | skandalas |
nesutarimas | nerarmnumai | fizinis negalavirmas] PavyvedZial Gall
kilt pagunda ieskoti gyvenimo meilés, Kilus problemai, visi
Evarstome, kaip ja isspresti. .. svajotojams nuo 5o pusbrangio
Akmens kyla pavojus susirgti sizofrenija. . artéjant rinkimams j
Seima vel pagristai kyla klausimas: kaip ir kokj kandidata rinkti ..
tarp Vytauto ir Volkiediy ordino pasiuntiniy kile demesio vertas
disputas. .. teismo teiséjas Valdas Kairys, kilus skandalui dél byly
rrilleinimo, atsistatydino. A% matau, kad kyla labai produlktyvus
minfas. ... pareiganal surado pagrobéjus ir juos apsupo, kilo
Busisaudymas. Kartais gali kild infekcija arba imti kraujuoti.

1.2, Madelis: Kyla [problermy | mindiy | nesutarirmy] Su kolakatu:
kyla {problemmy Aiskinimas: Atsiranda [problerny | muindiy |
nesutarinmy] Pavvedgiai Rimtesniy sunkurmy kyla apylinkes
laukuose, Kils jvairiy kiarybiniy swhnanyimny... ... kils nemazai ginéy
Fu verslo partrierials.

= Modelis: [2mogus] kiles i3 [teritorijos | zmoniy] Aifkinimas:
[emogus] gaves kilme is [teritorijos | zmoniy] PawvyedZiail Danielis
Dei-Linisas (Daniel Day-Lewis) kiles is garsios Anglijoje Seimos.
Pirmosios knygos autorius buvo kiles i3 zemaidiy tarmeés ploto..

= Modelis: Kyla [fizinis objektas] AiFkinimas: Juda | virsy [fizinis
bbjektas]

Pavyzdys: ... kas minute kur nors leidziasi ar kyla léktuvas.

4. Modelis: [Zodziai] kile i3 [saltinio] Akinimas: [Zodziai] atsirade,
lTave kilme is [Saltinio] Pavyzdys: Galvojama, kad Europoje
populiariausia pavarde kilusi is kalvio amato pavadinimo.

Tiriant tam tikro zodZio vartosenos modelius, isry$kéja atvejy, kai
tam tikri elementai gali buti praleidziami, numanomi. Pavyzdziui,
veiksmazodzio Ziiréti 1.1. modelio komponentas (j [Zmogy | materialy
objekta]) yra pateikiamas skliaustuose, taip parodant, kad $iuo modeliu
realizuojamos reik§més objektas daznai numanomas arba iSreiskiamas
kitaip. Siuo atveju #iaréti 1.1. modelis gali prisijungti prielinksnj .
ir galininko linksnio daiktavardj, vis délto i§ konkordanso pastebéta,
kad objektas nebutinai vartojamas su prielinksniu . — kartais jis gali
buti i$reiskiamas kitaip, numanomas arba nesukonkretintas, pavyzdziui:
Uzvertgs galvg, Zitréjo aukstyn...(objektas yra tai, kas matyti uzvertus
galva j vir$y, aukstyn). Siuo atveju objektas neireikstas prielinksniu .
ir galininku, todél Zymint pirmajj vartosenos modelj objektas su
prielinksniu .nurodytas paprastuose skliaustuose: (j [Zmogy | materialy
objekta]). Tai reiskia, kad vartosenoje ne visada pasitaiko prielinksnis .:
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analizuotame tekstyne daugiau nei 5 kartus objektas buvo numanomas
arba iSreiskiamas kitaip, todel modelyje $i vartosenos ypatybé ir buvo
atspindéta.

Apibendrinant galima teigti, kad, remiantis vartosenos modeliais,
galima atskirti reik§mes vieng nuo kitos. Vis délto reikia turéti omenyje,
kad analizuoti veiksmazodziai turi savarankisky reik§me. Neanalizuoti
pagalbiniai ir pusiau pagalbiniai veiksmazodziai (tokie, kaip /ikz, tapti,
imti ir pan.), kuriy leksiné reik§mé néra savarankiska, daznai nublukusi
(Ramoniené, Pribusauskaité 2003: 27), tokiy veiksmaZzodZiy vartosenos
modelius gali bati aktualu tirti dél to, kad $iy veiksmazodziy reik§meé
labai priklausoma nuo konteksto, kaip ir apibendrinamyjy daiktavardziy
(pavyzdziui, dalykas, reikalas, esmé ir kt.), kuriy reikimé bendra ir
neapibrézta (Druliené 2014). Tognini-Bonelli (2000: 229) pabrézia,
kad vadovéliuose, skirtuose negimtakalbiams, nedaug teminima apie
desemantizacijos (reik$més isblukimo) reiskinj, kai leksinis vienetas
ilgesniame junginyje jgyja nauja reik$me ar funkcija. Tadiau, mokant
kalby, desemantizacija tam tikry leksiniy vienety pavyzdziu turéty bati
aptariama dazniau, nes nuo to priklauso leksinio vieneto funkcija, kuri
susijusi su tam tikrais vartosenos désningumais. Be to, j desemantizacija
yra linke biitent daznesni zodziai (Sinclair 1997, cituojama i§ Tognini
Bonelli 2000: 229), t. y. kaip tik tie, kurie sudaro svarbig pagrindinés
leksikos dalj.

5. Vartosenos modeliy analizés naudojimo galimybés ir
probleminiai aspektai

Vartosenos modeliy analizé jau taikoma mokomuyjy Zodyny aprasams
kurti (plg. italy kalbos (DiMuccio-Failla ir Giacomini 2017), ispany
kalbos (Renau ir Battaner 2012) Zodynus). Siame skyriuje pirmiausia
paminésime vartosenos modeliy analizés metodu surinkty duomeny
naudojimo galimybes mokomuosiuose Zodynuose, o antrojoje dalyje
aptarsime probleminius aspektus, iSrySkéjusius taikant vartosenos
modeliy analiz¢ lietuviy kalbos veiksmazodziams.

S.1. Vartosenos modeliy analizés metodu surinkty duomeny naudojimo

galimybés

Taikant vartosenos modeliy analize, galima lengviau atskirti
daugiareik$miy zodzZiy reik§mes: tiriant vartoseng, galima nustatyti, kokie
modeliai badingi vienai, o kokie - kitai daugiareik§mio ZodZio reik$mei.
Susiedamas reik§me su vartosenos modeliu (-iais), leksikografas gali
aiskiau parodyti reik$me, o, matant vartosenos modelj, besimokan¢iajam
lengviau suprasti, kokia reik$me Zodis pavartotas arba kaip jam pa¢iam
pavartoti tg zodj konkredia reik§me. Pavyzdziui, i§ ankstesné¢je dalyje
aptarto veiksmazodzio Ziréti vartosenos modeliy 2.1.,2.2. galima atskirti
reik$me ,vertinti, turéti nuomong” nuo 1.1., 1.2. modeliais perteikiamos
pagrindinés Sio veiksmazodzio reik§més.
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Vartosenos modeliais apibendrinta informacija gali bati naudinga
leksikografui ir raSant apibréztis, t. y. aiSkinant reik$mes,
nes, apibendrinant leksinius désningumus semantinémis grupémis,
modeliuose fiksuojama semantiné informacija. Apibréztyje galima arba
pateikti semantines grupes, arba paminéti konkretius ZodZius i§
ty grupiy leksiniy rinkiniy. Pavyzdziui, apibudinant zodZio zimréti
reik§me,,vertinti, turéti nuomong¢®, galima formuluoti: kai Zmogus Ziari §
Zmogy, pasitlymg, idéjg, pastangas... palankiai, jis vertina tq dalykg gerai.
Taip jau apibréztyje galima pateikti ne tik informacija, ka Zodis reiskia,
bet ir vartosenos informacija, $iuo atveju — leksinj junglumg parodant
budingus kolokatus. Toks principas artimas antrame skyriuje paminétai
Cobuild zodyno kontekstualizuoty apibrézéiy strategijai.

Mokant kalby, daznai diskutuojama apie gery pavyzdiiy svarba,
pabréZziama, kad dazniau batent keli geri pavyzdZiai, o ne apibréztys
padeda suprasti, kaip naujas Zzodis turi ar gali bati vartojamas
(Frankenberg-Garcia 2015). Atrenkant gerus pavyzdzius, siiloma
orientuotis j tokius, kurie buty jprasti, informatyvas ir suprantami
(Atkins ir Rundell 2008). Vartosenos modeliuose susisteminta
informacija apie vartosenos désningumus yra geras pagrindas jprastiems
pavyzdziams atrinkti. I§ vartosenos modeliy matyti, kokia informacija
svarbiausia pateikti besimokandiajam: i§ modeliy matyti tam tikros
zodzio vartosenos désningumai, o besimokanc¢iajam naudinga j visa
tai atkreipti démesj, kad galéty lengviau suprasti ir produkuoti kalba.
Pavyzdziui, atrenkant pavyzdZius kilti vartosenos modeliui2. [Zmogus]
kilgs is [teritorijos | Zmoniy] aisku, kad svarbus tokie sakiniai, kuriuose
buty atspindéti Zodziai, nurodantys $eima, giming, nes tokios yra
modelyje uzfiksuotos semantinés grupés, pavyzdziui:

Danielis Dei-Linisas (Daniel Day-Lewis) kilgs is garsios Anglijoje Seimos.
Lotyny Amerikoje, i§ kurios kiles Chulijas, monés visai kitaip bendrauja.
Tikrai esam kilg is vokieciy (... ).

Dirbant $iuo metodu, atrenkamus pavyzdzius buty galima susieti su
konkreciais vartosenos modeliais, o butent tai ir yra rekomenduojama,
kai raSoma apie mokomujy Zodyny kokybe: pasak Anos Frankenberg-
Garcia (2014: 141), zodyno straipsnyje besimokantysis turéty matyti
pakankamai tam tikro ZodZio vartosenos désningumy, kad galéty juos
suprasti ir tokiu budu geriau juos jsisavinti.

Apibendrinant galima teigti, kad vartosenos modeliai mokomajame
zodyne naudingi dél keliy priezas¢iy: juos naudojant galima atskirti
reikSmes viena nuo kitos (tokiu atveju besimokantysis geriau
suprasty kalbg) ir suteikti informacijos apie vartosena (tokiu atveju
besimokan¢iajam buty lengviau produkuoti kalbg). Kaip jau minéta
tre¢iame skyriuje, taikant vartosenos modeliy analizés metoda, jau
nustatant reik$mes, reikéty remtis modeliais: pradéti vartosenos
désningumy tyrima atpazjstant modelius ir Ziaréti, kokia reik§meé
perteikiama modeliu, t. y. koks turinys perteikiamas kokia forma. Kita
vertus, vartosenos modeliai gali bati naudoti ir vélesniuose etapuose —
raSant apibreztj, atrenkant pavyzdzius.
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5.2. Vartosenos modeliy analizés probleminiai aspektai

Apie probleminius aspektus jau buvo uzsiminta tre¢iame skyriuje, ¢ia jie
aprasyti pla¢iau ir papildyti susitelkiant j vartosenos modeliy

1) atpazinimg (vartosenos duomeny interpretavima);
2) apradymay;
3) naudojimg (mokomojo zodyno naudotojy perspektyva).

Kaip ir kieckviename tokio pobudzio tyrime, svarbus yra tekstyno
reprezentatyvumo ir dydzio klausimas. Pavyzdziui, tiriant veiksmazodzio
kilti vartoseng, Siame bandomajame 1 mln. tekstyne nebuvo iSskirtas
vartosenos modelis kyla kainos: pasitaiké maziau nei 5 atvejai, vadinasi,
ju nepakako atskiram modeliui i$skirti. Vis délto jeigu §j veiksmazodj
analizuotume dideliame bendrajame tekstyne (pavyzdziui, Dabartinés
lietuviy kalbos tekstyne), $is modelis bty daznesnis. Nors tipiné vartosena
paprastai jau iSryskéja ir nedideliame tekstyne, kaip rodo aptariamas
pavyzdys, tipinés vartosenos vaizdas mazame tekstyne ne visada gali buti
i$samus, nes dalj tam tikro ZodZio tipinés vartosenos gali buti sunkiau
nustatyti dél per mazo (nepakankamo) daznumo. Kita vertus, jeigu
orientuojamasi j kitakalbius ir naudojamas tekstynas sudarytas butent
i§ A1-B2 lygio mokiniams aktualiy teksty, galima sakyti, kad, nors ir
mazesnis, toks tekstynas yra pakankamas tai jprastai vartosenos daliai
atskleisti, kuri sudaro pagrindinj mokiniy zodyna.

Analizuojant didelj konkordansa, tyrimas gali uzimti dauglaiko. Siame
tyrime vartosenos modeliy nustatymas buvo minimaliai automatizuotas:
naudojantis tckstyno analizés jranga AnfConc (Anthony 2018)
nustatyti dazniausi kolokatai. Taciau, dirbant $iuo metodu su daugiau
duomeny, reikéty galvoti, kaip kuo daugiau etapy automatizuoti:
pavyzdziui, minétame italy mokomojo Zodyno projekte DiMuccio-
Failla ir Giacomini (2017) naudojama tckstyno analizés sistema
SketchEngine, kad leksikografas gauty pirming automatiskai apdorot
medziaga, kokiomis leksinio ir gramatinio junglumo ypatybémis pasizymi
analizuojamas Zodis *° . Sudarant didesnius bendruosius Zodynus,
taikomi metodai, kuriais automatiskai surenkama informacija i§ tekstyno
apie tam tikro vieneto (zodzio, frazés) leksing ir gramating aplinkg
(pavyzdziui, Storjohann 2010), vadinasi, leksikografas gauna atrinkta
pirmin¢ medziaga, kurig analizuoja ir redaguoja toliau, jeigu prireikia,
pasitikrindamas konkordanse. Taigi analizuojant désningumus, pirminé
automatiné duomeny atranka yra reikalingas Zingsnis, apie kurj jau
minéjo ir modeliy gramatikos metodu dirbe lingvistai (Hunston 2004:
112).

Nors, taikant vartosenos modeliy analizg, reik§més skiriamos remiantis
ne intuicija, o tekstynais (El Maarouf 2013: 119), vis délto introspekcijos
vaidmuo lieka svarbus, todeél, kaip teigia tekstyny lingvistai, analizuojant
tekstynus svarbu remtis ir intuicija, ir introspekcija, ir duomeny analize
(Moon 1987, Sinclair 2004, cit. i§ Dimuccio-Failla ir Giacomini
2017: 438). Tadiau vartosenos désningumy interpretavimas yra
sudétingas uzdavinys. Apibendrindama modeliy gramatikoje taikomus
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principus, daznuma Hunston (2004) nurodo kaip vieng i§ modeliy
atpazinimo kriterijy. Pagal daznuma galima atpaZinti, kurios sasajos
tarp analizuojamo Zodzio ir greta jo vartojamy kategorijy, tikétina, yra
svarbios, taciau vis tiek palyginti sudétinga interpretuoti, kas laikytina
désningumu ir kaip kas turéty biti sicjama (Hunston 2004: 106-107).
Pavyzdziui, daznai sudétinga nustatyti, kurie elementai laikytini modelio
dalimi, o kurie nepriskirtini modeliui, nors daznai pasikartoja $alia
analizuojamo zodzio. Taigi, pasak Hunston (2004: 110), daznis neturéty
bati laikomas absoliu¢iu modeliy komponenty (ir paties modelio)
nustatymo kriterijumi: ,tai, kas dazna, nustatant modelius neabejotinai
yrasvarbu, bet ne visos kolokacijos ir koligacijos pasizymi dazna vartosena,
vadinasi, net ir tai, kas tekstyne pavartota reciau, gali buti tipiné
vartosena. Modeliy atpazinimo klausimas sietinas su modelio riby
klausimu: taip, zodZio vartosenoje iSryskéja désningumai, bet ne visy
zodziy atveju vartosenos modelio ribos yra ryskios (Jezek ir Hanks 2010:
8).

Kitas daznas klausimas dirbant su modeliais (apie tai ne karta mini
ir Hanksas, zr. Hanks 2004, 2008) - sprendimas, kick modelius reikia
smulkinti ar stambinti. Pavyzdziui, dabar Zizrézi 1.2. modelis nuo 1.1.
modelio skiriasi $alutiniu sakiniu; galbat bty galima parodyti $alutinj
sakinj kaip varianta (statmenu bruksniu), bet taip modelis pasidaryty
labai sudétingas skaityti. Kiltiatveju 1.2. modelis i$skirtas tik dél to, kad
kaip jprasta vartosena nustatytas subjekto vartojimas dalies kilmininku.
Bet abu modeliai perteikia ta pacia reik$me, taigi galéty bati sujungti j
vieng sudétingesnj. Kitas atvejis, kur galima buity pasvarstyti apie vieng
modelj, yra susijes su veiksmazodzio Zigrézi2.1. ir 2.2. modeliais:

2.1. Modelis: [Zmogus] Zitri j [2mogy] | [abstrakea] KAIP.

Pavyzdys: Pradtioje gyventojai gana skeptiskai Zifiréjo j savo naujuosius
kaimynus.

2.2. Modelis: [Zmogus] Ziri j [¢mogy] | [abstraktg] kaip j [objektq]

Pavyzdys: ... viename mieste salies Sz'ﬂuréje i mus Zinréjo kaip § muziejinius
eksponatus.

Abiejuose modeliuose vienas i§ komponenty yra budo aplinkybe,
ta¢iau jos raiSka yra skirtinga: modelyje tai jprastai yra prieveiksmiai
(KAIP) {neigiamai, entuziastingai, abejingai, atsargiai...}. modelyje bido
aplinkybé reiskiama konstrukcija kaip j [objektg], taigi ¢ia aprasant
btdo aplinkybe reikalingas objektas (jo semantika nebuvo sukonkretinta
dél to, kad leksiniame rinkinyje {tévas, vertybé, faktas, eksponatas,
sutuoktinis...} neisry$kéjo semantinés grupés). Vartosenoje matyti: kai
budo aplinkybé reiskiama prieveiksmiu, nevartojama konstrukcija kaip ;
[objektq], ir atvirksdiai.

Daznas klausimas dirbant praktiskai — kiek smulkinti ar stambinti
pacias reikSmes. Su 4/t 2 ir 4 modeliais susijes klausimas, ar verta skirti dvi
atskiras reik$mes, plg. abiejy modeliy pavyzdzius 2 lenteléje. Semantiné
grupé [zmogus] (2 modelyje) atskiriama nuo semantinés grupés [zodis]
(4 modelyje), taip pat skiriasi ir aplinkybés pozicijoje esancios semantinés
grupés, plg. [teritorija], [Zmonés] (2 modelyje) ir [Saltinis] (4 modelyje).
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Kadangi reik$miy aiSkinimai panasus, tai galéty bati pagrindas pateikti
vieng reik$me, bet nurodyti du jos realizavimo modelius.

Tre¢iame skyriuje jau buvo minéta, kad vienas i§ sunkiausiy vartosenos
modeliy analizés metodo etapy - leksiniy rinkiniy apibendrinimas
semantinémis grupémis. Abstrahavimo klausimas rengiant Pattern
Dictionary of English Verbs yra sprendziamas naudojant ontologija,
kurioje jtrauktos semantinés grupés nuosekliai pildomos leksiniai
rinkiniais. Siame tyrime jokia ontologija nebuvo naudota, taigi
semantiniy grupiy parinkimo klausimas iskildavo palyginti daznai, ypa¢
su abstraktais. Pavyzdziui, veiksmazodzio kilti 1.1. vartosenos modelis

yra:

kyla [jausmas | problema | grésmeé | mintis | diskusija | skandalas | nesutarimas |
neramumai | fizinis negalavimas]

Siuo atveju visas semantines grupes biity galima apibendrinti viena
grupe — [abstraktas], tatiau toks apibendrinimas turbut nebuty tikslus,
nes apimty per daug jvairiy objekty, kurie neaktualas Siam modeliui.
Pabandzius apibendrinti modeliui budingy abstrakty grupes, viena
vertus, pasirinktos konkredios semantinés grupés, kita vertus, ty
semantiniy grupiy su abstraktais susidaré labai daug - tai gali bati
sunkiai suprantama informacija pradedantiesiems kalbos vartotojams.
Kai modelyje tokia didelé jvairove, jeigu yra galimybé, galima skaidyti
vartosenos modelj | kelis pagal leksinj ar gramatinj jungluma. Galima
iSeitis — dabartines semantines grupes jungti j platesnes grupes,
pavyzdziui, zitrint j dabar iSskirtas grupes jausmas | problema | grésmé
| mintis | diskusija | skandalas | nesutarimas | neramumai | fizinis
negalavimas matyti, kad dauguma jy apibudina neigiamos reik$més
abstrakta (problema, grésmé, skandalas, nesutarimas, neramumai), taigi
galima buty skirti tris semantines grupes: [jausmas], [neigiamas reiskinys]
ir [fizinis negalavimas), o tada pateikti dazniausiy kolokaty rinkinius prie
kiekvienos grupés.

Vienas i§ semantiniy grupiy nustatymo probleminiy aspekty —
skirtingy zodziy polinkis jungtis tik su tam tikrais tos pacios semantinés
grupes 7odziais, nes ,,tos paéios semantings grupes sandara priklauso nuo
konkretaus veiksmazodzio“ *' (Jezek ir Hanks 2010: 8), pavyzdziui, su
veiksmazodZiu attend i§ semantinés grupés [Activity] yra pasirenkami
{meeting, lecture, funeral, coronation...}, bet su kitais daiktavardziais i
[Activity] grupés (pavyzdziui, {route, march, stroll...}) bus vartojamas
ne attend, o kiti veiksmazodziai (platiau zr. Jezek ir Hanks 2010: 11—
20). Kitaip sakant, nors semantinémis grupémis galima apibendrinti
zodzio leksing ir semanting aplinka, vis délto kiekvieno zodzio kolokatai
yra budingi tik jam, vadinasi, skirtingy Zodziy modeliuose gali buti
nurodomos tos palios semantinés grupés, bet i§ tiesy vartojami Zodziai
i$ ty grupiy skirsis priklausomai nuo zodzio ir jo reik§més. PavyzdzZiui,
veiksmazodZio kilti 2 modelio atveju objekto pozicijoje vartojami ZodZiai
i§ semantinés grupés [Zmonés] yra tokie: {gimin¢, $eima, vokiediai...}.
Si semantiné grupé pateikta daugiskaita ir tai yra svarbu, nes jprastai
¢ia $nekama ne apie vieng Zmoguy, o apie giminystés ar tautybés rysiais
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susijusiy zmoniy grupe. Veiksmazodzio Ziaréti vartosenos modelyje 2.1.
(pavyzdziui, Pradzioje Torgau gyventojai gana skeptiskai Ziiréjo j savo
naujuosius kaimynus.) zodis kaimynai taip pat atspindi semanting grupg
[Zzmogus], tatiau kaimynas, kaimynai néra budingas semantinés grupés
[Zmonés] kolokatas veiksmazodzio 4i/ti 2 modelyje.

Kalbant apie darbg su semantinémis grupémis, reikia atkreipti démes;j
j tai, kad jas pavadinantys Zodziai turi buti informatyvas, be to,
Sie pavadinimai turi bati Zinomi besimokanciajam: pavyzdziui, tokie
semantiniy grupiy pavadinimai, kaip neramumai ar fizinis negalavimas,
gali buti per sudétingi.

Zodzio reginys (3 veiksmazodzio Ziiréti modelis) besimokantysis gali
nezinoti, nes tai néra daznas zodis. Ieskant sprendimo, ¢ia galima svarstyti
pateikti leksinio rinkinio i$trauka su besimokanciajam Zinomais Zodziais
arba visai nepateikti semantinés grupés pavadinimo, jeigu jis sudétingas,
o i§ karto pateikti leksinio rinkinio i$traukg (plg. Hanks 2004: 91).

Dar viena svarbi vartosenos modeliy analizés dalis — vartosenos
modeliy apra$ymas, tiksliau - to aprasymo techniniai aspektai.
Zvalgomajame tyrime su lietuviy kalbos veiksmazodziais taikyti
pagrindiniai metodo principai, ta¢iau naudoti kitokie darbo jrankiai nei
tie, kuriuos naudoja Pattern Dictionary of English Verbs zodyno renggjai:
SketchEngine, CPA ontologija, CPA modeliy redaktorius (placiau Zr.
Baisa ir kt. 2015). Taigi, dirbant tokiu metodu kaip vartosenos modeliy
analizé, svarbu turéti arba adaptuoti reikalingus jrankius kickvieno
tyrimo etapo uzduotims: kad baty galima automatizuotai parengti
zodzZio vartosenos santrauka, t. y. esmine informacija apie zodzio leksinj
ir gramatinj jungluma, kad leksikografas turéty patogias priemones
(redaktoriy, zodyno rengimo sistema ar pan.) vartosenos modeliams
nustatyti, redaguoti, pildyti ir, be abejo, kad buaty tinkama duomeny
bazé, kurioje visa leksikografo sukaupta informacija buty saugoma ir
analizuojama.

6. Apibendrinamosios pastabos

Siame straipsnyje dviejy lietuviy kalbos veiksmazodZiy pavyzdziu
pristatytas vartosenos modeliy analizés metodas, kuris naudojamas
atskirti ir apradyti reik§mes pagal leksinius ir gramatinius désningumus.
Nors taikant §j metoda kol kas daugiausia jdirbio sukaupta aprasant
veiksmazodzius (zr. Pattern Dictionary of English Verbs), pasak Hankso
(2008), 3} metods tinka taikyti ir buidvardziams, su tam tikrais
apribojimais - ir daiktavardziams (pla¢iau zr. Hanks 2008: 117).
Mokomojoje leksikografijoje $is metodas gali buti taikomas sickiant
parodyti formos ir turinio sasajas, t. y. kad su tam tikra reik$me sietini
ir tam tikri leksiniai, gramatiniai, galbut ir pragmatiniai elementai.
SusipaZines ar supazindintas su $iais dalykais besimokantysis galés geriau
suvokti reik$miy skirtumus, o tai svarbu ir suvokiant kalba, ir ja
produkuojant. Vartosenos modeliy analizé yra vienas i§ budy tirti ir
apra$yti konkreciy Zodziy leksinius ir gramatinius désningumus: nuo
vieno i§ straipsnyje aptariamy metody (pattern grammar, Hunston ir
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Francis 2000) $is metodas skiriasi tuo, kad, viena vertus, skirtas Zodynams,
o ne leksinéms gramatikoms rengti, antra vertus, ¢ia modeliuose
susitelkiama ne tik jgramatines kategorijas, — kartu tiriama, kokiomis
semantinémis grupémis tos kategorijos realizuojamos. I§ Zvalgomojo
tyrimo matyti, kad kai kurios reik§més, pasizyminciomis vienodu
gramatiniu modeliu, atskiriamos buitent pagal semantines grupes.

Po Zzvalgomojo tyrimo paaiskéjo ne tik metodo galimybés, bet
ir probleminiai aspektai, susije su vartosenos modeliy atpazinimu
(interpretavimu), aprafymu ir pateikimu mokomuosiuose Zodynuose.
Skirtingoms reik§méms budinga tam tikra leksiné ir gramatiné aplinka,
kurig galima perteikti modeliu, tadiau analizuojant daznai kildavo
klausimas, kuria strategija — modeliy stambinimo ar smulkinimo
- remtis. Pasirinkta strategija lemia ir modeliy skai¢iy - ar tam
tikrus désningumus pateikti vienu ar dviem modeliais. Interpretuoti
vartosenos désningumus yra sudétinga, reikalingi kuo tikslesni kriterijai,
kaip interpretuoti vartosenos duomenis, analizuojant reik§minga ir
intuicija, ir introspekcija. Dirbant vartosenos modeliy analizés metodu,
leksikografui reikia nustatyti, kokiy reik§miy ZodZiai vartojami tam
tikroje junginio pozicijoje (kaip subjektai, objektai ir pan.), ir, jeigu ¢ia
i$rys$keéja désningumy, apibendrinti semantinémis grupémis. Siame etape
leksikografui kylantys klausimai: kiek ir kaip apibendrinti nustatytus
leksinius rinkinius ir kaip pateikti semantines grupes, atsizvelgiant j
mokomojo Zodyno tipa. Vienas i§ galimy sprendimy — naudoti ontologija,
kaip tai daroma Pattern Dictionary of English Verbs.

Tam, kad darbas S$iuo metodu leksikografui buty patogus,
reikalingi pagalbiniai jrankiai ir dalinis vartosenos désningumy
analizés automatizavimas. Vartosenos modeliy analizés metodu sukaupti
duomenys i§ tekstyno gali buti naudojami labai jvairiai: ne tik nustatant
daugiareik$miy Zodziy reik$mes, bet ir rafant reik$miy aiskinimus,
atrenkant tinkamus pavyzdzius. Vartosenos modeliy analizé pristatoma
kaip supaprastintas budas Sinclairio (1991; 1999) apraSytam i$pléstiniam
leksiniam vienetui tirti, bet ¢ia svarbu kreipti démesj ne tik j leksikografa,
bet ir  mokomojo zodyno naudotojg. Leksikografui $is metodas yra budas,
kaip nustatyti ir pateikti apraSomo ZodZio vartosenos désningumus.
Kad besimokantysis galéty pasinaudoti visa $iuo metodu leksikografo
sukaupta informacija, ji turi buti suprantamai pateikiama. Ar aprasyti
veiksmazodzZiy vartosenos modeliai buty suprantami besimokantiesiems?
Ar j tuos modelius veikiau turétume ziuréti kaip j duomenis,
kuriuos naudoja tik leksikografas, o besimokantysis (Zodyno naudotojas)
juos pamato tik apibréztyje ir / arbapavyzdziuose? Jeigu sieckiama
mokomajame Zodyne parodyti ir palius vartosenos modelius, atskira
uzduotis yra rasti budg, kaip tuos modelius aiskiai ir patogiai pateikti
mokomyjy zodyny naudotojams (apie panasiy uzdaviniy sprendimg
mokomojoje leksikografijoje plg. Lemmens ir Wekker 1991; Abel ir kt.
2003; Dziemianko 2015).
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Notes

10

11

12

13
14

Lietuviskas termino vertimas — modeliy gramatika — perimtas i§ Agnés
Bielinskienés (2010).

Mokomasis tekstynas kuriamas vykdant projekta ,, UZsienio baltistikos centry
ir Lietuvos mokslo ir studijy institucijy bendradarbiavimo skatinimas®.
Tekstynas sudarytas i§ patekstyniy skirtingiems lietuviy kalbos mokymo
lygiams (A1, A2, BI, B2) (platiau Grigonyté ir kt. 2018): atitinkamo lygio
besimokantiems suprantamy ir aktualiy radytinés kalbos teksty dalis jau
parengta, sakytinés kalbos teksty dalis baigiama rengti.

Morfologi$kai anotuotas tekstynas. Prieinamas internetu CLARIN-LT
saugykloje http://hdlhandle.net/20.500.11821/9.

Cia naudotasi Cobuild serijos Zodynu Collins Cobuild Student’s Dictionary.
London: HarperCollins Publishers. 1994.

Atskirai reikéty aptarti klausima, ar tikslinga informacija apie vartosena
pateikti reikimiy aitkinimuose (apie Cobuild apibrézeiy formos kritika Zr.
Hanks (1987), taip pat Dziemianko (2006), visi cituojami i§ Frankenberg-
Garcia 2015); juk apibreéztiai keliami tokie kriterijai, kaip glaustumas, o
reik§més aiskinimas i§ esmés skirtas recepcijai (Atkins, Rundell 2008: 410).
Produkavimui yra numatyti pavyzdziai, kurie Cobuild Zodyne taip pat
atrinkti i§ tekstyno.

Cia Hanksas remiasi leidimu: Sinclair J. M., Fox G., Francis G. ir kt.
(1995, 2001). Collins Cobuild English Language Dictionary. London:
HarperCollins.

Verta paminéti iki gramatikos parengtus leidinius: Francis G., Hunston S.,
Manning E (1996): Collins Cobuild Grammar Patterns 1: Verbs. London:
HarperCollins; Francis G., Hunston S., Manning E (1998): Collins Cobuild
Grammar Patterns 2: Nouns and Adjectives. London: HarperCollins.

A pattern can be identified if a combination of words occurs relatively
frequently, if it is dependent on a particular word choice, and if there is a clear
meaning associated with it (Hunston ir Francis 2000: 37).

The patterns of a word can be defined as all the words and structures which
are regularly associated with the word and which contribute to its meaning
(Hunston ir Francis 2000: 37).

Just as a word can have several different patterns, so a pattern can be seen to
be associated with a variety of different words (Hunston ir Francis 2000: 43).
Trumpinant straipsnyje leksinés semantinés grupés toliau vadinamos
semantinémis grupémis.

Remiantis i$pléstinio leksinio vieneto teorija (Sinclair 1996), vartosenos
désningumy tyrimas pradedamas nustatant kolokacijas: pagal daznumg
nustatomi svarbis kolokatai, toliau jie analizuojami pagal kitus parametrus
(pozicija, kalbos dalj, semantines sasajas ir pan.), o toks klasifikavimas veda
prie apibendrinimy, kurie padeda susisteminti vartosenos ypatybes (Tognini
Bonelli 2000: 209).

Pattern Dictionary of English Verbs ontologija: http://pdev.org.uk/#onto.
Svarbu paminéti, kad $alia modelio jprastai buna nurodomas ir jo daznumas
procentais (El Maarouf 2013: 122). 15 cia aptariamy veiksmaZzodziy analizé
atlikta Laimos Jancaités bakalauro darbe (2018) ,,Polisemisky veiksmazodziy
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15

16

17

18

19

20
21

reik$miy nustatymas vartosenos modeliy metodu®. Bakalauro darbe istirti dar
7 veiksmazodziai.

cia aptariamy veiksmazodZiy analizé atlikta Laimos Jancaités bakalauro darbe
(2018) ,,Polisemisky veiksmazodziy reik$miy nustatymas vartosenos modeliy
metodu”. Bakalauro darbe iStirti dar 7 veiksmazodZiai.

Analizuojant gramatinj jungluma, naudotasi Ritos Blauzdytés (2011)
magistro darbo medZiaga, kur pateikti 100 daZniausiy dabartinés lietuviy
kalbos veiksmaZodziy junglumo modeliai, nustatyti tekstyne. Junglumas
suvokiamas kaip Zodzio (formos) galéjimas jungtis su kitu Zodziu (kita forma).
Kadangi ZodZio ar atskiry jo formy junglumu vadinamas tick valentiniy
partneriy, tiek valentingumo nenumatomy elementy jungimasis prie ZodZio
(Labutis 2002: 22), manytume, kad junglumo sgvoka modeliams tirti yra
parankesné nei valentingumo, nes leidZia tiksliau atspindéti vartosenos
désningumus.

Siam #valgomajam tyrimui nebuvo naudota ontologija: semantinés grupés
apibendrintos ir pavadintos tik $io tyrimo poreikiams, pagal tai, kokia
informacija surinkta i tyrinétos medziagos (kai kurie semantiniy grupiy
pavadinimai perimti i§ angly kalbos ontologijos, naudojamos Pattern
Dictionary of English Verbs).

Vartosenos modeliy analizés metodu tiriant angly kalbos veiksmazodzius
apraSomi ir tokie pastovieji junginiai, kaip idiomos (frazeologizmai), fraziniai
veiksmazod¥iai. Siame tyrime frazeologizmai buvo atpaZinti, tatiau nejtraukti
prie analizuoty veiksmazodziy vartosenos modeliy.

Paradigmatic sets of words that populate specific argument slots within the
same verb sense do not map neatly onto conceptual categories, as they often
include words belonging to different semantic types (Jezek, Hanks 2010: 8).
hetps://www.sketchengine.eu/ (Zr. funkcija WordSketch).

The internal composition of lexical sets changes when one moves from verb
to verb (Jezek ir Hanks 2010: 8).
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