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Summary: Studijoje keliamas klausimas apie preskriptyvizmo veiksminguma
Lietuvoje, analizuojant viena jos vartojimo erdve — radijg ir televizija, ir viena kalbos
aspekty — leksikg. Pasitelkiant tekstyninés analizés metoda, tiriama, kaip pasikeité
jvairiuose norminimo veikaluose taisomy Zodziy vartojimas radijuje ir televizijoje
nuo 1960 iki 2010 m. Tyrimas aktualus tiek aptariant preskriptyvizmo poveikj
kalbos kaitai apskritai, tick dél galimos netiesioginés Ziniasklaidos jtakos kalbos
vartosenai, kadangi ziniasklaida gali lemti vieny ar kity kalbos varianty simbolinj
vertinima.

Studija sudaro penki skyriai. Pirmame skyriuje ,, Tyrimy apzvalga® aptariamos kai
kurios teorinés prielaidos ir savokos, reikalingos tolesnei analizei: apZvelgiami
Lietuvoje ir kitur atlikti preskriptyvizmo veiksmingumo tyrimai, pristatomos dviejy
lygmeny indeksiskumo ir stiliaus savokos, apivelgiamas analizei aktualus
ziniasklaidos raidos Lictuvoje kontekstas. Preskriptyvizmo veiksmingumo tyrimai
nepateikia vienaprasmisko atsakymo, ar preskriptyvizmas veikia: jis gali veikti vienu,
bet ne kity kalbos formy kaita, vienas, bet ne kitas kalbos atmainas, arba daryti
didesng jtaka vienu, bet ne kitais laikotarpiais. Tarp tyrimuose minimy
preskriptyvizmo veiksminguma stiprinanéiy veiksniy yra jo institucionalizacija (kai
kalbos formos draudziamos i§ virSaus, tam tikry norminimo institucijy), taip pat
kalbos formy stigmatizavimo laipsnis. Preskriptyvizmo veiksminguma silpnina
taisomy kalbos formy patogumas vartotojams arba norminimo taisykliy
sudétingumas ir vidinis preskriptyvizmo nenuoseklumas. Ziniasklaidos atveju
preskriptyvizmui veikti trukdo Ziniasklaidos priemoniy komercializacija, nes
komerciné Ziniasklaida sickia labiau taikytis prie adresato, kreiptis j platesng
auditorija. Preskriptyviy reikalavimy dél ideologiniy nuostaty labiau linkusios
laikytis nacionalistinés pakraipos ziniasklaidos priemonés, taip pat visuomeniniai
translivotojai. Apskritai teigiama, kad preskriptyvizmo veiksminguma sunku
jrodyti, nes nejmanoma patvirtinti, kad pokytis jvyko butent dél preskriptyvizmo ir
nebuty jvykes be jo jrakos.

Sioje studijoje taisomy Zodziy vartojimas aiskinamas pasitelkus indeksiskumo
lygmeny ir stiliaus savokas. Pirmasis indeksiskumo lygmuo yra tada, kai taisomi
zodZiai siejami su palyginti objektyviomis ir vertybiskai neutraliomis asociacijomis,
vartojami jau egzistuojancia reik§me, kalbétojams neZinant, kad tie ZodZziai yra
»netaisyklingi“, normintojy taisomi; antruoju indeksi$kumo lygmeniu taisomi
zodziai vartojami dél papildomy ty zodZiy atlickamy funkcijy, pvz., norint perteikti
tam tikra kalbétojo tapatybe ar sukurti tam tikra (neformaly, draugiska) pokalbio
stiliy. Stiliaus savoka, jvardijanti individualius skirtumus tarp kalbétojy,
pasitelkiama analizuojant taisomy Zodziy vartojima konkrediose situacijose.
Studijoje apivelgiamos trys stiliaus sampratos, aktualios analizuojant taisomy
zodziy vartojima: stilius kaip formalumo lygmuo (pavyzdZiui, taisomy Zzodziy
vengimas kalbétojui taikantis prie formalios filmavimo televizijai situacijos), kaip
taikymasis pric auditorijos (pavyzdziui, jaunimui badingy taisomy Zzodziy
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vartojimas j jaunima orientuotose laidose) ir kaip kalbétojo tapatybés kirimo
priemoné (pavyzdziui, pokalbiy Sou vedéjy Zaidimas kalba, sickiant save pateikti
kaip Zaisminga, jaunatviska asmenybe).

Studijos tyrimo klausimams svarbiausi Lietuvos Ziniasklaidos konteksto bruozai yra
sovietmedio radijo ir TV ypatumai, kalbos atzvilgiu pasireiskiantys medine kalba,
arba naujakalbe, o dabartiniu laikotarpiu - Ziniasklaidos komercializacija ir
orientacija j pramoga. Studijoje analizuojama, kaip taisomi zodziai vartojami kaip
naujakalbés dalis, dabartiniu laikotarpiu - kaip jy vartojima gali paaiskinti
pramoginiai Ziniasklaidos tikslai. Taip pat analizuojamas tarpinis lietuviskojo TV ir
radijo raidos laikotarpis, kuris turi ankstesnio ir vélesnio laikotarpio bruoZy, ta¢iau
ir tik jam budingy taisomy ZodZiy vartojimo ypatumy.

Antrame skyriuje ,Radijo ir televizijos kalba preskriptyviniame diskurse®
analizuojamas preskriptyvizmo, nukreipto j Ziniasklaida, diskursas Lietuvoje nuo
pirmosios nepriklausomybés iki $iy dieny. Analizé atskleide, kad esminés,
ideologinés $io diskurso dominantés per devynis deSimtmedius i§ esmes nesikeité.
Viena vertus, iki $iol deklaruojama, kad radijas ir televizija privalo klausytojus ir
ziurovus mokyti ,taisyklingos“ kalbos, kita vertus, pati eterio kalba visais
laikotarpiais vertinama kaip neatitinkanti preskriptyvinés tradicijos nustatyty
normy. Taip pat galime teigti, kad didZiuliai virsmai jvyke per §j laikotarpj
valstybéje, visuomengje ir pacioje Ziniasklaidoje aptariamam diskursui esminés
jtakos neturéjo — per visus laikmedius jis i8liko panasus. ] socialinius ir politinius
poky¢ius budavo atsizvelgiama nebent pakoreguojant palia argumentacija -
nusakant, dél kokiy patriotiniy, moraliniy, ideologiniy ar teisiniy motyvy turéty
buti vykdomi vieni ar kiti kalbininky nurodymai.

Tre¢iame skyriuje ,, Tyrimo metodai ir medZiaga® pristatomas tyrimui naudotas
radijo ir TV kalbos tekstynas, taisomy zZodziy savoka, jos identifikavimo $altiniai.
Radjjo ir TV tekstynas apima laikotarpj nuo 1960 iki 2011 m. ir yra sudarytas taip,
kad subalansuotai reprezentuoty tyrimui svarbius Lietuvos radijo ir TV raidos
etapus (sovietinis, pereinamasis, dabartinis) ir Zanrines grupes (pokalbiy laidos,
informacinés laidos, Zurnalai/dokumentiniai filmai/apybraizos). Tekstyne pazyméti
$e8i kalbétojy vaidmenys: diktorius/praneséjas/balsas uz kadro, pokalbiy laidos
vedéjas, ekspertas, jzymybé, herojus, vox populi. Atlickant taisomy ZodZiy tyrima,
tekstyne buvo sukoduoti normintojy taisomi zodZziai — ZodZiai ir ZodZiy junginiai,
kurie normatyvinéje tradicijoje yra paskelbti kalbos klaidomis (,neteiktini®,
»nevartotini® variantai), laikomi netinkamais bendrinei kalbai (,Zargono“ variantai)
arba ne geriausiu pasirinkimu (,$alutiniai normos variantai). Tai vadinamieji
senieji skoliniai (biski, durnas, ubagas), Zodziai su nenorminiais darybos elementais
(daeiti, mazulka), naujieji skoliniai (piaras, preskonferencija, vorkSopas), taisomi
vertiniai (i$stoti, iSsireikdti, betvarké, gerbuvis), skolinta ir ,nenormine® reik$me
pavartoti zodZiai (aplamai, apmokymas, papirkti), taisomos leksikalizuotos linksniy
formos (daugumoje, principe, eiléje) ir sintaksinés konstrukeijos (pas mane, prie ko,
ta prasme). Analizéje, be pagrindinés &ia aptarty Zodziy grupés taip pat i$skirtos dar
dvi daZnos vartosenos zodziy grupés: taisomi pertarai/diskurso zymikliai (nu, vat,
vot, ot, jo) ir kazkas tai tipo junginiai. Taisomi ZodZiai identifikuoti i§ senesniy ir
dabartiniy suvestiniy kalbos taisymy 3altiniy - sovietmecio ,Kalbos praktikos
patarimy®, dabartinio laikotarpio ,Kalbos patarimy®, ,DidZziyjy kalbos klaidy
sara$o”, VLKK kalbos konsultacijy banko.

Ketvirtame skyriuje , Taisomy Zzodziy skaic¢iaus kaita: kiekybiné duomeny analize*
analizuojami kiekybiniai taisomy ZodZiy radijo ir TV eteryje poky¢iai. Radijo ir
televizijos kalbos tekstyne uZzfiksuotas vidutinis vieno kalbétojo kalboje pavartoty
taisomy ZodZiy daznis — 17 pavartojimy tukstanciui ZodZiy; tai reiskia, kad
kalbétojai vidutini$kai pasako po 2-3 ,nevartotinus“ zodzius per minute. Pagal
iSskirtas taisomy ZodZiy grupes tarp tokiy pavartojimy daugiausia yra pertary/
diskurso Zymikliy (9,8/1000 Z.), mazdaug dvigubai maziau pasitaiko pagrindinés
grupés taisomy zodziy (5,6/1000 z.), dar maziau — kazkas tai tipo jvardZiy junginiy
varianty (1,6/1000 z.). Analizuojant taisomy zodziy skaiciaus kaita ifaiskéjo, kad
vienintelis statisti$kai reik§mingas taisomy zodziy skai¢iaus pokytis buvo taisomos
leksikos vienety sumaZzé¢jimas dabartiniame radijuje ir TV. Vis délto $is pokytis
apima tik pagrindinés grupés zodzius. Taisomy pertary/diskurso Zymikliy ir kazkas
tai tipo junginiy vartosena reik§mingai nesikeité. Lyginant kalbétojy vaidmenis,



taisomy zodZiy sumazéjo tose kalbétojy grupése, kurios yra pasickiamos kalbos
taisymo praktiky — diktoriy/praneséjy/balso uz kadro, pokalbiy laidy vedéjy, ir,
kiek maziau, eksperty. Tos kalbétojy grupés, kuriy kalbos taisymai veikiausiai
nepasickia (eiliniai Zmonés), taisomy Zodziy vartoja tiek pat arba daugiau kaip
ankstesniais laikotarpiais. Tai patvirtina institucionalizacijos jtakq preskriptyvizmo
veiksmingumui. Zanriniu atzvilgiu taisomy Zodziy maZiausiai vartojama ir
labiausiai sumaZé¢jo informacinése laidose, daugiausia paremtose i§ anksto parengto
teksto skaitymu. Visais analizuotais laikotarpiais tarp dazniausiai vartojamy taisomy
zodziy patenka daug ty patiy ZodZiy, vadinasi, nepaisant taisymy ir norminimo, jie
nei$nyko i§ radijo ir TV eterio.

Penktame skyriuje ,Taisomy Zodziy funkcijos ir jy kaita: kokybiné duomeny
analizé“ parodoma, kaip bty galima interpretuoti taisomy Zodziy vartojimo eteryje
priezastis, kokias funkcijas atlieka eteryje vartojami draudziami zodziai. Zodziy
funkcijos aiskinamos ziniasklaidos ir visuomenés konteksto bei individualaus
kalbétojy stiliaus jtaka. Bendras visiems laikotarpiams taisomy Zodziy vartojimo
ypatumas, priskirtinas pirmajam indeksi$kumo lygmeniui, buty jprasty kasdieniniy
zodziy vartojimas, greitiausiai neatpazjstant ty zodZziy nenorminio statuso (bulkute,
pergyventi (‘i§gyventi’), gautis ir kt.) arba jy vartojimas dél profesinio tikslumo, kaip
jprasta tos srities profesinei kalbai (presingas, nuimti laika, spekeaklio sastatas ir kt.).
Pastaraisiais atvejais gali bati Zinoma, kad Zodis yra taisomas, taliau vis tick
renkamasi jj vartoti dél tikslumo, patogumo ir panadiy sumetimy. Visais
laikotarpiais taisomi ZodZiai vartoti kaip neformalios, artimy Zmoniy
komunikacijos iSraiSka; ja Zymi tiek konkrelios reik§mes taisomi zodziai, ypac¢
senieji skoliniai (daSia, gonkeliai, $lipsas), tick gausiai vartojami taisomi pertarai/
diskurso zymikliai nu, vat ir kiti.

Pastebéta ir daugiau stilistiniy ar socialiniy priezas¢iy, dél kuriy vartotojai rinkosi
taisoma Zodj, o ne norminj jo atitikmenj. Skirtingais laikotarpiais $ios priezastys
iSsiskyré. Sovietmetiu dalis taisomy ZodZziy vartota kaip sovietiné naujakalbé
(dirbantysis, jsisavinti, vedantysis, pazangus (reik$me ‘tobulas, geriausias’), iSstoti ir
kt.); senieji skoliniai naudoti ideologiniams priefams pasiepti kalbant apie
yburzuazinius® laikus (bakiizé, neboti, mielasirdysté) ir autentiskumui imituoti
(dasia). Vélyvuoju sovietmediu taisomi ZodZiai pradéti vartoti kaip neformalios
komunikacijos Zenklai. Pereinamuoju laikotarpiu pasikartoja kai kurios i§ seniau
uzfiksuoty funkcijy — taisomi zodZiai kaip medinés kalbos dalis, tik jau be sovietinio
ideologinio kriivio (uZinteresuotumas, isstoti) arba kaip neformalumo, intymumo
raiska ($napsas, terba). Sio laikotarpio ypatumas — jvairis taisomi zod%iai pasirodo
kaip gyvos kalbos eteryje indeksas, natiiralaus atvirumo, sovietmetiu egzistavusiy
tabu perzengimo priemoné.

Dabartinis laikotarpis nuo ankstesniy iSsiskiria taisomos leksikos vartojimo
situacijy jvairove, i§ry$kéja nemaZai naujy stilistiniy taisomos leksikos funkcijy — j
jaunima orientuotos tapatybés kirimas, taikymasis prie jaunimo auditorijos (ta
prasme, uzknisti), nuorodos j ankstesnius laikus (sasyska) ar cituojant. Bene
labiausiai §j laikotarpj nuo kity skiria kasdienés taisomos leksikos vartojimas
profesionaly kalboje, taip pat jos vartojimas humoro ir pramogos tikslais — ZaidZiant
kalba, kuriant personaza. Sios funkcijos sietinos su komercine Ziniasklaida, vieSosios
kalbos neformaléjimu ir konversacionalizacija. Tokiy taisomy ZodZiy vartojimo
pavyzdziy ypa¢ gausu miisy analizuotose radijo stoties M-1 ryto laidose (¢emery¢ios,
zulikas, mandras), taip pat 3okiy laidose ,Sok su manim® ir ,Kviediu $okti, musy
tekstyne atitinkanciose pokalbiy laidy Zanra. I$ konkrediy kalbétojy taisomy Zodziy
vartojimu ypa¢ i$siskyré $okiy laidos vedéjas a. a. Vytautas Sapranauskas ir aktorés
Kristinos Kazlauskaités kuriamas Zitos i§ Mazeikiy personaZas.

Tyrimas baigiamas i$vada, kad preskriptyvizmo jtaka taisomy zodziy vartojimui
radijo ir TV eteryje yra ribota. Pirma, taisomy ZodZiy sumazéjo tik tose kalbétojy
grupése, kurios yra pasickiamos formalios, institucionalizuotos kalbos normintojy
galios (tarp Ziniasklaidos profesionaly ir eksperty). Antra, sumazéjo tik paskiry
taisomy ZodZiy vartojimas, o dazny ir sunkiau kontroliuojamy taisomy Zodziy
pertary/diskurso zymikliy (nu ir ke.) ir kazkas tai tipo junginiy vartojimas
nesumazéjo. Tredia, taisomy zodziy labiausiai sumaZzéjo tose kalbéjimo situacijose,
kuriose dominuoja i§ anksto parengtas ir skaitomas tekstas, vadinasi, taisymai turi
didesnj poveikj tada, kai kalbétojai ir kalba yra labiau kontroliuojama, o gyvai
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komunikacijai jo jtaka maZesné. Kad apskritai pasirenkamas leksines formas
jmanoma kontroliuoti, rodo minéti skirtumai tarp profesionaliy ir neprofesionaliy
kalbétojy.

Ryskesnio preskriptyvizmo poveikio nepatvirtina ir pa¢iy taisomy Zodziy analizé.
Dazniausiai vartojamy taisomy Zodziy palyginimas atskleide, kad i§ vartosenos bent
jau dazniausiai vartojamy taisomy ZodZiy eliminuoti nepavyko. Daugiausia tekstyne
aptikta bendros reik§més taisomy Zodziy, taip pat diskurso dalely¢iy ir ty, kurie
rodo vienokj ar kitokj modaluma (kalbétojo nuostats): vis tik (tai), ypatingai
(reik$me ‘ypa&’), ta prasme, skaityti (reik§me ‘manyti’), biski, berods, eilé (eilé ko,
visa eil¢), aplamai, gautis (reik§me ‘iSeiti), pilnai (reikSme ‘visiskai’) ir kt. Tokie
zodZiai, viena vertus, bitini spontanitkam (pokalbio) diskursui, kita vertus, galbat
jie kalbétojy vartojami kaip kasdienés kalbos Zzodziai, neatpazjstami kaip
draudZiami®.

Ribotg preskriptyvizmo poveikj taip pat rodo aptartos taisomy zodziy funkcijos, kai
taisomi ZodZiai eteryje vartojami jvairiais tikslais, norint (samoningai ar ne) suteikti
pasakymui papildoma reik$§me, kurios neperteikty norminis atitikmuo. Vadinasi,
preskriptyvizmui nepavyksta i$stumti taisomy Zodziy, jei sitlomi pakaitai neturi
tokios pacios stilistinés vertés. Kokybiné analize atskleide ypa¢ stipry vadinamuyjy
senuyjy svetimybiy gyvybinguma — jomis kuriama nuoSirdaus, intymaus pokalbio
atmosfera ar zaidZiama kalba. Viena vertus, tokius taisomy zodziy vartojimo atvejus
galima interpretuoti kaip preskriptyvizmo neveiksmingumo jrodyma — jei ZodZiai
yra reikalingj, tikétina, kad nepaisant draudimy jie bus vartojami ir toliau. Kita
vertus, kai kalbétojai tycia (pavyzdziui, dél ypatingos asociacijos, stilistinio
zymétumo) renkasi kurj nors leksikos varianta, nors ir Zino apie normintojy
nurodyma tos formos nevartoti, tai yra preskriptyvizmo poveikis, tadiau su
priesingu, kartais dar ir sgmoningos opozicijos efektu.

Tyrimas buvo paremtas sakytinés kalbos radijo ir TV eteryje analize, tod¢l jo i$vady
negalima apibendrinti visai kalbai. Tiketina, kad preskriptyvizmo poveikis radytinei
kalbai (dél jos formalesnio stiliaus ar ypa¢ dél redaktoriy kontrolés) bty didesnis.
Vis délto, sakytiné eterio kalba sudaro reik§mingg lietuviy kalbos vartosenos dalj,
tad jos pagrindu galima formuluoti i$vada, kad preskriptyvizmo jtaka kalbos kaitai
Lietuvoje yra ribota.

Abstract: The paper deals with the effects of prescriptivism on the Lithuanian
language. The research includes one domain of language use — radio and television,
and one aspect of language — lexicon, in the period between 1960 and 2010. The
investigation is corpus-based and focuses on the use of words that are classified as
“incorrect” by the Lithuanian norm-setters. The study is important both as a
discussion of the impact of prescriptivism on language change in general, as well as
of the indirect influence of media on language, since media can affect the symbolic
evaluation of specific language forms.

The paper consists of five chapters. The first chapter “Review of the research”
discusses the theoretical assumptions and concepts needed for further analysis: it
gives an overview of studies on the effects of prescriptivism conducted in Lithuania
and elsewhere, presents the concepts of second-level indexicality and style, and
outlines the key characteristics of media change in Lithuania that are relevant to the
study. Studies on the success of prescriptivism do not give a definite answer as to
whether prescriptivism works. Institutionalisation and a high degree of
stigmatisation of the corrected language forms can be listed among the factors that
increase its success; prescriptivism is likely to be less successful when the
“forbidden” language forms are too convenient to be given up, or when
prescriptivist rules are too complicated for lay language users and the rules
contradict each other. In the case of media, the effect of prescriptivism is said to be
weakened by media commercialisation.

When applied to the analysis of non-standard words, first-order indexicality refers
to situations when the non-standard forms are used as value-free instances of
ordinary speech, in already established meanings; in these cases, the speakers are not
aware that they are using “incorrect” forms. Second-order indexicality refers to cases
when non-standard words are used for additional function, e.g., to express a
speaker’s particular identity or to construct a certain (informal, friendly) speech
style. The concept of style, referring to the social differences between individual



speakers, is used to analyse the use of words in concrete situations. The paper gives
an overview of three sociolinguistic concepts of style that are relevant in this study:
style as a degree of formality (e.g., when the speaker accommodates to the formal
context of the media and uses less non-standard words); as audience and referee
design (e.g., use of non-standard words in programmes for young audiences); and as
a speaker design (e.g., play with language by the programme host in order to
construct a fun persona).

In the study of non-standard lexis, it is important to account for certain features of
Lithuanian media development, such as the Soviet period, which was characterised
by the use of newspeak, and the commercialisation of the media in the
contemporary period. Accordingly, the paper analyses the uses of incorrect words as
a part of newspeak and their use for the entertainment-related purposes such as
language plays in present times. The paper also addresses the transitory period of
radio and TV development, which has features from both the previous and the later
periods, as well as some unique characteristics of language use.

The second chapter “Radio and TV speech in the prescriptive discourse” presents
an analysis of the metalinguistic discourse on media speech produced by Lithuanian
prescriptivists from the pre-war period up to now. The analysis shows how this
discourse preserved the same dominant idea about media’s role in language
standardisation. On the one hand, during this whole time, radio and television were
approached as responsible for teaching listeners and viewers the “correct language”;
on the other hand, simultaneously, the language of radio and television was
perceived as failing to conform to the prescriptive norms set by the norm-setters.
The huge societal shifts that happened during this time did not make a major
influence on this discourse. It remained very stable during different periods of time.
The social, cultural and political changes in society and the media were taken into
account only by adjusting the argumentation — by presenting patriotic, moral,
ideological or legal motives that were meant to justify the language prescriptions.
The third chapter “Research methods and data” presents the Corpus of Radio and
TV speech, the concept of non-standard words, and the sources of prescriptivist
corrections used in the analysis. The corpus of radio and TV speech includes data
from 1960 to 2011 and is constructed in a balanced way to represent the periods of
Lithuanian radio and TV development (Soviet, transitory, contemporary), as well
as programme genres (talk programmes, information programmes, journals/
features/documentaries). The speakers are coded into six types: news reader/voice-
over, talk show host, expert, celebrity, hero and vox populi. For the analysis, the
non-standard words that are classified as “incorrect” in the normative tradition of
the Lithuanian language were coded. These include old (mainly, Slavic) and new
(mainly, English) loans, the so-called hybrid words (that have a borrowed part),
semantic loans, translations, as well as some lexicalised uses of words and some
lexicalised syntactic constructions. Two types of words are analysed — individual
lexical words and functional words. The latter include various fillers and discourse
markers, as well as pronoun constructions with cai (e.g. kazkas tai ‘some(body)’).
Non-standard words were identified from older and present style guides, including
the database of language corrections created by the State Commission of the
Lithuanian Language.

The fourth chapter “Change in the number of non-standard words: a quantitative
analysis” investigates development of the use of non-standard words on radio and
TV, as well as the frequency of usage of the non-standard lexical forms. According
to the corpus data, the average frequency of non-standard words by one speaker is
17 per thousand words, which makes up about 2-3 “incorrect” words per minute.
Non- standard discourse markers and fillers (9.8/1000 words) are used most
frequently, whereas individual lexical words (5.6/1000 words) are much less
frequent, and pronoun constructions with tai (1.6/1000 words) are rarer still.
Closer analysis revealed that the only statistically significant change between the
analysed periods (Soviet, transitory and contemporary) was a decrease of the
frequency of non-standard lexical words in the contemporary period compared to
the previous ones. The frequency of discourse markers/fillers and pronoun
constructions with ¢ai did not change. Regarding the speaker types, the uses of non-
standard words decreased in those groups that are within easier reach of



Taikomoji kalbotyra, 2019, vol. 13, ISSN: 2029-8935

prescriptivism — news readers/voice-overs and talk show hosts. Also, to a lesser
extent, in the group of experts. Those groups of speakers that are less likely to be
subjected to language correction practices (ordinary people) did not seem to change
their behaviour: the number of non-standard words in their speech did not
decrease, on the contrary, a slight increase has been noticed. These findings confirm
the effects of institutionalised prescriptivism. Regarding genres, non-standard
words are least frequent in information programmes, which are mostly based on the
reading of written texts. Lists of the most frequent non-standard words during the
three periods overlap to a great extent, which means that despite prescriptivist
practices, the most frequent non-standard words do not disappear from the air.

The fifth chapter “Change in the functions of non-standard words: a qualitative
analysis” investigates specific communicative situations of the usage of non-
standard words and takes into account the media- related and societal contexts, as
well as the stylistic and social functions of the corrected lexis. A common trait of
the use of non-standard words during all periods, interpreted as the first level of
indexicality, is the use of common, everyday vocabulary, most likely without being
aware of the “incorrect” status of the chosen forms. Also, non-standard words are
used as a part of professional language, in this case the speaker might be aware that
he or she is using an ‘incorrect’” word, but chooses to use it nevertheless for
convenience or because of its indexical value for professional identity. During all
the periods, non- standard words are also used as indices of informal and authentic
communication between close acquaintances; this function is performed by all
types of the studied non-standard words, particularly old borrowings and frequent
fillers.

The study identified a few style- and social meaning-related uses of non-standard
lexis that explain the choice of the corrected forms instead of the required
equivalents. In the Soviet period, some non-standard words were used as a part of
Soviet newspeak; old borrowings were used in references to the ideological enemies
of Soviet rule, mainly the ones from pre-war Lithuania. In certain cases, these words
were employed due to their stylistic value in an intimate and authentic discourse.
The late Soviet period saw the first use of non-standard words as markers of
informal communication. The use of non-standard words in the transitory period
shows some of the functions from the Soviet period, e.g., they are used as an
element of newspeak, albeit without the Soviet ideological value, or as expressions
of informality. A particular feature of this period is the use of non-standard words
as an index of live and authentic speech, which was not allowed during Soviet times,
as a means of authentic communication, and the criticism and violation of Soviet
taboos. The contemporary period is marked by a huge variety of functions of non-
standard words. It brings in a number of new style-related functions of non-
standard words: construction of youth-oriented identity and youth-oriented referee
design, reference to past times (e.g., by using non- standard words reflecting the
Soviet reality), or quoting. Perhaps the most distinctive features of this period are
the use of non-standard words in the speech of professional journalists, as well as
their use for the purposes of humour and entertainment (for the construction of
certain personas), e.g., in language plays and stylisations. These uses can be
explained by commercial media requirements, increasing trends of the
informalisation of public speech and conversationalisation.

The study concluded that the effect of prescriptivism on the use of non-standard
words in radio and TV in Lithuania is limited. Firstly, the frequency of non-
standard words decreased mainly in those groups of speakers that are subject to the
formal, institutionalised power of language gatekeepers (media professionals).
Secondly, the data shows a decrease only of those non-standard words that are
easier to control by the speakers themselves — lexical words. The frequency of
various function words that are more difficult to be aware of when speaking did not
decrease. Thirdly, the largest decrease in non- standard lexical forms occurred in
those speech situations where a prepared written text is used; this means that
prescriptivist requirements have a greater effect when the speakers and the language
are controlled, and less effect in spontancous communication situations. The
above-mentioned difference between professional and non-professional speakers
demonstrates that speakers are able to control the lexical forms they choose.



Analysis of the most frequently used non-standard words during different periods
also demonstrates the limits of prescriptivism. The lists of the most frequently used
non-standard words during different periods overlap to a great extent, which means
that despite prescriptivist efforts, they were not eliminated from being used on air.
Finally, the limited success of prescriptivism is demonstrated by the discussed social
values of non- standard words, when they are used for various social and stylistic
functions not possessed by a ‘correct’ equivalent. The qualitative analysis revealed
the particular strength of old borrowings, which are used to create a sincere,
friendly speech style, as well as a ludic speaker identity. On the one hand, it can be
interpreted as a sign of the ineffectiveness of prescriptivism — if the words are
needed, it is likely that they will be further used despite their ‘illegal’ status. On the
other hand, when the speakers purposefully (e.g., on account of a particular
association, stylistic value) choose a particular language form and are at the same
time aware about its “incorrectness’, it is an effect of prescriptivism, only with the
opposite outcome.

The study is based on the analysis of spoken language on radio and TV, therefore it
cannot be used to draw conclusions about the Lithuanian language in general. It is
likely that the effect of prescriptivism on written language (because of its more
formal style and particularly because of language editing practices) would be
stronger. Nevertheless, broadcast media speech constitutes a considerable and
important part of language use, thus we can conclude that the impact of
prescriptivism on the Lithuanian language does not have far-reaching effects.
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1 Ivadas

Lietuvoje iki $iol tebéra islikusi stipri preskriptyvizmo tradicija, i$
kity Vakary Europos bendruomeniy issiskirianti oficialia valstybes
globa ir lingvisty dalyvavimu. Prievole kalbéti viesai tam tikromis
nurodytomis kalbos formomis yra jteisinta jstatymuose ir
kontroliuojama valstybés finansuojamy kalbos norminimo institucijy.
Lietuviskasis preskriptyvizmas jau nagrinétas kaip socialinis reiskinys
— analizuota jo istorija, formos, praktikos ir id¢jos, vieSosios erdvés
dalyviy (zurnalisty) nuostatos (zr. Tamaevi¢ius 2010, 2011a, 2011b;
Vaicekauskiené 2011a, 2011b, 2012; Cicirkaité 2012; Raila, Subacius
2012a, 2012b; Sepetys 2012; TamaSevic¢ius 2012a, 2012b, 2013,
2014; Kersyte 2016; Raila 2016; Vaiseta 2016; Subacius G. 2016a,
2016b; Subacdius P. 2016; gepetys 2016; Tamasevi¢ius 2016;
Vaicekauskiené 2016, 2017a; Citirkaité 2017, 2019; Vukotié¢ 2019).
Taip pat jau klausta ir apie preskriptyvizmo paveikuma; bene pirma
kartg $is klausimas iSkeltas aptariant svetimZodziy norminimo
politikos rezultatus (Vaicekauskiené 2007). Takart konstatuota, kad
politinis tikslas sumazinti svetimZodziy skai¢iy nebuvo pasiektas
pirmiausia todél, kad norminant neatsizvelgta j skolinimosi priezasciy
ir svetimzodziy funkcijy tekste jvairove. Tyré¢jos teigimu, net ir
naudojant tokias radikalias priemones kaip baudos, nejmanoma
priversti vartotojy atsisakyti skolinto varianto, jei sitlomas pakaitas
neturi tokios pat stilistinés ar sociopsichologinés vertés. Kaip bus
matyti, panaios i§vados prieinama ir musy studijoje. Preskriptyvizmo
veiksmingumui i§ dalies taip pat skirti ir Ramunés Cidirkaités
ziniasklaidos kalbétojy tarties tyrimai: jie atskleidzia, kad eteryje néra
realizuojamas preskriptyvisty aprasytas tarties standartas (Cicirkaité
2017, 2019). Taigi Sioje studijoje tyrimai tgsiami toliau su nauja
empirija ir naujais instrumentais.

Preskriptyvizmo poveikio klausimas galéty buati tiek teorinis, tiek
praktinis. Praktiniu poZitriu tai yra klausimas, ar verta déti tiek
pastangy ir resursy (o jy dedama nemazai, turint galvoje kalbos
priezitros institucijy tinkla Lietuvoje) dél potencialiy rezultaty. Vis
délto praktinio aspekto studijoje toliau nesvarstysime ir paliksime jj
paciy studijos skaitytojy apmastymams, o susitelksime j teoring $io
klausimo reik$meg.

Teoriniu pozituriu klausimas apie preskriptyvizmo veiksminguma
yra klausimas apie jo jtaka kalbos kaitai. Nemazai tyréjy teigia, kad
preskriptyvizmas neturéty bati atmetamas kaip ,lingvistiné
nesamon¢” (Moschonas 2019), bet traktuojamas kaip standartinés
kalbos ideologijos dalis, nes jis gali daryti jtaka kalbos vartosenai ir
jsitikinimams apie kalba. Kitaip sakant, esa reikia klausti ne ar
preskriptyvizmas yra teisingas, bet ar jis yra sékmingas (Moschonas
2019).

Sioje studijoje preskriptyvizmo veiksminguma tiriame remdamiesi
viena kalbos vartojimo sritimi — radijo ir televizijos atveju, ir tik vienu
kalbos aspektu — leksika. Manytume, kad tyrinéjant preskriptyvizmo
veiksminguma, leksika yra tinkamas tyrimo objektas ta prasme, kad $is



kalbos lygmuo kalbétojy yra lengvai sukontroliuojamas — Zmonés
paprastai nesunkiai gali samoningai pasirinkti, kurj Zodj vartoti ar
nevartoti, todel $iuo lygmeniu preskriptyvizmo jtaka i§ esmés tikrai
gali buti stebima, o kalbos taisymai gali bati veiksmingi. Kaip
skelbiama studijos pavadinime, bus tiriami taisomi ZodZiai - tie
zodziai, kurie preskriptyvisty yra laikomi ,,neteiktinais®, taisytinais.

Radijo ir televizijos kalba yra tinkamas tokiam klausimui tirti
objektas, nes tai yra vieSoji kalba, kuriai taikomi preskriptyvisty
reikalavimai. Be to, Lietuvos ziniasklaidos atveju veikia mechanizmas,
kaip preskriptyvisty (normintojy) nurodymai pasickia ziniasklaidos
kalbétojus — tiesa, tik profesionalus, Ziniasklaidos institucijy
jdarbintus Zurnalistus ir laidy vedéjus. Jy kalba kontroliuojama per
vidinius Zziniasklaidos institucijy mechanizmus (kalbos redaktorius)
bei iSoring kalbos prieziuros institucijy kontrole, pvz., Valstybinés
kalbos inspekcijos ziniasklaidos institucijoms siunc¢iamus rastus. Taigi
ziniasklaida yra ta sritis, kur, jei preskriptyvizmas turi jtakos kalbai,
galima tikétis aptikti tokios jtakos jrodymy.

Taisomy Zodziy radijuje ir TV tyrimas aktualus ne tik dél klausimo
apie preskriptyvizmo veiksmingumg, bet ir dél galimos Ziniasklaidos
jtakos platesnei kalbos vartosenai. I§ tiesy, preskriptyvisty
nuogastavimai  dél  Ziniasklaidos  kalbos  kokybés  remiasi
jsivaizduojama Ziniasklaidos jtaka kalbai: manoma, kad batent
masinés  medijos, ypa¢ televizija ir internetas, skatina
nepageidaujamus kalbos pokycius (Moschonas 2014: 395). Misy
studijoje eterio jtaka kalbos vartosenai uz radijo ir TV riby nebus
nagrinéjama, apie tai galima svarstyti tik hipotetiskai, remiantis
analogija su kitur atliktais Sios srities tyrimais. Jais remiantis,
ziniasklaidos jtaka kalbai néra tokia tiesioginé ir didziulé, kaip
baiminasi  preskriptyvistai. ~Ziniasklaidos jtakg kalbos kaitai
analizuojantys tyréjai prieina i$vada, kad $i jtaka daugiausia pasireiskia
netiesiogiai, kai radijas ir TV veikia Zmoniy supratimg apie tai, kokios
kalbos atmainos tinkamos vieSumai, o kurios ne, ir taip prisideda prie
atmainy santykinio prestizo bei jy galimybiy plisti placiau. Tokia
jtaka nagrinéta ir jrodyta fonetikos lygmeniu. Tiesioging Ziniasklaidos
jtaka — ZodZiy, tarties ar gramatiniy formy kopijavima i§ ekrano — yra
sunkiau jrodyti, taciau ji néra visiSkai atmetama, ypa¢ kalbant apie
pavienius kalbos elementus — atskirus ZodZius ar frazes (Kristiansen
2014; Stuart-Smith, Ota 2014; taip pat zr. apzvalga Nevinskaité
2019). Taigi zodziy pavartojimai radijo ir TV eteryje hipotetiskai
galéty tureti jtakg tam tikriems Zodziams plisti, ta¢iau labiau tikétina
netiesioginé jtaka auditorijos nuostatoms — jei preskriptyvisty taisomi
zodziai nuskamba eteryje, jei kalbétojai vartoja nemazai taisomy
varianty, tai gali keisti simbolinj ty varianty vertinima, supratimg apie
tai, kokia yra vie$umai tinkama kalba.

Studijoje néra imamasi teorinés preskriptyvizmo prigimties
analizés, bet preskriptyvizmas suprantamas pragmatiskai, kaip kalbos
taisymy visuma (sckant Moschonas 2019). Preskriptyvizmo
veiksmingumas tiriamas pasitelkiant tekstyninés analizés metoda.
Naudojamasi Radijo ir televizijos tekstynu 1960 — 2010 (j kurj yra
jtrauktos ir kelios 2011 m. laidos), kuriame yra sukoduoti taisomi
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zodziai, ir tikrinama, ar jy sumazéjo su laiku. Siekiant nustatyti
taisomy zodziy radijo ir TV eteryje kaita laike, lyginami trys
laikotarpiai: sovietinis (1960 —1987), pereinamasis (1988 — 1992) ir
dabartinis (1993 - 2011). Pirmasis kalbos taisymy sgvadas Lictuvoje
i8leistas 1976 m. (,,Kalbos praktikos patarimai*), iki tol taisymai buvo
publikuojami kalbos klausimams skirtuose zurnaluose. Taigi galima
laikyti, kad visu tekstyno apimamu laikotarpiu, nuo 1960 iki 2011 m.,
kalbos taisymy praktika egzistavo ir jei ji baty buvusi s¢kminga, tai
turéty atsispindéti taisomy zodzZiy vartojimo eteryje statistikoje.

Tiriant j Ziniasklaida nukreipto preskriptyvizmo veiksminguma, i§
pradziy atliktas normintojy diskurso raidos tyrimas. Jis parodé, kad
radijas ir televizija Lietuvoje nuo pat veiklos pradzios buvo
preskriptyvizmo objektas, jam kelti tam tikri kalbos reikalavimai ir
eterio kalba nuolat vertinta. Norint nustatyti, ar ir kaip pasikeité
taisomy Zodziy vartojimas radijo ir TV eteryje, analizuojami bendri
taisomy zodziy vartojimo skaidiai, tiksliau — normalizuoti jy dazniai.
Poky¢iams paaiskinti atlickama detalesné kiekybiné ir kokybiné
analizé: nagrinéjami taisomy zodziy vartojimo skirtumai ir poky¢iai
tarp skirtingy kalbétojy grupiy bei tarp skirtingy laidy Zanry;
analizuojama padiy taisomy Zzodziy kaita skirtingais laikotarpiais,
lyginant  dazniausiai taisomy ZodZiy  sara$us;  kokybiskai
analizuojamos taisomy Zodziy funkcijos vie$ojoje vartosenoje.

Sioje studijoje pristatomas tyrimas remiasi preskriptyvizmo tyrimy
tradicija: pirmiausia atlickamas preskriptyvinio | Ziniasklaida
nukreipto metadiskurso tyrimas (plg. Spitzmiiller 2010; Moschonas
2014), o tada tiriama pati vartosena, naudojant tokiems tyrimams
jprasta tekstyny analizés metoda (Zzr. tyrimy apzvalgg 1 skyriuje).
Masy tyrimas Siame kontekste i§ dalies iSsiskiria tuo, kad
analizuojama sakytinés kalbos medziaga, nes preskriptyvizmo jtaka
butent sakytinei, o ne rasytinei kalbai yra gerokai menkiau iStyrinéta.

Pirmame studijos skyriuje ,, Tyrimy apzvalga® aptariamos kai kurios
teorinés prielaidos ir savokos, reikalingos tolesnei analizei:
analizuojami ankstesni preskriptyvizmo veiksmingumo tyrimai,
pristatomos analizéje naudojamos dviejy lygmeny indeksiskumo ir
stiliaus sgvokos, apzvelgiamas analizei aktualus Ziniasklaidos raidos
Lietuvoje kontekstas. Antrame skyriuje ,Radijo ir televizijos kalba
preskriptyviniame  diskurse®  analizuojamas  preskriptyvizmo,
nukreipto | ziniasklaida, diskursas Lietuvoje. Tre¢iame skyriuje
»1yrimo metodai ir medzZiaga® pristatoma tyrimo metodologija:
taisomy zodziy savoka, jy identifikavimo $altiniai, tyrimui naudotas
radijo ir TV kalbos tekstynas. Ketvirtame skyriuje , Taisomy Zodziy
skaiciaus kaita: kiekybiné duomeny analizé¢® analizuojami kiekybiniai
taisomy zodziy radijo ir TV eteryje kaitos bruozai: bendro jy
skai¢iaus kaita, kaita pagal kalbétojy vaidmenis ir laidy Zanrines
grupes. Siame skyriuje taip pat analizuojami daZniausiai taisomi
zodziai skirtingais laikotarpiais, siekiant nustatyti, ar pavyko i§ eterio
pasalinti daZniausiai vartojamus taisomus Zodzius. Galiausiai,
penktame skyriuje ,, Taisomy Zodziy funkcijos ir jy kaita: kokybiné
duomeny analizé“ pristatoma kokybiné taisomy ZodZiy analizé,
interpretuojant galimas taisomy Zodziy pavartojimo eteryje priezastis,



ir taip siekiant nustatyti, kokias funkcijas atlicka eteryje vartojami
taisomi Zodziai.

2 Tyrimy apzvalga
2.1 Preskriptyvizmo veiksmingumo tyrimai

Lingvistikoje preskriptyvizmas aptariamas i§ keliy perspektyvy. Kai
kuriems lingvistams $is reiskinys atrodo nesvarbus kalbos mokslui, nes
neturi nieko bendra su tikraja kalbos struktiira ir vartosena (Millar
1995). Tadiau sociolingvistikoje j preskriptyvizma Ziarima kaip j
neatskiriama kalbos bendruomenés reiskinj (Cameron 1995), verta
analizuoti jvairiais lygmenimis, be kita ko, ir ideologiniu, klausiant,
kokig jtakg preskriptyvizmo ideologija daro visuomenés nuostatoms
ir kalbos vartosenai. Preskriptyvizmas kalbos ideologijy aspektu
tyrinétas ir Lietuvoje (be kity, #r. Vaicekauskienés ir Sepecio sudaryta
tomg, 2016). Preskriptyvizmas gali daryti jtaka tokiems ideologiniams
aspektams kaip kalbos formy stigmatizavimas, prestizo suteikimas,
kalbinis samoningumas (/anguage awarcness) renkantis kalbos
variantus. Taip Zvelgiant j preskriptyvizma, jis traktuojamas kaip
standartinés kalbos ideologijos dalis ir vienas i§ kalbos kitimg galin¢iy
lemti veiksniy (Cameron 1995; Millar 1995; Milroy, Milroy 1999;
Moschonas 2019).

Preskriptyvizmo veiksminguma - jtaka kalbos vartosenai ir jos
poky¢iams —— nustatyti yra nelengva vien dél to, kad kalbos kaita
lemia daug veiksniy ir sunku jrodyti vieno izoliuoto veiksnio jtaka.
Vis délto esama tyrimy, kuriuose preskriptyvisty pastangos gretintos
su jvairiy kalbos ypatybiy (gramatikos, leksikos) poky¢iais. Cia
pateikiama trumpa tyrimy apzvalga sickiama atskleisti tokiy tyrimy
metodologines tendencijas ir aptarti juose nustatytus preskriptyvizmo
jtakos veiksnius, kurie galéty buti naudingi interpretuojant ir musy
tyrimo rezultatus.

Preskriptyvizmo jtaka vartosenai yra tyre tiek kalbos istorikai,
analizave preskriptyvizmo klestéjimo laiky — XVII-XIX amziaus —
medzZiaga, tiek dabartiniai sociolingvistai, tiriantys $iy dieny
preskriptyvizmo praktikas ir veiksminguma. Paprastai tiek vieni, tiek
kiti preskriptyvizmo veiksmingumo tyrimai remiasi tekstyny analize,
pavyzdziui, gausiais angly kalbos istoriniais archyvais (Auer,
Gonzalez-Diaz 2005; Anderwald 2014 ir kt.), vokie¢iy kalba parasyty
laisky tekstynu (Elspa8 2005), Kanados pranciizy sakytinés kalbos
tekstynu (Poplack, Dion 2009), arba paciy tyréjy parengtais kalbos
duomeny rinkiniais, pavyzdziui, ¢eky televizijos kalbos tekstynu
(Hedin 2005). Kadangi ne visais atvejais savaime aiSku, kokia yra
preskriptyvi norma, arba ji gali kisti laike, tyrimuose kartais taip pat
panaudojami preskriptyviniy $altiniy (pvz., norminiy gramatiky ar
vadinamyjy kalbos vadovy) tekstynai (Auer, Gonzélez-Diaz 2005;
Poplack, Dion 2009).

Tekstyny analizé leidZia palyginti realios kalbos vartosenos faktus
su to laikotarpio preskriptyviniuose $altiniuose uzfiksuotais kalbos
vartojimo  reikalavimais.  Literataroje  akcentuojama,  kad
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preskriptyvizmo veiksmingumo tyrimui butinas toks empirija
pagristas metodas — ne tik sickiant atskirti ,faktus nuo
fikcijos“ (Anderwald 2014: 14 - 15), bet ir todél, kad neturint
pagristy duomeny preskriptyvizmo jtaka linkstama perdéti ir ja
aiskinti netikétus kalbos reiskinius, kuriy neiSeina paaiskinti kitomis
priezastimis (Auer, Gonzdlez-Diaz 2005; Anderwald 2014).

I$ kitur atlikty tyrimy matyti, kad preskriptyvizmas kai kuriais
atvejais nedaro jtakos kalbos vartosenai, o kai kuriais atvejais
vartoseng veikia. Skirtingg preskriptyvizmo veiksminguma nustato ir
tie patys tyréjai, analizuodami skirtingas kalbos ypatybes: vieny
ypatybiy vartoseng preskriptyvizmas paveikia, kity - ne.
Preskriptyvizmas taip pat gali turéti nevienoda jtaka toms pacios
vartosenos ypatybéms, bet skirtingais laikotarpiais, arba skirtingoms
kalbos atmainoms: pavyzdZiui, nevienodai paveikiama standartiné
kalba ir kitos kalbos atmainos. Tokie jvairais atvejai leidzia svarstyti
apie salygas, kuriomis preskriptyvizmas gali daryti jtaka kalbos kaitai.

Kaip vieng i§ svarbiausiy preskriptyvizmo jtakos veiksniy galima
nurodyti preskriptyvizmo veiklos institucionalizacija. Sj veiksnj
iSskyré Liesclotte Anderwald (2014), tyrusi vienos angly kalbos
pasyvo konstrukcijos (passive progressive) paplitima Didziojoje
Britanijoje ir JAV XIX — XX a. Ji nustaté, kad XIX a. preskriptyviniai
komentarai neturéjo jtakos minétos gramatinés formos plitimui, t.y.
jo nesumazino. Tadiau pastebétas staigus konstrukcijos vartojimo
sumazéjimas JAV nuo XX a. vidurio, ypa¢ ryskus jis buvo laikraséiy ir
akademiniuose tekstuose. Sj sumazéjimg autoré susiejo su laikra$¢iy
naudojamais vadinamaisiais stiliaus vadovais, ypa¢ The NewYork
Times, bei 1959 m. pasirodziusiu labai jtakingu pladiajai visuomenei
skirtu stiliaus vadovu Elements of style, kuriame buvo patariama
vengti minétos konstrukcijos ir pasyvo formos apskritai (kaip
pastebéta, kalbétojai yra linke buti atsargus ir vengti visy panasiy
formy).

Anderwald teigia, kad batent preskriptyvizmo institucionalizacija
lemeé preskriptyvizmo jtakg nuo XX a. JAV, nes minétas stiliaus
vadovas Elements of style buvo naudojamas universitetuose, taip pat
jo patarimus perémé kiti véliau leisti vadovai; tikétina, kad del $iy
patarimy pasyvo formos pradéta vengti ir kompiuteriniuose teksto
redaktoriuose  bei  gramatikos  taisymy  rekomendacijose.
Institucionalizuotu preskriptyvizmu taip pat galima laikyti vidinius
laikras¢iy ar sakytinés Zziniasklaidos transliuotojy stiliaus vadovus.
Skirtingai nei XX a., XIX a. preskriptyviniai komentarai buvo
pasklide po jvairius leidinius ir neturé¢jo institucinio ar centralizuoto
pagrindo, todél tame amzZiuje preskriptyvizmas vartosenos esa
nepaveikeé (ibid.).

Institucionalizacijos veiksnj taip pat mini Stephanas Elspaf3as
(2005), tyres 3esias vokietiy kalbos vartosenos ypatybes (dvigubus
neiginius, jvardziy pasirinkima po kilmininko ir kitus) XIX a.
asmeniniuose laiskuose. Siame tyrime trimis atvejais konstatuota tam
tikra preskriptyvizmo jtaka (poveikis standartinei kalbai, bet ne
tarméms), o kitais trimis atvejais jos nenustatyta. Autorius teigia, kad
prie vienos jo analizuotos formos iSstimimo prisidéjo institucinis



veiksnys — daugelio viduriniy mokykly mokytojy pastangos ir jy
taikomos sankcijos t3 forma vartojantiems moksleiviams. Cia taip pat
galima paminéti Denniso E. Barono 1982 m. studijg, kurioje jis aprasé
»nuolatines, bet nes¢kmingas pastangas reformuoti amerikie¢iy kalba“
XVIII a. pab. — XIX a. Jo teigimu, reformuotojai pasieké labai nedaug
raSybos ir tarties poky¢iy, ta¢iau sustiprino kalbos vartotojy
nesaugumo jausmg. Kaip viena i§ preskriptyvizmo nesékmiy
nurodomas ,centralizuotos kalbos akademijos nebuvimas®, kas taip
pat priskirtina institucionalizacijos veiksniui (Baron 1982, cit. i§
Tallack 1983).

Elspaflas (2005) nurodo kelis kitus preskriptyvizmo jtakos
veiksnius. Preskriptyvizmo jtaka i$stumiant tam tikras formas esa
mazina ty formy patogumas — vartotojai nelike atsisakyti patogiy ir
naudingy kalbos formy. Kitas veiksnys buty gramatiniy formy
stigmatizavimo laipsnis — tarp jo tirty formy kai kurios buvo
vadinamos tiesiog ,netaisyklingomis®, o kai kurios — primityviomis,
vulgariomis, bjauriomis, senamadiskomis, juokingomis ir panasiai.
Antruoju atveju preskriptyvizmas buvo veiksmingesnis. ElspafSas
preskriptyvizmo veiksminguma taip pat sieja su formy paplitimu
vartosenoje — tos formos, kuriy preskriptyvizmui nepavyko i$stumti,
buvo vartojamos visuose Vokietijos regionuose, jy vartojimas
neapsiribojo  konkre¢iu regionu ir joms nebuvo priskirta
provincialumo stigma (ibid. 40 — 41).

Prie veiksniy, prisidedanciy prie preskriptyvizmo neveiksmingumo,
nurodomas ir taisykliy sudétingumas. Sj veiksnj aptaria Shana
Poplack ir Nathalie Dion (2009), analizavusios basimojo laiko
gramatineés raiSkos formy pasirinkimg prancuzy sakytingje kalboje ir
neradusios atitikimo tarp gramatikose apra$yty preskriptyvistiniy
nuostaty ir vartosenos. Jy teigimu, kalbos vartotojai turéty tapti
dalyko profesionalais, kad suprasty gausybe taisykliy ir i$im¢iy. Be to,
prisideda ir paciy preskriptyvisty vidinis nenuoseklumas, kai jy
patarimai prieStarauja vienas kitam arba kinta (ibid.). Vidinis
preskriptyvizmo nenuoseklumas, menkinantis jo veiksminguma,
minimas ir jau minétoje Barono studijoje (Baron 1982, cit. i§ Tallack
1983).

Taigi, apibendrinant, preskriptyvizmo veiksmingumo tyrimai
pateikia skirtingas i$vadas — vienais atvejais galima jzvelgti jo jtaka
tam tikroms kalbos vartosenos sritims, kitais tokios jtakos
nenustatoma. Aptariant preskriptyvizmo jtakos veiksnius, dar reikéty
paminéti ir metodologines Sios jtakos jrodymo problemas.
Moschonas (2019) teigia, kad preskriptyvizmo veiksminguma i$
esmés yra sunku nustatyti — net jei buty jrodyta, kad vartosenos
pokytis jvyko véliau nei buvo paskelbti preskriptyviniai taisymai, tai
nereiskia, kad tas pokytis jvyko dél taisymy. Kitaip sakant, sutapimas
laike nerodo priezastinio rysio. Be to, gali buti, kad kalbos taisymas
atsizvelgia, uzfiksuoja vartosenoje jau atsirandandia pokyciy
tendencijg. Taigi, $io autoriaus nuomone, norint jrodyti
preskriptyvizmo veiksminguma, reikia jrodyti dar viena salyga — kad
tas kalbos pokytis nebaty jvykes, jei nebuty tapes preskriptyvizmo
objektu, o tai jrodyti yra nepaprastai sunku (ibid.).
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Preskriptyvizmo jtakos ziniasklaidos kalbai tyrimai taip pat
atskleidZia nevienods jo jtaka Ziniasklaidos kalbai ir leidZia aptarti
specifinius su ziniasklaida susijusius preskriptyvizmo veiksmingumo
veiksnius. Tyrimai rodo, kad taisymy veiksmingumas priklauso nuo
ideologiniy zurnalisty ar Ziniasklaidos institucijy nuostaty tam tikry
kalbos atmainy ir formy atzvilgiu ir Ziniasklaidos priemoniy
komercializacijos.

Preskriptyvizmo veiksminguma ziniasklaidos atzvilgiu gali lemti su
nacionalistinémis vertybémis siejamos ideologijos. Tokiy jrodymy
pateikia kai kurie Balkany Salyse atlikti tyrimai. Siekdami
konsoliduoti visuomeng, pabrézti atskirtj nuo kaimyniniy tauty ir
griez¢iau apibrézti titulinés tautos tapatybe $iy $aliy politiniai lyderiai
pasitelke XIX a. sickiandias lingvistinio nacionalizmo idéjas, o kalbos
normintojai émési standartiniy kalby ,apvalymo® nuo gramatikos ar
leksikos varianty, bendry su ,priesisky“ kaimyniniy tauty kalbomis.
Pavyzdziui i§ Serbijos, Kroatijos ir Bosnijos-Hercegovinos spaudos,
radijo ir televizijos buvo reikalaujama vartoti i$grynintg standarting
kalbos atmaing (Langston 1999; Czerwinski 2004; Busch 2009: 50).
Nedidelis Kroatijos nacionalinés spaudos leksikos vartosenos tyrimas
atskleidé tam tikra preskriptyvinés politikos s¢kme ir puristiniy
nuostaty sasajas su ideologine leidiniy pakraipa: normintojy
nurodymus buvo linke jgyvendinti valstybiniai ir nacionalistinés
pakraipos leidiniai, tuo tarpu jprastiniams ,svetimiems® variantams
pirmenybe teiké tik liberalus, nacionalistinei ideologijai oponaves
laikrastis (Czerwinski 2004). Dar po keliy mety tyréjai aptaré
kintantj santykj su preskriptyvinémis normomis - mazesnj jy
laikymasi - radijo ir televizijos kalboje. Randantis naujoms
sociopolitinéms  aplinkybéms  Balkanuose =~ émé  formuotis
daugiakalbes, kelias valstybes apimancios sakytinés Ziniasklaidos tipas,
kuriam yra priimtinos ne tik jvairios vienos kalbos atmainos, bet net ir
skirtingos kalbos. Perzengti anks¢iau galiojusius kalbinius apribojimus
ir pasiekti kiek jmanoma platesng ir jvairesne auditorija transliuotojus
skatino komercinés s¢kmés siekis (plg. Busch 2009: 55 - 57).

Komercializacijos veiksnys, greta kity visuomenés ir ziniasklaidos
transformacijy, pastebétas ir tiriant kalbos vartosenos pokycius
Cekijos televizijos pokalbiy laidose (Hedin 2005). Kiekybinis tyrimas
(pagal fonologijos ir morfologijos duomenis) parodé, kad
komunistinio laikotarpio pokalbiy laidose beveik i$imtinai buvo
vartojamas oficialusis ¢eky kalbos standartas, taciau vélesniu
laikotarpiu, nepaisant to, kad tuo metu pagal Cekijoje galiojancius
jstatymus visy laidy vedéjai privaléjo vartoti vien standarting atmaing,
komerciniy transliuotojy laidose, o taip pat ir visuomeninio
transliuotojo pramoginése laidose, buvo vartojama vadinamoji
paprastoji ¢eky kalbos atmaina.

Santykj tarp  lingvistinio nacionalizmo  ideologijos ir
komercializacijos taip pat atskleidzia Piety Kor¢joje atliktas tyrimas.
Ilga laikq televizijai ¢ia buvo priskiriamas autoritetingos nacionalinés
institucijos, atsakingos uz standartinés kalbos propagavima, statusas
(Park 2010). Prie$ desimtmetj atliktame tyrime konstatuojama, kad
nacionalinio transliuotojo vadovams vis dazniau tenka spresti dilema



— ar taikytis prie auditorijos poreikiy ir teikti pirmenybe
pramoginéms laidoms, leidZiant jose vartoti ne vien standartine kalba,
ar ir toliau vykdyti oficialiaja lingvistinio nacionalizmo programg ir
tokiu budu rizikuoti prarasti ziarovus, o rinka uzleisti ideologiniy
jpareigojimy nesaistomiems kabelinés ir internetinés televizijos
kanalams (ibid. 64).

Puristines kalbos politikos pavyzdziu teorinéje literataroje dar
neseniai buvo laikoma Islandija (Spolsky 2004: 64). Naujausi tyrimai
rodo, kad Islandijoje preskriptyvizmo paveikumas silpsta dél
globaliosios angly kalbos jtakos, i$augusio paciy islandy mobilumo bei
naujyjy medijy reik§més. Pastebéta, kad drauge kinta ir skoliniy
vartosenos polinkiai tradicinéje Ziniasklaidoje. Siy dieny televizijoje
kalbétojai kur kas dazniau nei prie§ kelis deSimtmedius yra linke
pirmenybe teikti skoliniams, o ne islandy kalbos atitikmenims
(Jansson 2015).

Kaip  matyti, minéti veiksniai  pasireikia  nevienoda
preskriptyvizmo  jtaka skirtingiems Zanrams ir skirtingoms
ziniasklaidos institucijoms — pramoginése laidose ir labiau
komercializuotose, ~ sickian¢iose  apimti  jvairesn¢  auditorija,
ziniasklaidos institucijose preskriptyvistiniy reikalavimy laikymasis
yra maziau tikétinas. Tai patvirtina dar pora tyrimy. Viename tyrime
nustatyta didesné preskriptyvizmo jtaka formaliems Zanrams
(Meulen 2017). Jenny Stenberg-Sirén, tyrusi Suomijos visuomeninio
radijo ir televizijos kanalo $vedy kalba diktoriy tartj ir jy nuostatas
nustaté, kad preskriptyvizmas buvo veiksmingas i§ dalies — kai kurias
atvejais ziniy pranes¢jy tartis buvo artimesné preskriptyviajai normai,
kai kuriais atvejais — kasdieninei kalbai. Tuos atvejus, kai tartis atitiko
preskriptyviaja norma, tyréja aiskina Zurnalisty pritarimu standartinés
kalbos ideologijai, sicjamai su visuomeninio transliuotojo vertybémis
ir baime nutolti nuo kalbos standarto Svedijoje (Stenberg-Sirén
2018).

2.2 Mikroanalizés sagvokos: socialinés reik§més indeksai ir stilius

Masy tyrimo objektas — leksikos lygmuo. Kaip minéta, kai
kalbétojai renkasi vartoti vieng ar kitg Zodj, jy pasirinkimas daznu
atveju bus samoningesnis, lengviau sukontroliuojamas nei, pavyzdziui,
tarties ar gramatikos formy pasirinkimas. Taigi $ioje studijoje daroma
priclaida, kad taisomos leksinés formos radijo ir TV eteryje
vartojamos ne tik todél, kad nezinoma, kad vieno ar kito Zodzio
onegalima“ vartoti (jei kalbétojai noréty laikytis normintojy
reikalavimy), bet ir todél, kad esama situacijy, kai jie samoningai
teikia pirmenybe¢ draudziamam Zodziui dél kokiy nors kity
sumetimy, pavyzdziui, kurdami savo socialing tapatybe ar stiliy.

Siam skirtumui jvardinti pasitelksime pirmojo ir antrojo lygmens
indeksiskumo savoka. Indeksiskumas suprantamas kaip lingvistinio
varianto ($iuo atveju — ZodZio ar ZodZio junginio) socialinés reik$més
priklausomybé nuo kontekstol. Pirmajame indeksiskumo lygmenyje
kalbos variantas siejamas su palyginti objektyviomis ir vertybiSkai
neutraliomis asociacijomis, jam néra suteikiama naujy reik$miy
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(Silverstein 2003). PavyzdZiui, fonetinis variantas nurodo kalbétojo
priklausomybe tam tikram geografiniam regionui; masy atveju —
taisomas zodis gali buti jprastas vartotojo tarmei, juo nurodoma j kokj
nors objekta ar reiskinj taip, kaip jprasta to vartotojo aplinkoje. Tokio
zodZio pavartojimas vie$ai mums reikia tik tai, kad kalbétojas nezino
»neleistino®  $io kalbos varianto statuso. Antrojo lygmens
indeksiskumas yra metapragmatiné savoka ir reiskia, kad kalbos
variantas vartojamas kontekstualizuotai, pritaikant jj konkre¢iam
komunikaciniam kontekstui (Silverstein 2003; Eckert 2008),
suteikiant pasirinktam kalbos variantui papildoma ideologinj ar
kultirinj krivj (Silverstein 2003). PavyzdZiui, fonetinis variantas ar
leksikos skolinys gali bati vartojamas norint perteikti tam tikra
kalbétojo tapatybe ar sukurti tam tikra (neformaly, draugika)
pokalbio stiliy. Be to, tyréjai kalba ne tik apie pirmojo ir antrojo
lygmens indeksis$kuma, bet apie n-jo ir n+1-jo lygmens indeksiskuma,
implikuodami, kad indeksiskumo lygmeny gali buti ir daugiau, jei
zenklui suteikiama reik§mé re-interpretuojama dar kartg (Silverstein
2003; Eckert 2008).

Taigi pirmojo ir antrojo lygmens indeksiskumo savokos atkreipia
démesj, kad kalbos variantai — konkrecios kalbos ypatybés — neturi
visam laikui fiksuoty, nekintanéiy socialiniy reik$miy. Jie gali jgyti vis
kitokig reik§me priklausomai nuo konteksto, jy reik§mé taip pat gali
kisti su laiku. Vienu metu gali egzistuoti priskirta reik§mé, bet visada
yra galimybe jai keistis arba rastis naujoms reik§mems, kitaip sakant,
esama potencialiy reik§miy, arba indeksy, lauko (indexical field):
pavyzdziui, standartiné tartis gali turéti ir tokias su kalbétojais
siejamas socialines reik§mes kaip ,protingas, rimtas, ir reik$mes
~konservatyvus, nedraugiskas, nesiuolaikiskais“. Indeksy lauke visos
reik§més siejasi ideologiS$kai ir bet kuri gali buti aktyvuojama
konkrecioje kalbos varianto vartojimo situacijoje. Pasitelkiant kokia
nors kalbos ypatybe, ne tik nurodoma j jos i§ anks¢iau turimg
indeksing verte, bet ir gali buti bandoma suteikti nauja (Eckert 2008:
464).

Analizuodami taisomus ZodZius, taip pat atskirsime atvejus, kai
tokia leksika vartojama tiesiog jvardinti kokius nors objektus ar
savokas, kai vartotojas ja pasirenka kaip, manytina, jprasta ir
patogiausia pricinama Zodj, grei¢iausiai nezinodamas apie jo
»neleisting® statusg arba nekreipdamas j tai démesio, ir tokius atvejus,
kai pavartotas taisomas zodis turi papildomg socialing reik$me,
lyginant su ,leistinu® atitikmeniu, arba kai Zodziui suteikiama
papildoma socialiné reikimé konkre¢iame kontekste. Tokiu atveju
kalbétojas veikiausiai Zino apie draudima, bet daugiau ar maziau
samoningai renkasi to draudimo nepaisyti.

Be indeksiskumo lygmenuy, kai kuriems taisomy Zodziy vartojimo
atvejams paaiskinti gali buti pravarti socialinio stiliaus savoka, ypa¢
analizuoti toms situacijoms, kai taisomi ZodZiai vartojami antruoju
indeksiskumo lygmeniu. Bendraja prasme stilius suprantamas kaip
skirtingi budai pasakyti ta patj“(Coupland 2011: 139),
individualiam kalbétojui budingas sudétingas leksikos, prozodijos,
fonetikos, morfologijos, sintaksés ir diskurso darinys (Eckert 2000).



Sociolingvistikoje stiliaus samprata per keleta tyrimy desimtmediy
evoliucionavo nuo stilistinés variacijos supratimo kaip démesio savo
kalbai i$raitkos (formalumo lygmens) prie stiliaus kaip taikymosi prie
pasnekovo ir auditorijos sampratos kol, galiausiai, stilius pradétas
interpretuoti kaip karybiskas kalbiniy resursy panaudojimas
(per)kuriant kalbétojo tapatybe, apibréziant socialines situacijas,
struktiiras, jsitikinimy sistemas (Schilling 2013).

Pirmoji, sociolingvistikos klasiko Williamo Labovo jvesta stiliaus
samprata sieja stiliy su kalbétojo démesiu savo kalbai (tardiai).
Kalbédamas neformaliai, kasdiene kalba, kalbos vartotojas neskiria
kalbai démesio, o formalusis stilius jau buty labiau kontroliuojamas,
prestizing kalbos atmaing taikantis kalbéjimas (Coupland 2011: 139;
Schilling 2013: 330).

Antroji  stiliaus samprata stiliy aiskina per taikymasi prie
auditorijos — tai vadinamasis auditorijos kirimo (audience design)
modelis, siejamas su kalbinés akomodacijos teorija. Teigiama, kad
kalbétojai pritaiko savo kalbéjimo stiliy prie auditorijos — tiesioginio
pasnekovo, su kuriuo vedamas pokalbis, arba kity Zmoniy, kurie gali
girdéti pokalbj. Ziniasklaidos atveju svarbi tokiy Zmoniy grupé yra
ziniasklaidos auditorija, ji veikia kaip referentiné grupé, prie kurios
taip pat pritaikomas kalbéjimo stilius (referee design) (Bell 1984;
Schilling 2013).

Auditorijos karimo modelis i§samiau paaiskina stiliaus kaita nei
anksc¢iau aptartas démesio kalbai modelis, nes néra toks vienaplanis —
auditorija gali bati suprantama jvairiai ir stilius apima daugiau jvairiy
kalbos ypatybiy. Modelj galima taikyti jvairioms realaus gyvenimo
situacijoms, jis jtraukia temos, situacijos jtaka (Schilling 2013).
Pagrindinis $io modelio trakumas - stiliaus pasirinkimai jame
paties kalbétojo, ypa¢ orientuojantis j nesama auditorija (ibid.).

Naujausiose stiliaus teorijose sickiama jtraukti dar daugiau iSoriniy
variantiskuma lemiané¢iy veiksniy, jskaitant aptartus ankstesniuose
modeliuose (auditorija, tema, situacija), tadiau ypa¢ akcentuojama
vidiné kalbétojo motyvacija kurti, formuoti savo tapatybe ir
komunikacing situacija. Batent todél $is modelis vadinamas kalbétojo
kirimo (speaker design) modeliu. Taip suprantant stiliy, kalbétojo
pasirinkimai atsiskleidzia kaip samoningas kurybiskumas ir strateginis
jvairiy kalbos resursy naudojimas. Cia tampa ypa¢ aktuali antrojo
lygmens indeksiskumo savoka, nes laikoma, kad stilius kuriamas ne
vien pasinaudojant esamomis skirtingy kalbos varianty socialinémis
reik§mémis, bet ir jiems suteikiant naujas reik§mes (Schilling 2013:
340). Sioje stiliaus sampratoje atsiranda kalbéjimo performatyvumo
aspektas — kalbéjimo aktas gali bati atlickamas kaip tam tikras
pasirodymas, net ir kasdieniniame kontekste, o ypal stipriai jis
pasireiskia Ziniasklaidoje (Coupland 2007: 146 — 147).

Kalbéjimo situacijos formalumo lygmuo gali paaiskinti didesnes
vieSyjy kalbétojy pastangas iSvengti taisomy zodiiy - pvz,
kalbinamas paprastas Zmogus gatvéje ar kitur gali taikytis prie
zurnalisto ir filmavimo situacijos ir stengtis kalbéti standartiSkiau,
kaip jis t3 supranta. Ziniasklaidai aktualus taikymasis prie pasnekovo
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studijoje bei taikymasis prie numanomos auditorijos, pvz., jaunimui
budingy taisomy Zodziy vartojimas j jaunimg orientuotose laidose.
Galiausiai, vartojant taisomus zodzius gali buti kuriama Ziniasklaidos
kalbétojo tapatybé ar ZaidZiama kalba, sickiant sukurti démesj
atkreipiantj pasirodyma ar save pateikti kaip Zaismingg, jaunatviska
asmenybe.

Vis délto net ir skiriant didelj démesj kalbétojo aktyvumui ir
veiksnumui (agency), Zmonés yra ribojami socialiniy struktiry ir
normy, todél nauji stiliai neatsiranda i§ niekur. Net samoningai
kuriant nauja tapatybe, naudojamasi egzistuojanciais kalbiniais
resursais, turindiais i§ seniau suformuotas asociacijas (arba indeksus) ir
siejamais su konkre¢iomis socialinémis grupémis ar asmenybés tipais
(ir stereotipais) (Schilling 2013: 342). Taip pat negalima teigti, kad
visose situacijose visi kalbétojai tikslingai ir samoningai prisiima
pozicijas ir kuria tapatybe - kalbos stilius gali bati ir maziau
samoningas ar net automatiSkas. Be to, tas faktas, kad kalbétojas
pasinaudoja kokia nors kalbos ypatybe savo tapatybei kurti ar kokiai
nors pozicijai iSreiksti, nereikia, kad jo klausytojai suprato jo norima
perteikti socialing reik$me (ibid. 343).

Taip pat svarbu, kad net ir sieckiant kairybiskai kurti savo tapatybe,
zmonés yra ribojami jiems prieinamy kalbiniy resursy (Coupland
2007; Schilling 2013). Kai kurios zmoniy grupés disponuoja ne
tokiais jvairiais kalbiniais resursais kaip kiti, nes kai kuriems
kalbétojams tenka dazniau dalyvauti jvairiose komunikacinése
situacijose ir atlikti skirtingus komunikacinius vaidmenis palyginti su
kity grupiy kalbétojais: ,socialinio dialekto variantiSkumas kyla i§
skirtingos socialiniy grupiy prieigos prie komunikaciniy situacijy bei
veikly“ (Finegan, Biber 1994). Vadinasi, analizuojant taisomus
zodzius ziniasklaidoje, butina atsizvelgti j kalbétojo tipa, jo galimai
turimus kalbinius resursus ir atitinkamai interpretuoti leksiniy formy
pasirinkimus.

Analizuojant diskursg stiliaus aspektu, taip pat pravartu atkreipti
démesj | kalbéjimo seka. Pavyzdziui, analizuojant stilistinius
pasirinkimus galima pastebéti ,,naujausio pavartojimo* (recency), arba
atkartojimo efektg — tai reiskinys, kai kalbos forma pasakoma
reaguojant } ankstesnj pasakyma ir jj nedelsiant pakartojant. Kitaip
sakant, atsizvelgiama j tai, kiek pra¢jo laiko nuo ankstesnio to paties
kalbos varianto pasirodymo — jei vienas kalbétojas pavartojo kokj nors
tam kontekstui nejprasta, Zyméta zodj, tikétina, kad kitas greitai jj
pakartos. Taip pat gali pasireikiti rezonanso (resonance), arba
ataidéjimo (echoing), efektas — kalbétojai aktyvuoja potencialaus
panafumo (paradigminius) lingvistinius elementus skirtinguose
pasakymuose. Paprastai tariant, jei vienas kalbétojas pavartoja kokj
nors i$skirtinesnj zodj kokiu nors stilistiniu tikslu, tikétina, kad kitas
pasnekovas gali pratesti zaidima nekartodamas visiskai tos pacios
formos, bet j vos perkurdamas (daugiau Zr. Podesva, Callier, Jamsu
2012). Tokia stilistika pasizymi kalbiniai zaidimai, ji daznai pazymi ar
jrémina zaidZiantj, smagy diskursag. Toliau matysime, kad
ziniasklaidai toks stilius taip pat gali buti aktualus.



2.3 Ziniasklaidos kontekstas

Kaip minéta aptariant preskriptyvizmo jtaka Ziniasklaidos kalbai
(zr. 2.1. skyriy), taisymy veiksmingumas gali buti susijes su kai kuriais
specifiniais veiksniais — Ziniasklaidos komercializacija, ideologinémis
ziniasklaidos institucijy nuostatomis. Taigi ir musy tyrime,
nagrinéjant taisomy zodziy kaita, jy funkcijas radijo ir TV eteryje
skirtingais laikotarpiais, atsizvelgiama } Ziniasklaidos konteksta —
ziniasklaidos funkcijy kaitg, jos raidos polinkius ir skirtingy
laikotarpiy vieSosios kalbos ypatumus. Kaip matysime véliau,
ziniasklaidos kontekstas leidzia paaiskinti kai kuriuos taisomy Zodziy
vartojimo radijo ir TV eteryje atvejus.

Pirmas svarbus kontekstinis bruozas, kalbant apie Lietuvos
sakytinés Ziniasklaidos raidg, yra TV ir radijo funkcijy pasikeitimas.
Sovietiné zZiniasklaida pirmiausia turé¢jo tarnauti ideologiniams
(politiniams) sovietinés valstybés interesams, toks jos pajungimas
ideologijai realizuotas per valstybine visy Ziniasklaidos priemoniy bei
iSpletota iSankstines ir paskesnés cenziiros sistemg. Su propagandine
ziniasklaidos funkcija pirmiausia siejasi vadinamoji naujakalbé, arba
mediné kalba, — negyva, nuo kasdieninés vartosenos atitrukusi kalba,
tokia, kuri reiskiasi ,negebéjimu kalbéti tiesiai apie paprastus
dalykus (Greimas, Zukas 1993: 156). Medinei kalbai bidingas
turinio trikumas — ji beveik neperteikia informacijos, néra susijusi su
konkre¢iomis praktikomis, neapraso realaus gyvenimo, ja neretai
sickiama nukreipti démesj nuo svarbiy klausimy (plg. Potsar 2016).
Lingvistiniu poziariu medinei kalbai budinga nominalizacija, pasyvios
ir  nuasmenintos  konstrukcijos,  abstrakcijos,  liepiamasis
propagandinis tonas, specifinés metaforos (Thom 1989). Medine
kalba sovietin¢je Ziniasklaidoje galima vadinti pakyléta kalbéjima,
soviety pasickimy aukstinima. Kaip atskleidé ankstesni to meto
kalbos tyrimai, tokio stiliaus pasitaikydavo net ir kalbant
spontaniskai. Mediné kalba buvo ne tik persmelkusi rasyting kalba,
bet ir i$mokta kalbétojy tiek, kad ja baty galima reprodukuoti
sakytine forma. Siame tyrime taip pat atsizvelgiama, ar ir kaip taisomi
zodziai buvo vartojami kaip sovietinés naujakalbés dalis.

Siandieninéje visuomengje Ziniasklaidos funkcijos siejamos su
demokratijos sklaida — Ziniasklaida daZnai prisiima valdzios kritiko,
visuomeneés diskusijy tarpininko vaidmenj, tai lemia paprastesnj ir
atviresnj kalbéjima negu buvo badingas sovietmediu, taip pat daug
didesnj spontanisko kalbéjimo ir dialogo vaidmenj, lyginant su
radytine, i§ anksto parengta kalba, labiau badinga sovietmeciui. Antra,
Siuolaikiniam radijui ir televizijai itin svarbus komercinis jy veikimo
pagrindas — siekis pritraukti ir iSlaikyti auditorija. Dél Siy tiksly
ziniasklaidoje dominuoja pramoginé funkcija, daug vietos skiriama
pramoginéms laidoms, pramoginj pobudj jgyja ir diskusijos
politinémis, visuomeninémis temomis, kai svarbi konfrontacija ir
sensacijos.

Postkis j komercializacija, santykio su auditorija familiaré¢jimas
lemia, kad kalbos vartosena radijuje ir televizijoje S$iandien jau



Taikomoji kalbotyra, 2019, vol. 13, ISSN: 2029-8935

nelaikoma grynai viesa, o yra jvardijama kaip pusiau viesas diskursas
(Hedin 2005: 44). Jam budingas tam tikras vie$y-formaliy ir privadiy-
neformaliy pokalbiy derinys, kai intymumo lygis, ribos tarp privataus
ir vieSo bendravimo, tarp pramoginés ir informacinés funkcijos
nustatomos kiekvienos laidos ir kiekvieno konkretaus pokalbio
atveju. Bene ryskiausiai $is pokytis pasireiskia Normano Fairclougho
jvardintu konversacionalizacijos (conversationalization) reiskiniu —
vieSasis diskursas imamas modeliuoti pagal kasdieninio pokalbio
pavyzdj, ,pokalbj“ bendraja prasme (Fairclough 1994: 236), ar,
paprasciau tariant, privadiai, neformaliai aplinkai budingas pokalbis
darosi vis labiau priimtinas ir jprastas bendraujant vieSojoje erdvéje
(ibid. 204). Aptariant kalbines neformaléjimo raiskas taip pat
vartojamas kolokvializacijos (colloquial- budingas $nekamajai kalbai)
terminas. Kolokvializacija pasireiskia polinkiu vartoti neformaliajam
stiliui badinga leksika, frazeologija, sintaksines sakytines kalbos
struktaras, sakytinés kalbos citatas, perpasakojimus ir pan.
(Fairclough 1992: 98). Kaip matyti i§ tyrimy apzvalgos, Ziniasklaidos
komercializavimas kai kuriose $alyse paskatino ziniasklaidos veikéjus
maziau laikytis preskriptyviy reikalavimy kalbai. Taigi tikétina, kad ir
Lietuvoje kai kuriuos taisomy zodzZiy vartojimo dabartiniame radijo ir
TV eteryje atvejus bus galima paaiskinti pramoginiais tikslais bei
konversacionalizacijos tendencijomis.

Masy tyrimui aktualu i$skirti pereinamajj TV ir radijo raidos
laikotarpj (1987 - 1992). Siuo laikotarpiu pradéta kalbéti apie
daugelj anksc¢iau nutylimy dalyky, transliuoti nemazai naujy, kitokiy
negu anksciau laidy, ziniasklaidoje émé pasirodyti kalbétojai, kuriems
anks¢iau | eterj buty buves uzkirstas kelias. Taigi pagrindiniu $io
laikotarpio bruozu turbut reikéty jvardinti ,gyvojo zZodzio“ atgimima
(Valiulis 1988) - atsiradusia galimybe kalbéti viesai laisvai ar bent
gerokai laisviau negu anks¢iau. Kaip atskleidé ankstesni musy
tekstynu paremti tyrimai, pereinamasis laikotarpis ne tik pagal
formalius ziniasklaidos raidos bruozus, bet ir jvairiy kalbos ypatybiy
atzvilgiu yra tarpinis tarp sovietinio ir dabartinio, jis turi tiek
ankstesnio, tick vélesnio laikotarpio pozymiy (pvz., ir.
Aleksandravid¢iaté, Vaicekauskiené 2012; Girdéiené, Tamasevidius
2012; Nevinskaite 2016). Toliau knygoje bus aptariamos taisomy
zodziy vartojimo funkcijos tuo laikotarpiu, Zitirima, ar jame galima
rasti ir specifiniy, pereinamajam laikotarpiui badingy atvejy.

3 Radijo ir televizijos kalba preskriptyviniame
diskurse

Radjjo ir televizijos kalba Lietuvoje iki $iol sulaukia ypatingo kalbos
normintojy démesio. Viena i§ tokio démesio apraisky -
nacionaliniuose  dienra$¢iuose  skelbiamos Valstybinés kalbos
inspekcijos pareigiiny ataskaitos; jose ne tik vardijamos patikrintose
laidose uzfiksuotos ,kalbos klaidos®, pateikiami sunorminti
atitikmenys, bet ir vieSinamos taisyklingumo reikalavimams
onusizengusiy“  laidy  vedéjy  pavardés.  Kadangi  tokia
institucionalizuoto  preskriptyvizmo  praktika  Siandieniniame
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vakarietikame kontekste yra unikali (pla¢iau zr. Tamasevi¢ius 2012a:
18 - 40, Vaicekauskiené 2017a: 303), $iame skyriuje ketiname
apzvelgti, kokia buvo tokias preskriptyvines nuostatas jtvirtinusios
kalbinés ideologijos raida. Tyrimo objektas — sakytinés Ziniasklaidos
kalbai skirtas kalbos normintojy diskursas nuo lietuvisko radijo
atsiradimo laiky. Medziaga rinkta i§ reprezentatyvios duomeny bazés
apiekalba.sociolingvistika.lt, kurig sudaro daugiau nei tukstantis
teksty ir dokumenty, susijusiy su kalbos standartizavimu,
vertinamuyjy straipsniy apie Ziniasklaidos kalbg, debaty ir komentary
apie kalbos politika.

Kalbos normintojy nuostatos toliau aptariamos isskiriant keturis
laikotarpius: pradedama nuo kalbos klausimy prieskario Lietuvos
radiofone, tada aptariamas sovietinis (1960 — 1987), percinamasis
(1988 - 1992) ir dabartinis (nuo 1993) laikotarpiai. Daroma
prielaida, kad $iuos laikotarpius Zymincios permainos ziniasklaidoje ir
visuomenés gyvenime turéjo atsispindéti ir metalingvistiniame
diskurse. Kiekvienas laikotarpis bus aptariamas susitelkiant j du
esminius aspektus: kokie reikalavimai keliami eterio kalbai ir kaip ji
vertinama aptariamuoju metu.

3.1 Kauno radiofonas: kova su kalbiniais tautos priesais

1926 m. veikla Kaune pradéjes Valstybés radiofonas buvo jsteigtas
mokslo, meno, informacijos ir kitoms kultiiros Zinioms platinti. |
kalbos klausimus démesys buvo atkreiptas 1928 metais: tuo metu
radiofone pradétos rengti kalbos valandélés, o jy vedéju tapo
profesorius Juozas Baltikonis. Siose $vietiamojo pobiadzio laidose
klausytojai budavo mokomi vengti ty kirc¢iavimo, zodziy darybos,
sintaksés ir Zodyno varianty, kuriuos to meto normintojai laiké
klaidomis. Tais paciais metais Bal¢ikonis paskelbé net du
programinius tekstus, kuriuose suformulavo pagrindines ir iki Siol
tebenaudojamas  ideologines nuostatas sakytinés  Ziniasklaidos
atzvilgiu. Siy teksty svarbg liudija tai, kad tiek sovietmetiu, tiek ir po
1990 m. j $iuos tekstus budavo referuojama, jie budavo vertinami kaip
atskaitos taskas radijo ir televizijos kalbos buklei aptarti (be kity, zr.
Pupkis 1982; Pupkis 1987; Klimavi¢ius 1990). Pastebétina, kad
Bal¢ikonis ilgainiui pradétas laikyti ,kalbos tévo“ Jono Jablonskio
jpédiniu ir didziausiu autoritetu (bent jau patiems kalbininkams)
(Raila 2016: 124), taigi $ia prasme autoriteto galios jgijo ne tik pats jo
mokymas apie kalba, bet sektinu imtas laikyti ir pats kalbéjimo,
argumentavimo budas.

Pirmajame tekste ,Kada prabilsta antena... Bal¢ikonis (1928a: 8)
pabrézé, kad radijas, kaip ir mokykla, privalo teikti ,geros® kalbos
pavyzdj ir jos mokyti, antraip klausytojy kalba busianti sugadinta:

Kada prabilsta antena, vilnys netaisyklingos kalbos eina per visg Lietuva.
Tukstanciai Zmoniy klausosi ir pratinasi j oru leidZiama nuo radio stoties
vir§iiniy Zargong <...>. Radio stotis yra svarbi jstaiga, ir reikia, kad jos kalba
buaty gera. Tada ji galéty buti kalbos mokytoja. O tam reikia, kad radio
~dedés” iSlaikyty lietuviy kalbos egzaminus lygiai su kitais mokytojais ir
iSlaikyty ne juokais <..>. Kol egzaminy neilaike, turéty savo prane$imus
duoti mokantiems kickvieng kartg iStaisyti ir i§ iStaisyto teksto skaityti, kad
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negadinty klausytojy kalbos <...>. Ikraipyta kalba yra masy tautos priesas.
Reikia nuo jo gintis. Dabar radio stotis peréjusi j krasto apsaugos ministerija.
Kaip Zinome, karo Zmonés su tautos priesais daug ceremonijy nedaro —
reikéty, kad uzkirsty kelia ir tam priesui, kuris lenda pro radio stot;. (ibid.)

Pasakymais ,Zargoniska“ ir ,iskraipyta® kalba ¢ia veikiausiai
apibudinama jvairialypé to meto vie$oji kalba, neatitikusi kalbos
valandélése aiSkinamy taisykliy. Reikia turéti omenyje, kad didzioji
dalis to meto gimtakalbiy lietuviy normine lietuviy kalba buvo
pramoke radyti, bet ne kalbéti (Subac¢ius G. 2017: 31). Ko gero,
nebuvo daug ir ty ,mokanciyjy“ kalba, kurie, Bal¢ikonio raginimu,
turéty iStaisyti tekstus, parengtus skaityti per radija. Nepaisydamas iy
aplinkybiy autorius savo argumentams sustiprinti pasitelkia galinga
karo metaforg - ,netaisyklinga® radijo kalbg prilygindamas
naikintiniems tautos prieams. Mums $iuo atveju svarbus ne tik pats
galios vertinti vie$aja kalba priskyrimas tuo metu negausiems
profesionaliems kalbininkams, bet ir kategoriskumas, kai nepalickama
vietos kitai perspektyvai, o i§ kalbétojy reikalaujama besalygisko
paklusnumo.

Nors minétame Bal¢ikonio tekste néra jvardyta, kokie konkretus
leksikos variantai jam kliuvo eteryje, tam tikrg vaizda galima susidaryti
i$ kity viesai skelbty kalbos taisymy. Nemazai duomeny randame
paties Bal¢ikonio parasytoje recenzijoje apie Vinco Mykolaicio-
Putino romano ,Altoriy Sesély ,kalbos klaidas®. Cia pateikiamas
gana ilgas saraSas taisomy skoliniy, veikiausiai pla¢iai vartoty tiek
tarmése, tiek ratijoje, taip pat ir kity vartosenoje jprasty zodziy:
Ziurstas, parédas, priklus, bujoti, bevelyti, dasiprotéti, klaupkos,
berods, randasi, sekantis, pramatyti, i$Saukei ir kity (zr. Bal¢ikonis
1935: 45). Dalis $iy zodziy gerai zinomi ir $iy dieny lietuviams. Jy
taisymo tradicija, susijusi su lingvistiniu nacionalizmu, radosi dar
tautinio atgimimo laikais XIX a. pabaigoje (placiau Zr. TamaSevi¢ius
2011b: 148 - 150). Tuo metu kalba, tapusi pagrindiniu nacionalinio
tapatinimosi veiksniu, privaléjo pagristi ir etninés tautos grynumo
idéja, prisidéti prie visuomenés homogenizavimo, o tam reikéjo
iSgryninti ja nuo kity kalby elementy, visy pirma, bendry su lenky
kalba. Batent lingvistinio nacionalizmo kontekste dar daugiau svorio
jgauna Bal¢ikonio pavartota ,tautos prie$o“ metafora. I$ vélesniy
laikotarpiy kalbos medziagos bus matyti, kad $i grynumo principu
jvardijama norminimo praktika (nors ir skirtingai motyvuojant)
tesiama iki Siol.

Antrajame tekste Balc¢ikonis jvardijo ir priemong taisyklingumo
tikslui pasiekti. Jo teigimu, atsizvelgiant j tai, kad vieSiems, taip pat ir
radijo, kalbétojams truksta patriotinio samoningumo gerinti savo
kalba, butinas valdzios jsiki$imas ir baudos:

Vadinas, jei norim gerai i$mokti lietuviskai, turim aplink girdéti taisyklinga
kalba. Turi bati taisyklinga kalba bazny¢iy, spaudos ir jvairiy masy krasto
jstaigy. ISimties negali sudaryti ir radio stotis. Esu raes apie aukStesniy
jstaigy kalbos nemokéjima, bet ra§ymas nieko nepadeda. Sakysim, kaip per
radio plado po visa Lietuva netaisyklinga kalba, taip ir ligi $iol tebeplasta.
Lietuviy kalbai masy priedermés jausmas taip atbukes, jog maziausios gedos
neturim netaisyklingai kalbéti. Apeliavimai j miisy patriotizma atsimusa kaip
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zirniai | siena. Matyti tik tada pasitaisys lietuviy kalbos reikalai, kad valdZia
ims uz nemokéjimg Salinti nuo viety arba kitaip bausti — kito i$¢jimo néra.
Lauksim tokios valdzios. (Bal¢ikonis 1928b: 113)

Istorija rodo, kad preskriptyvisty diskurse baudy ir $alinimo nuo
mikrofono uz padarytas kalbos klaidas idéjos buvo kartojamos kelis
desimtmedius, kol galiausiai buvo realizuotos po 1990-yjy. Svarbus ¢ia
ir dar vienas, iki $iol atpazjstamas motyvas — tai vertinamuyjy teksty
autoriy paternalizmas ir kalbos vartotojy moralizavimas (plg. apie
vélesniy kalbos kulttros straipsniy stiliy zr. Vaicekauskiené 1997).
Pavyzdziui, 1933 m. pradéto leisti ,,Gimtosios kalbos“ Zurnalo
pirmajame numeryje apibendrinama, kad, nepaisant Bal¢ikonio
pastangy, atotrukis tarp sickiamybés ir kalbines tikrovés tiek
radiofone, tiek ir visuomenéje nemazéja. Atsakomybé uz tai tenkanti
eiliniams radijo prelegentams, esa nepaisantiems kalbos valandélése
kartojamy pamokymuy:

Ar visas tas J. Bal¢ikonio triisas néra bergzdzias, ar jis nenueina véjais?
Tuojau po lietuviy kalbos paskaitos gali iSgirsti tokiy klaidy, uz kurias J.
Bal¢ikonis neseniai ¢ia barési. Visas jo darbas to paties radio bangomis
griaunamas. Klausytojai visiskai teisingai Sitaip mano: Bal¢ikonis uz kalbos
klaidas barasi del to, kad toks jo amatas. Bet, matyti, niekas jo neklauso, net
mums skaitantieji ponai nesinaudoja jo pamokymais. Tad ko ¢a mums
uzkampiy Zmonéms zitiréti ty taisymy. (Talmantas 1933: 6)

Nerimaudami dél ,kalbos ydy ir Siurkstybiy gausos (ibid.7)
kalbininkai savo publikacijose kartojo Bal¢ikonio reikalavimus
jdarbinti radiofone daugiau kalbos redaktoriy, kad jie sekty
»paskaitininky, artisty ar deklamatoriy tartj ir $iaipjau kalbing kokybe
ir jiems patarimus duoty®, patarty vadovybei, kurie kalbétojai ,su
mikrofonu  turéty  atsisveikinti“ (Cizitinas  1936).  Priekaistus
radiofono kalbai ,Gimtosios kalbos“ autoriai palydédavo ir
informacija apie klausytojy skundus dél laidy dalyviy kalbos —
pavyzdziui, apie 1935 m. grupés lietuviy kalbos mokytojy rezoliucija
Svietimo ministerijai, prasant ,atkreipti démesj j Valstybés Radiofono
direktoriy ir programos dalyviy kalba, kad ji buty taisyklingai
kir¢iuojama, be svetimybiy ir kity trikumy® (Skardzius 1936: 10). Sis
faktas veikiausiai buvo svarbus dar karta argumentuojant, kad
vieSosios kalbos reikaly turéty imtis ir valdZia:

Jei mes tikrai norime, kad musy krastas baty nepriklausomas, butinai turime
zireéti, kad ir masy bendriné kalba buty laisva nuo visokiy piktZoliy, nes
nuolatinis vieSosios kalbos niokojimas ir jo toleravimas kaip tik geriausiai
parodo misy nedrausmingumg ir apsileidima. Turime visi gerai atsiminti,
kad kalba yra tikriausias Zmogaus dvasios atspindys. Tad tie, kuriy tiesioginé
priederme yra $alinti visg $ig negerove, turéty tuo susirGpinti, nes nuo musy
balso dirzingiesiems nei $ilta, nei Salta. (Skardzius 1936: 11)

I$ Sio ,Gimtosios kalbos® straipsnio matyti, kad nemazai daliai
i$silavinusiy Zmoniy kalbinés preskripcijos nelabai nerapéjo. Siekiant
idesnio jtaigumo to meto vartosena 0s NOrmintoj inama su
did jtaigumo t t t kalb tojy lyg
gresme Salies nepriklausomybei, o kalbos taisymy nepaisantys
albétojai — su zemos dorovés asmenims, taigi ir toliau apeliuojama j
kalbétoj d taigi ir tol livojama j
patriotizma ir moralizuojama. Veikiausiai neatsitiktinai $iy neigiamy
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vertinimy kontekste nacionalinéje to meto spaudoje kilo iniciatyvy
institucionalizuoti kalbos priezitrg. Vieni autoriai sialé sekti
Vokietijos pavyzdziu ir jsteigti valstybing ,kalbos globos ir ugdymo
jstaiga“ (Ganda 1937)% , kiti svarsté galimybe jau esama Lietuviy
kalbos draugija paversti ,valstybés organo autoriteta turinéia jstaiga®,
kurioje veikty radijo ir teatro kalbos kritikos skyrius (CiZitinas 1938).
»Gimtosios kalbos leidéjai idéja suteikti kalbininkams instituciniy
galios sverty priémé kaip ,susirtpinusios bendrinés kalbos kultara
$viesuomenés balsg®, raginantj ,drausmingumu ir darniomis
pastangomis® nugaléti jsikerojusias kalbos ydas ir tvirtu Zingsniu
zengti ,tobulesnio musy tautinés kultiros rytojaus keliu® (Apzvalga
1938: 75). Tolimesnius kalbos politikos poky¢iy svarstymus nutrauké
sovietiné okupacija, i§ esmeés pakeitusi taip pat ir Valstybes radijo
veidg beidvasia.

Analizuodami vélesnius laikotarpius matysime, kad Kauno

radiofono laikais suformuluotos pagrindinés ideologinés nuostatos

bus ir toliau kartojamos® . Aptariamuose tekstuose matysime

argumentus, kad radijas (o véliau ir televizija) mokyty eilinius Zmones
taisyklingos kalbos. Kartosis ir neigiami kalbinés tikrovés vertinimai,
kai dél atotrukio nuo sunormintos kalbos bus kaltinami kalbétojai,
radijo ir televizijos vadovai. Apibendrinant prieskario diskursg galima
teigti, kad ypatingesnés institucinés galios preskriptyvizmas tuo metu
neturéjo. Tai patvirtina ne tik apgailestavimai, kad kalbininky ,,niekas
neklauso®, bet ir nuolat kartojami sialymai pradéti taikyti baudas,
idé¢jos steigti valstybing kalbos prieziaros jstaiga. Svarbu paminéti ir
tai, kad tais laikais nebuvo ir jokio visiems privalomo kalbos taisymy
savado. 1939 m. ,,Gimtosios kalbos“ bendradarbiy parengtas ,,Kalbos
patar¢jas“  buvo  klasikinis  kalbos  rekomendacijy leidinys,
nepretendaves j ,privalomajj statusa. Vadinasi, nebuvo ir teisinio
pagrindo i§ radijo kalbétojy reikalauti besalygiskai vykdyti
normintojy reikalavimus. Kalbinés rekomendacijos tapo privalomos
jau sovietmedio ,norminamuyjy veikaly“ rengéjy iniciatyva.

3.2 Sovietmetis: tarp kalbos kultaros laiméjimy, kalbos kulto ir
administraciniy priemoniy

Nuo pirmyjy 1940 m. okupacijos dieny radijas buvo paverstas
Lietuvos gyventojy sovietizavimo jrankiu. Atsisakius pagrindiniy
Valstybés radiofono bendradarbiy paslaugy, vadovaujantis vien
propagandiniu Maskvos radijo etalonu, nebeliko ir pirmyjy
deSimtmediy tradicijy tgstinumo (Aleknonis 2006: 74). Po karo |
Vakarus pasitraukus  beveik visiems Zymiausiems to meto
kalbininkams (Lictuvoje pasiliko tik Juozas Bal¢ikonis), kalbos
reikaly radijuje ir televizijoje (ji pradéjo veikti 1957 m.) émési nauja,
jau pokario metais mokslus baigusi normintojy karta. 1967 metais,
Vilniuje susibure j kalbos sekcija prie Paminkly apsaugos ir
kra$totyros draugijos, kalbos normintojai tapo pirmaja ,kalbos
specialisty® institucija, i$sikélusia tiksla kontroliuoti ir Ziniasklaidos
kalba*. Sovietinéje visuomenéje kalba, kaip viena i§ vieSosios veiklos
sri¢iy, buvo priskirta $ios srities specialisty — kalbininky — prieziarai.
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Tokioje specialisty visuomenéje zmoneés, jgije tam tikra specialybe ir
gave i§ valstybés darbg (ar veikdami kaip visuomeniné draugija), tuo
paciu jgydavo ir pareiga kontroliuoti tikrove, kelti vieSumon®
profesinés srities trikumus (apie kuriuos atitinkamos organizacijos
suzinodavo i§ gyventojy skundy) ir pareikalauti imtis priemoniy, kad
padetis toje srityje nuolat geréty. Specialisty statusas jgalino to meto
kalbininkus prisistatinéti vieSosios kalbos kontrolieriais, rengti
kontrolinius reidus valgyklose, autobusy stotyse, teatruose ir pan.
(plg. Raila, Subacius 2012a: 160 - 161). Kalbos vartotojams Siame
modelyje tenka vien pasyviy pagalbos prasytojy, pacienty vaidmuo:

Taisyklingos kalbos propaguotojams, turbiit, artimiausi yra sanitarijos ir
higienos specialistai. Visy juy svarbiausias uzdavinys — neleisti plisti ligoms,
atgrasyti zmones nuo negery jpro¢iy. Kasdienj kalbos sanitarijos darba uoliai
dirba mausy leidykly, Zurnalisty, laikra$¢iy, radijo ir televizijos redakcijy
stilistai ir redaktoriai. <...> Mokomagsias laidas stebi tukstané¢iai moksleiviy,
$imtai studenty. Laidy vadovy daromos klaidos akimirksniu pasklinda po
visa Lietuva ir, it kokie virusai, prasiskverbia j klausytojy kalba. Todél visy
laidy dalyviai turéty konsultuotis su redaktoriais, kalbininkais, kad sugebéty
samoningai kontroliuoti savo kalba, sistemingai ja tobulinti. (Pakerys 1976:
11)

Sioje iStraukoje kalbos specialisty autoritetas jtvirtinamas, regis,
neatremiamu  retoriniu  argumentu, atspindinéiu to meto
preskriptyvisty pozitrj tiek j kalbétojus, tiek j kalbos vartosena
eteryje. Netaisyklingai kalbantys Zmonés ¢ia traktuojami  kaip
nevaleikos, kuriuos reikia atgrasyti nuo ,negery jpro¢iy®, o ,klaidy®
darantys radijo ir televizijos laidy vedéjai — kaip visuomenés kenkéjai,
platinantys grésmingus kalbos ,virusus®, kuriais uzsikrésti gresia vien
pasiklausius jy vedamy laidy. Kalbininky palyginimas su sanitarijos ir
higienos specialistais $iuo atveju suponuoja prievole besalygiskai
paklusti jy nurodymams. Aptariamo diskurso raidai Sioje iStraukoje
aktuali nuostata toliau neigti kalbinés vartosenos tikrove bei
stipréjantis polinkis nenorminés kalbos vartojimg sieti su apsileidimu
ir amoralumu (plac¢iau zr. Subacius G. 2016b: 131).

Sio laikotarpio programiniu tekstu galima laikyti 1971 m. LTSR
radijo ir televizijos komiteto savaitratyje ,Kalba Vilnius® (Sis leidinys
pradétas leisti 1956 m.) paskelbta i$samy apzvalginj teksta ,Eteris —
gyvosios kalbos mokykla®, kurj sudaré trijy kalbininky parasytos
atskiros sklitys (Grinaveckiené 1971: 13; Pupkis 1971: 13;
Vaitkevi¢iate 1971: 13). Pagrindiné jo zinia — jau prieskariu i$sakyta
nuostata, kad i§ radijo ir televizijos ,gyvosios kalbos“ mokosi visy
karty zmoneés, tik ¢ia jau raida vertinama kaip tarybinés visuomenés
laiméjimas:

Kiek televizijos kalba prisideda prie musy placiosios visuomenés kalbos
kultaros, kick ji prisideda prie bendrinés kalbos norminimo? Pasiklausius
televizijos sakomojo ZodZio, galima konstatuoti, kad musy televizija $iam
dalykui skiria ypatinga démesj, kad ji nuolat stengiasi kelti savo kalbos
kultaros lygj, operatyviai $alinti pasitaikancias kalbos klaidas, sickia savo
kalba padaryti pla¢iyjy liaudies masiy $nekamosios kalbos pavyzdziu, tuo
atlikdama didZiulés svarbos norminamajj bendrinés $nekamosios kalbos

kultiros darba. (Grinaveckiené 1971: 13)
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Iki $iy dieny tai, ko gero, vienintelis toks teigiamas televizijos
kalbos jvertinimas, neatsiejamas nuo bendro ideologinio konteksto,
kuriame nuolat turéjo buti giriamasi laiméjimais, ypa¢ lyginant su
prieskario radiju (apie sovietinio laikotarpio laidas Zr. sk. 6.1).
Straipsnyje taip pat deklaruojamas tikslas, kad vadovaujant
kalbininkams geréty visy eteryje Zodj gaunantiy kalbétojy kalba — ne
tik profesionaliy pranes¢jy ir laidy vedéjy, bet ir ,takstandiy
darbininky ir kolakie¢iy, kurie kasdien vis dazniau pasirodo prie
mikrofono® (Pupkis 1971: 13). Verta pastebéti, kad nuo prieskario
sovietinis laikotarpis skiriasi ir ,taisyklingos kalbos propaguotojy®
gausa bei naujomis techninémis galimybémis, sudariusiomis salygas
kalbininkams (ir ne tik jiems) nuolat kontroliuoti pranes¢jy kalba.
Kaip teigiama cituojamame traipsnyje: ,Skaitomos laidos padiam
prane$¢jui nezinant jraSomos | magnetofona ir svarstomos, j
svarstymus kvie¢iamas kalbininkas“ (zr. Vaitkevic¢iace 1971: 13).

Devintojo  de$imtmec¢io  pradzioje metalingvistiniy  kalbos
normintojy teksty tonas kiek pasikeic¢ia. Reikalavimas, kad visi,
prabylantys eteryje, privalo kalbéti taisyklingai, vis dazniau remiamas
etiniais ir ideologiniais argumentais ,zmogaus negeb¢jimas taisyklinga
kalba reiksti min¢iy veréia jtarti, kad ir pacios mintys veikiausiai yra
»luosos® ir ,netaisyklingos” (Pik¢ilingis 1982: 4). Suzinome, kad be
ydy eteryje néra né vieno — pavardémis ir klaidy sarasais vieSinami net
ir labiausiai patyr¢ diktoriai, populiariausi radijo vaidinimy ar
televizijos filmy aktoriai, sporto komentatoriai (plg. Vitkauskas
1981a, Vitkauskas 1981b, Buda 1982). Nors daugiausia
prickai$taujama dél tarties ir kir¢iavimo dalyky, toliau fiksuojamos vis
tos pacios leksikos klaidos: pavyzdziui, kaip nekeista, kazkur tai,
issireiskimas, randasi, reiskia, kazkas tai, nu, vis tik.

Ko gero neatsitiktinai batent Siame kontekste savaitrastyje ,,Kalba
Vilnius“ pasirodo dar vienas programinis tekstas ,Neapsiriboti tuo,
kas padaryta“ (Pupkis 1982: 4). Pasidziaugus, kad tos klaidos, dél
kuriy priekaiStavo Bal¢ikonis Kauno radiofone, taryby Lietuvos
radijuje ir televizijoje yra ,nejmanomas dalykas“(jy nedara ,net
prasciausi® kalbétojai), konstatuojama, kad trikumy vis dar esama -
juos pastebintys iSpruse zidrovai ir kalbos mokytojai. Zifirovy
skunduose esa ,rustaujama“ dél televizijos ir radijo laidy kalbos,
nurodoma ,,nemaza stambiy kalbos klaidy"“. I$eities sitloma ieskoti i§
zurnalisty reikalaujant ,.kalbos kulto®:

Galima ¢ia, Zinoma, guostis, kad ne visos laidos nusipelno kritikos, kad
stambiy klaidy daugiau kviestiniy Zmoniy kalboje. Bet kliautis laiko
perspektyva  (,su bendruoju kalbos geréjimu visos klaidos savaime
i$nyksiancios...“) ir zurnalisty gera valia kazin ar galima jau vien todél, kad
televizijoje néra to, Suchomlinskio ZodZiais tariant, kalbos kulto, visuotinio
supratimo, kad kalba yra Zurnalisty darbo jrankis, butiniausia kalby jtaigumo
priemoné. (Pupkis 1982: 4)

Cia remiamasi sovietinio ukrainie¢iy pedagogo Vasilijaus
Suchomlinskio (1918 - 1970) sparnuotu posakiu apie tai, kad
mokykla tikru kult@ros Zidiniu taps tik tuomet, jei joje bus
puoseléjami keturi kultai: Tévynés kultas, Zzmogaus kultas, knygos
kultas ir kalbos kultas (Trimakiené 2007: 44). Istrauka iliustruoja,
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kaip tuometiné standartizavimo ideologija preskriptyviaja norma
pakyléja iki religines kategorijos statuso. To meto suvokimu kalbinés
rai$kos varianti$kumas, panasiai kaip ir nuomoniy jvairové, mastymo
individualumas, laikomi vienai tiesai prieStaraujandiais, klaidingais ir
atmestinais dalykais (plg. Subacius G. 2016b: 131 - 132). Vadinasi,
tarybinis pilietis norminamujy veikaly nurodymams turéty paklusti
taip, kaip religiné bendruomené paklasta savo kulto lyderio
nurodymams. Be kulto metaforos, eteryje uzfiksuotos ,klaidos®
jvardijamos ir kaip vartosenos stichija, kelianti grésm¢ komunikacijos
turiniui:

Taigi televizijoje kalbos taisyklingumo atzvilgiu galima skirti bent tris kalbos
sluoksnius: prane$¢jy, skaitan¢iy ELTOS ir $iaip geriau parengtus
prane$imus ir pavyzdingy laidy kalba, daugelio etatiniy darbuotojy
(redaktoriy, vadovy), pagaliau kviestiniy vadovy kalbg. O jeigu dar
pridursime visy kity televizijos sveliy itin marga kalba, turésime tg katila,
kuriame kunkuliuoja visa kalbos stichija, vadinamoji kalbos vartosena.
Pasiduoti $itai stichijai reiksty plaukti pasroviui, o ne stengtis pajungti ja savo
tikslams. Tik visi$kai nugaléta stichija leis sukoncentruoti démesj j turinj,
perteikti paZangiausias pasaulio idéjas ir veiksmingiausiai aukléti naujg
komunizmo visuomenés zmogy. (Pupkis 1982: 4)

Cia atkreiptinas démesys ir j tai, kad geriausiai kalbos normintojai
vertina propagandinius pranesimus. Nepaisant medinés kalbos
trafarety, tokia kalba pateikiama kaip etalonas. Kovai su vartosenos
variantiSkumu pagrjsti citatoje pasitelkiamas argumentas, naudojamas
ir kituose $io laikotarpio metalingvistiniuose tekstuose: ideologiniy
tiksly vardan kalbinés raiskos jvairove privalo bati ,pajungta® ir
»nugaléta®, o kad taip jvykty, esy reikia jgyvendinti specialisty
teikiamg sitlyma — stiprinti institucines kalbinés kontrolés galias,
pavyzdziui, Radijo ir televizijos komitete, greta jau turimy kalbos
redaktoriy, jdarbinti kalbos reikaly kontrolieriy ir suteikti jam
specialiy jgaliojimy:

Tokio darbuotojo pareigos buty ne taisyti konkre¢iy scenarijy ir laidy kalba
(tai turi daryti patys rengéjai), bet daug platesnés — vadovauti visam TVR
kalbos tvarkymo ir kultaros darbui, bati ry$ininku tarp televizijos, radijo ir
kalbininky, skleisti kalbos praktikos naujienas visam kolektyvui, konsultuoti
konkretiais kalbos klausimais televizijos Zurnalistus, gal net i§ pradziy
aprobuoti silpniau kalba mokan¢iy redakcijy parengtas laidas. Jam prideréty
organizuoti sistemingus konkre¢iy laidy kalbos aptarimus, rapintis menkiau
kalba mokantiy Zurnalisty mokymu, priziaréti, kad visos redakcijos turéty
bitinos kalbos kultiiros literatiiros <...>. (Pupkis 1982: 4)

Cituojamos eilutés skamba tarsi i$trauka i§ jau parengtos pareiginés
instrukcijos. Galima spéti, kad dél buasimo darbuotojo statuso
veikiausiai jau buvo susitarta. Masy tyrimui ¢ia itin svarbu, kad $iuo
laikotarpiu  kalba  tampa  administracinémis  priemonémis
reguliuvojamu  objektu, o kalbininkas - etatiniu jgaliotiniu
kontroliuoti, priziuréti ir aprobuoti radijo ir televizijos laidy tekstus,
organizuoti kalbos mokymus. Institucinés preskriptyvizmo galios
stiprinimo kontekste atkreiptinas démesys ir j citatoje esantj ,butinos
kalbos kultaros literatiros® paminéjima. To meto preskriptyvisty
tekstuose  tokiems  leidiniams  kaip  ,Kalbos  praktikos
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patarimai“ (publikuoti 1976 ir 1985 m.) priskiriamas ypatingas, kone
sakralus, etikos kodekso statusas (sasajos su kulto metafora).
Pavyzdziui, nurodoma, kad tikrinti vieno ar kito Zodzio
reglamentavimg ,Kalbos praktikos patarimuose esanti Zurnalisty
»pilietiné pareiga®:

Siandien blogiausia yra tai, kad Zurnalistai jautiasi galintys daryti su kalba
viska, ka nori, kurti ja, kaip sakoma, i§ kepurés, nepaisydami Zodyny ir
gramatikos normy. I§ kazkur atsimenamas koks zodis ir tuoj dél tariamo jo
naujumo kiSamas j teksta, nesvarbu, kokia buty jo verté. <..> Argi buty
uzpludusi spaudy ir eterj neteiktinos svetimybés bevelyti epidemija, jei
zurnalistai buty jaute pilieting pareigg pasitikrinti Patarimuose, ko tas zodis

vertas. (Pupkis 1987: 20)

Baigiantis sovietiniam laikotarpiui i§ aptariamy publikacijy
suzinome, kad radijo ir televizijos laidy kontrolé i§ tiesy sugrieztéjo —
laidy vedéjai, komentatoriai ir reporteriai buvo nuolat pasirasytinai
supazindinami su kalbininko pastabomis. Nepaisant to, normintojai
teigé, kad ,,oficialiosios bendrinés kalbos normos® ir toliau ,,net labai
grubiai pazeidZziamos“ (Masaitis 1987: 4).

Taip pat nauja sovietmelio pabaigai buvo tai, kad jprasta
moralizuojantj kalbéjima papildé kalbininky savikritikos motyvas:

Tenka ne tik nuolat kelti aik$tén nusizengimus bendrinés kalbos normoms,
bet ir ieskoti to suprast¢jimo priezas¢iy. Daug ¢ia lemia tam tikra musy
mastymo stagnacija, jpratimas dirbti bet kaip, poreikio nuolat tobuléti stoka.
Del pastarosios priezasties kalti ne tik patys Zurnalistai, bet ir jy mokytojai, t.
y. aukstyjy mokykly déstytojai, mokantys busimuosius Zurnalistus. Visi turi
prisiimti kaltes dalj, kad nejdiegéme savo studentams poreikio kickvienagkart
tikrinti savo kalbos mokéjima, neiSmokome kaip pridera remtis
norminamaisiais lietuviy kalbos veikalais. (Pupkis 1987: 20)

Kaip ir ankstesnio sovietinio diskurso atveju, matome, kad kalbos
normintojy  tekstuose reaguojama | bendrosios sovietinés
propagandos permainas. To meto valdzios jgyvendinamos
perestroikos ir vieSumo politikos kontekste deklaruoti savo veiklos
trakumus buvo jprasta, kone privaloma. Soviety imperija buvo ties
ckonominio Zlugimo riba, teko ieskoti budy, kaip mobilizuoti
gyventojus. Imituojamo vieSumo esmé buvo suteikti Zmonéms viltj,
kad bus vykdoma valstybés administravimo reforma, kad valdzios
trokumai bus i$taisyti. Taip savikritika atsiranda ir kalbininky
valdzios diskurse. Tik $iuo atveju apgailestaujama ne dél pacios kalbos
taisymo politikos, bet del to, kad kalbos tvarkytojai esg neatlicka savo
darbo taip gerai, kad visi kalbétojai besalygiskai perimty normintojy
reikalavimus ir taisymus.

Dar vienas zingsnis stiprinant institucinj preskriptyvizma buvo
zengtas 1987 m. pabaigoje, kai radijo ir televizijos kalbos reikalai
pirma kartg buvo svarstomi Lietuviy kalbos komisijoje prie Lietuvos
TSR moksly akademijos. Posédyje dalyvavo ne tik komisijos nariai
kalbininkai, bet ir tuometinis $vietimo ministras, radijo ir televizijos
vadovai, redaktoriai (Knitksta 1987: 4). Véliau buvo publikuotas ir
jame priimtas nutarimas — pirmasis teisinis dokumentas (pasiradytas
komisijos pirmininko Aleksandro Vanago), j kurj buvo sudétos iki tol
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vieSumoje kartotos ideologinés nuostatos apie radijo ir televizijos
atlickamg visuomenés ,lingvistinio $vietimo® darba, butinybe gerinti
laidy kalba, ja kontroliuoti, nepatiketi laidy vesti kalbos gerai
nemokantiems zmonéms, j laidas kviesti geriausiai kalbandius jvairiy
sriciy specialistus (LKK 1989: 16). Nutarime taip pat kaip ir anks¢iau
remiamasi prielaida, kad Ziarovai ir klausytojai téra pasyvas eteryje
skambancios kalbos mégdziotojai, teigiama, kad eterio kalbos ,.klaidos
labai greitai plinta, uzkrecia radijo klausytojy ir televizijos zitirovy
kalba“ (ibid. 16). Galiausiai pabaigoje jsakmiu tonu i$vardijami
»pageidavimai“ Radijo ir televizijos komitetui, tarp kuriy ir $is:

Visy laidy rengéjams ir redaktoriams laikytis vienody kalbos reikalavimy,
sutinkan¢iy su norminamuyjy veikaly rekomendacijomis. Radijas ir televizija
turéty vengti ,savy“ kalbos normy ir konfrontacijos su kity sri¢iy kalba.

(ibid. 17)

Taigi galima apibendrinti, kad sovietiniu laikotarpiu, kaip ir
prieskario tekstuose, kalbininky argumentai, kuriais reikalaujama
sekti jy rekomendacijomis, siejami su tam tikrais moraliniais
imperatyvais, tik priderintais prie to aktualios ideologijos. Jei
Bal¢ikonis apie patrioting pareiga paklusti preskripcijoms kalbéjo
budamas eiliniu kalbos valandéliy rengéju, tai sovietmediu jau ,kalbos
specialisto® statusg turintys normintojai pabréZia, kad taisyklinga
ziniasklaidos kalba privalanti uztikrinti, kad nebaty pazeistas
ideologinis turinys (plg. Pupkis 1982: 4). Pasinaudojus sovietinés
visuomenés naratyvu apie vis naujus laiméjimus ir nuolatinei pazangai
trukdandiy trakumy Salinima, pagrindziamas poreikis suteikti
kalbininkams iki tol neturéty institucine (kalbininky statusas,
taisymy savadas) ir teising (Lietuviy kalbos komisijos nutarimas) galia
formuoti vie$aja kalba. Dar prieskariu apibrézta sakytinés
ziniasklaidos ~ misija  buti  ,taisyklingos  kalbos®  mokykla
metalingvistiniuose tekstuose nuo Siol pateikiama ne tik kaip
moralinis imperatyvas, bet tampa ir teisinio administravimo objektu.
Jdomu tai, kad batent institucinés galios ir teisinés atsakomybés
naratyvas ims vis labiau vyrauti pereinamuoju laikotarpiu.

3.3 Nepriklausomybés pradzia: padétis katastrofiska

1988 metus Lietuvos radijo ir televizijos eteris pasitiko naujovémis.
Sekant Maskvos televizijos pavyzdziu ir jsiklausant j auditorijos
lukes¢ius, pradétos kurti spontanisku, atviru ir gyvu kalbéjimu
iSsiskirian¢ios laidos. Radikaliai keistis turéjo ir profesionalis
kalbétojai — laidy vedéjai, reporteriai. Lietuvos televizijos istorijos
metra$tininkas Skirmantas Valiulis esminj virsma jy kalboje anuomet
apibudino tokiais ZodzZiais:

O Siandien, atrodo, reikia tick nedaug: kalbéti normaliu balsu apie normaly
gyvenima. Ir kaip sunku! Net geriausiose, jau atsinaujinanciose arba naujai
gimusiose TV laidose klupinéja reporteriai, nuslysta j trafaretus laidy vedéjai,
o jau bent kick atsakingesnis Zmogus negali be valdisko Zargono ir gausybes
sproblemy®. Ir vis tick gyvojo ZodZio atgimimas musy televizijoje
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pastebimiausias, sudarkytas, visas Zaizdotas — bet i§ gyvenimo, i§ Sirdies, i§
Lietuvos gelmiy. (Valiulis 1989: 4)

Butent Zodzio gyvumu i$siskyré ir populiariausios to meto laidos —
tiesiogiai transliuojamas ,Veidrodis“, pokalbiy laidos su Zymiais
zmonémis ,Veidai®, tiesioginés politiniy jvykiy transliacijos (apie
pereinamojo laikotarpio televizijg ir Sias laidas zr. sk. 6.2).

Visuomeninio ir politinio gyvenimo permainas pereinamuoju
laikotarpiu lydé¢jo itin gausios publikacijos kalbos politikos, viesosios
kalbos taisyklingumo tema. Pripazindami demokratéjancios
visuomenés poreikj be ankstesniy apribojimy naudotis Zodzio laisve,
taip pat ir atsinaujinancioje to meto ziniasklaidoje, kalbininkai savo
vertinimy ir keliamy reikalavimy nebuvo linke keisti:

I§ tiesy eteryje lietuviy bendriné kalba neretai zalojama; prasta fonetika,
netaisyklinga leksika ir sintaksé, prastokai kir¢iuojama. Suaktyvéjusi misy
visuomené nori i$sikalbéti, todel labai daug kalbétojy, visai naujy veikéjy
pasirodo visur — mitinguose, susirinkimuose, svarstymuose. Daug naujy
asmeny kalba ir per radija bei televizija. Viesa paslaptis, kad per desimtmecius
okupacijy, stagnacijy lietuviy kalba vis blog¢jo, jos funkcijos vis siauréjo.
Daug lietuviy inteligenty vartoja visokiy véju suzalotg lietuviy Zodj.
(Vitkauskas 1989: 11)

Greta anksciau jprasty vieSosios kalbos trakumy apzvalgy,
reaguojant | neva visuomenés reiskiama rapestj‘ (laiskai ir
skundailaidos ,Musy kalba“ redakcijai), atsiradosvarstymy, susijusiy
su pakitusiomis vie$ojo gyvenimo aktualijomis — tautiniu atgimimu.
Kitaip sakant, Nepriklausomybés pradzios diskurse sugrjzta sasajos su
nacionalizmu, drauge pasitelkiant ir tuo metu daZnai
naudotusekologinio samoningumo argumentus:

Visur prasikisa tos pac¢ios bédos, plista j paviriy tas pats kalbos dumblas, tos
pac¢ios per netrumpus snaudulio metus susikaupusios savo ir i§ svetur
atplukdytos sanagos. Teisingiausia bty sakyti, kad tiek $ios, tick kitos laidos
liudija liadnoka musy $nekamosios kalbos bendraja bukle, ir jai taip pat
reikia valymo jrengimy, kaip ir uzterStiems Nemuno vandenims. (Venckuté

1989: 4)

Net ir jprastose savaitra¢io ,Kalba Vilnius“ taisymy apzvalgose ir
toliau nuogastaujama, kad Ziarovai ir klausytojai ims mégdzioti
netaisyklingai  kalban¢ius  Zurnalistus, tatiau greta jprasto
moralizavimo pasitelkiamas ir teisinés atsakomybés argumentas:

Didis masy kalbininkas Jonas Jablonskis moke, jog kalbédami pasisakome,
ko esame verti. Sie ZodZiai turéty priversti susimgstyti kiekvieng, ypa¢
televizijos ir radijo Zurnalistus. Jy klauso kiekvienuose namuose, jais norom
nenorom ima sekti. Deja, jy tariamas Zodis, ju suformuluotas sakinys dar
neretai prieStarauja lietuviskai gramatikai, o nuo Siol — ir jstatymui, nes

valstybés kalba privalo biti taisyklinga. (Rudaitiené 1988: 4)

Sio laikotarpio tekstuose vardijami tie patys desimtmecius taisomi
leksikos variantai (gavosi, randasi, biski, matomai, kazkg tai, kieno tai,
daleiskim, papké, rubaské, pradas), ne kartg atkartojamas dar 1933 m.
»-Gimtojoje  kalboje® nuskambé¢jes skundas, kad kalbininky

reikalavimy Zmonés tiesiog nepaiso:
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Kaip kas kalbéjo j mikrofona, taip buvo gerai. Kad ir netaisyklingiausia
kalba... Geros ir taisyklingos kalbos reikalavima ne vienas palaike tik
kalbininky uZgaida, o ne profesine butinybe. Ir nustojo mokytis, dométis
savo kalba. <...> Kylant visuomenés kalbos kultarai, didés ir atranka: j jokia
laida nebus jleidZiamas kalbeti tas, kas gerai nemokes valstybines Respublikos
kalbos. O tai bus nesunkiai pasickiama tik tada, kada iSnyks praraja tarp
kalban¢iyjy ir mokanciyjy kalbéti, kada gerai Zinosime, kaip gerinti
visuomenés $nekamaja kalbg, kaip iSugdyti poreikj taisyklingai kalbéti. Cia
ypa¢ daug turés padaryti radijas ir televizija. Tiek padiai tautai, tiek jos kalbai.
Zmoniy kalbai. (Masaitis 1991: 10 - 11)

Siame kontekste galime atpazinti tiek paralele su Baltikonio
i$sakytu lakesciu, kad ateis tokia ,valdzia®, kuri spres, kam nevalia eiti
prie mikrofono, tiek ir sovietmecio pabaigos didaktinius svarstymus
apie visuomenés poreikj mokytis ,taisyklingos“ kalbos i§ radijo ir
televizijos. Turint galvoje bendra poky¢iy konteksta, laisvéjancioje to
meto visuomenéje ir Ziniasklaidoje Sios idé¢jos skamba kaip
anachronizmas. To meto visuomenei svarbiausia buvo ZodZio laisve,
atvirumas, tiesa, o ne instrukcijoje nurodyta raiskos forma (plg.
Tapinas 1989: 4).

Nors nuolatiniai skundai del kalbos netaisyklingumo rodyty, kad
kalbos taisymy visuomené nebuvo linkusi priimti, galima kalbéti apie
specifine paties preskriptyvisty diskurso s¢kme. Atkurtosios valstybes
politikai, jtikinti, kad kalbai gresias i$sigimimas, suteiké kalbininkams
institucing ir teising galig kontroliuoti kalbos vartotojus (iSsamiau Zr.
Vaicekauskiené 2016: 272 - 276). Prie§ daugiau nei $esis
de$imtmedius skambéje raginimai pasitelkus valdzig ir galig bausti
kalbos taisymy nepaisancius kalbos vartotojus tapo tikrove. To meto
tekstuose aptinkame 1990 m. jsteigtos Valstybinés kalbos inspekcijos
vir$ininka, jau turintj galig taikyti realias drausminimo priemones,
kartojant Bal¢ikonio kadaise i$sakyta mintj: ,Piniginés baudos —
vienintelis badas sutramdyti uzkietéjusius kalbos darkytojus, tuos,
kurie nepaiso kalbininky patarimy ir pabarimy” (Smalinskas 1991:
27).

Didelius lakes¢ius su galutiniu ,kalbos patarimy® teisiniu
kodifikavimu anuomet siejo ir valstybinés statusg jgijusios Lietuviy
kalbos komisijos (VLKK) pirmininkas Albertas Rosinas:

Kalbos komisija rengia ir gal geguZzés ménesj patvirtins Kalbos kodeksa,
kuriame bus suzymétos, sugrupuotos pacios ryskiausios kalbos klaidos. Juo
remdamasi ir Valstybiné kalbos inspekcija galés reikalauti i§ kalbétojy,
rafytojy atsakomybés. Pasicksime pazangos tik tada, kai prades veikti
Administraciniy teisés pazeidimy kodeksas (jame turéty bati nurodytos
baudos uz kalbos nutarimy nevykdyma), kai Zmonés pajus materialiniy
nuostoliy. (Stirblyté 1992)

Apibendrinant diskurso poky¢ius pirmaisiais nepriklausomybeés
metais verta atkreipti démesj j tai, kad prieskariu preskriptyvizmo
id¢jy sklaida neperzengé privacios iniciatyvos (Lietuviy kalbos
draugija) riby. Sovietmeé¢io tekstai atskleidé, kad normintojy
mokymas rémési disciplinavimu ir nuorodomis j oficialig tvarka (j
stiprino tiek simboliné ,Kalbos praktikos patarimy® leidinio galia,
tick ir Komisijos nutarimai). Naujos epochos pradzig pazenklino
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1990-ieji, kai nepaliaujamai skundziantis dél kalbos buklés buvo
pasickta, kad kalbinis preskriptyvizmas buty jdiegtas j oficialiaja
valstybeés teisinio reguliavimo sistema.

3.4 Dabartinis laikotarpis: pokytis radijo ir televizijos kalboje
nejvyko?

Vertinant i§ visuomenés raidos perspektyvos, stipréjant
preskriptyvizmo institucionalizavimas atrodo gana paradoksaliai.
Siuo laikotarpiu viesaja kalbos vartoseng jau reglamentuoja Valstybiné
lietuviy kalbos komisija ir kontroliuoja Valstybiné kalbos inspekcija,
taciau kartu demokratéjandioje valstybéje ima rasti vietos ir padiy
kalbétojy balsui.

Atkurtosios nepriklausomybés pradzioje reik§minga demokratijos
naujove tapo tai, kad apie eterio kalbg ima diskutuoti patys
yurnalistai. Siy svarstymy prielaidos — eterio daugiabalsiskumas,
nacionalinio ir komerciniy translivotojy kalbos skirtumai (antryjy
kalba artimesné klausytojy kalbai) (Pe¢iulis 1993). Keliant klausima,
kokia turéty buti nacionalinio transliuotojo kalba, buvo pristatyti
vien skirtingy karty radijo kalbétojy pozZiuriai, ta¢iau kalbininkai
(pokytius eteryje verting itin neigiamai) bene pirma karta buvo palikti
nuosalyje. Po poros mety, veikly pradéjus j jaunimo auditorija
orientuotam nacionalinio radijo kanalui LR3 (gyvavo 1995 - 1996
m.), be kalbininky apsi¢jo ir dar viena diskusija. Joje reaguota j kilusj
pasipiktinima dél ,Zargoninés® Sio kanalo laidy vedéjy kalbos
(Jauniskis 1996: 26). Taigi LR3 vardu buvo paskelbtas atsakymas,
kuriame ne tik suabejota kalbos institucijy kompetencija vertinti
kalbg, bet ir iSdéstytas poziaris, kad eteris turi atspindéti visuomenés
daugiabalsiskuma ir jvairove:

Kodél LR3 vartoja zargona? O vartojame jj visai ne todél, kad nemokame
taisyklingai  kalbéti  lietuviS$kai. Valstybiné kalbos inspekcija LR3
darbuotojams gali surengti egzaminus. Ji nenusivils. Nevarginsime ,TV
antenos” skaitytojy disertacijomis apie Zargono vieta bendrinéje kalboje, apie
zargona kaip klasikine literataros priemone, kaip kultarinio protesto forma ir
t. t. LR3 sialo pokalbiy $ou, kuriuose mokes¢iy mokétojai gali susipazinti su
jaunimo kultaros dievaitiais ir su jdomiausiais jvairiy karty Zmonémis, ir su
ilgaplaukio i§ gretimos laiptinés pasauléziura. Saikingas Zargonas tas laidas
pagyvina ir daro ,savas“ klausytojui. DidaktiSkai ,i$valyta® kalba néra
paradyta né vieno gero literatiiros kiirinio! Zargonas zaidimuose yra humoro
versmé. Ir dar drjstame atkreipti démesj, kad Zargong reikia vartoti graziai.

(LR3 1996: 26)

Akivaizdu, kad $i diskusija atspindi Ziniasklaidoje $iuo laikotarpiu
jvykusias permainas, tur¢jusias tiesioginés jtakos radijo ir televizijos
kalbai — tai atsigrezimas j auditorijos lakes¢ius, parasocialinio rysio
(intymumo su Zitirovais) kirimas ir informacinés funkcijos derinimas
su pramoga. Visuomeninis transliuotojas, konkuruodamas su kitomis
radijo stotimis, steigia jaunimui skirtg radijo kanala, kurio vedéjai
kalbés auditorijai jos kalba. Kaip tam tikras anachronizmas ¢ia
apibudinama ir vos prie§ kelis metus veiklg pradéjusios Valstybinés
kalbos inspekcijos veikla. Teksto autoriai duoda suprasti, kad kalbiné
kompetencija, gebé¢jimas prisitaikyti prie pasnekovo ir auditorijos,
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humoro karimas yra svarbiau nei administracinés kalbos kontrolés
priemones.

Vis délto i§ esmés pakitus visuomenés gyvenimui, Ziniasklaidai
jzengus j visuomeniniy ir komerciniy transliuotojy era, demokratiskai
randantis vietos pa¢iy zurnalisty nuomonei apie vieSosios erdvés
kalbg, kalbos normintojy diskursas ir toliau nekito:

Ir vis délto daugiausia skauda $irdj dél valstybinés televizijos: kalbos kultaros
i§ jos ne kazin kiek pasimokysi. Cia kaip sipynése: vienos laidos kalba
pageréja, bet suprastéja kitos, vienos laidos vedéjas, rodos, ima taisytis, bet po
savaités kitos, kad paZeria klaidy — nors verk, o dar kitas, nors tu jam kuola
ant galvos tadyk, nickada nesitaisys. Taigi ir mes, kalbininkai, i§ savo kiSenés

mokame, kad bty kalba dergliojama. (Pupkis 1997: 4)

Poky¢iai, jvyke visuomengje ir Ziniasklaidoje menkai teatsispindéjo
ir vélesniy publikacijy serijoje (Pupkis 2006a; 2006b; 2006¢; 2007),
paskelbtoje po 2006 ir 2007 metais jvairiose Lietuvos televizijose
surengto plataus masto kalbos tikrinimo reido, pavadinto ,Kalbos
$varos dienos“. Sig akcija uzsaké VLKK, o jgyvendino keli Lietuviy
kalbos draugijai priklausantys kalbininkai. Viena i§ pagrindiniy
paskaty imtis kontrolés buvo nepasitenkinimas Valstybinés kalbos
inspekcijos veikla — esa $i nesugebanti sudrausminti televizijos (plg.
Pupkis 2007: 10). Akcijos ataskaitose buvo ne tik suklasifikuoti
televizijos laidy vedéjy kalbos nukrypimai nuo reikalaujamos normos,
jvardytos ,,pazeidéjy pavardés, bet ir dar kartg iSdéstytos ideologinés
nuostatos sakytinés Ziniasklaidos atzvilgiu: konstatuotas ,,bendrasis
televizijy ~ kalbos  nuosmukis® ir  moralizuojant  i$reikstas
pasipiktinimas menka televizijos veikéjy ,,patriotine® atsakomybe uz
kalbos normy sklaidg visuomenéje:

Kalbos $varos dienos patvirtino mintj, kad kalbos normas dabar daugiausia
skleidZia ir jtvirtina Zurnalistai. Bet televizijose dar aiskiai per daug kalbos
nedvaros, pati kalba smukdoma iki pasity¢iojimo lygio ir praranda savo
reik§me kaip tautiné vertybé. Pats laikas suvokti tos vertybés svarba, suprasti

kultiiring bendrinés kalbos nepaprastybe. (Pupkis 2006¢: 11)

Normintojai, kaip ir ankstesniais laikais, ir toliau piktinosi laidy
vedéjy neatsakingumu, ypa¢ dél poveikio jaunimui. Nors humoro
laidoms ataskaitoje taikyta i$imtis, kartu nuogastauta, kad $iy laidy
kalbos variantai kelia grésme kalbos ateiciai del neva zalingo poveikio
jaunajai kartai, nes ,$ias laidas Ziari ir mokyklinio amziaus vaikai ir
labai mégsta tuos veikéjus mégdzioti“ (Pupkis 2007: 7). Daugelyje
pokalbiy ir pramoginiy laidy vis labiau jprasta kasdienj bendravimo
stiliy normintojai vertino neigiamai, abejojo dél laidy vedéjy kalbinés
kompetencijos, taigi ir dél jy tinkamumo atlickamam darbui. Kaip ir
ankstesniais laikotarpiais, kompetencija spresti, ar Ziarovams toks
kalbéjimas priimtinas, ar nenorminés kalbos vartojimas yra tikslingas,
kalbos vertintojai sieké pasilikti tik sau patiems:

Apskritai ar ne keistina valstybiné televizijy kalbos prieziaros sistema? Ar
nereikéty viska tvarkyti labiau per televizijy kalbos tarnybas, nustatyti ty
tarnyby teises ir pareigas, sutvarkyti ty tarnyby sistema (darosi aitku, kad kai
kur jy i§ viso néra ar darbas atlickamas tik formaliai)? (Pupkis 2006¢: 11)
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Daugiau panasiy akcijy nebebuvo surengta, nebeliko ir seniau
spaudoje jprasty kalbininky teksty apie eterio kalbg (su iSsamiais
pastebéty ,klaidy“ sarafais) — veikiausiai todél, kad juos ilgainiui
pakeité Valstybinés kalbos inspekcijos pareigiing straipsneliai (is
pradziy skelbti ,,Respublikoje®, véliau ,,Lietuvos ziniose®, dar véliau —
inspekcijos interneto svetainéje) su pastabomis apie eterio kalba:

Dauguma vedéjy, kurie néra naujokai televizijoje, klaidy daro maZiau, tatiau
visi$kai jy i$vengti pavyksta retam. <..> Inspekcija grieZ¢iausiai vertina
didZiasias kalbos klaidas. Jas i§ savo Zodyno privalo iStrinti kickvienas
zurnalistas, laidos vedéjas ar aktorius, deja, ir $iy klaidy vis dar pasitaiko, pvz.:
kaip tokiu (=tokiam) buti, kazkaip tai (=kaZzkaip), kas link (=dél) $meizto.
Rei$kia nevartotinas reik§me vadinasi, taigi. Sunku pateisinti Zargona laidoje
Zifirim, ka turim®, pvz.: faras, $aladas, marozas, lakudra, gali uZsirauti, davai.
Kartais laidos tikslas yra ironizuoti ir paSiepti, tatiau vedéjai nekuria
personazy, tod¢l jiems galioja tokie patys kalbos taisyklingumo reikalavimai,
kaip ir kitiems. Projektai ,, Tu gali $okti ir ,,geimq dainos” stengiasi Ziarovus
sudominti $okiais ir dainomis, ekspresyviais vedéjais ir $maiks¢ia komisija. Jos
nariy kalba daZniausiai biina gerokai prastesné, bet Inspekcija gali vertinti tik
vedéjy kalbéjima. Be jau minéty klaidy, jiems reikéty atsisakyti nuostabai ir
susizavéjimui reik$ti vartojamy Zodeliy: vau (=oho), ok (=gerai), nerealiai

(=puikiai). (Jankauskaité 2010)

Tarp cituojamame tekste i$vardyty klaidy — nemazai minéty ir
ankstesniais laikotarpiais. I§ esmés nepakites liecka ir jsakmus tonas
kalbétojy atzvilgiu. Inspektoriai kritiskai vertina tai, kas $iam
laikotarpiui eteryje budingiausia — tai kalbétojy laisvé improvizuoti,
zaisti zodZiais ir jy reikSmémis. Tai esg leistina tik kuriant personaza.
Nors Inspekcijos misija téra fiksuoti VLKK nutarimy pazeidimus,
iStraukoje nuskamba ir ankstesniems laikams buadingo moralizavimo
atgarsiy — netiesioginis apgailestavimas, kad Inspekcija jgaliota
vertinti tik laidy vedéjy, o ne laidos sveéiy kalbg (apie estetinj ir etinj
Inspekcijos praktinés veiklos lygmenj zr. Vaiseta 2016: 235 - 236).

Metakalbinio diskurso tyrimas patvirtina ir kituose lietuviy kalbos
ideologijos tyrimuose daryta apibendrinima, kad kalbos ideology
jsitikinimu, ,,ne bendruomenc¢ kuria vieSosios erdvés stilius ir normas,
bet kalbininkai turi centralizuotai valdyti kalbing tikrove - kaip
ckspertai, mokytojai, kontrolieriai“ (Vaicekauskien¢ 2016: 272).
Nepaisant to, jog sulig kiekvienu laikotarpiu instituciné
preskriptyvizmo galia augo (nuo privatios draugijos patarimy iki
»klaidy kodekso® ir valstybiniy struktiry), pagrindinés metakalbinio
diskurso dominantés nekito. Normintojy tekstuose (dazniausiai
prisidengiant visuomenés interesu) iki $iol tvirtinama sakytinés
ziniasklaidos prievolé skleisti nurodytas kalbos formas ir baiminamasi,
kad klausytojai ir Ziarovai nekritiskai perims eteryje skambancios
kalbos variantus. Per visus laikotarpius Zurnalistams ir laidy vedé¢jams
kartojami priekai$tai dél aplaidumo ir nenoro nuolat mokytis i§
»norminamuyjy leidiniy®, atsikartoja ir vartosenos neatitikimo normai
motyvas. Paradoksalu tai, kad preskriptyvisty diskurse nei visuomenés
gyvenimo virsmai, nei epochy kaita Ziniasklaidos raidoje didesnio
atgarsio nesulaukia. Susitelkus vien j kalbos varianty vertinimg, j
kintantj vie$ajj diskursa reaguojama nebent koreguojant padios
retorikos pobudj: nuo nacionalistinio argumentavimo pereinama prie
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sovietinio moralizavimo ir disciplinavimo, o galiausiai prie grasinimy
drausminamosiomis priemonémis ir teisinémis pasekmémis.

4 Tyrimo metodai ir medziaga
4.1 Radijo ir TV kalbos tekstynas

Tyrimui naudotas Lietuvos radijo ir TV kalbos tekstynas® apima
penkiy deSimtmeciy laikotarpj nuo 1960 iki 2010 m. (i§ tiesy, j ji
jtraukeos ir kelios 2011 m. laidos). Tekstyna sudaro 134 atskiri jrasai
(laidos ar laidy fragmentai), mazdaug 63 val. radijo ir televizijos laidy
iSra$yty teksty, iS viso beveik 360 000 ZodZiy.

Tekstynas reprezentuoja tris sakytinés ziniasklaidos Zanry grupes,
parinktas taip, kad baty kick jmanoma tolygiau atspindéta
spontaniska (gyvai produkuojama, i§ anksto neparengta) ir
nespontaniSka (parengta, dazniausiai skaitoma) kalba:

1. Pokalbiy laidos. Joms budingas daugiau ar maziau
spontaniskas laidy vedéjy ir laidos sve¢iy dialogas ar polilogas.
Sig grupe sudaro keli smulkesni laidy tipai: interviu (vedéjo
pokalbis su vienu Zmogumi), debatai (daugiau ar maziau
formalizuota, ,rimta“ diskusija tarp daugiau nei dviejy
zmoniy) ir pokalbiy Sou (diskusija su Sou elementais, neretai

studijoje dalyvaujant publikai).

2. Zurnalai - tai laidos, susidedancios i§ keliy siuzety, siejamy
ir pristatomy to paties vedéjo. Jy vedéjai pristatydami siuZetus
daugiausia kalba nespontaniskai, o siuzety dalyviai -
spontaniskai. ] $ia grupe jeina publicistiniai ir vadinamieji
gyvenimo budo Zurnalai, taip pat jy formalius pozymius
(spontaniSko ir nespontanisko kalbéjimo derinj) atitinkantys
dokumentiniai filmai ir apybraizos. Kadangi $ioje Zanrinéje
grupéje dominuoja publicistinis turinys, tolesniuose skyriuose
ji apibendrintai pavadinama publicistinémis laidomis.

3. Informacinés laidos. Jy vedéjai ir reportazy autoriai
profesionalai paprastai kalba nespontanitkai (daznai skaito
teksta), o jy pasnekovai kalba spontaniskai.

Analizuojant taisomus zodzius, jy vartojimo poky¢iy ieskoma
) Ju ) pokyciy
lyginant tris sakytinés ziniasklaidos raidos etapus, isskirtus pagal
Y8 Y P &
ziniasklaidos raidos bruoZus nuosavybés formy, komunikacijos
pobudZio, Zzanrinés jvairovés, kalbétojy, adresato, auditorijos
jtraukimo ir kt. aspektais (daugiau zr. Nevinskaité 2013). Isskirti trys
pagrindiniai sakytines Ziniasklaidos raidos Lietuvoje etapai:

1. Sovietinis laikotarpis: 1960 — 1987 m. PradZia siecjama su
didesniu televizijos plitimu Lietuvoje.
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2. Pereinamasis laikotarpis: 1988 — 1992 m. Pradzia siejama su
rySkesniais  pokydciais vieSojoje erdvéje ir pirmosiomis
kokybiskai naujomis televizijos laidomis.

3. Dabartinis laikotarpis: 1993 — 2011 m. Pradzia siejama su
pirmosios komercinés televizijos TELE-3 jsteigimu.

Taisomy Zzodziy analizei taip pat aktuali analizé pagal veikéjy
vaidmenis. ] tekstyna jtrauktose laidose dalyvauja per 1000 kalbétojy.
Jie suskirstyti j Sesis vaidmenis:

1. Pokalbiy laidos vedéjas — asmuo, pristatantis laidg ir
kalbinantis laidos sve¢ig ar svec¢ius, moderuojantis pokalbj.

2. Praneséjas/diktorius/balsas uZ kadro - matomas ar
nematomas kadre asmuo, kuris skaito laidos teksta, taip pat
korespondentas, naujieny reportaze ar publicistinés laidos
siuzete uzduodantis paruosta klausimg pasnekovui uz studijos

riby.

3. IZymybé — daugiau ar maziau zinomas placiajai auditorijai
asmuo, laidoje kalbantis priva¢ia, asmenine tema (apie save ar
savo veiklg). Jzymybéms automatiskai priskiriami asmenys,
kurie del savo profesijos ar veiklos turi tikimybe pasirodyti
ziniasklaidoje ne viena karta (dainininkai, rasytojai, dailininkai,
sportininkai ir kiti).

4, Ekspertas — asmuo, iSsakantis dalykinj vertinima i§ savo

yKing 3
profesinés  srities perspektyvos (ekonomistas, istorikas,
politikas, jmonés vadovas ir kiti).

5. Herojus — zmogus, kurio gyvenimas ar jam nutikes jvykis
pristatomas vieSai. Pokalbiy laidose tai daznai pagrindinis
pasnekovas (nukentéjusysis, giminiy ieSkantis Zzmogus ar pan.).
Kitose laidose herojus gali pasirodyti vos keliais sakiniais
papasakodamas apie save ar savo i§gyvenima (kaimo senolis,
mokytoja, istoriniy jvykiy dalyvis ir pan.).

6. Vox populi — pokalbiy laidoje ar informacinés laidos siuzete
(paprastai gatvéje) kokj nors jvykj ar reitkinj papraytas
pakomentuoti arba j studija telefonu paskambings Zzmogus.

4.2 Viesosios kalbos leksikos taisymai

Sioje studijoje, remiantis Spiroso Moschonas ir Jijrgeno
Spitzmiillerio (2010), taip pat Moschonas (2019) pristatytu poziiriu,
laikomasi pragmatisko preskriptyvizmo supratimo: preskriptyvizmas
apibréziamas kaip kalbos taisymy (correctives) visuma. Kalbos
taisymai buty metalingvistiniai kalbos aktai, atlickantys kalbos
taisymo funkcija. Empiriné tokiy taisymy analizé gali bati atlickama
analizuojant  tokias  taisomas formas, o  preskriptyvizmo
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veiksmingumas nustatomas palyginus kalbos taisymus su kalbos
vartosenos duomenimis.

Patys kalbos taisymai gali bati klasifikuojami detaliau: Moschonas
(2019) isskiria taisymus, kuriais ,neleidziama“ vartoti kokios nors
kalbos formos (negalima vartoti X, vietoj jo reikia vartoti Y, nes Z), ir
tuos, kurie ,leidzia“ vartoti kokig nors kalbos formg tam tikromis
nurodytomis salygomis (be Y, galima vartoti ir X, jei yra salyga C, nes
Z). Cia svarbu tai, kad nors leidZiamieji taisymai pripazjsta $iokj tokj
kalbos variantiskumg, jie vis tiek priskiriami preskriptyvizmo
praktikai (ibid. 6). Be to, teigiama, kad jei kokia nors kalbos forma yra
nepaminéta gramatikoje ar kitame svarbiame kalbos leidinyje, tai
implikuoja, kad ji yra neleidZiama (ibid.).

Atliekant Sioje studijoje pristatoma taisomy Zodziy tyrima jtraukti
visi kalbos taisymuose paminéti leksikos taisymy tipai — tiek
draudZiantys konkre¢iy Zodziy ar jy junginiy vartojima, tiek
nurodantys, kad kuris nors variantas yra galimas, ta¢iau maziau
priimtinas negu kitas® — laikoma, kad preskriptyviu pozitiriu maZiau
priimtinas variantas vis tiek jau yra stigmatizuotas ir aktualus tiriant
preskriptyvizmo veiksminguma. Taigi $ioje studijoje tiriami taisomi
zodziai apima ZodZzius ir ZodZziy junginius, kurie normatyvinéje
tradicijoje yra paskelbti kalbos klaidomis ( ,,neteiktini®, ,nevartotini®
variantai), laikomi netinkamais bendrinei kalbai (,Zargono®
variantai), arba ne geriausiu pasirinkimu (,$alutiniai“ normos
variantai). Sie kalbos normintojy i$skiriami taisomy Zodziy tipai
misy tyrime analizuojami kaip viena taisomy zodzZiy grupé. Ja sudaro:

1.1. Senieji skoliniai ir skoliniai i§ rusy kalbos, pavyzdziui,
biski, durnas, ubagas, dusia, snapsas, Slipsas, sasyskos,
demodanas.

1.2. ZodZiai su nenorminiais laikomais darybos elementais,
pavyzdZiui, daeiti, mazulka.

1.3. Naujieji skoliniai, pavyzdZiui, piaras, brendas, otkutitras,
preskonferencija, vorksopas.

1.4. Vadinamieji vertiniai — tai ZodZiai, kurie esy iSversti
pamorfemiui i§ kokios nors kalbos, pavyzdziui, isscoti,
betvarké, gerbavis, atsinesimas, issireiksti, vis tik.

1.5. Zodziai, kuriy reikimé laikoma skolinta ir klaidinga,
pavyzdziui, aplamai, apdirbti, apmokymas, ypatingai.

1.6. Leksikalizuotos linksniy formos (pavyzdziui, daugumoye,
principe, ciléje, tame tarpe), taisomos dél vartojimo
prieveiksmio reik$me, ir taisomos leksikalizuotos sintaksinés
konstrukcijos (pavyzdziui, pas mane, pric ko, ta prasme),
»klaidy“ saraSuose priskiriamos prie neteikting vertiniy ar
sintaksés taisymuy.
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Analizéje atskirai i$skiriamos dar dvi normintojy taisomy zodziy

grupes:

2. Jaustukai ir dalelytés nu, vot, vat, ot, jo. Jie gali turéti ir
savarankiska reik$me, eiti diskurso Zymikliais ir bati vartojami
kaip pertarai; visais atvejais laikomi nenormiskais;

3. Verstiniai neapibréztojo jvardzio junginiai su tai: kazkas tai,
kazkur tai, kiek tai ir t. ¢.

Pastarosioms dviems grupéms (2 ir 3) priskirti ZodZiai ir Zodziy
junginiai vartojami ne paskirai kaip pirmosios grupés zodziai, bet
pasikartoja daznai (pavyzdziui, dazniausias pirmos grupés Zodziy
junginys vis tik (tai) tekstyne yra pavartotas 92 kartus, nu — beveik
2000 karty). Kaip diskurso zymikliai ir pertarai vartojami taisomi
zodziai nu, vot, vat, ot, jo (2) zymi spontanitka kasdienj diskursa.
Priesingai nei (1) grupés taisomus konkretia reik§me turindius
zodzius, kalbétojams juos sunkiau kontroliuoti, daznai jie pavartojami
automatiskai, kalbétojui pac¢iam to nepastebint. Tas pat pasakytina ir
apie gausiai vartojamus neapibréztojo jvardzio junginius su ai (3):
Sios formos kalbétojy veikiausiai nesuvokiamos kaip nenorminés ir
taisytinos, jos Zymi spontaniska, kasdien¢ vartosena, papildomos
socialinés reik§mes kalbétojai joms, pana$u, nesuteikia. Taigi
paskutiniy dviejy grupiy zodzZiy vartojimga reikéty vertinti kiek kitaip
negu pirmosios. Butent dél Sios priezasties toliau tekste duomenys
skaidomi ir analizuojami atskirai nurodant visas tris i$skirtasias

grupes.

4.3 Taisomy zodziy atrankos $altiniai

Taisomiems ZodZziams identifikuoti ir sukoduoti tekstyne
naudotasi publikuotais suvestiniais kalbos taisymy rinkiniais:

1. Sovietinio laikotarpio ,Kalbos praktikos patarimai®,
publikuoti 1976 ir 1985 m. Kaip minéta 3 skyriuje, XX a. 9
de$. pabaigoje jie buvo nurodomi ir kaip pagrindiniai
norminamieji $altiniai, kuriais turéty vadovautis Zurnalistai.
1985 m. leidinys yra papildytas ir pataisytas 1976 m. leidimas,
todél tyrime naudotasi papildytu 1985 m. leidimu
(Paulauskiené, Pupkis 1985), o 1976 m. leidimas nebuvo
naudojamas;

2. Nepriklausomybés laikotarpio ,Kalbos patarimy“ leksikai
skirtas sasiuvinis, publikuotas 2005m. (Mikuléniené 2005), ir
pataisytas jo leidimas, publikuotas 2013 m. (Mikuléniené,
Dvylyté 2013);

3. ,Didziyjy kalbos klaidy sarasas®, patvirtintas VLKK 1997
m. gruodzio 18 d. nutarimu (pladiau zr. Subadius 2016a: 142 -
149). 1998 - 2018 m. laikotarpiu Valstybiné kalbos inspekcija
turéjo  galia  skirti  baudas  translivotojams  pagal
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Administraciniy teisés pazeidimy kodeksa, jei Zurnalistai ar
laidy vedé¢jai eteryje budavo pavartoj¢ Zodziy i§ Sio saraSo
(pla¢iau zr. Tamaevi¢ius 2012a: 37). 2019 m. sausio 31 d., jau
baigus $io tyrimo kodavima, VLKK priémé nutarima
»Didziygjy kalbos klaidy sarasa® paskelbti negaliojanciu, $iuo
metu VLKK svetaingje jis yra skelbiamas kaip ,,Kalbos klaidy
saraas”.

4. VLKK svetainés kalbos konsultacijy bankas (http://
www.vlkk.It/konsultacijos).

Sie altiniai i§ dalies dubliuoja vienas kitg, o vlkk.It konsultacijy
bankas veikia kaip jy savadas. Pastarasis buvo ypa¢ pravartus dél
papildomos kontrolés koduojant, nes jame daznai nurodoma j kitus
Saltinius.

Taisomi ZzodZiai atrinkti dviem etapais. Koduojant tyrimui
aktualius zodZius tekstyne, i§ pradziy buvo iStisai skaitomi visi laidy
iSradai, paZzymint tyréjy atpazjstamus taisomy zodziy ir jy junginiy
variantus, o tada jy statusa tikrinant ¢ia i$vardintuose leksiniy
varianty taisymy $altiniuose. Antruoju kodavimo etapu itisai
perziuréti  ,Kalbos praktikos patarimai®, ,Kalbos patarimai®,
»Didzigjy kalbos klaidy sarasas“ ir VLKK svetainés konsultacijy
banko saradai (leksikos formy paieskai pasinaudojant interaktyviomis
zymémis leksika, mantika, terminologija, neteiktina svetimybé, Zr.
htep://www.vlkk.lt/konsultacijos/zymes) ir automatine paieska
tekstyne tikrinta, ar tekstyno laidose esama normintojy veikaluose
nurodyty ,neteikting“ Zodiy ar jy junginiy’

Kalbos taisymais buvo taip pat laikyti tie atvejai, kai Zodis, kuris
tyréjams atrodé kaip galimai normintojy taisomas, nebuvo paminétas
né viename i§ minéty suvestiniy kalbos taisymy Saltiniy, tadiau
nebuvo jtrauktas | Dabartinés lietuviy kalbos Zzodyna, taip
implikuojant jo tariamg netinkamuma bendrinei kalbai®, arba
jtrauktas j §j arba didjjj Lietuviy kalbos zodyna, tadiau ¢ia nurodytas
kaip ,neteiktinas®. Taigi Zodynai buvo pasitelkiami tais atvejais, kai
galimai neteiktino zodZio nepavykdavo rasti né viename i§ anks¢iau
paminéty Saltiniy.

Tekstyno medzZiagoje koduojant taisomus Zodzius, buvo
atsizvelgiama ir j taisymy chronologija. Tie taisymai, kurie buvo
pateikiami sovietinio laikotarpio taisymy leidiniuose, bet nebejtraukti
i po nepriklausomybeés atgavimo i8leistus leidinius bei $altinius, buvo
koduojami tik sovietinio ir pereinamojo laikotarpio (iki 1992 m.)
medziagoje, o dabartinio laikotarpio tekstuose kaip taisomi zodZiai
nebezymimi. Pavyzdziui, pagal vlkk./t konsultacijas, studijos rengimo
metu nebebuvo taisomi teisingai reik§me ‘tiesa, i§ tikryjy’ ar junginys
tarp kitko, kurie buvo jtraukti j ankstesnius kalbos taisymy $altinius;
todél sovietinio ir pereinamojo laikotarpio i§rasuose jie buvo pazyméti
kaip taisomi ZodZiai, o dabartinio laikotarpio laidose nezyméti®. Visas
sovietinis laikotarpis, musy tekstyne reprezentuojamas nuo 1960 m.,
buvo koduojamas pagal 1985 m. ,,Kalbos kulttros patarimy” leidinyje
pateikta sara$a. Nebuvo naudojami ir dar ankstesni kalbos taisymy
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$altiniai, nes laikoma, kad ,Kalbos kultiiros patarimy® leidinys apima
ir anks¢iau periodiniuose kalbos kultiros leidiniuose (,Gimtoji
kalba“, ,Kalbos kultara“) aptartas kalbos rekomendacijas bei
paplitusias kalbos taisymo praktikas.

5 Taisomy zodziy skai¢iaus kaita: kiekybiné
duomeny analizé

Tolesniuose poskyriuose bus parodyta, kaip pasikeité taisomy
zodziy vartojimas radijo ir TV eteryje ir kokie veiksniai galéjo
prisidéti prie taisomy Zodziy skai¢iaus kaitos ar stabilumo. Atsakymo
j Siuos klausimus ieskosime detaliau analizuodami:

1. Taisomy zodziy skai¢iy skirtingais laikotarpiais (5.1.
poskyris);

2. Taisomy zZodziy vartojimo skirtumus tarp skirtingy
kalbétojy grupiy ir jo poky¢ius skirtingais laikotarpiais (5.2.
poskyris);

3. Taisomy zodZiy vartojimo skirtumus tarp skirtingy laidy
zanry ir jo poky¢ius skirtingais laikotarpiais (5.3. poskyris);

4. Padiy taisomy Zodziy kaitg skirtingais laikotarpiais — kiek ir
kokiy Zodziy buvo taisoma visais laikotarpiais, bet jie vis tiek
liko vartosenoje; kiek ir kokiy ZodZziy pavyko ,iStaisyti“ (5.4.
poskyris);

5. Taisomy zodziy funkcijas vieojoje vartosenoje (kokybiné
analizé, 6 skyrius).

Atlickant detaliag kickybine analiz¢ didziausias démesys bus
skiriamas pagrindinei taisomy Zodziy grupei ir taisomiems diskurso
zymikliams bei pertarams, o jvardziy junginiai su tai atskirai nebus
analizuojami, nes dél mazesnio jy skai¢iaus neiSryskéja statistiskai
reik$mingi skirtumai ir aiskesni polinkiai.

Siekiant nustatyti ryskiausius kaitos polinkius, bus lyginami
sovietinis ir dabartinis laikotarpiai, nejtraukiant pereinamojo. Kaip
atskleidé preliminari analizé, pereinamuoju laikotarpiu daugeliu
atveju iSryskéja gana skirtingos tendencijos, o ne nuosekli kaita tarp
sovietinio ir dabartinio laikotarpio. I§ vienos pusés, tai buty galima
aiskinti sudétingesne tikrove nei norétysi tyréjams (visada lengviau
interpretuoti aiskius raidos polinkius), i§ kitos pusés, pereinamasis
laikotarpis buvo palyginti trumpas ir dél objektyviy priezas¢iy j
tekstyng jtraukta palyginti maziau $io laikotarpio medziagos. D¢l siy
priezas¢iy atsisakyta aiskinti $io laikotarpio ypatumus kiekybiskai,
taiau taisomy Zodziy vartojimo bruoZai Siuo laikotarpiu bus
analizuojami kokybinés analizés dalyje (zr. 6 skyriy).

5.1 Taisomy Zodziy skaic¢ius skirtingais laikotarpiais
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Analizuojant taisomy Zodziy vartojimo daznumg ir polinkius,
zodziy pavartojimai buvo normalizuoti, ty. apskai¢iuotas varianty
daznis takstandiui Zodziy. Kadangi bendrg Zodziy vidurkj vienu ar
kitu laikotarpiu gali lemti tai, kad nedaugelio kalbétojy kalboje tokiy
zodziy gali pasitaikyti itin daug, o likusiy — labai mazai, buvo
analizuoti ne apibendrinti laikotarpiy, bet individualiy kalbétojy
duomenys. Kitaip sakant, buvo apskai¢iuota, kiek taisomy Zodziy
pavartoja kiekvienas kalbétojas, ir laikotarpio ar Zanro vidurkis
skai¢iuojamas pagal Siuos atskiry individy duomenis. Toks
skai¢iavimas taip pat leido atmesti tarmiskai kalbancius kalbétojus,
kuriy kalboje nenormine klasifikuojama leksika yra tos tarmés Zodziai
(ypac senigji skoliniai, pavyzdziui, backa, smotas, $posas, biski ir kt.),
kad tai neiskreipty tyrimo rezultaty. Tokiy kalbétojy buvo apie 50,
visi jie koduoti kaip ,eiliniai“ Zmonés (herojai arba vox popull),
dauguma i sovietinio laikotarpio.

Radijo ir televizijos kalbos tekstyne uzfiksuotas vidutinis vieno
kalbétojo kalboje pavartoty taisomy Zodziy daznis — 17 pavartojimy
tikstan¢iui zodziy (Zr. 1 lentele). Tai reiskia, kad kalbétojai
vidutiniskai pasako po 2 — 3 ,nevartotinus® ZodZius per minute
(laikant, kad tikstantis Zodziy pasakoma mazdaug per 8 min.). Pagal
musy i$skirtas taisomy Zodziy grupes tarp tokiy pavartojimy
daugiausia yra pertary/diskurso zymikliy (9,8/1000 %.), mazdaug
dvigubai maziau pasitaiko pagrindinés grupés, paskiry taisomy Zodziy
(5,6/1000 2.), dar maziau — kazkas tai tipo jvardziy junginiy varianty
(1,6/1000 z%.). Pastaruosius daznai vartojamus junginius buvo verta
iSskirti, kad analizé buty tikslesné. Nors $ie Zodziai néra vartojami
kaip pertarai, akivaizdu, kad kalbétojai jy vartosenos nekontroliuoja
taip, kaip kontroliuojami kiti (neretai stigmatizuoti) leksikos
variantai. Pridéjus kazZkas tai tipo junginius prie pagrindinés taisomy
zodziy grupés, pagrindinés grupés zodziy vartojimo daznis padidéty
20 - 40 proc.

Taisomy Zodziy vartojimui budingas didelis standartinis nuokrypis
- 24/1000 z. sovietiniu laikotarpiu, beveik 29/1000 Z. tolesniais
laikotarpiais. Tai reiskia, kad tarp atskiry kalbétojy vartosenos esama
dideliy skirtumy. Batent todél toliau analizuojant taisomy Zodziy
vartojimg bus atsizvelgiama ir j kalbétojy vaidmens jtaka, ir j
individualius kokybinius skirtumus.

I$ 1 lentelés matyti bendriausi taisomy Zodziy kaitos polinkiai:
pilkai pazymétas vienintelis nustatytas statistiSkai reik$mingas
skirtumas tarp laikotarpiy!® — pagrindinés grupés taisomy Zodziy
sumazéjimas, lyginant dabartinj laikotarpj su sovietiniu ir
pereinamuoju  laikotarpiu. Taisomy pertary/diskurso  Zymikliy
skai¢ius nesumazéjo ir net galéjo nezymiai padidéti. Kazkas tai tipo
varianty kaita buvo nenuosekli, galbtt prie to prisidéjo palyginti
nedidelis jy daznis, neleidZiantis nustatyti aiSkiy tendencijy. Tadiau ir
Sioje ZodZiy grupéje nematyti net polinkio didéti.
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1 lentelé

Taisomy Zodziy skaic¢iaus takstanciui zodzZiy kaita skirtingais laikotarpiais

1960-1987 1988-1992 1993-2011 Vidurkis

VISI TAISOMI ZODZIAI 16,1/1000 18,4/1000 16,9/1000 17,0/1000
Taisomi zodziai ir ju junginiai| .10 6,9/1000 4,4/1000 5.6/1000

(pagrindiné grupé)
Pertarai, diskurso Zymikliai 8,4/1000 9,5/1000 10,9/1000 9,8/1000
Kazkas taitipo junginiai 1,2/1000 2,2/1000 1,7/1000 1,6/1000
Standartinis nuokrypis 24,0 28,6 28,9 274
. IS VISO
Kalbétojy skaic¢ius (N) 350 262 505 KALBETOJU1118
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5.2 Taisomi zodZiai pagal kalbétojy vaidmenis

Kokiy tipy kalbétojai vartoja daugiausia normintojy taisomy
zodziy? Duomenys pagal kalbétojy tipus pateikti 2 lentel¢je
(statistiskai reik$mingai iSsiskirian¢ios reikmés pazymétos pilkai).
Vertinant bendrg taisomy zodziy kiekj (stulpelis ,,I§ viso®), statistiskai
reik$mingai skiriasi trys stambesnés kalbétojy grupes, daznai
nesutampancios su atskirais kalbétojy vaidmenimis: (1) ziniy
praneséjai vartoja maziausiai taisomy zodziy; (2) vedéjai ir ekspertai
vartoja jy daugiau negu praneiéjai; (3) jzymybeés, herojai ir vox populi
vartoja jy daugiau nei visy anks¢iau paminéty tipy kalbétojai.
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2 lentelé
Taisomy Zodziy daznis takstané¢iui Zodziy pagal kalbétojy vaidmenis
Pagrindiné Pertarai, diskurso | Kazkas taitipo . . Kalbétojy
. v L IS viso
grupé zymikliai junginiai skaicius
PRANESEJAI 2,5/1000 1,4/1000 0,3/1000 4,1/1000 226
VEDEJAI 3,2/1000 6,3/1000 1,1/1000 10,5/1000 38
EKSPERTAI 6,3/1000 6,3/1000 1,7/1000 14,3/1000 356
IZYMYBES 7,0/1000 15,0/1000 1,6/1000 23,5/1000 128
HEROJAI 6,5/1000 15,0/1000 3,2/1000 24,7/1000 174
VOX POPULI 6,6/1000 18,5/1000 1,8/1000 27,0/1000 197
I$ viso 5,6/1000 9,8/1000 1,6/1000 17,0/1000 1118
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Vertinant atskiras taisomy Zodziy grupes matyti, kad maZiausiai
paskiry (pagrindinés grupés) taisomy ZzodZziy vartoja praneséjai,
mazdaug du—tris kartus maziau jy pasitaiko vedéjy ir eksperty kalboje
palyginti su jzymybiy, herojy ir vox populi kalba. Taisomy pertary/
diskurso Zymikliy beveik néra praneséjy kalboje, daugiau jy vartoja
vedéjai ir ekspertai, o daugiausia tokio tipo Zodziy pasitaiko jZymybiy,
herojy ir vox populi kalboje; kaZkas tai tipo junginiy santykinai
daugiau nei kitos grupés vartoja herojai, o kitos grupés statistiskai
reik$mingai nesiskiria. Kaip polinkj galima nurodyti mazesnj tokiy
junginiy skai¢iy prane$éjy ir vedéjy kalboje.

Analizuojant pagrindinés grupés taisomy zodziy skai¢iaus kaita
nuo sovietmecio iki dabartinio laikotarpio, kalbétojy vaidmenys buvo
sugrupuoti j stambesnes grupes, kad iSryskety aiSkesni kaitos
polinkiai. ] viena grupe sujungti praneséjai ir pokalbiy laidy vedéjai,
nes juos galima laikyti Ziniasklaidos profesionalais. ] kita viena grupe
taip pat sujungti ,eiliniai“ Zmonés — herojai ir vox populi. Ekspertai ir
jzymybés nagrinéjami atskirai, nes $iose grupése pastebétos labai
skirtingos kiekybinés taisomy Zodziy vartojimo kaitos tendencijos ir
ju taisomy zodziy vartojimas aiskintinas skirtingais motyvais (daugiau
zr. 6 skyriuje). Taisomy Zodziy kaita skirtingose kalbétojy grupése
parodyta 1 diagramoje. Kalbétojy grupés, kuriose nustatyta
statistiskai  reik§mingy skirtumy tarp vartosenos  skirtingais
laikotarpiais, nurodytos didziosiomis raidémis.

[
LA
[=]

e e . EILINIAI ZMONES
Eiliniai Zzmonés 20.0
lzymybés Jzyrmybés

15.0

\ EKSPERTAI 10.0
5.0 Ekspertai
PROFESIONALAI ’

1960-1987

Taisomi ZodZiai (pagrindiné grupé)

._______—_____—____——— Profesionalai

1993-2011 1960-1987 1993-2011
Taisomi pertarai/diskurso Zymikliai

1 diagrama

Taisomy paskiry zodZiy ir pertary/diskurso Zymikliy skai¢iaus kaita laike pagal kalbétojy grupes

Statistiskai reik$mingi skirtumai baty pagrindinés taisomy zodziy
grupés zodziy sumazéjimas dabartiniu laikotarpiu profesionaly ir
cksperty kalboje, lyginant su ankstesniais laikotarpiais. Likusiy
vaidmeny - jzymybiy ir eiliniy Zmoniy - vartosenos pasikeitimas
labai nezymus. Vadinasi, batent ckspertai ir profesionalai lemé $io
tipo zodziy daznumo kaitag — statistiskai reik$mingai sumazéjusj
bendra Sios grupés taisomy Zodziy daznj.

Taisomy pertary/diskurso  Zymikliy statistiSkai  reik$mingai
padaugéjo eiliniy Zmoniy kalboje. Juy taip pat Zymiai padaugejo
jzymybiy kalboje - nors skirtumas kick neatitinka statistinio
reikSmingumo kriterijy, tikétina, kad didinant kalbétojy skaiciy
(jzymybés misy tekstyne néra labai gausi kalbétojy grupé), $i
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tendencija pasitvirtinty. Eksperty grupéje Siy Zodziy daznis
nepasikeité, profesionaly grupéje - galéjo neZymiai sumazéti
(skirtumas néra statistiskai reik$mingas). Tai, kad taisomy pertary/
diskurso Zymikliy padidéjo dviejose kalbétojy grupése, bet
nepadaugéjo ir net sumazéjo likusiose gausiose kalbétojy grupése,
paaiskina, kodél i§ esmés nepasikeité (tik nezymiai padidéjo) bendras
$io tipo taisomy Zodziy daznis.

Kas lemia skirtumus tarp kalbétojy grupiy ir pokycius tarp
lyginamy laikotarpiy? Lengva paaiskinti, kodél maZiausiai
»neteikting® Zodziy pasako prane$éjai — nes jie dazniausiai skaito
parengta (ir veikiausiai suredaguoty) teksta. Dél tos pacios priezasties,
kadangi pranesé¢jai paprastai nedalyvauja spontaniskame pokalbyje, ju
kalboje i$skirtinai mazas pertariniy taisomy zodziy ir kazkas tai tipo
junginiy daznis. Be to, jie yra Ziniasklaidos profesionalai, turi vieSojo
kalbéjimo patirtj. Prane$¢jy kalboje taisomy Zzodziy dabartiniu
laikotarpiu dar labiau sumazéjo. Teoriskai parengtoje ir suredaguotoje
praneséjy kalboje taisomy Zodziy turéty i§ viso nebuti, bet yra, nes j
$ig grupe patenka ir korespondentai, kurie, pavyzdZiui, uzduoda
klausimus zmonéms gatvéje. Dabartiniu laikotarpiu prie $ios veikéjy
grupés priskirti ir autoriniy laidy (pvz., ,Srovés®, ,Nuo iki“) vedéjai,
uz kadro skaitantys savo pac¢iy parengta teksta, taip pat siuzetuose
kalbinantys kitus pasnekovus. Detalesni praneséjy/balso uz kadro/
diktoriy kalbos duomenys rodo, kad dabartiniu laikotarpiu taisomy
zodziy praktiSkai i§ viso neliko situacijose, kai skaitomas i§ anksto
parengtas tekstas (tokiuose tekstuose rastas tik vienas normintojy
taisomas zodis — gerbivis (,Panorama®, 1993).

Pokalbiy laidy vedéjai dazniausiai kalba spontaniskai. Jie, kaip ir
pranes¢jai, laikytini profesionaliais kalbétojais. Kai kurie pokalbiy
laidy vedé¢jai turi zurnalistinj i$silavinima, apimantj ir ,kalbos
kultarg® - discipling, skirtg iSmokyti nevartoti kalbos normintojy
taisomy kalbos varianty. Be to, visi laidy vedé¢jai grei¢iausiai susiduria
su kalbos taisymais savo Ziniasklaidos institucijose: jy kalbg taiso
vidiniai kalbos redaktoriai, jie gauna Valstybinés kalbos inspekcijos
rafty (pavyzdj zr. Vaiseta 2016, 239 — 240). Tikétina, kad kalbos
kontrol¢ leidzia Siems kalbétojams savo kalboje sumazinti palyginti
lengviau kontroliuojamy leksikos varianty — atskiry taisomy Zodziy —
skai¢iy.  Vis  délto  samoningomis  pastangomis  sunkiau
sukontroliuvojamy  ,nenorminiy“  pertary/diskurso  Zymikliy
spontaniskai kalbantys laidy vedéjai vartoja apie penkis kartus
daugiau negu praneséjai.

Ekspertai taip pat dazniausiai kalba spontaniskai (nors kai kuriose
situacijose tekstas gali bati i§ dalies parengtas i§ anksto). Sio tipo
kalbétojai dazniausiai yra kokios nors srities specialistai ar atstovauja
kokiai nors institucijai, uzima joje kokias nors formalias pareigas,
todél $ig grupe galima sieti su aukstesniu i$silavinimu bei daznesnémis
(lyginant su eiliniais Zmonémis) situacijomis, kai jiems tenka kalbéti
dalykiskai ir viesai. Neabejotina, kad $i kalbétojy grupé néra tiek
taisoma iSoriSkai kaip profesionalts zurnalistai, nors neatmestina, kad
kalbos taisymai juos gali pasiekti jy institucijose, pvz., per kalbos
redaktoriy redaguojamus institucijos radytinius tekstus. Masy tyrimo
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duomenimis, ekspertai vartoja dvigubai daugiau normintojy taisomy
atskiry Zodziy nei laidy vedéjai. Jie taip pat vartoja daug, tiek pat kiek
laidy vedéjai, sunkiau kontroliuojamy taisomy pertary/diskurso
zymikliy.

Lyginant laikotarpius, pavieniui vartojamy taisomy ZzodZiy
sumazéjo tiek Ziniasklaidos profesionaly, tiek eksperty kalboje.
Veikiausiai tai léme stipréjanti vieSosios kalbos taisymy praktika. Jau
anks¢iau pastebéta (zr. Nevinskaité 2017), kad dabartinio laikotarpio
laidose, kuriose kalbinami ekspertai, jy pasisakymai paprastai buna
iSkirpti i§ pokalbio konteksto ir sumontuoti. Gali bati, kad toks
pasisakymy trumpinimas ir jy redagavimas leidzia sumazZinti ir
taisomy zodziy kiekj.

[Zymybiy ir eiliniy Zmoniy (herojy, vox populi) grupés yra panasios
pagal pasakomy taisomy Zodziy skaidiy, tadiau, manytina, del
skirtingy priezas¢iy. Jzymybés daznai galéty kalbéti ,,normiskai®, nes
dalis jy turi atitinkama i$silavinima - pavyzdZiui, ypa¢ tarp
sovietmedio jzymybiy daug literataros, teatro, kity meno sriciy
atstovy; vis délto, kaip bus i§samiau atskleista analizuojant konkreéias
komunikacines situacijas eteryje (zr. 6 skyriy), jzymybés daznai
samoningai renkasi vartoti taisomus zodzius dél stilistiniy priezas¢iy,
pavyzdziui, kai norima kurti nuo$irdaus, panasaus j klausytoja
kalbétojo tapatybe ar neformaly, kasdienés kalbos stiliy.

Ziniasklaidoje kalbantys eiliniai zmonés dazniausiai kalba daugiau
ar maziau sau jprasta kalba. Jy kalbg veikiausiai riboja turimi kalbiniai
resursai ir vieSojo kalbéjimo praktika — dauguma i§ $iy Zmoniy néra
prate kalbéti viesai eteryje. Sioje grupéje veikiausiai maziau tokiy
kalbétojy, kurie buty nuolat taisomi, bent jau ne tokiu mastu kaip kai
kuriy kity masy minéty grupiy. Be to, i§ jy néra tikimasi sunormintos
kalbos, o kartais, pavyzdZiui, psichologiniy pokalbiy Sou laidose,
reikalaujanciose atviro, intymaus pokalbio (plg. Pe¢iulis 2007, 208 -
209), jie turbat ir skatinami kalbéti kuo kasdieniskesne kalba.

Apibendrinant, taisomy ZodZiy sumazéjo tose grupése, kurios yra
pasickiamos kalbos taisymo praktiky - per profesinj issilavinima,
kalbos taisyma Ziniasklaidoje ar ir kitose institucijose. Tos grupés,
kuriy kalbos taisymas veikiausiai nepasiekia, taisomy zodziy vartoja
tiek pat arba daugiau kaip ankstesniais laikotarpiais. Sie skirtumai
rodo, kad preskriptyvizmo veiksmingumas priklauso nuo jo
institucionalizacijos — tais atvejais, kai kalbos taisymai turi institucinj
pagrinda, kai yra mechanizmas jiems jgyvendinti, jis yra veiksmingas,
o kitais atvejais — ne.

5.3 Taisomi ZodZiai pagal laidy Zanrus

Lyginant skirtingus laidy Zanrus (pristatytus 4.1. poskyryje), pagal
taisomy zodziy skaidiy i$siskiria tik informacinés laidos ir tik pertary/
diskurso Zymikliy skai¢iumi, o publicistinés ir pokalbiy laidos
tarpusavyje i§ esmés nesiskiria (zr. 3 lentelg; statistiskai reik$mingai
i$siskirianc¢ios reik§més pazymétos pilkai). Tiesa, analizuojant tik
dabartinj laikotarpj, informacinés laidos statistiSkai reik$mingai
skiriasi ir kity taisomy Zodziy tipy vartojimu — ir paskiry taisomy
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zodziy, ir kazkas tai tipo junginiy jose vartojama zymiai maziau negu
publicistinése ir pokalbiy laidose. Tokj skirtuma galima paaiskinti
zanriniais poky¢iais, apie kuriuos buvo $iek tiek uzsiminta anks¢iau —
dabartiniu laikotarpiu Zanrai yra grynesni, ypa¢ informacinés laidos
yra labiau suredaguotos, jose yra maziau spontanisko dialogo, o tai
leidzia i$vengti, kad dalis taisomy Zodziy patekey j eterj.
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3 lentelé
Taisomy Zodziy daznis pagal laidy zanrus

Informacinés Publicistinés Pokalbiy

Atskiri taisomi Zodziai 5,0/1000 5,9/1000 6,3/1000

Pertarai, diskurso Zymikliai 5,2/1000 12,8/1000 12,4/1000

Kazkas taitipo junginiai 1,2/1000 1,9/1000 1,9/1000

IS VISO 11,3/1000 20,5/1000 20,7/1000
KALBETOJU SKAICIUS 414 462 235
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Taisomy Zodziy kaitos polinkiai skirtinguose zanruose parodyti 2
diagramoje (statistiskai reikSmingai i$siskirian¢ios Zanry grupés
pateiktos didZiosiomis raidémis). Statistiskai reik§mingos tendencijos
yra paskiry taisomy Zzodziy (pagrindinés grupés) skaitiaus
sumazéjimas informacinése ir pokalbiy laidose dabartiniu laikotarpiu.
Taisomy pertary/diskurso Zymikliy pokalbiy laidose, lyginant su
sovietiniu laikotarpiu, padaugéjo bene dvigubai (formaliai skirtumas
néra statistiSkai reik§mingas, tadiau tai galima paaiskinti itin mazu
pokalbiy laidy skai¢iumi sovietiniu laikotarpiu). Informacinése ir
publicistinése laidose taisomy Zodziy nezymiai padaugéjo, bet
skirtumai néra statistiskai reik§mingi.

20.0

16.0 Publicistika
Pokalbiy
12
PUKALBIL
—=—= Publicistinés 5o
T INFORMACINES a0 - INFORMACINES

0.0

1993-2011 1960-1987 1993-2011

Taisomi Zodziai (pagrindiné grupé) Taisomi pertarai/diskurso Zymikliai

2 diagrama

Taisomy Zodziy skaic¢iaus kaita pagal Zanry grupes

Abi diagramos rodo tas padias tendencijas, atitinkandias taisomy
zodziy kaitos polinkius — sumaZzéjusj pagrindinés grupés, pavieniy
taisomy Zodziy pavartojimy daznj, nepakitusj ar nezymiai padidéjusj
taisomy pertary/diskurso Zymikliy pavartojimy daznj. Matyti, kad
prie $ios kaitos prisidéjo visi trys tiriamieji Zanrai, tik, kaip rodo
diagramos, nevienodu mastu. Daugiausia pagrindinés grupés taisomy
zodziy sumazéjo informacinése ir pokalbiy laidose. Lengva paaiskinti
$j pokytj informacinése laidose; jos dél i§ anksto parengty teksty yra
labiausiai veikiamos kalbos redagavimo, taigi nenorminiai zodZiai
veikiausiai tiesiog iStaisomi dar prie§ patekdami j eterj. Sunkiau
pasakyti, kodél smarkiai mazéja taisomy varianty pokalbiy laidose.
Zvelgiant j duomenis atidziau, matyti, kad sovietiniu laikotarpiu
taisomy Zzodziy vartojimui $io Zanro laidose budingas didesnis
standartinis nuokrypis, taigi ¢ia pasitaiké daugiau pavieniy laidy su
labai dideliu ir labai mazu pagrindinés grupés taisomy zodziy dazniu;
kadangi j tekstyna dél objektyviy priezas¢iy jtraukta palyginti mazai
pokalbiy laidy i$ sovietinio laikotarpiy (nes jy buvo kuriama maziau
ir beveik néra i8likusiy), laidos su dideliu taisomy zodziy dazniu
galéjo padaryti jtaka iSryskéjusioms kaitos tendencijoms (pavyzdziui,
1977 m. , TV forumo® laidoje jy pasakyta gerokai daugiau nei vidurkis
- 16,6/1000 z.). Pertariniy taisomy zodziy didziausias pagausé¢jimas
pokalbiy laidose yra désningas, nes $is zodziy tipas kalbétojy yra
sunkiau kontroliuojamas, jiems ypa¢ didel¢ jtaka daro pokalbio
spontaniskumas, labiausiai badingas batent pokalbiy laidoms.
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Apibendrinant, laidy Zanry skirtumai ir kalbos kaitos tendencijos
atskleidzia, kad taisomy Zodziy vartojimo daznj lemia kalbéjimo
salygos, ypa¢ pokalbio spontaniskumas — nenorminiy formy maziau
daugiausia teksto skaitymu paremtose informacinése laidose (ten
pastebimas ir ry$kus tokiy ZodZziy sumazéjimas), o spontaniskose
pokalbiy laidose bei publicistinése laidose jy yra daugiau ir, lyginant
su sovietmeciu, labiausiai padaugéjo.

5.4 Dazniausi taisymai ir visais laikais taisyti ZodZiai

Kalbant apie preskriptyvizmo poveikj lygiai jdomu klausti ne tik,
kokiy poky¢iy jvyko, bet ir kas yra stabilu, tai yra, kokie Zodziai
vieSojoje kalboje islicka vartojami nepaisant ilgametés jy taisymy
praktikos. Taigi: kokie yra dazniausiai pasitaikantys taisomi Zodziai
apskritai ir skirtingais laikotarpiais?

Penkiolika zodziy ,rekordininky®, nustatyty naudojant visy
laikotarpiy duomenis, pateikti 4 lenteléje. Visi jie yra bendros
reik§més Zodziai, nesusije su konkreéia referencija ir galimi vartoti bet
kokios tematikos kontekste. | saras taip pat jtrauktas da-, pavartotas
kaip priesdeélis keliuose skirtinguose Zodziuose, tarp kuriy dazniausias
buvo daleisti (10 pavartojimy). 5 lenteléje iSvardinti taisomi pertarai/
diskurso Zymikliai pagal pavartojimy skai¢iy — matyti, kad dazniausiai
vartojamas is jy yra nu.

4 lentelé
Dazniausiai tekstyne pavartoti pagrindinés taisomy zodzZiy grupés Zodziai ar Zodziy junginiai
Taisomas zodis / ZodZiy junginys Pavartojimy skaicius
L. vis tik (tai) 92
2. ypatingai 89
3. ta prasme 81
4. skaityti 80
5. biski 70
6. eilé (eilé ko, visa eilé) 50
7. aplamai 35
8. gautis 32
9. pilnai 28
10. da- 28
11. bendrai 24
12. pastoviai 23
13. pakankamai 24
14. liesti (pvz., klausima) 17
I5. matomai 12
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5 lentelé
Taisomy diskurso Zymikliy ir pertary pavartojimy skai¢ius
Diskurso zymiklis, pertaras Pavartojimy skaicius
1. nu 1960
2. vat, vo, vot 730
3, o 184
4. ot 37

Kaip minéta anks¢iau, norint nustatyti preskriptyvizmo
veiksminguma, reikia palyginti preskriptyvisty netaisyklingais
laikomy kalbos varianty vartojimg skirtingais laikotarpiais. I$
principo tekstynas leidzia atlikti tokj laikotarpiy palyginima,taciau,
kadangi musy tekstyno apimtis (lyginant su radytiniy teksty
tekstynais) yra palyginti nedidel¢, dauguma taisomy Zodziy pavartoti
vos po kelis kartus ir i§ tokiy skai¢iy daryti i$vadosapie jy vartosenos
kitima negalima. D¢l Sios priezasties $iame tyrime lyginami tik
dazniausiaipavartoti taisomi ZodZziai ar ZodZiy junginiai skirtingais
laikotarpiais. Jy saraai pateikti 6 lenteléje. Jojepilkai pazyméti
zodziai, kuriy aptikta tik to konkretaus laikotarpio medziagoje, bet
nepasitaike kity laikotarpiy vartosenoje (dirbantysis, pilnas, teisingai,
tarp kitko, jtakoti, paskaiciuoti).

Pagrindiné i$ $iy duomeny kylanti i$vada — kad visais analizuotais
laikotarpiais tarp dazniausios taisomy ZodZiy patenka daug ty paciy
zodziy, vadinasi, nepaisant taisymy ir norminimo, i§ sakytinés lietuviy
kalbos, net reprezentuojamos vieSumoje, jie neiSnyksta.

Svarstant apie preskriptyvizmo veiksminguma konkrediy Zodziy
atzvilgiu, reikia tureti galvoje, kad sakytinés Ziniasklaidos tekstynas
nereprezentuoja visos vie$osios vartosenos. Remiantis tekstyno
medziaga, tarp dazniausiai vartojamy taisomy zodziy yra tik pora,
kuriuos galima laikyti pasalintais i§ vieSosios vartosenos. Vienas i§ jy
yra dirbantysis (taisoma j darbuotojas); $is zodis buvo nemazai karty
pavartotas sovietinio laikotarpio laidose. Dabartinio etapo tekstyno
medziagoje jis neaptinkamas, kaip rodo interneto paieska, jis
(grei¢iausiai) nebéra vartojamas taisoma reikSme. Kita vertus,
dirbanciojo iSnykima i§ vartosenos galéjo lemti ne tiek jo taisymas,
kiek jo sovietinis ideologizavimas, nebereikalingas nuo pereinamojo
laikotarpio (placiau Zr. 6.1. poskyrj apie sovietinio laikotarpio
taisomus zodzius).
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6 lentelé

Dazniausiai pavartoti taisomi zodziai sovietiniu, pereinamuoju ir dabartiniu laikotarpiais (pavartojimy skaicius)

Sovietinis (90 tikst. Z.) Pereinamasis (68 tikst. z.) Dabartinis (195 tiks. %)
cile 39 vis tik, vis tiktai 40 ta prasme 71
ypatingai 36 skaityti 23 vis tik, vis tiktai 45
skaityti 24 ypatingai 18 ypatingai 35
vis tik, vis tiktai 20 eilé 12 biski 27
biski 15 senai 10 gaunasi 26
bendrai 14 aplamai 8 skaityti 25
sekantis 14 sekantis 8 da- 24
pilnai 13 teisingai* (‘i§ tikrujy’) 7 pakankamai 22
aplamai 12 taipogi 7 aplamai 15
dirbantysis 12 (kalba) eina 7 pilnai 14
senai 12 tarp kitko* 6 pastoviai 11
liesti 10 bendrai 6 pergyventi 11
pergyventi 10 biski 6 jtakoti 7
matomai 8 pastoviai 5 vadinamas 6
ta prasme 8 liesti 5 paskaiciuoti 6
pilnas 8

* Zodziai kurie vartojami ir dabartiniu etapu bet nebelaikomi taisytinais
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Dabartinio ir pereinamojo laikotarpio tekstyno medzZiagoje
veikiausiai atsitiktinai nebuvo pavartotas pilnas (pavyzdziui, pilnas
adresas — taisoma | visas). Sprendziant i§ interneto paieskos, kitur jis
tebéra gana pladiai vartojamas; pastebétina, kad ir dabartiniu etapu
tarp dazniausiy tekstyno taisomy zodZiy patenka susijes pilnai. |
dabartinio laikotarpio sara$y nebejtraukti rarp kitko ir teisingai
(reik§me ‘tiesa, i§ tikryjy’) sakytinéje Ziniasklaidoje yra ne maziau
dazni nei anks¢iau, bet nebéra jtraukiami j taisymy rekomendacijas.

Tekstyne uzfiksuota ir tokiy Zodziy, kurie jame pasirodé tik
dabartinio laikotarpio medziagoje. Du tokie nauji tarp dazniausiy
pakliuve ZodZiai yra jtakoti (taisoma | daryti jtaka) ir paskaiciuoti
(‘apskai¢iuoti’). Jie buvo jtraukti j sovietmetiu isleistus ,Kalbos
patarimus®, vadinasi, buvo fiksuojami, tik galbat buvo retesni, nes
nepateko | musy tekstyno imtj. Nauju, pereinamuoju laikotarpiu
atsiradusiu, ZodZiu galima laikyti pakankamai (reik§me ‘gana’), kuris
sovietmedio tekstyno dalyje taisoma reik§me nebuvo pavartotas ir taip
pat nebuvo jtrauktas j sovietmedio ,Kalbos patarimus®.

Taisomy Zodziy vartojimo daznumg skirtingais laikotarpiais taip
pat galima lyginti tik salygiskai dar ir dél to, kad tekstyne skirtingiems
laikotarpiams skiriamas nevienodas zodziy skai¢ius (dabartinio
laikotarpio medZiaga apima du kartus daugiau Zodziy nei sovietinio ir
beveik tris kartus daugiau zodziy nei pereinamojo). Vis délto galima
pastebéti keleta rySkesniy pasikeitimy: pavyzdziui, dabartiniu etapu
smarkiau i$populiaréjo ta prasme, gerokai retesni tapo eilé (ko nors)
(taisoma j daug, daugelis ir pan.), liesti (pvz., klausimg), kas liecia
(taisoma j (0) dél), re¢iau vartojamas senai (taisomas j seniai).

Apskritai, Zvelgiant ne tik j daZniausius, bet ir re¢iau pavartotus
visais laikotarpiais taisytus zodZius, matyti, kad tarp jy patenka visi
taisomy Zzodziy tipai. Jau i§ kiekybinés analizés buvo matyti, kad
nesumazéjo pertariniy taisomy zodziy bei kazkas tai tipo junginiy.
Tadiau ir paskiri, pavieniui vartojami 7zodZiai taisomi visais tyrimo
laikotarpiais. Kaip matyti i§ auk$¢iau Siame poskyryje aptarty
duomeny, dazniausiai vartojami jvairios kilmés su konkredia tema
nesusije zodziai ar junginiai: aplamai, bendrai, biski, (visa) eilé, gautis,
ypatingal, liesti, pastovial, ta prasme ir kt. Rediau vartojami
konkrecios reik§mes Zodziai, tarp kuriy patenka tiek vadinamosios
svetimybés (backa, ubagas, $vogeris, rolé), tiek ZodZiai su
nelietuviskais laikomais elementais (priesdélis da-); ¢ia priskirtini ir
vadinamieji vertiniai (tick sovietmeéiu, tick dabar vartojami gerbavis,
issireiksti), taip pat zodziy ir junginiy reik§més, kurios laikomos
klaidingomis (apmokymas reik§me ‘mokymas, i¥mokymas’, taisoma j
mokymas).

Taigi, lyginant sovietmetj ir dabartinj laikotarpj, né viena taisomy
zodziy kategorija nei$nyko, nebent pakeit¢ funkcijas. Be to,
dabartiniu laikotarpiu taisomi ZzodZiai pasipildé naujyjy svetimybiy
kategorija (pvz., piaras, draivas, vorksopas). Visa tai rodo, kad
»nei$naikinami“ taisomi Zodziai arba néra atpazjstami kaip neleistini,
arba yra reikalingi, arba ir tai, ir tai kartu. Daugiau apie tai —
sekandiame skyriuje.
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6 Taisomy zodziy funkcijos ir jy kaita: kokybiné

duomeny analizé

Kaip minéta (Zr. 2.2. poskyrj), taisomiems ZodZiams analizuoti
galima taikyti pirmojo ir antrojo lygmens indeksiskumo savokas.
Pirmojo lygmens indeksiskumas $iuo atveju reiksty, kad tokiais
zodziais tiesiog jvardijami kokie nors objektai, vartotojas pasirenka ja
kaip jprastg Zodj, nes jo aplinkoje taip kalbama. Antrojo lygmens
indeksi$kumas reiksty, kad taisomas Zodis pavartojamas dél kokios
nors papildomos socialinés reik§més ar stiliaus, dél keliamy socialiniy
asociacijy. Analizuojant tekstyno medziaga, visais laikotarpiais galima
pastebéti taisomy Zodziy vartojimo tick pirmuoju, tick antruoju
indeksiskumo lygmeniu. I§ ankstesnéje dalyje apzvelgty dazniausiy
vartojamy taisomy zodziy galima manyti, kad jy vartojimas pirmuoju
lygmeniu turbat sudaro didZiausia jy pavartojimy dalj; Zmonés
vartoja tuos zodzius paprasciausiai nezinodami, kad jie yra taisomi.
Vis délto dalis taisomy Zodziy vartojami ir dél stilistiniy ar socialiniy
priezas¢iy, reik§més, kurios neperteikty norminis Zodzio atitikmuo.
Be kita ko, taisomo zodZio pasirinkima galima interpretuoti siejant su
tuo, koks kalbétojas jj vartoja — jei manome, kad kalbétojui yra
prieinami platas kalbiniai resursai ir jis galéty vietoje Zodzio rinktis
kitg variantg, galime jtarti, kad Zodzio pasirinkimas yra neatsitiktinis.
Kitu atveju darome prielaid, kad Zodis yra tiesiog jprastas kalbétojo
kasdienés kalbos Zodis.

Toliau pristatoma kokybiné taisomy Zodziy vartosenos analizé,
skirta patyrinéti, kokios priezastys gal¢jo lemti konkretaus taisomo
zodzio konkre¢iame kontekste vartojima. Tai bus tyréjy interpretacija
- negalime Zinoti, kick samoningai (ar ty¢ia) konkretus kalbétojas
pavartojo konkrety taisoma Zodj, o jei samoningai — kokie buvo jo
motyvai. Interpretacija remiasi sociolingvistinio ir komunikacinio
konteksto analize, taip pat atsizvelgiama j Zziniasklaidos konteksta
Kaip atskleidé interviu su radijo ir televizijos Zurnalistais, laidy
vedgjais, jie yra linke kurti individualy kalbétojo stiliy ar taikytis prie
pasnekovo ir situacijos ir dél to rinktis pas$nekovui ar auditorijai
jprastus, bet nebiitinai sunormintus variantus (Vaicekauskiené 2011).

Panasu, kad indeksiskumo ir stiliaus sgvokos tinka interpretuoti
dabartinio laikotarpio, teikian¢io daugiau iSraiskos laisvés ir
pasizymincio didesne laidy Zanry bei formaty jvairove, taisomy
zodziy vartojima, o aiskinant sovietinio ir pereinamojo laikotarpio
taisomy zodZiy vartojima, svarbus ir Ziniasklaidos kontekstas.

6.1 Sovietinis laikotarpis (1960 - 1987): kasdiené kalba,
naujakalbé ir nuosirdumo nuotrupos

Didziaja dalj eiliniy Zmoniy — herojy ir vox populi — pasakomy
taisomy zodziy galima priskirti pirmajam indeksiskumo lygmeniui:
taisomi ZodZziai ¢ia, tikétina, vartojami kaip kalbétojams jprasta
kasdieniné kalba (taciau yra ir i§iméiy, jos bus aptartos toliau). Kaip
buvo matyti i§ kiekybinés pavartojimy skai¢iaus analizés, $iy kalbétojy
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kalboje taisomy zodziy yra daugiausia (¢ia patenka ir jzymybés, bet jy
atvejis yra kitoks ir bus aptartas toliau). Sovietmeéiu tarp eiliniy
zmoniy pasakomy taisomy zodZiy yra nemazai vadinamuyjy senujy
svetimybiy (Sposas, backa, disia, snapsas, itin daznas biski), taip pat
neteiktiny vertiniy (isstoti, pilnai, skaityti) ir kity nenorminiy
varianty. Toliau pateiktuose pavyzdziuose kalbinami herojai ir
zmonés gatvéje — jie kalba taip, kaip jprate kalbéti kasdien. Matyti,
kaip kai kuriais atvejais akomoduoja ir zurnalistai, pakartodami
pasnekovy kalbos variantus:

1) HEROJE: nu #inoma linksma kai gerai dirba gerai sugyvena visi turi
g g gyv!

butus visi savo tiktai jaunesnis sinus Jurgis turi dar prie bendros virtuves

pakol kas dabar 3eima nér didelé. (Lietuvos radijas, ,Reportazas apie

Grigiskiy darbininky $eima*, 1971)

(2) ZMOGUS IS GATVES (APGAUTAS PIRKEJAS): vien bulkaite
daugiau nicko nepirkau tris $i tris kapeikas vir§aus paémeé. BALSAS UzZ
KADRO: Uz mazg bulkute? (LTV, ,Labas rytas®, 1987)

Atvejams, kai ziniasklaidoje vartojami tiesiog jprasti kalbétojo
zodZiai, taip pat priskirtini ir kai kuriy eksperty, i§ dalies jZymybiy,
pavartoti taisomi variantai. Visy pirma, tai ZodZiai, susij¢ su profesiniy
grupiy, specialiyjy veiklos sri¢iy kalba, pvz.: (spektakliy) sastatas,
dirbantysis, (buitinis) aptarnavimas, rolé ir kt. (3) pavyzdyje
profesines kalbos Zodj sgstatas, kalbédamas apie jaunimui atrinkey
pigesniy spektakliy atlikéjy sudetj, pavartoja tuometinis Operos ir
baleto teatro solistas Eduardas Kaniava:

(3) IZYMYBE (KANIAVA): klausimas kodél studentams duodamy
papiginty spektakliy sastatas esti toks silpnas juk tai Zaloja jaunimo meninj
skonj nu a§ nemanau kad tai studentai baty pas mus diskriminuojami taip ir
kad jiems baty parenkamas kuo silpnesnis sastatas. (LTV, Televizijos
forumas, 1977)

Kitais atvejais kalbétojas, net jei ir nujausdamas, kad tam tikras
zodis nejprastai nuskambés eteryje, renkasi jj vartoti, greic¢iausiai dél
tikslumo ir iSraiskos taupumo sumetimy. Tai galima matyti i§ (4)
pavyzdzio, kuriame krep$inio treneris pavartoja specifing krepsinio
savoka presingas (taisytas j spaudimas), su$velninimui pridédamas
zodj ,vadinamas®:

(4) EKSPERTAS (GARASTAS): kada CSKA Zaidzia greitai jie atrodo labai
galingai ja batina sustabdyt norint ja sustabdyt buvo sutarta taip pat dengtis
per visa aikste imti méginti Zaisti vadinamu presingu. (LTV, ,,Sporto studija®,

1987)

Sovietiniu laikotarpiu kasdiene kalba buvo tapusi ir sovietmediui
budinga mediné kalba. Abejotina, kad kalbétojai taisomus naujakalbés
zodzius buaty vartoj¢ samoningai, sickdami kurti socialinj stiliy ar
tapatybe, ta¢iau tokios vartosenos atveju galima atpazinti platesnj
zodzio indeksy lauka, ,ideologiskai teisinga“ kalb¢jimo stiliy, o ne
vien neutraly tikrovés objekto jvardijima. Kiek paradoksalu tai, kad
nepaisant to meto eteryje vyravusios ideologinés medinés kalbos,
Lietuvos preskriptyvisty diskurse sovietmedio ziniasklaidos kalba yra
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jvardijama kaip geresné nei dabartiné¢ (Gir¢iené, Tamasevi¢ius 2012:
31 — 32; Tamasevicius 2012: 32).

Sovietmediu dalis jprasty, ta¢iau su burZuazine santvarka ar religine
pasaulézitira susiety Zodziy kaip ponas, krikstynos, klausykla imami
laikyti svetimais arba atgyvenusiais (nors jie nebuvo taisomi, tatiau
ideologija jiems buvo suteikusi neigiama konotacija), o kitiems,
perimtiems i§ ideologizuotos rusy kalbos (taisomiems dirbantysis,
Jsisavinti, isstoti), medinés kalbos vartotojai teiké pirmenybe¢. Vieni
zodZiai tapo nuolatiniais komunistinés visuomenés kurejy ir jy
pasiekimy epitetais (paZangus, slovingas, pergalingas), kiti -
ideologiniy  priedy  apibadinimais  (banditas, reakcionierius,
obskurantas). Apie tai, kad ideologinis spaudimas turé¢jo tiesioginiy
pasekmiy kalbos vartosenai, galime spresti ir i§ sovietiniy tekstyno
laidy, kuriose tick profesionaltas kalbétojai, tiek eiliniai Zmonés i§
inercijos laikosi partijos apibréztos savoky ir Zodziy reik$miy
sistemos, kartodami tuos pacius kalbinius trafaretus. Dazniausiai
tokie Zodziai skambédavo propagandinése laidose praneséjy
skaitomuose tekstuose. Viena i§ labiausiai jsitvirtinusiy inovacijy —
dirbantieji, nuosekliai per visg laikotarpj vartotas reik§me ‘tarybiniai
darbo Zmonés’ (taisyta ir j darbininkai, darbuotojai, tarnautojai,
kolektyvas). 1§ $io laikotarpio vartosenos (5) matome, kad, lyginant
su .odZiu darbininkas, buvo daromas semantinis skirtumas. Pastarasis
visy pirma vartotas kaip marksistiné sagvoka vienai i§ socialiniy klasiy
apibudinti arba tiesiog jvardijant ,,darbininkisky“ profesijy atstovus.

(5) BALSAS UZ KADRO: darbininkai kapitalistinéj santvarkoj buve aklu
pasipelnymo jrankiu jmoniy savininkams tada parodé¢ kokia jéga kokie
nuostabts sugebéjimai slypi juose kai fabrikas virto socialistiniu jo
pagamintosios vertybés pradéjo tarnauti visy dirbanéiyjy gerovei. (LTV,
»Rytmetio véliavos®, 1973)

Tekstyne taip pat isiskiria Zodziai, susij¢ su karybos semantiniu
lauku - vienu i§ produktyviausiy naujakalbés resursy (pavyzdziui,
kova uz derlingg hektarg, nauja technika apginkluotos jmonés).
Zemiau pateikiamame pavyzdyje (6) taisomas zodis persiginkluoti
(taisyta | persitvarkyti), pavartotas kalbant apie technologijy
atnaujinima popieriaus fabrike:

(6) BALSAS UZ KADRO: auga ir techniskai persiginkluoja Grigiskiy
bandomasis popieriaus kombinatas, auga ir pats Zmogus darbininkas.
(Lietuvos radijas, ,Reportazas apie GrigiSkiy darbininky $eima*, 1971)

Sioje trumpoje itraukoje pavartota augimo metafora taip pat
budinga sovietinio laikotarpio ziniasklaidai, nuolat pranesandiai apie
vis naujus laiméjimus. Progresas uzkoduotas ir taisomame Zodyje
vedanti (taisyta j Zymiausia, svarbiausia, pagrindiné), kalbant apie
pavyzding gamykla (7). Vis galingesni agregatai ¢ia ne Siaip gaminami,
o nuasmenintai isleidZiami(taisyta j gaminami); jy iSleidimas ne $iaip
pradétas, o j(si)savintas (taisyta | jdiegtas, jgyvendintas), taip
nurodant j uzduoties jvykdyma, sovietinio ukio planavimg ir
sisteminguma:
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(7) BALSAS UZ KADRO: ajtuntajame penkmetyje Naujosios Vilnios
Neries Zemés tkio masiny gamykla tik pradéjo leisti Zolés milty gamybos
agregatus dabar ji tapo vedandiaja tokios paskirties jmone Salyje
bendradarbiaujant su specializuoto konstravimo biuro specialistais jsavintas
tris keturis kartus galingesniy agregaty su granuliatoriais ileidimas. (LTV,
»Daugiau naiau geriau®, 1975)

Dar vienas svarbus ir nuolat kartojamas sovietizmas - Zodis
pazangus, vartotas kaip epitetas komunistinés ideologijos, jos sekéjy ir
apskritai santvarkos pranajumui apibadinti (plg. PaZangioji Zmonija,
pazangus veikéjas). Ilgainiui, veikiausiai sekant rusy kalbos vartosena,
$is Zodis buvo imtas vartoti taisoma reik§me (taisytas jo vartojimas
kalbant apie tai, kas tobula, auk$¢iausia, geriausia) kaip sinonimas
visiems sovietinés visuomenés pasickimams nusakyti, pavyzdziui,
kalbant apie naujg, patobulinta zemés tkio technika:

(8) BALSAS UZ KADRO: kas pavasaris vis galingesne technika i$vairuoja j
laukus Taryby Lietuvos melioratoriai <...> kartu su pazangia agrotechnika tai
padéjo Zymiai pakelti lauky derlinguma. (LTV, Zemé nelicka skolinga®,
1975)

Nors tokiy naujakalbés Zodziy daugiausia pasitaikydavo diktoriy/
balso uz kadro/praneséjy, eksperty, pokalbiy laidy vedéjy kalboje,
juos atkartodavo ir eiliniai kalbinami Zmonés, tuometiniai laidy
herojai — buve revoliucionieriai, darbo pirminai ir kt. (9) iliustracijoje
sovietinio Liaudies seimo deputaté pasakoja apie tai, kaip Maskvoje
buvo sutikta Lietuvos delegacija, 1940 m. atvykusi prasytis
»priimama“ j Soviety Sajunga. Taisomas Zodis isstoti ¢ia rusy kalbos
pavyzdziu vartojamas reik§me ‘pasisakyti’. Tai vienas i§ labiausiai
jsigaléjusiy sovietizmy, juo tarsi suponuojama, kad tokiuose
pasisakymuose svarbu ne kalbétojo nuomoné, bet deklaracijos:

(9) HEROJE: po pareitkimo kada pradéjo i$stoti deputatai visi jie mus
sveikino sitlé priimti Baltarusijos atstovas prisimenu ir $iandien kaip jis net
atrode isstojo ir sako kad mes jus sutikom mes jus priimsim kaip tévai prijema
siny kada jis grjzta i$ kur nors dinges. (Lietuvos radijas, ,Pasakojimas apie

deputate®, 1967)

Oficialios vartosenos trafaretus to meto laidose, kaip minéta,
atkartodavo ir eiliniai gatvéje uzkalbinti zmonés. Stai radijo reportaze
apie vilnie¢iy reakcijas j Zinig apie soviety paleista kosminj palydova
(10) jauna pracivé pateikia visiskai Sabloniska atsakyma, kuris tiesiog
pakeitus objekta galé¢jo buti pavartotas kalbant apie bet kuria
sovietinio gyvenimo sritj (be taisomo ideologizuoto uzkariavimo,
iStraukoje pavartotas ir lietuviy kalbos vartosenai jprastas aplamai,
taisytas j apskritai):

(10) VOX POPULL: tikrai a$ irgi jauciu didZiulj pasididZiavima tarybinés
technikos prana§umu ir aplamai tuo kad tikrai masy $alis visa laika pirmauja
kosmoso uzkariavime kartu su visu tarybiniu jaunimu tikrai labai dZiaugiuosi.
(Lietuvos radijas, , Vilnie¢iy mintys apie Vostok, 1968)

Auks¢iau aptartus pavyzdzius galétume bent i§ dalies vertinti kaip
tam tikra kalbétojy taikymasi prie auditorijos (referce design). Tik
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$iuo atveju ta auditorija, kuriai stengiamasi jtikti, yra labai savotiska —
tai ne realas Zitrovai ir klausytojai, bet jsivaizduojama anoniminé
totalinés galios strukttra, primenanti Zmonéms, kokio elgesio ir
kalbéjimo i§ jy tikimasi !!. Minétas kontekstas ir sovietiniame
pasaulyje eiliniy Zmoniy jausta baime atsidurti uZzribyje veikiausiai
labiausiai leme ir tai, kad nemaza dalis negyvy, tatiau propagandinio
kalbé¢jimo pazenklinty ZodZiy iSliko eteryje iki pat pereinamojo
laikotarpio. Veikiausiai $is prisitaikymo (ir susitaikymo) veiksnys
turéjo jtakos ir to meto kalbos taisytojams. Straipsniuose, kuriuose
aptariamos kalbétojy padarytos ,klaidos®, daugiausia pastaby dél
tarties, kir¢iavimo dalyky ar senyjy skoliniy vartojimo, taisomi kai
kurie medinés kalbos ZodzZiai — semantizmai, paraidiniai vertiniai, bet
pats medinés kalbos stilius nekritikuojamas. Panasia tendencija yra
pastebéje ir sovietinés rusy kalbos tyréjai: jie atkreipia démesj j
paradoksa, kad kalbos kultaros puoselétojai buvo linke apeiti medinés
kalbos klausimga (Gorham 2014: 44).

Dar vienas sovietinés kalbos leksikos sluoksnis baty senieji
skoliniai, vartoti ideologiniams prie$ams pasiepti. Tai jau kitokio
pobudZio atvejai nei naujakalbé. Ideologiniam kalbéjimui budavo
pasirenkami senieji skoliniai, suteikiant jiems papildoma socialing
reik§me, asociacija su pirmaja Lietuvos Respublika, pavyzdziui,
kalbant apie tarpukario Lietuvos ,atsilikima“. Tokius Zzodziy
variantus galima priskirti antrojo lygmens indeksiskumui.

Stai radijo reportaze apie Pirdiupiy tragedijos metiniy minéjima,
kurio fragmentas pateiktas (11) pavyzdyje, zodis bakuzé pavartotas
kaip netiesioginé citata burzuazinés valdzios ,,veidmainystei® pasiepti:

(11) BALSAS UZ KADRO: bet ir taves klumpétasis piréiupieti neaplenke
kruvinojo falisto ranka ir taves nepasigailéjo tie kurie tévynés meile
prisiekinéjo apie Siaudinés bakazés idilija tariama tautos vienybe brolybe
suoké. (Lietuvos radijas, ,,Pir¢iupiy paminéjimas®, 1965)

Si ir kitos tekstyne uzfiksuotos nuorodos j burfuazing praeitj
daznai pasitelkiamos kalbant ironiskai, kaip satyros priemoné. Satyra
propagandiniame diskurse paprastai badavo nukreipta j pagrindinius
politinius prieSus — Vakary pasaulio ,imperialistus®, ,burZuazing
iSeivija* ir ,klerikalus (plg. Vaiseta 2014: 168). Neatsitiktinai ir
minétus vartosenos pavyzdzius aptinkame batent propagandinése
laidose. Tokiame kontekste vienoje i§ ateistiniy laidy (12) pavartotas
zodis mielasirdysté. Atsizvelgiant j visa laidos diskursa, matyti, kad
mielasirdysté ¢a turi pabrézti ideologing aksioma, kad dvasininkai,
nors ir skelbdami tikéjimo tiesas, i§ tiesy sickia sau naudos ir yra linke
prisidéti prie nusikaltimy. Siuo Zod%iu pabréziama ir tai, kad kalbama
apie ,praeities atgyvena“ — tarybiniam Zmogui svetimg klerikalinj
yargong 12. Galiausiai, sqvoka mielasirdysté, taisoma kaip vertinys i
lenky kalbos, ¢ia siejasi ir su lituanistiniuose ano meto kontekstuose
kartotais kaltinimais katalikybei, ,uZterSusiai“ lietuviy kalba

polonizmais (plg. Korsakas 1951: 6).
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(12) BALSAS UZ KADRO: tatiau laiméjo tie kurie nepabiige kaléjimy ir
budeliy kulky komunisty partijos vadovaujami kovojo uz nauja gyvenima uz
Taryby Lictuva o dvasiskiai jie ir vél veidmainiskai kalba apie Dievo
teisinguma Kristaus mieladirdyste $ventaja baznycios paskirtj. (LTV, ,Ir per
amziy amzius®, 1975)

Oficialia sovieting XX a. Lietuvos istorijos versijg iSsamiai
pristatanc¢ioje TV apybraizoje ,Rytmecio véliavos® Saipomasi i§
prieskario Lietuvos politinio atsilikimo, nesusivokimo tarptautinéje
politikoje (13). Siame kontekste pavartotas senasis skolinys
nebotikelia asociacija su menkinamais laikais — veikiausiai $iuo Zodziu
apibudinama ir ,trumparegiska® ,atgyvenusios valdzios politika.

(13) BALSAS UZ KADRO: Taryby Sajunga tada galvojo ir apie mus Pravda
perspéjo Lietuvai gresia falistiné agresija tik Kauno valdZia to nebojo jie
atmeté Taryby Sajungos pasiilyma dél kolektyviniy garantijy. (LTV,
»Rytmetio véliavos®, 1973)

Reikia paminéti dar vieng sovietmec¢io taisomy zodziy sluoksnj —
tai maziau ideologizuoti (arba ideologija perteikiantys ne tiek atvirai,
kiek paslépta forma) senieji skoliniai. Tai yra tie atvejai, kai senieji
skoliniai pasitelkiami kuriant autentiska Zmogaus ar grupés portreta,
perteikiant kasdieng, nekupiaruoty ,darbo liaudies® herojaus socialing
aplinka, pavyzdziui, sickiant pabrézti kokio nors revoliucionieriaus
valstietiska kilme. Stai dikroriaus skaitomo teksto fragmente (14)
pristatoma Liaudies seimo deputaté, buvusi revoliucioniere;
pasakojama apie jos vaikyste:

(14) BALSAS UZ KADRO: Birzy apskrities Vinksniniy kaimas ten pirmg
karta pasaulj i$vydo Marija ir pasaulis jai atrodé didelis ir saulé $viesi ir Zemés
tiek daug bet jos pasaulis tilpo buozés ganykloje saulés buvo maza sukrypusioj
bakuzéj. (Lietuvos radijas, ,,Pasakojimas apie deputate”, 1967)

Galima manyti, kad senyjy skoliniy vartojimas laidose néra visiskai
atsitiktinis, turint omenyje tai, kad tuo metu dazna praktika buvo
radijo ar televizijos kalbinamy Zmoniy pasisakymus parepetuoti, i§
anksto aptarti, kas bus kalbama. Akivaizdu, kad laidos karéjams
norint taisomy senyjy skoliniy galima buvo i$vengti. Siuo pozitriu
i$siskiria kelios $io laikotarpio laidos. Itin daug senyjy Zodziy skamba
apybraizoje ,,Alum lijo“ (15), kurioje kuriamas spektaklis apie kaimo
ymoniy (aludariy) gyvenimg. Cia ne tik daug kalbama tarmiskai
(biskiuku, viedrai, ¢iela), bet ir juokaujama, ir juokiamasi, o tai turéty
liudyti kolikietisko gyvenimo gerumg ir laime (plg. juoko atvejy TV
ir radijo diskurse tyrima: Vaicekauskiené 2013: 566 — 567):

(15) HEROJE (ALUDARIO ZMONA): tai Zinai Seiminykés tai mégsta
visgi kad $variai graZiai tai visgi maloniau biskiuku o tie vyrai su tais viedrais
trankosi barskinasi nebéra galo tenai ¢iely savaitj. Importar imagen (LTV,

»Alum lijo%, 1969)

Kaimo Zmoniy kalba ¢ia, galima sakyti, atlicka dar viena liaudies
buities muziejaus butaforijos funkcija (Salia klumpiy, $iaudiniy
skrybeéliy, piesty ir mediniy $auksty). Valstietiskos, tarybinj liaudiskajj
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lietuviskumg reprezentuojancios kultaros puosel¢jimui sovietmeciu
buvo skiriamas ypatingas (taip pat ir ideologinis) démesys (Putinaité
2019: 226 - 227). Tiesa, vieSsumoje $iam liaudiskumui buvo skirta
grieztai apibrézta vieta. Stilizuotus tautinius drabuzius deré¢jo déveti
tik partijos vadus sveikinantiems darbo liaudies atstovams, tadiau
patys vadai jy nickada nedévédavo (plg. Putinaité 2007: 144 — 145).
Matyt, panasios nerasytos taisyklés galiojo ir liaudiskos kalbos
atzvilgiu. Ji taip pat galéjo skambeti tik tam tikruose kontekstuose,
bet ne i§ valdzios veikéjy lapy.

Eiliniai kaimo Zmonés yra ir apybraizos ,Ar tiki?” (1976)
pagrindiniai kalbétojai. gioje laidoje jie gyvai ,filosofuoja“ apie
religinés pasauléziuros absurdiskuma, dvasininky savanaudiskumg ir
kitomis religijos kritikos temomis. Jau esame aptarg, kad to meto
ziniasklaidoje ideologizuoty turinj nesunku atpazinti tais atvejais, kai
ji signalizuoja pavieniai medinés kalbos ZodZiai ar konstrukcijos.
Laida ,Ar tiki?“ i$siskiria tuo, kad ateistinés propagandos turinys ¢ia
uzmaskuotas po autentisko kalbéjimo forma. Kadangi batent kaimo
senolius soviety ideologai laiké pagrindine Baznycios atrama,
labiausiai nepalenkiamais religiniy paprodiy gynéjais, Sioje laidoje
butent jie tarsi liaudies i$minéiai, remdamiesi gyvenimo patirtimi ir
sveiku valstietiS$ku protu, kalbédami Zidrovams atpazjstama tarmiska,
nemokyty kaimo Zzmoniy kalba, ,atranda® esmines materialistinés
pasauléZitiros tiesas.!13(16) pavyzdyje vienas i§ laidos herojy,
sédédamas savo troboje, $aiposi prisimindamas laikus, kai vargus
valstie¢ius kunigai sieké jtikinti, kad $ioje Zeméje esa neverta kovotiuz
savo teises ir kad tik danguje butent jiems, o ne turtuoliams basia
gausiai atlyginta:

(16) HEROJUS: ant pamokslo $itep jis pasakojo per pamoksly sako va tep
bagotam ineis dangun tai ka drambliui per adatos bulj i8ljst o sédzi jo draugas
dvarinykas prie uz uz dievo stalo kap tadu vadino taigi du draugai jie po po
visy Sity tai jie juoksi juokiasi parajj ant baliaus pas kunigy jie i$juokia ki
durnus zmones apmauna va bukit jis va o o jau katras biednas tai jau tas tas
dangun tai jau jau garantuotai.(LTV, ,Ar tiki?“, 1976)

Kalbinio stiliaus autentiskuma ¢ia pabrézia eiliniy kaimo Zmoniy
vartosenoje jprasti zodziai bagotas, balius, durnas, biednas. Si laida i
kity i$siskyré ir itin daznai skamban¢iais sumontuoto juoko intarpais,
budingais satyriniams ano meto performansams, nukreiptiems pries
ideologinius prieSus (plg. Vaicekauskiené 2013: 567).

Atskirai galima paminéti laidg ,Studentai, studentai® (1975), kuri
i§ pirmo zvilgsnio iSsiskiria palyginti spontanisku kalbéjimu. Laidos
herojus - tuo metu Vilniaus pedagoginio instituto auklétinis,
muzikantas Vytautas Babravi¢ius ¢ia samprotauja apie studenty
gyvenimg, komjaunuoliska veiklg (17). Taisomi ZodZiai ¢ia turéty
rodyti herojaus atviruma, autentiSkuma ir dera su herojaus
jaunatvisku  polékiu,  drasa  paprieStarauti  vyresniems
,draugams® (panasiai interpretuojamas ir $ioje laidoje naudojamas
uzkadrinis juokas, plg. Vaicekauskiene 2013: 567):
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(17) HEROJUS: pas mus néra metodikos bet mes turim kazkokia tai disia
tokia jaunatviska mes turim daug kaip sako kibirk$¢iy kurias kuriom
uzdegam kitus ten komjaunuolius ane? (LTV, ,,Studentai, studentai®, 1975)

Sovietinio laikotarpio tekstyne taip pat randame nemazai atvejy,
kai eiliniams Zmonéms jprastus kasdienius Zodzius vartoja jzymybés,
ckspertai ar net laidy vedéjai, pavyzdziui, senuosius skolinius dusia,
kidas, zodelius nu, vat, kazkoks tai. Jdomu, kad tokios vartosenos
pavyzdziy ima rastis tik devintojo desimtmecio viduryje, kai eteryje
iSpopuliar¢jo vadinamieji karybos vakarai, Siek tiek primenantys
Siuolaikines pokalbiy laidas.1% Jose pasirodo pirmyjy tuo metu itin
reto, asmeniskesnio ir neformalesnio bendravimo Zenkly, taigi juos
galima laikyti dabartiniam eteriui badingo intymaus kalbéjimo
uzZuomazga. Siuos atvejus taip pat galima priskirti antrajam
indeksiskumo lygmeniui, nes, tikétina, Siuos taisomus ZzodZius
kalbinamos jzymybés ar laidy vedéjai pasirenka daugiau ar maziau
samoningai, batent sickdami kurti atviro, nuoSirdaus kalbétojo
tapatybg ir autentiska kalbéjimo stiliy.

Nemaza dalis senyjy skoliniy — tarminiy varianty - to meto
zmonéms buvo pirminiai, atsine$ti i§ vaikystés. Kalbétojams,
atsineSusiems $iuos zodZius i§ namy aplinkos, jie turi daug didesng
emocing, ekspresyvia verte nei neutralus jy atitikmenys (plg. Sornig
1990: 87). Ir kiti tyrimai rodo, kad tarmés lictuviy kalboje yra
sicjamos su nuosirdzios, Siltos asmenybés bruozais (Ramoniené 2017)
bei priskiriamos privacios ir neformalios komunikacijos $eimos,
draugy, pazjstamy rate sriciai (Kliukiené 2010: 97). Veikiausiai dél
$iy socialiniy asociacijy iki pat $iy dieny (pavyzdziy matysime ir
aptardami tolesnius laikotarpius) vartosenoje senieji  skoliniai
pasigirsta tuomet, kai imama bendrauti nuosirdziau. Butent tokia
buvo ,Kurybos vakary“ ciklo laida su Valentinu Masalskiu, kurioje jis
pamini savo senelius, prisimena pirmuosius vaidmenis vaikystés namy
kieme. (18) pavyzdyje atvirai pasakodamas apie i$$ukius, kuriuos jam
teko jveikti kuriant vieng i§ garsiausiy savo vaidmeny, aktorius
pavartojo neformaliam bendravimui budingg zodj pernesti (taisoma j

pakelti):

(18) IZYMYBE (MASALSKIS): atsimenu dirbant Kaliguly ¢jau Zirée
Breédikio operacij $irdies nors gyvenime nepernesu kraujo labai labai sunkiai
éjau zidrét vien tam, kad ieskojau pykéio savyje. (LTV, ,Kirybos vakaras su
Valentinu Masalskiu®, 1987)

Panasi ir kita to paties ciklo laida — ,Kurybos vakaras su Dalia
Tamulevi¢ute” (1984), joje iSgirstame i tiesy gyvo pokalbio atkarpa.
Su populiaraus Vilniaus jaunimo teatro rezisiere ¢ia kalbasi ne
zurnalistas, bet kita jzymybé - to paties teatro bendradarbis,
dramaturgas Saulius Saltenis. Pokalbis vyksta jiems jprastoje aplinkoje
— zitrovy saléje, o kasdieniSkesnj bendravima lemia dar ir maza
socialiné distancija tarp pa$nekovy. Pavyzdyje (19) bene pirma karta
iSgirstame gyvai formuluojama klausima, j kurj jsiterpia net keli
taisomi pertarai nu, vatir vot:
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(19) LAIDOS VEDEJAS (SALTENIS): dabar a§ kaip sakyt pagalvojau nu o
kas gi bus sakykim kaip ta studija nu tai kokia tai kokj vat teatra sakykim po
deSimties mety ar galétumét uzmerke vat taip dabar jeigu uzsimerke ir ir ir
kaip save vot jsivaizduotumét po nu po desimties mety koks teatras tada kaip
ar ar kq nors matot reiskia per ta laika rika? (LTV, ,Karybos vakaras su Dalia
Tamulevicitite“, 1984)

6.2 Pereinamasis laikotarpis (1988 - 1992): gyvojo Zodzio
atgimimas

Kaip minéta ankséiau, trumpas pereinamasis etapas tur¢jo tiek
ankstesnio sovietinio, tiek vélesnio dabartinio etapo bruozy. Tas
matyti ir i§ taisomy ZodZziy pavartojimy. Siuo etapu galima matyti
pasikartojant kai kurias i§ sovietinio etapo pastebétas taisomy zodziy
ypatybes — jy vartojima kaip kalbétojams jprastos kasdienines kalbos
atvejus, taip pat atviros, nuoSirdzios komunikacijos raiskai; laika
kei¢iantis rodo tai, kad taisomi zodZiai nebéra vartojami ideologiniais
tikslais.

Pereinamojo laikotarpio ypatumu galima laikyti tai, kad tarp
taisomy zodziy sumazéja specifinés reik$més zodziy, o dominuoja
jprasti, labiausiai paplit¢ taisomy zodziy variantai ( biski, skaityti,
sekantis ir kt.). Be to, tokia kasdieniné, neformali $nekamoji leksika
tampa budinga ne tik eiliniams Zmonéms, bet ir kity Ziniasklaidos
grupiy kalbétojams. Tai susij¢ su jau minéta spontanisko kalbéjimo
galimybe — galima manyti, kad tuo metu buvo kreipiama maziau
démesio j kalbos forma, ja pranoko zodZio laisvés, laisvos turinio
raiskos poreikis.

Kaip ir ankstesniu laikotarpiu, nemazai taisomy zodziy pasigirsta i§
eteryje kalbandiy eiliniy Zmoniy, tadiau nebéra jspudzio, kad tai buaty
samoningai parinktas pasirodymas kamerai, kaip buvo daroma
sovietmeliu, o tiesiog jprastas kalbéjimas, priskirtinas pirmajam
indeksiskumo lygmeniui, kai Zmogus tiesiog kalba savo kalba:

(20) HEROJE: prisimena man tos pirmosios dienos ypatingai kada mes tik
pradéjom dirbt kas kad mes buvom nepaprastai draugiski nepaprastai
myléjom vienas kitg labai kickvienas taip pergyvenom uZ visas nesckmes uz
visus dziaugsmus. (LTV, ,Kur eini, televizija“, 1992)

Greta kity nataralaus, autentisko kalbéjimo pavyzdiiy, turime
paminéti ir tuos kalbétojus, kuriy anks¢iau eteryje nebuvo
nejmanoma jsivaizduoti, nebent jie buty pateke¢ | sovietinés
propagandos prizme¢. Jdomu tai, kad pirma karta gave galimybe gyvai
prabilti j pla¢ia auditorija, jie kalba nesusikauste, gyvai, vartodami ir
nemazai taisomy Zodziy. PavyzdZiui, dokumentiniame filme
»~Apraudotieji musy namai“, kuriame kalbama apie tragiskas
sovietmecio pasekmes Lietuvos kaimui, Zodis suteikiamas buvusiems
tremtiniams, taip pat ir vienam i§ pogrindinés ,Lietuvos Kataliky
Bazny¢ios kronikos® rengéjy kunigui Jonui Lauritinui (21). Pastarasis,
kalbédamas apie prarastas $ventadienio tradicijas, pavartoja kelis
normintojy taisomus zodzius:
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(21) EKSPERTAS (KUNIGAS): o jeigu sckmanj zmogus cina j bazny¢ia jis
uzsideda jau naujus baltinius $varius $lipsa pasiriSa pasitempia biski Zmona
biski jau stalg paruosia i§ vakara kiema apsisluoja jisai biski atitolsta nuo ty
visy tai nuo tos kasdienybés dabar Sita néra. (LTV, ,Apraudoticji misy
namai“, 1989)

Pereinamuoju  laikotarpiu  pasitaiko ir tam tikry sriciy
darbuotojams jprastos profesinés kalbos ZodZiy, kaip (22) pavyzdyje,
kuriame slidininkés Vidos Vencienés treneris, pasakodamas apie
sportininkés pergale olimpinése Zzaidynése, pavartoja zodj nuimti
(junginys nuimti laikg taisytas | pamatuoti laikg):

(22) EKSPERTAS (SPORTO TRENERIS): i§ karto j finisa skubéjau ten
reikéjo per tiltelj taip pereit perbégt ir ten dar karta nuémiau bet jau tiktai
sau aiSku savo nusiraminimui. (LTV, ,,Sporto studija“, 1988)

Dar vienas pereinamojo laikotarpio bruozas atsiskleidé

kasdieninése, vienkartinés transliacijos laidose 13, kuriose tekstai
nebuvo i§ anksto redaguojami — arba dél skubéjimo (daznai buvo
norima kuo skubiau pranesti apie jvykius), arba dél tuo metu dar
neegzistuojandios nuoseklaus redagavimo sistemos. Kaip pavyzdj
galima pateikti 1991 m. informacinés laidos ,Jara jara® iStrauka,
kurioje pasakojama apie jureivystés specialisty rengima (23). Nors
laidoje kalba balsas uz kadro, taigi tekstas veikiausiai parengtas i§
anksto ir suredaguotas, pavyzdyje (23) randame dvi normintojy
taisomas formas paskaiciuoti (taisyta | apskaiciuoti) ir bevelyti (taisyta
i bati linkusiam, noréti):

(23) BALSAS UZ KADRO: jdomi statistika kazkas paskaitiavo jog
vidutini$kai dviem alandie¢iams tenka vienas namas ir truputj daugiau nei
vienas laivas aitku Alandai visy pirma jiry $alis ir todél nenustebéiau
suzinojes kad alandie¢iai daugiau bevelija sédéti savo jachtose negu namuose.

(LTV, ,Jarajira“, 1991)

Kaip minéta, ir tai yra visai nataralu, pereinamuoju laikotarpiu i§
radijo ir televizijos eterio visi$kai nedingo ir sovietmediui budinga
mediné kalba. Vis délto Siuo laikotarpiu jos vartojimas esmingai
skiriasi - beveik nebelicka ideologinés potekstés. Matyti, kad be
medinés kalbos ZodZiy tuo metu negaléjo apsieiti visy pirma partijos
funkcionieriai (24):

(24) EKSPERTAS (BRAZAUSKAS): aaa pas mus dabar kada mes turésim
ta ckonomi§ ekonominj savarankiskuma a$ neabejoju kad mes jj turésim pas
mus atsiveria galimybes naujoviskai paZitrét j gamybos organizavima Zmoniy
uzinteresuotumga dirbti gerai na ir atsiveria galimybés atsiriboti atsiriboti nuo
ty neigiamy reiskiniy kurie yra visoje Taryby Sajungoje. (LTV, ,Zingsnis po
zingsnio®, 1989)

Nors Komunisty partijos pirmasis sekretorius ¢ia kalba apie karsta
politing naujove - Lietuvos ekonominio savarankiskumo
perspektyva, jo kalboje tebéra sovietinés naujakalbés varianty
(uZinteresuotumas taisytas j suinteresuotums, susidoméjimg). Panady
pavyzdj, kai kalbétojas pavartoja jprasto any laiky stiliaus Zodj,
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randame laidoje ,Lietuvos Zzaliyjy vasara® (25). Cia i8 naujakalbés
atéjusj zodj isscoti (taisyta j kalbéti, tarti Zodj) pavartoja vienas i
zaliyjy judéjimo aktyvisty, tuo metu oponavusiy valdziai:

(25) EKSPERTAS: parodéme zmoném kad galima viefai iSstoti ir nicko
neatsitinka baisaus kad negalima tyléti. (LTV, ,Lietuvos Zaliyjy vasara®,
1988)

Pereinamuoju laikotarpiu taip pat gausu pavyzdziy, kai taisomi
zodZiai vartojami i§ medinei kalbai giminingo kanceliarinio stiliaus
(nors viso vartosenoje tapo gana jprastas, jis buvo ir tebéra taisomas j
i$'viso, o pripliusuoti — j pridéti):

(26) EKSPERTAS: padidéjo desim karty reiskia apriipinimas o prie to dar
pripliusuokim dar medikamentai maistas aaa baldai ir patalpy iSlaikymas

visovaikui vienam tenka j metus vir$ dviejy tikstanciy rubliy. (LTV, ,Labas
rytas®, 1988)

Nors, kaip minéta, pereinamasis laikotarpis neissiskyré specifiniais
taisomais Zodziais, analizuojant tekstyno medziagg pastebéta
pavyzdziy, kai taisomi ZodZiai vartojami ne tik dél savo tiesioginés
reik§més, bet kuriant nuosirdy kalbéjimo stiliy ir kalbétojo tapatybe.
Toliau pateikiamus pavyzdZius galima priskirti antrojo lygmens
indeksiskumo atvejams.

Vienas i§ jy — jau sovietmediu pastebétas taisomy Zodziy vartojimas
nuosirdumo raiskai. Taciau sovietiniu laikotarpiu, jo pabaigoje,
autentisko, nuoSirdaus kalbéjimo bruozy galé¢jome pastebéti tik
»Kurybos vakary“ laidose, o pereinamuoju laikotarpiu jos daugiau ir
jvairesnése laidose. Kaip pavyzdj galima paminéti laidoje ,,Veidrodis®
rodyta reportaza i§ raSytojo Juozo Baltusio namy (27), kuriuose
sveciuojasi 1§ JAV atvykes Zymus iSeivijos dailininkas Vytautas
Jonynas ir kuriamas intymaus bendravimo stilius:

(27) IZYMYBE (JONYNAS): jau a$ ¢ia beveik vietinis ir sovietinis Zinot
taip kad ta prasme tai a§ matote visada atvaZiuoju a$ nickad neatvaZziuoju ¢ia
eee kaip turistas a$ ¢ia atvaZiuoju biski pabut ilgiau Lietuvoj kad issivezt
Lietuva disioje o ne tik akyse. (LTV, ,,Veidrodis®, 1988)

Bendravimo neformalumg i$traukoje Zymi ne tik $nekamojoje
kalboje (taip pat ir iSeivijoje) jprasti zodziai biski, dusia, kad su
bendratimi, bet ir tiems laikams nejprastas Zodziy Zaismas
(vietinissovietinis). 16 Net jei taisomus zodZius $ioje istraukoje
priskirtume ieiviams jprastai issiveztinei kalbai, svarbus pats tokios
kalbos vie$umoje faktas.

Gyvais pokalbiais $iuo laikotarpiu issiskyré pokalbiy laidy ciklas
»Veidai“ (1988 — 1989 metais buvo sukurta beveik 20 laidy).
Kickviena laida — tai nenutrukstamas beveik valandos trukmés
pokalbis su kas karta vis kitu aktoriumi, reZisieriumi, raytoju,
dailininku ar kompozitoriumi. | tekstyng jtrauktos trys $io ciklo
laidos. Jose dalyvaujancios asmenybés pavartoja palyginti daug
taisomy zodziy: aktorius Henrikas Kurauskas, jskaitant pertary
pobudzio taisomus Zodzius, pasako net 135 taisomus Zodzius

(22,5/1000), zurnalistas Cekuolis — 94 (15,5/1000 ), pats laidos
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vedéjas Aleknavidius per tris laidas pasako 80 zodziy (18/1000). Tarp
»Veiduose® vartojamy taisomy Zodziy daugiausia yra jprasty taisomy
varianty (bendrai, tampriai, ypatingai, daugumoje, eiléj, pagrinde ir
kt.), $nekamojo stiliaus zodziy ( biski, ta prasme), taip pat ir senujy
svetimybiy ($napsas, backa, diisia); ¢ia gausu taisomy pertary/
diskurso Zymikliy ir kaZkas tai tipo junginiy. Nuo jau aptarty
»Kurybos vakary” $ios laidos skyrési ir tuo, kad ¢ia buvo siekiama ne
tiek aptarti pasnekovy karybinj kelia, kick atskleisti jy asmenybes,
iSgirsti jy pozZitrj apie tai, kas vyksta visuomenéje, bei suzinoti, kaip jie
priima asmeninio gyvenimo nes¢kmes, dorojasi su paciy padarytomis
klaidomis. Sis zanras laisvéjancioje visuomenéje buvo visiskai naujas,
atvirumo ribos neaiskios, nei$bandytos, todél net Zvelgiant $iy dieny
akimis $ie pokalbiai stebina savo atvirumu ir autentiSkumu. Pavyzdyje
(28) pavartota leksikalizuota vietininko forma daugumoje buvo
taisoma j daugiausia, daZniausiai, paprastai:

(28) IZYMYBE (KURAUSKAS): galbit a§ daugumoj buvau mylimas, a$
maziau turbtt myléjau kitus Zmones o gal a$ nezinau man taip atrodo bet
mylimas a§ buvau Zinoma a$ stengdavaus atsakyt a§ man atrodo jeigu a$
myléjau zmogy a$ nemokéjau daryti vo taip po truputj biski. (LTV, ,Veidai®
su Henriku Kurausku, 1988)

Aktorius Henrikas Kurauskas po laidos prisipazino, kad toks
atviras pokalbio metu jis buvo tik dél laidos vedéjo — aktoriaus Vinco
Aleknavitiaus  gebéjimo  praSnekinti  (Paskiiniene 1988: 5).
Neformaliam bendravimui jtakos turéjo ir tai, kad ir daugelj kity
pasnekovy Aleknavi¢ius pazinojo asmeniskai, o pokalbiai vykdavo
sveciuojantis laidos herojy namuose — svetaingje, vai$inantis arbata.
Pokalbiai rutuliojosi spontaniskai, be griezto scenarijaus, laidos
vedéjas klausimus formuluodavo gyvai, tarsi svarstydamas balsu,
pavartodamas net kelety taisomy zodziy (skaityti taisomas j manyti,
turéti nuomong; sekandiais metais —. ateinandiais, kitais metais. vis
tiktai — . vis délro, visgi):

(29) VEDEJAS (ALEKNAVICIUS): tai kaip Ja Jas skaitot vis tiktai jeigu
pri¢jot vat gyvenimo tarpsniai aaa sckanciais metais Jus $vesit savo
SesiasdeSimemetj prie§ keletg savaic¢iy penkiasde$imt devynis metus mes
buvom susitike a§ pasveikinau a$ Jus kaip kaip supratau kaip kaip galéjau
Siuokart laukdamas SeSiasdeSimtmedio vat sakykit imant tuos tarpsnius

gyvenimo kuris Jis skaitot Jums buvo pats jdomiausias? (LTV, ,Veidai“ su
Henriku Kurausku, 1988)

Zitrovams, jpratusiems prie i§ anksto parengty ar i§ uZzrasyto
lapelio perskaitomy klausimy, tai visiskai nauja pokalbiy televizijoje
patirtis, atpazjstama i§ jy paciy kasdienio bendravimo. Ciklo ,,Veidai®
pokalbiuose, greta zitrovams itin jdomaus jZymybiy atviravimo apie
asmeninj gyvenima, randame ir dar viena Siuolaikinei televizijai
budingg bruoza - apkalbas primenanciy anekdotisky nutikimy
pasakojimus i§ garsenybiy gyvenimo. Juose, greta ironijos ir samojo,
neapsieinama ir be ryskios konotacijos taisomy zodziy, pavyzdziui,
snapsas:
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(30) IZYMYBE (CEKUOLIS): ko paklausé Snietkus jy kokiy jums vyry
reikia nu sako kad buty gyvene uzsienyje kad mokéty ne maziau dvi uZsienio
kalbas kad jeigu geria $napsa tai nedainuoty jeigu musa Zmong kad ta Zzmona
nerékey. (LTV, ,Veidai“ su Algimantu Cekuoliu, 1989)

Kitoje laidos vietoje Cekuolis pavartoja dar vieng ekspresyvy
pasakyma su taisomu senuoju skoliniu backa, kuris ¢ia atsiranda kaip
frazeologizmo dalis:

(31) IZYMYBE (CEKUOLIS): ir labai baty man jdomu su jumis
pakonkuruoti rinkiminéje kampanijoje vienoje ir toj pacioje rinkiminéje
apygardoje pasi pasibarti pasialyti vieng tamsta pasialote kita a§ klausiu o
kaip Jus ta jgyvendinsit o Jas rodot kaip ta jgyvendinsit ir mane pasodinat j
backa ir laimite rinkimus kam tai kenkty adit vz tyla. (LTV, ,Veidai“ su
Algimantu Cekuoliu, 1989)

Aptartos laidos i§ dalies prognozuoja intymaus stiliaus, privaciy
pokalbiy atéjima j ziniasklaida, kurj matysime dabartiniu laikotarpiu.
Kita vertus, $iose laidose, pasirodziusiose 1988 — 1989 m., matomos
komunikacijos ypatybiy dar negalima priskirti vadinamosios
konversacionalizacijos (dialogiskéjimo) tendencijai — tai veikiau yra
pereinamojo laikotarpio, istroskusio kitokio, laisvesnio kalbéjimo,
reiskinys. Be to, $ios laidos skirtos meno pasaulio atstovams; politikai
skirty to laikmec¢io laidy analizé tokio neformalumo dar neatskleidzia,
kartu ir taisomy zodZiy jose yra gerokai maziau.

Nors pereinamojo laikotarpio tekstyne palyginti nedaug laidy, jos
reprezentuoja milziniskas permainas, tuo metu vykusias vie$ajame,
politiniame gyvenime ir pa¢iame eteryje. Laikotarpio pradzioje
daugiau buvo sekama naujovémis centrinéje Maskvos televizijoje. Cia,
igyvendinant valdzios inicijuotg vieSumo politika ir skatinant jvairias
reformas, atsirado laidy, kuriose vieSinamos negeroves, kritikuojami
auksti valdininkai, o laidy karéjai, taikydamiesi prie auditorijos
lukes¢iy, siekia kuo operatyviau pristatyti aktualijas, kalbéti nataraliai.
Siuo pavyzdziu i§ dalies seké ir populiariausia laikotarpio laida
»Veidrodis®, traukusi zitirovus drasa ir kritisku poziariu j daugelj tabu
laikyty temy (tremtys, Rainiy Zudynés). Bitent $iose laidose bene
pirma karta buvo suteiktas Zodis tremtiniams, disidentams, i$eivijos
atstovams, o eiliniams Zmonéms sudaryta galimybé pasakyti, ka jie i§
tiesy mano apie valdzig ar savo gyvenima. Si laida itin gerai atitiko to
meto auditorijos poreikius, kuriuos atskleisti leido tiek pirmieji
sociologiniai tyrimai, tiek klausytojy ir zitrovy laiskai. I$ jy buvo
matyti, kad zitrovai ir klausytojai palaiko permainas eteryje, ragina
teikti pirmenybe organiskam, nattraliam kalb¢jimui, atsisakyti
jgrisusios informaciniy laidy pompastikos ir grazbyliavimo (plg.
Kymantaité 1988: 11; Paukstelyté 1988: 11).

Auditorijos lukes¢ius girdéti drasiai ir atvirai sakoma tiesa atitiko
»Veidrodzio® laidos vedé¢ja Danuté Jokubéniené. Pavyzdziui (32),
vienoje laidoje ji jsiterpé j laidos sveciy diskusija apie Maskvoje
daromas teisines kliatis Lietuvos suverenitetui, atkreipdama
pasnekovy démesj j vietos valdzios aplaiduma ir socialines problemas
pacioje Lietuvoje:
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(32) VEDEJA (JOKUBENIENE): bet tos betvarkés ¢ia vietoj yra ir mes
niekaip ¢ia vietoj nesusitvarkom gal reikalinga kazkokia tai visy mmm
nepakantumo atmosfera? (LTV, ,Veidrodis®, 1989)

Taisomas zodis betvarké $iame kontekste, ko gero, labiau Zymétas,
stipresnis nei stilistiSkai neutralus variantas netvarka. Citatoje
minima nepakantumo atmosferg galima atpazinti daugelyje
»Veidrodzio® epizody, ypa¢ kai budavo kalbama apie desimtmediais
nutylétus nusikaltimus. Tokiais atvejais laidos dalyviai, dazniausiai
kalbédami emocingai, neapsiedavo ir be taisomy ZodZziy, neretai
reikalingy autentiskam stiliui ar emocijai reiksti. Pavyzdziui (33),
zurnalistas Vytautas Kvietkauskas, ka tik griZzes i§ pirmosios
ckspedicijos j lietuviy tremties vietas, atvirai jvardijo, kad Lietuvos
sovietizavimas buvo jgyvendintas tremiant geriausius Zmones. Jis
pavartojo sengjj skolinj ubagai:

(33) EKSPERTAS (KVIETKAUSKAS): juk pagalvokit tai apie kg zmonés
buvo i$vezti patys geriausi Lietuvos Zmonés turtingi tie kurie savo prakaitu
kazka uzdirbo ne kokie ubagai ne ne veltédziai tie kurie dirbo Zeme¢ mokéjo ja
dirbti ir ir uz tai juos i$vezé. (LTV, ,,Veidrodis®, 1988)

Turinio prasme visiska naujové buvo ir atviru tekstu i$sakoma
kritika korumpuotiems komunisty partijos veikéjams (34), jos
autentitkumo jspudziui pasitelkiamos kasdienés (taisomos) zodziy
formos:

(34) EKSPERTAS (ANDRIUKAITIS): sako ¢ia visi neturtingi bet pasirodo
kad partija tai turtinga i§ savo mokes¢iy pakelia atlyginimus ne $iaip sau
reiSkia ne visi biedni $itoj $aly. (LTV, ,,Veidrodis®, 1989)

Sioje citatoje senasis skolinys biedni (taisytas j neturtingas,
vargingas, skurdus) turi ir papildomy pragmatiniy reik§miy. Galima
manyti, kad vienas i§ Sajudzio lyderiy, Vytenis Andriukaitis, j
pavartoja ironizuodamas, patvirtindamas visuomeng¢je stipréjantj
pasipiktinima privilegijuoty partijos veikéjy melu.

6.3 Dabartinis laikotarpis (1993 - 2011): taisomy Zodziy jvairové

Dabartinis laikotarpis nuo ankstesniy skiriasi taisomy ZzodzZiy
vartojimo situacijy jvairove. Cia vis dar galima pastebéti kai kurias
ankstesniais laikais i$rySkéjusias taisomy Zodziy vartojimo funkcijas —
pavyzdziui, taisomais zodZiais jvardijamas profesines savokas ar
kasdieninés kalbos stiliaus variantus, taip pat nuoSirdaus, intymaus
kalbé¢jimo stiliaus raiSka, ar tokius retesnius (sovietmediu taip pat
naudotus) atvejus kaip taisomy ZodZziy vartojimas nurodant j kita
laikmetj ar cituojant. Vis délto dabartiniu laikotarpiu randasi ar
jtvirtinama ir naujy stilistiniy taisomy zodziy vartojimo funkcijy,
susijusiy su kalbétojy tapatybémis, taikymusi prie auditorijos,
personazo karimu. Bene labiausiai § laikotarpj nuo kity skiria
taisomy zodziy vartojimas profesionaliuose vaidmenyse, taip pat jy
vartojimas humoro ir pramogos tikslais — Zaidziant kalba, kuriant
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personaza. Tai sietina su komercinés ziniasklaidos tapatybe, vieSosios
kalbos neformaléjimu ir konversacionalizacija.

Kaip ir ankstesniais laikotarpiais, eteryje atsidare eiliniai Zmonés
(vox populi ir herojai) atsine$a sau jprasta kalbg. Lyginant su
sovietmediu, jy kalboje yra maZziau senyjy svetimybiy (isskyrus vis dar
dazna biskiir kelis kitus pavienius atvejus), dominuoja kitokio
pobudzio nenorminiai variantai, kalbétojy grei¢iausiai neatpazjstami
kaip taisomi (apsivesti taisomas | susituokti. soské — i ciulptukas,
Zindukas; &ut - | truputj. gaunasi — | gaunamas), bet ir jau anks¢iau
minéti spontaniskos kalbos pertarai/diskurso Zymikliai:

(35) HEROJE (VYRO SMURTA PATYRUSI MOTERIS): nu kaip a su
pirmu vyru apsi apsivedziau man buvo atuoniolika mety o vyrui buvo

dvidesimt penki. (TV3, ,Nomeda“, 2005)

(36) VOX POPULLI: nu a$ skaitau normaliai kad jau nuo adtuoniy Simty iki
tikstandio gauty man jau tikrai uztekty nes jau antri metai kai nedirbu tai.

(LNK, ,,Srovés“, 1998)

(37) HEROJE: a$ prisimenu tokius vaizdus vat mes kaime paprast nu
nezinau paprastam kaimi kaimi$kam name ir brolis va taip va guli nu mazas
ar vezimeély ar lovytéj a§ dabar nepamenu nu ir bidavo nu kaip mama
liepdavo pasaugot kad jau a$ pabuciau prie jo i$virdavo ten jam arbatos kad
paduot ten viska tai a$ labai daZnai ta arbatg jo per soske iStraukdavau
bidama penkiy. (LNK, ,Atleisk®, 1999)

(38) VOX POPULI (TELEFONU): nu ir a$ paskuités tuos cukrinius
runkelius tai giles sumalu, pa ¢iut ne puse dedu ir paskuités plikini ir gaunasi
kakavos pa skonis. (Lietuvos radijas, ,,Ryto garsai“, 2011)

Pirmojo lygmens indeksiskumui galime priskirti ir taisomy Zodziy
pavartojimo atvejus kai kuriy jzymybiy kalboje, pavyzdZiui, laidose,
kuriose kalbinami garsus karjera baige sportininkai:

(39) IZYMYBE (KURTINAITIS): nu matot savo laiku nu mes visi buvom
jauni tokie dar saky¢iau sportininkai yra gal toksai taip kaip grubiai pasakius
narodas ypatingas tai eee nu mes tokie lengvo elgesio gal ¢ia restoranai ¢ia ta
garbé $lové ¢ia Zalgiris anais laikais turiu turiu omeny prie§ kiek ¢ia pries
kokia penkiolika mety nu ir mes taip restorancliai alutis vél rungtynés vel
alutis restoranéliai tai cigareté viskas ir a§ buvau davaziaves ligi tokio eee gal
saky¢iau tokio lygio kad turéjau rimty problemy su savo skrandziu. (LTV,
»Dalia Kutraité kalbina“, 1998)

(40) IZYMYBE (VENCIENE): o0oo a§ labai turéjau labai tikrai jdomiy
psichology ypatingai vat batent dél to dél to raudimo pavyzdziui kas nors
atsitinka komandai daleiskim ir kalbina kaltina kazka tai a$ visalaik pirma
paraustu ir sédZiu toks kad lyg tai kal¢iausias zmogus ba¢iau. (LTV, ,Stilius®,

2002)

Masy tekstyne Rimas Kurtinaitis baty daugiausia taisomy zodzZiy
vienoje laidoje pasakiusi jzymybe dabartiniu laikotarpiu. Nors laidoje
jis kalbinamas kaip tuometinis Kultaros ir sporto departamento
direktorius, tatiau pokalbis daugiau sukasi apie jo kaip neseniai
karjerg baigusios sporto jzymybés patirtis, apie kurias jis kalba ne kaip
biurokratas, bet taip, kaip yra prates bendrauti kasdienybéje; jis
vartoja tokius taisomus ZodZius kaip ale (taisomas j bet, tik., gautis,
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daleiskim, davaziaves, davesti, grubiai (taisomas | Siurksciai., risasi
(taisomas | sicjasi). Laidoje ,Stilius“ jprasta kalbéti apie jzymybiy
asmeninj gyvenimga, taigi ir olimpiné ¢empioné Vida Venciené,
pasakodama apie karjeros pradzia bei i$$ukius, kurie jai teko
pasitraukus i§ profesionalaus sporto, kalba sau jprasta kalba,
vartodama jau ne karta minétus nu, vat, kazkg tai, lyg tai ir pilnai,
gavosi, daleiskim. Net ir priskirtini prie pirmojo lygmens indeksy,
bendrame vieSosios erdvés kontekste $ie leksikos variantai kuria
neformalios, autentiskai kalbancios Ziniasklaidos jvaizdj.

Dabartiniu laikotarpiu paprastas, labai neformalus kalbéjimas
budingas net ir kai kuriems ekspertams, ypa¢ politikams. Kai kurie
politikai eteryje kalba, atrodyty, visai kasdiene kalba — galbat del
jlems ne visiSkai jprasto vaidmens, galbat dél laidos pobudzio,
skatinan¢io konfrontacija ir neformaly pokalbj. PavyzdZiui,
»Samokslo teorijoje” (2005) vienas kitam oponuoja du parlamentarai
(41). Sioje laidoje jprasta bendrauti labai emocingai, o tai irgi galbat
prisideda prie parenkamy (ar tiksliau, nesirenkamy) zodziy:

(41) EKSPERTAS (BOSAS): jau reikalauja i§ misy rezultaty o jis sakot
negrjzkit j atei mes i§ jy turétumém reikalaut rezultaty tai kodeél jie davede
Sitg dalyka? <...> Ir jeigu jis pats matote Arnai vienoj laidoj jus vienaip sakot
ta patj dalyka kitoj biski kiteip trecioj dar kiteip <...>.

EKSPERTAS (RAZMA): ir tai kg jis pasake a$ drjstu tikéti kad tai yra tiesa
nes tai vis delto kalba teisininkas kuris suvokia kad yra rimta atsakomybé¢ uz
tokius ZodZius kad tai partija uZz S$meiztg jeigu but netikslumai gali
Simtatitkstantines sumas prisiteist tai néra $posai. (BTV, ,,Samokslo teorija“,

2005)

Politikos naujokas Antanas Bosas, neprates prie formalesnio
kalbéjimo apie politikos aktualijas, kalba sau jprastu stiliumi,
vartodamas ne tik citatoje i$skirtus Zodzius bei tarminj kiteip, bet ir
daugiau ekspresyviy varianty nemaisykite (taisomas j netrukdykite),
man dasuto. Si i§trauka gali biti vertinama ir kaip kalbinés
akomodacijos pavyzdys, kai prie oponento kalbéjimo stiliaus
taikomasi nenorint jam nusileisti. Tai rodyty politing retorikg puikiai
i$manancio Seimo senbuvio Jurgio Razmos pavartotas zodelis sposai.

Neformalaus kalbé¢jimo bruozy aptinkame ir kitoje ,Samokslo
teorijos* laidoje (2010). Nors joje dalyvavusiems ekonomikos ir
finansy politikos ekspertams jprasta kalbéti viesai apie savo profesing
sritj, $ioje dalykinio pobudzio diskusijoje vartojama nemazai taisomy
zodziy (nu, kazka tai, ypatingai, pakankamai, ta prasme, issireiksti,
gaunasi), arba dél to, kad patys kalbétojai nelaiko jy vengtinais
(pirmojo lygmens indeksikumas), arba todé¢l, kad kuriamas
autentisko kalbétojo ir stiliaus jvaizdis:

(42) EKSPERTAS (NAUSEDA): tai bet nu tai interpretuokime teisingai
interpretuokime skaidius ir nepuoselékime kazkokiy tai iliuzijy kad tas plius
vienas kazka tai ypatingai kokybiskai naujo 3alies visuomenei reiks. (BTV,
»Samokslo teorija“, 2010)

(43) EKSPERTAS (KADZIAUSKAS): valdzia yra pakankamai greita
pazadéti todel didelés vilties kad eee ypatingai na ekonomikos sunkumo lai

70



laiku bus esminés kompensacijos na sunku tuo patikét. (BTV, ,Samokslo
teorija“, 2010)

I$ toliau pateikiamy pavyzdziy matyti, kad toks kalbéjimas buvo
budingas ir daugeliui to meto pokalbiy laidose dalyvavusiy kity sric¢iy
eksperty, tarp jy, ir humanitary, kultarininky:

(44) EKSPERTAS (GUDAVICIUS): ir $tai ta pati Nalsia paziarekit kaip ji
tampriai visa laika minima glaudZiai su Lietuva ot ypa¢ vat ir Burundajaus

zygyje. (LTV, ,,Butovés slépiniai®, 1994)

(45) EKSPERTAS (VARNAS): palaukit salés pilnos Vilniuje dalinai Kaune
o j provincija nevaziuoja teatrai dél to kad jiems neapsimoka tai vat $tai ¢ia ir
turéty valstybé dotuoti. (LTV, , Teisé Zinoti®, 2009)

(46) EKSPERTAS (BUMBLAUSKAS): $tai kodél a$ galvotiau, kad mums
reikia ne prie§pastatinét kultirines tradicijas, o jas kaip tik apjungt.(LTV,
» TV forumas®, 2011)

Visuose S$iuose pavyzdziuose kalbétojy vartojamg neformaliaja
raiska galima laikyti ir kalbétojy idiolekto poZymiais, ir dialogiskumo
zenklais, akomodacija su pas$nekovu, neformalaus, nemedinio
kalbétojo stiliaus kirimu. Siuo laikotarpiu naujove tampa ir laidy
vedéjy akomodacija — prisitaikymas prie eiliniy pasnekovy kalbos,
ypa¢ bendraujant spontaniskai, plg. pokalbiy Sou vedé¢jos, dailininkés
Nomedos Maréénaités interviu (47):

(47) VEDEJA (MARCENAITE): gerai jo Nijole tai gal taip ir tada
pasikalbam truputelj gerai.

<u.>

Nijole dabar taip kokia tai yra ta tai tai vat man ir jdomu Seferius metus jisai
smurtauja. (TV3, ,Nomeda®, 2005)

Laidos vedé¢jos akomodacija $ioje laidoje rodo ir kitos taisomos
kalbos formos. Tolesniame pavyzdyje i§ tos pacios laidos (48) laidos
herojé pavartoja Zodj atsinesimas(taisoma | elgesys, pozidris), o
Nomeda, spontaniskai reaguodama, pavartoja junginj prie ko — labai
neformalaus stiliaus sintaksing konstrukcija (taisoma j kuo ¢ia déta):

(48) HEROJE: a§ manau, kad valdzios atsine$imas j daugiavaikes $eimas turi
labai keistis; kad ne.. VEDEJA (MARCENAITE): prie kot¢ia daugiavaiké
Seima?jis turite spresti pati. (TV3, ,Nomeda“, 2005)

Toks paprastos, neformalios kalbos issiliejimas i§ eiliniy kalbétojy j
kitus, profesionalesnius vaidmenis rodo ziniasklaidoje stipréjancia
konversacionalizacijos tendencija, kai vie$ajame diskurse ima dauggti
neformalios, kasdieninés, privatios komunikacijos bruozy, o
autentisko, spontanisko, neformalaus kalbétojo tapatybé darosi
norma.

Kaip ir ankstesniais laikotarpiais, dabartinéje Ziniasklaidoje taisomi
zodziai nuskamba kaip specialiyjy sri¢iy kasdieninés profesinés kalbos
dalis, ta¢iau skiriasi jos pobudis. Vietoj paretéjusiy vertiniy i§ rusy
kalbos atsiranda vadinamuyjy ,naujujy svetimybiy®, vertiniy i§ angly ir
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kity kalby. Nemaza dalis $iy zodZiy yra susijusi su naujovémis
vieSajame  gyvenime, ckonomikoje ir versle (ekskliuzyvinis,
distributorius, marketinginis, preskonferencija). Jprasta tampa ir tai,
kad tokius Zodzius vartoja iki Siol eteryje neatstovauty
(neegzistavusiy) sri¢iy ckspertai, pavyzdziui, finansy analitikai ar
verslininkai. Zemiau pateikiamame pavyzdyje vienas i§ jy pokalbiy
Sou laidoje ,Korida“ aptaré tarptautinés prekybos poky¢ius Lietuvai

istojus j Europos Sajunga (49):

(49) EKSPERTAS: Europos Sajunga nepripazjsta licenzijavimo nepripazjsta
ekskliuzyviniy distributoriy ir platintojy.(TV4, ,,Korida“, 2004)

Naujos sgvokos piaras (taisomas | rysiai su visuomene, viesieji
zysviai) ir Vork§opas (taisomas | seminaras, mokomoji repeticija,
dirbtuvés) pritaikomos ir laidoje, kurioje rasytojai, rezisieriai, istorikai
diskutuoja apie kultiiros ateitj ir jos vadyba (50):

(50) EKSPERTAS (PARULSKIS): a§ manau kad pavyzdZiui tas Varnas
nuvaziuoty ir vorkSopa surengty kur nors Vilkaviskyje jeigu jam burty
mokama jeigu bty salygos visiskai buty normalus dalykas pavyzdZiui ar ne?
(LTV, ,Teisé zinoti“, 2009)

Vis délto, teigti, kad senieji skoliniai tapo nebereikalingu kalbiniu
resursu, musy tekstyno medZiaga toli grazu neleidzia. Kaip ir
anksciau, $io tipo taisomy ZodzZiy vartojama asmeniniuose interviu su
jzymybémis, kur atviravimas ir nuoSirdus pokalbio stilius yra tapes
norma. Senigji skoliniai ¢ia (pavyzdziui, laidose su aktoriais Kostu
Smoriginu, Valentinu Masalskiu, Donatu Banioniu) daZniausia
skambéjo pasnekovams dalijantis vaikystés ar jaunystés prisiminimais,
tai yra, juos galime interpretuoti kaip ankstesniy laiky indeksa,
autentiskos emocijos raiska. Sios profesijos kalbétojy pavartotus
taisomus Zzodzius, kaip ir ankstesniais laikotarpiais, neabejotinai
galima priskirti antrojo lygmens indeksi$kumui, nes kalbétojai, nors ir
zinodami neutralius atitikmenis, pirmenybe teikia socialiai ir
stilistiskai zymétiems Zodziams. Stai akrorius Kostas Smoriginas
laidoje ,Kartus kiirybos cukrus® (1993), atsakydamas j laidos vedéjo
klausimg apie mirtj, sugrjzta j skaudzias vaikystés patirtis (51):

(51) IZYMYBE (SMORIGINAS): Zinai kai vaikystéj mane kartais lupdavo
nu ne kartais tai Zinai po to vaikai visada jsikniaubia j pagalve verkia ir galvoja
jeigu a$§ numirsiu kaip paskui atsistos $alia grabo tévai kaip jie verks kaip jie

pergyvens kaip reiskia plaukus raus. (LTV, ,Kartus kirybos cukrus®, 1993)

Zodis grabas ¢ia neatsicjamas nuo aktoriaus vaikystés kolorito,
kurio buty nejmanoma perteikti jokiu kitu leksiniu atitikmeniu, o
pergyventiveikiausiai apskritai pavartotas kaip jprastas zodis. Tq pacia
autentiskumo funkcija senieji skoliniai snapsiukas, cerkuté, striokas
atlicka aktoriaus Donato Banionio pasakojimuose apie jaunyste,
pavyzdziui, variantas demodanas pavartotas kalbant apie poeto
Vytauto Macernio ziitj (52):
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(52) IZYMYBE (BANIONIS): a$ i$é¢miau jo tuo rastus ¢emodang ta visg

ir ten sprogimas nu i paskiau a§ po nesulaukdamas jo nubégau radau jau jj gi
gulintj vezime kruvina galva negyva. (LTV ,Kirybos vakaras“ su Banioniais,
2006)

Tokiuose pasakojimuose senieji taisomi Zodziai yra tiek paties
kalbétojo autentiskumo poZymis, tiek ir pac¢iy jvykiy, emocijy
autentiskumo paliudijimas, savotiSkas garso jrasas i§ praeities. Svarbu
pamineéti ir tai, kad Donatas Banionis taisytinais laikomy Zzodziy
pasitelkia ir kalbédamas apie dabarties laikus, tik S$iuo atveju
emociskai jvardydamas $iuolaikinio teatro ydas (chaltira,
issimislinimas).

I$ minéty nuosirdziy pasnekesiy laidy issiskyré pokalbis su Zinomu
pramogy verslo veikéju ir tuometiniu Seimo nariu Aranu Valinsku
laidoje ,,Atvirai su Zvaigzde“. Laidos pradZioje Valinskas pats émési
iniciatyvos mazinti socialinj atstumg ir pasitlé zurnalistei bendrauti
neformaliau (53):

(53) IZYMYBE (VALINSKAS): a§ manau kad biity geriausias dalykas kad
mes kreiptumémés vienas j kit tu ir paprasciausiai kad buty normalus geras
pokalbis prie Sity gonkeliy padét visus klausimus j $alj ir kalbétis kaip eee
pazjstami kaip vyras su moterim kuris viens kitam jaudia simpatija. (BTV,
LAtvirai su zZvaigzde®, 2010)

Galime sakyti, kad senasis skolinys gonkeliai (taisytas j pricangis),
pavartotas studijos stilizuotoms dekoracijoms pavadinti, $iame
kontekste veikia kaip nuoroda j namy aplinkg ir sustiprina sialyma
pereiti prie neformalaus bendravimo stiliaus. Si laida jdomi tuo, kad
laidos vedéja, pasinaudojusi mazesne socialine distancija, galéjo kur
kas astriau klausinéti apie pasnekovo ydas, padarytas klaidas ar net
uzduoti provokuojanciy klausimy; ta darydama ji ir pati pavartoja
taisomy ZzodZziy— viena vertus, veikiausiai sickdama neformalaus
kalbéjimo stiliaus, kita vertus, veikiausiai nezinodama, kad Zodis rolé
yra taisomas j vaidmuo (54):

(54) VEDEJA: supratau acit Ariinai ne i§ tikryjy be reikalo ¢ia jus gasdinu
bet truputélj norétiau kad per daug neatsipalaiduotumét nes bijau gi kad
perimsit vairg j savo rankas ir tada bus tiktai labas vakaras mielieji ir ir
apsikeisim rolém tai vat tas pavojinga. (BTV, ,Atvirai su Zvaigzde®, 2010)

Mazesné socialiné distancija ir poreikis gintis nuo gana griezty
klausimy galejo lemti ir astresnius Sios laidos svecio atsakymus, kuriy
neformaly pobudj stiprino kelis kartus pavartoti zyméti senieji
skoliniai bele kg, abrozdélis, dusia, taisomas naujadaras blogieciai ir
daug kity itin ryskios konotacijos neformaliojo stiliaus Zodziy ir
pasakymy (pasprinkit, nereikia kisti ranky j $ida, man nusispjaut,
vyras savo reitingus daro ant moters, apakau, senbezdos, pydarai,
blogieciai) (platiau apie Valinsko kuriama vie3ojo kalbétojo stiliy Zr.
Tamasevicius 2014). Paradoksalu yra tai, kad viesaja kalba vertinantys
normintojai batent Valinska yra ne karta gyr¢ uz kalbos
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taisyklinguma tiek kaip laidy vedéja, tiek kaip politika (plg. Rimkuté
2009).

Antrajam indeksiSkumo lygmeniui priskirtinos ir kitos toliau
aptariamos taisomy zodziy funkcijos. Viena i§ jy — jau minétas
kalbétojo tapatybés karimas. Bene ryskiausiai $i funkcija atsiskleidzia
dabartiniu laikotarpiu gausiose pokalbiy laidose, kuriose dalyvauja
populiarios muzikos ir kitos Siuolaikinei populiariajai kultarai
atstovaujandios jzymybés. Skirtingai nuo senojo tipo aukstosios
kultaros jzymybiy tiek sovietinio, tick pereinamojo ir dabartinio
laikotarpio laidose (teatro aktoriy, rezisieriy), dabartinés popkultiiros
jzymybés taisomus zodZius, greta Zymétos neformaliosios leksikos,
vartoja tieck sickdamos autentiskumo, tiek dar ir veikiausiai kurdamos
i jaunimo auditorija orientuota, jaunatvisko, kieto, Siuolaikisko
asmens tapatybe. Bene ryskiausias tokios jZymybés pavyzdys musy
tekstyne bty Marijonas Mikutavi¢ius (jam itin badingas jaunimo

kalbos pertaras ta prasme) (55):

(55) IZYMYBE (MIKUTAVICIUS): a$ anksti pradéjau nervintis ta prasme
ir nervintis ir a§ tiesa sakant a§ pagalvojau kad a$ pagalvojau ka okei buvau
didZiausias $lapiaklynis bet kada gyvenime savo ta prasme.

BALSAS UZ KADRO: rimtai?

IZYMYBE (MIKUTAVICIUS): jo a§ sédéjau tenai, mes kada baigeme viska
ir a§ galvoju blemba mes kazka ne taip padarém nes ten scenoje tu visg laika
esi kazkokiam tai lengvam transe ten nelabai ir suvoki kas buvo gerai kazkas
blogai tu galvoji blemba kazkur mes ne ten nezinau kas bet kazkas buvo

negerai. (LNK, ,Vakaras su Marijonu®, 2006)

Minétosios tapatybés kiirimas nenormine leksika Mikutavi¢iaus
kalboje atrodo gana sistemingas; prie jos karimo bene dar stipriau
prisideda kiti gausiai jo vartojami neformalas, nors ir nejtraukti j
taisomy zodziy sarasus, zodZiai jou, blemba, kaifas, najézdas, nerealus,
okei, taip pat angliSkos citatos. Akivaizdu, kad tokj kalbéjimo stiliy
galima interpretuoti kaip referencija j auditorija, kaip tapatybés
karima pasitelkiant jaunimo kalbos ar jaunatviskos raiskos resursus; j
jaung adresatg yra orientuota ir cituojamoji laida.

Panasiai kalba ir kitos laidoje ,, Vakaras su Marijonu® dalyvaujancios
jzymybés (grupés LT United nariai). Laidos orientacija j jaunimo
auditorija rodo net ir laidos balso uz kadro, pristatanc¢io laidos
dalyvius ir siuZetus, manytina, sagmoningai pasirinktas jaunimo kalbos

zodis uzknisti (56):

(56) BALSAS UZ KADRO: labas vakaras pirmasis klausimas o jisy dar
neuzkniso Sita daina, kuri tik kg skambéjo? (LNK, ,Vakaras su Marijonu®,
2006)

Dar viena dabartinio laikotarpio naujové yra taisomy ZzodZiy
vartojimas humoro ir pramogos tikslais, zaidimas kalba, o viena i3
konkretesniy tokio jos panaudojimo priemoniy — personazo kiarimas.

Ryskus personazo karimo atvejis yra aktores Kristinos
Kazlauskaités ,Zita i§ Mazeikiy“. Pramoginéje laidoje ,Kvieciu
Sokti“ (2010) ji yra viena i§ vertinimo komisijos nariy. Nors galétume
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sakyti, kad tai yra i$moné ir vaidyba, $is atvejis svarbus, nes
demonstruoja taisomy zodziy kaip »Nheigiamo
indeksiskumo® (negative indexicality) vartojima, kai taisomi ZodZiai
yra siejami su Zemesne socialine grupe ir naudojami parodijuojant.
Pasak Jennifer Sclafani (2012), parodijuojant yra parenkami tam tikri
stilistiniai bruozai, jie i$didinami ir atlickama ty bruozy indeksinés
vertés inversija. Kitaip sakant, iSskiriant tuos kalbinius bruozus, jais
atkreipiamas démesys j tam tikrus personazo charakterio bruozus (per
lengvai atpazjstamas ty kintamyjy tiesiogines indeksines vertes) ir i3
ju juokiamasi, jas apverciant, suteikiant jiems neigiama verte. Ir $iuo
atveju laidos zitrovai i§ Zitos kalbos atpazjsta konkrety socialinj tipa
— i§ pras¢ioky kilusig, pasipiitéle naujyjy turtuoliy atstove (57):

(57) IZYMYBE (ZITA): tai suprantant iki to aftepatero tai kaip buvo viskas
ir nieko Zinai bet vat per ta tokj kaip dasimusima jau ane jvyko trupudiukas
tokiy nesklandumiuky Zinai tai a§ priversta i$tarti sorry pirmiausiai turbat
Vilija nezinau ka jis ten tau pri$nibzdéjo mazulka bet tu pamirk nes jis pats
nieko neatsimena. (LNK, ,,Kvie¢iu $okti“, 2010)

Si iStrauka — itin turtingas kalbinés stilizacijos pavyzdys. Salia
vyresnei kartai jprasty neformaliy vat, mazulka, dasimusimas, aktorés
kuriamas personazas pasitelkia jaunajai auditorijai budingg angly
kalbos sorry bei dél komisko efekto netiksliai atkartota naujajj skolinj
aftepateras(vietoj aferparty, taisomo j povakarj, pratgstuves, diizges).

Zaidybinq stilizacijg galime atpazinti ir ,Sok su manimi® laidoje, kai
laidos vedéjas Vytautas Sapranauskas j savo kalbéjimg jrerpia

anekdota (58):

(58) VEDEJAS (SAPRANAUSKAS): staiga atsidaro durys tos ir jeina
S$eimynéle naujy rusy reiskia otkutitras visiskas ant jy éé¢ komdegarsono
kostiumas viskas batai paauksuoti prados lencitigas per tris pirStus ¢ia kryZius
su gimnastu kaip priklauso Zmona $insily kailiniai dol¢egabana suknelé nors
dol¢egabana dabar jau nebemadinga ZodZiu $anel suknelé lubutino batai
vaikudiai tokie stori abudu biski padazyta kaip Mertise. (TV 3, LSok su
manimi®, 2010)

Zitirovai mato t3 patj iskilmingu kostiumu dévintj laidos vedéja
puosnioje aplinkoje, ta¢iau girdi istorija, perkelty i§ visiskai kitokios
erdvés  (pavyzdziui, draugy kompanijos prie stalo), kurioje
stilizuojama komisko personazo i§ anekdoty apie naujuosius Rusijos
turtuolius tapatybé Sis kontrastas suteikia pasakojimui papildomo
komizmo. Viena vertus, vardijami prabangos prekiy Zzenklai,
paminima auks$toji mada (otkutiiiras), kita vertus, pavartojamas
senasis, tarmése jprastas skolinys Jenciiigas(taisomas j grandiné), o
veliau — ir i§ rusy kalbos perimti zodZiai valynka, pazoras. Taisomi
leksikos variantai ¢ia veikia tiek kaip stilizacijos resursas, tiek kaip
autentisko pasakojimo indeksas.

Zaidimuose su kalba, kuriant personazus, kaip matome,
pasitelkiami ir senieji, ir naujieji skoliniai. Dalis i§ jy priskiriami
taisomiems zodziams, dalis néra neigiamai kodifikuoti kaip
nenorminiai, bet tick patys kalbétojai, tiek klausytojai neabejotina
supranta indeksine jy neformalumo verte.
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Anks¢iau apzvelgdami kalbos stiliaus teorijas, kalbéjome apie
reiskinj, kai vienam kalbétojui pavartojus kokj nors i$skirtinesnj zodj
kokiu nors stilistiniu tikslu, atsiranda tikimybé, kad kitas pasnekovas
bendradarbiaus su juo ir pokalbio metu greitai pats pavartos panasiai
stilistiskai Zyméta Zodj (nebiitinai ta patj). Kaip neutraly pavyzdj (su
humoru susij¢ pavyzdZiai aptariami toliau) paminésime ,Vakaro
autografo“ (2006) laida, skirtg aktoriaus ir reZisieriaus Valentino
Masalskio asmenybei. Sis kalbétojas dar sovietinio laikotarpio laidoje
,Kirybos vakaras“ (1987) i$siskyré Zymétu senyjy skoliniy vartojimu.
Vienam i§ laidos svediy pavartojus veiksmazodj su taisomu priesdeliu
da- .dacit), pagrindinis laidos herojus, pratgsdamas mintj i§ karto
pavartoja veiksmazodj su tuo paciu prieddéliu (dadésiu) (59):

(59) IZYMYBE (PUIDOKAS): bet a i§ patirties zinau kad tai yra tai yra
juodas kasdienis darbas tai yra tai yra baisus darbas i§ $alies Zitrint tai aisku
tai atrodo kad viskas labai lengva viskas labai grazu reiskia kai kai Valentinas
vaidina bet kaip iki to daeit tai yra tai yra iStisa akademija.

VEDEJAS (SIPAVICIUS): pakalbékim dar apie tai koks jis profesionalas

¢sate.

IZYMYBE (MASALSKIS): %inai dar toks daiktas dadésiu prie Saro kas yra
misy profesija pasakysiu tavo ir masy visy kas yra musy profesija aplamai
menininko profesija. (LTV, ,,Vakaro autografas®, 2006)

Panasy fenomeng matome ir dar vienoje $ios laidos iStraukoje (60):

(60) IZYMYBE (MASALSKIS): ne nu tai visiskai teisingai matai ¢ia
vadinasi Zinai dabar tas brendo Zenklas ¢ia yra labai paprastas tu i§ saves darai
brenda a$ darau i§ saves brenda kickvienas mes darom bet man labai malo
maloniau bat durnelio brenda turét beprocio brenda negu turét komersanto
brenda. [ZYMYBE (SCENOGRAFE): Valentinas turi dovang jis labai
greitai pajunta fal$a Zmonése kada jie meluoja ¢a jau tikrai neatimsi ir to
nei§mokstama tai visa laika duoda pirmajj Sansa pirmam sutiktam Zmogui
geranori$kumu su visa atvira siela iki pirmo melo iki pirmo kaZzkokio tai
netikro dalyko jeigu jisai nenuolaidziauja sau a$ supratau kad jis negali
nuolaidZiuot nuolaidziauti ir ki ir kitiems dél to galbat tie Zmonés kurie
labiausiai labai rapinasi savo jvaizdZiu savo brendu kaip Valentinas sako jie
labai bijo tokiy dalyky nes jie i§ karto yra i$ridti jie atpazinti. (LTV, ,Vakaro
autografas®, 2006)

Vieno pasisakymo metu daug karty pakartojes Zodj brendas (taisyta
| prekiy Zenklas) Valentinas Masalskis iSreiskia sarkastiskg poziurj |
madingg kultaros vadybos savoka, ypa¢ saviironiskai sujungdamas ja
su dar vienu taisomu Zodziu durnelis. Tokj rezisieriaus pozitrj
palaiko ir Zodj perémusi scenografé, i§ pradziy pavartojusi neutraly
variantg jvaizdis, ji i$ karto pavartoja ir brends, primindama, kad
batent § odj ka tik vartojo jos pasnekovas. Sioje ir ankstesnése
citatose matome ir daugiau neformalaus stiliaus taisomy varianty
(aplamai, fal$as, isristi), tikétina, pavartoty nezinant, kad jie yra
laikomi netaisyklingais.

Itin daug tekstyne aptikty taisomy Zodziy atkartojimo atvejy
galima sieti su aptariama minéta humoristine ar pramogine funkcija
bei zaidimu kalba. Tokie atvejai ne tik iliustruoja minétas teorines
savokas, bet ir leidzia manyti, kad aptariamais atvejais taisomi zodzZiai
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vartojami  samoningai, net pabréztinai. Pavyzdziui, i$skirtine
zaidybinio atkartojimo strategija aptinkame jaunesnei auditorijai
skirtos pramoginés radijo laidos ,Ryto Sou“ (2011) istraukoje (61).
Siai auditorijai visi$kai nejprastus ir, ko gero, menkai suprantamus i
tarminés kaimo aplinkos kilusius senuosius skolinius laidos vedéjai j
pokalbj jtraukia spontaniskai juokaudami. Pirmasis tai padaro Aistis
Mickevi¢ius, nustebindamas savo kolega Mindauga Stasiulj tarminiu
zodziu sumnai (taisomu j smagiai, pasélusiai), tada is replikuodamas
ta patj zodj du kartus pakartoja:

(61) VEDEJAS (STASIULIS): Zodziu atsipalaiduokim ir $iandiena taip

sakant praleiskime jau taip ramiai galvodami apie naujy mety sutikima.
VEDEJAS (MICKEVICIUS): nu arba galite praleisti Sumnai.

VEDEJAS (STASIULIS): $umnai? mes $umnai su Aisc¢iu leidziam laikg ir
kvie¢iame jus nedelsiant j anekdoty konkursa rasykit savo anekdotus. (M-1,
»Ryto $ou®, 2011)

Pra¢jus kiek laidos laiko iniciatyvos imasi jau Stasiulis,
pavartodamas kita tarminj taisoma zodj cemerycios, j kurj jo kolega
replikuoja taip pat pakartodamas:

(62) VEDEJAS (STASIULIS): nezinau, ar &a nuo tos arbatos man tas
gerumas toks apémé kas ten $alavijai ane? kas toj arbatoj buvo?

VEDEJAS (MICKEVICIUS): $alavijai su ¢iobreliais ir kitais.
VEDEJAS (STASIULIS): ¢emeryéiom?

VEDEJAS (MICKEVICIUS): jo ir éemery¢iom beje i§ tikryjy tai gal dél to
tie laipsniai tokie susidaro a$ nejsivaizduoju. (M-1, ,Ryto $ou®, 2011)

Zodis cemerycios ¢ia pavartotas spontaniskai juokaujant ir
maustant radijo klausytojus. Komiska tai, kad Siuo Zodziu
apibudinamas nuodingas nuoviras neturi nicko bendra su ¢ia
aptariamomis vaistazoliy arbatomis (¢emeriy Sakny vanduo yra iki
siol populiari priemoné nuo utéliy, o tarmése ¢emeryciomis dar
badavo apibadinimas koks kartus ar ragstus valgis ar gérimas). Sis
atvejis isskirtinis tuo, kad laidos vedéjai dél pramogos kaip leksinj
egzotizma pasitelké 3} primirita, rySkios konotacijos zodj (i$ dalies
paneigdami preskriptyvisty lakes¢ius, kad senieji daug desimtmeciy
taisyti leksikos variantai yra negrjztamai pasitraukg i§ vartosenos).

Kitoje laidos dalyje laidos vedéjai elgiasi panasiai. Pristatydami
zaidimo, kuriame klausytojai dalyvaus paskambing telefonu, taisykles,
jie pasitelkia dar vieng sena, bet iki $iol bendrojoje vartosenoje islikusj
skolinj. Pirmasis jj ir vel pavartoja Mickevi¢ius, nespéjus kolegai
paminéti jo neutralaus atitikmens (63):

(63) VEDEJAS (STASIULIS): mes vardinsime garsiausius Lietuvos ir
pasaulio VEDEJAS (MICKEVICIUS): zulikus

STASIULIS: Zulikus ece egzistavusius realybéje ir egzistuojancius ir galbat
literatarinius personaZzus.
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KLAUSYTOJA TELEFONU: oho, mh.

STASIULIS: nu zodziu jeigu jie prie ty Zuliky tai reik sakyt ece Zuoko

neminésime nes jis ne zulikas gerai?
KLAUSYTOJA TELEFONU: nu bandykim.

STASIULIS: Zuokas ne Zulikas gerai taip jo jo negalima nicko sakyt.
MICKEVICIUS: Negalim.

STASIULIS: Zuokas ne zulikas taip o jdomu jmanoma patraukt j teisma uz
fraze Zuokas ne zulikas? (M-1, ,Ryto $ou®, 2011)

Laidos vedéjai i§ pradziy vienas po kito daug karty pakartoja
taisoma zodj Zulikas, kol galiausiai drauge ima kartoti ir
nes3ziningumu jtariamo politiko pavarde, pabrézdami, kad tarp jy
neva néra jokios sasajos. Pasitelkdami Zyméta leksika laidos vedéjai
siekia klausytojy itin vertinamo komiskumo efekto, o kartu palaiko ir
zaismingg, neformaly tiek laidos, tiek ir padios radijo stoties jvaizdj.
Neabejotinai Zulikas, vartosenoje turintis tam tikra ,,senovinio® vagies
asociacija, suteikia papildomos ironijos kontekste apie stambius Siy
dieny verslo sandorius. Cia galima paminéti dar vieng Zaidybinés
vartosenos atvejj i§ laidos ,Radioekranas®, skirtos tai pac¢iai jaunimo

auditorijai (64):

(64) VEDEJAS: tai va aaa tai ponia miela kad jau tokia mandra esat
pristatykit $ios dienos... VEDEJA: mandra kaip gandras esu

VEDEJAS: tema jooo... (M-1, ,Radioekranas“, 2011)

Komiskuma ¢ia visy pirma kuria kontrastas tarp familiariaus vedéjy
bendravimo visos laidos metu, formalaus kreipinio ponia miela ir
stilistidkai zyméto taisomo ZodZio mandra. 17 Zaidybiskumo prideda
ir tai, kad laidos ved¢ja atkartoja § Zodj perfrazuodama rimuota
palyginimga i§ tautosakos mandras kaip gandras.

Nuo humoro ir jvairiy kalbiniy improvizacijy neatsiejamos ir
dabartiniu laikotarpiu itin populiarios jvairios Sokiy ir dainy
konkursy laidos, komunikacijos pozZiariu turin¢ios daug bendry
bruozy su pokalbiy $ou Zanru. Kaip klasikiniuose pokalbiy Sou, ¢ia
esama gyvai reaguojancios auditorijos studijoje, tarp pasnekovy nuolat
kyla gin¢y, daug improvizuojama ir juokaujama. Neatsitiktinai
vienoje i§ jy — ,Sok su manimi“(2010) aptinkame net kelis
atkartojimo atvejus. Kadangi laidos jzangoje buvo atliktas Sokis i§
filmo ,Tadas Blinda® laidos vedé¢jai toliau improvizuoja $io
personazo, vadinamo svieto lygintoju tema, daug karty pakartodami
taisoma zodj svietas (65):

(65) VEDEJA (JURKUTE): isties kaip gera, kad pasaulyje yra tokiy svieto
lygintojy, kurie atima i§ tur¢iy ir atiduoda varg$ams.

VEDEJAS (SAPRANAUSKAS): nu matai dabar atvirk$¢iai ééé turéiai atima
i§ vargdy ir jsideda sau j kiSene.
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JURKUTE: na bet a¢ia Dievui kad yra tokia laida kaip ,Sok su manimi“ kuri
padeda pamirsti tokius blogus kartais dalykus.

SAPRANAUSKAS: kaip svieto lyginimas jo? JURKUTE: gal atémimas i
kai ko kai ko.

SAPRANAUSKAS: jo a§ dabar laisvalaikiu tai zinok lyginu asfaltg volu.

JURKUTE: &a vietoj svieto lyginimo? SAPRANAUSKAS: vietoj svieto
lyginimo. (TV3, ,,Sok su manimi*, 2010)

Kitame epizode (66) vertinimo komisijos pirmininkas choreografas
Jurijus Smoriginas familiariai ima priekai$tauti vienam i§ konkurso
dalyviy dél prasto pasirodymo, o laidos vedéjas ji nutraukia. Siuo
atveju kartojamas naujesniy laiky taisomas skolinys kabakas, turintis
menkinamojo atspalvio aludés reik§me:

(66) IZYMYBE (SMORIGINAS): a§ labai labai uzpykes Donatai ant taves
$iandien grjzau i§ Kauno savo gimto miesto ir pamaciau tavo pavarde kabake
ir gal tai trukdo tau?

SAPRANAUSKAS: Jis vaikstot po kabakus?
SMORIGINAS: aisku kodél? mano laisvalaikis kg a$ noriu ta ir darau.

SAPRANAUSKAS: a§ galvojau Jas atsiduodat tik $okiui. SMORIGINAS:
taip o po to vaziuoju j kabakg. (TV 3, ,Sok su manimi®, 2010)

Zemiau pateikiama dar viena spontaniskai kilusio pokalbio i§trauka
(67), ypatinga tuo, kad ¢ia susiduriame i§ karto su keliomis taisomy
zodziy vartojimo funkcijomis: profesine kalba, tapatybés raiska,
pakartojimu ir galiausiai Zaidimu ir humoru. gioje iStraukoje viena i§
pokalbio dalyviy, pavartojusi taisoma Zodj ir sulaukusi uz tai

$maikicios laidos vedéjo pastabos, viesai atsipraso ir pasitaiso 13:

(67) EKSPERTE (NORVAISIENE): inai labai graziai sudirbo basom
kojelém matés labai geras ¢iurnos darbas mmm kulnas atsistojimas ant ant
kojos uzneSimas pilnai svorio ir rumbos Zingsnis tikrai buvo labai
profesionaliai atliktas taip kad mano nuomone kad jie labai vykusiai
susitvarké <..> SAPRANAUSKAS: ponia Jirate a§ pasiteirausiu sudirbo tai
rei$kia sugadino 3okj?

NORVAISIENE: atsipra$au, a$ ne taip issireiskiau. SAPRANAUSKAS: aaa.
SMORIGINAS: Vytautai tu supran... NORVAISIENE: suioko!
SMORIGINAS: ne ne as... SAPRANAUSKAS: sugoko...

SMORIGINAS: a$ apginsiu ponia Jirate.

SAPRANAUSKAS: nereikia gint.

SMORIGINAS: tai yra sena ko kavenska mmm tokia kalba mes mes vot a¥ i§
karto a3 girdZiu taip ¢ia

yra tokia yra tikra ta.
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NORVAISIENE: nu a§ stengiuos jos nerodyt per daug. SMORIGINAS:
ponia Jurate rodykit.

NORVAISIENE: ¢ia ¢ia nieko gero.

SMORIGINAS: kalba negali buti eee literatariné buityje jinai tada mirsta
jinai negyva yra labai gerai

sudirbo taip.

SAPRANAUSKAS: yra dar toks issireiskimas eee lictuviy liaudies daina kur
flamingai karinj apdirbo

lietuviy kompozitorius Joské Kacas. SMORIGINAS: labai gerai fantastika.

(TV 3, ,Sok su manimi®, 2010)

Akivaizdu, kad garsiajai pramoginiy Sokiy Sokéjai Juratei
NorvaiSienei kalbant apie profesinius dalykus zodZiai sudirbe
(pavartotas i§ rusy kalbos perimta reikime ‘atlikti savo darbg’) 12 ir
svorio uznesimas yra visiSkai jprasti. Kita vertus, staigi reakcija,
sulaukus pastabos, rodo, kad atsipraSinéti dél taisomy Zodziy
vartojimo jai veikiausiai yra jprastas dalykas. Komisijos kolege nuo
kalbinés kritikos gynes Jurijus Smoriginas kaip argumenta pasitelke
kaunietiskos tapatybés savituma, kurj reprezentavo neformaliu
apibudinimu  kavenska kalba. Ataidé¢jima atpazjstame Zzodyje
issireiksti, kurj pirma, atsipraSydama pavartojo Sokiy cksperté, o
epizodo pabaigoje atkartojo laidos vedéjas, pavartojes ji komiskos
citatos pristatymui, kurioje susiduriame su dar vienu pakartojimu, be
to dar zaidziama ir Zodziy reik$mémis (apdirbti ‘apdoroti’ ir
‘apdergti’).

Galiausiai, $iame kontekste galime paminéti ir keleta atvejy, kai
taisomi ZodZiai nuskamba ne tik humoristiskai, bet ir ironizuojant.
Tokiai vartosenai galime priskirti ir aktoriaus Donato Banionio
pasisakymga apie $iuolaikinj teatra ir king (68):

(68) IZYMYBE (DONATAS BANIONIS): tai va menas yra visur arba néra
to meno tai ar tu kine ar tu teatre o $iandien mes nu taip o taip nu kai kas
sakys Banionis durnas nu tai Situ atzvilgiu tikrai a§ durnas a§ prisiimu ir tai ne
ne dél to kad a§ negaliu priimti tai kg jie tie protingieji sako kad tai yra menas
o man ne man atrodo kad ¢ia papras¢iausias kraipymasis nu issi i$simislinimas
ir nieko amZino po dienos viskas prazasta. (LTV, ,Kirybos vakaras su
Banioniais®, 2006)

Pavyzdyje saviironiskai pavartotas taisomas Zodis durnas sustiprina
kritiska Siuolaikinio meno apibtdinima (taip pat senasis skolinys
issimislinimas). Humoristiniu ir ironiSku toje pacioje laidoje galime
laikyti ir rezisieriaus Raimundo Banionio atsakymag | vieng i$
paskutiniy laidos vedéjo klausimy (69):

(69) IZYMYBE (RAIMUNDAS BANIONIS): tikrai negaliu pasakyt kad

misy $eimoj aha menas atskirai buitis atskirai pas mus persipyne tie dalykai ir
namuose ir prie buterbrodo $nekamés apie mena ir pric meno apie
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buterbroda nu tai zinot jie persipyne tie dalykai. (LTV, ,,Kirybos vakaras su
Banioniais®, 2006)

Buterbrodas Siame meno ir buities palyginimo kontekste sukuria
kur kas ryskesnj kontrasta kalb¢jimui apie mena nei galéty jo
norminis variantas sumustinis, matome, kaip taisomi Zodziai
panaudojami ironisko, Zaismingo kalbétojo tapatybei ir stiliui kurti.

Dabartinése laidose taip pat esama atvejy, kai taisomi ZodZiai
vartojami kaip nuoroda j kitus laikus, suteikiant jvardijamam objektui
atitinkamg socialing asociacija. Pavyzdziui, vienoje laidoje jos dalyve,
sédinti tarp zitirovy studijoje, pavartoja sovietinius laikus menantj
skolinj sasyskos reik§dama pasipiktinima prasta Siais laikais
parduodamy desreliy kokybe. Sis pavyzdys (70) primena tuos misy
jau aptartus sovietinio laikotarpio atvejus, kai tam tikra senoji leksika
pasiepiamai buvo vartojama kalbant apie ,burzuazinius laikus:

(70) VOX POPULI (POKALBIU LAIDOJE, STUDIJOJE): kada a§ savo
vaika galésiu maitinti normaliu maistu kada desrelés riakytos bus rikytos o
nepamirkytos kazkokiame eee mirkale kodél a$ savo vaikui moku trylika lity
uz sasyskas nes jam yra metai ir jis yra alergiskas ir pasirodo kad sasyskos uz

penkis litus yra dar geresnés. (TV3, ,Be grimo*, 2010)

Kitame pavyzdyje kaip laiko nuoroda pavartotas senasis skolinys,
ta¢iau siekiant teigiamy asociacijy. Atsisveikinimo su velioniu Justinu
Marcinkevi¢iumi transliacijoje (2011) kalbg saké poetas Rimvydas
Stankevicius (71):

(71) IZYMYBE (STANKEVICIUS): vél po daugelio mety suklusome ties
Salies siela kurig buvome pamirse esant supratome kaip labai esame jos issiilge
iSsiilge rupios lietuviskos meilés gladin¢ios grumste rugio varpoje vaika
kratimi maitinan¢ioje moteryje gaspadoriskumo jausmo harmonijos kuomet
ant kasdienio stalo telpa ir duona ir Dievas. (Lietuvos radijas, ,,Poeto Justino
Marcinkevic¢iaus laidotuveés®, 2011)

Sis tekstas — tai savotiska mirusio poeto kirybos parafraze.
Taisomas Zzodis gaspadorius ¢ia referuoja j senuosius skolinius
Marcinkevi¢iaus kuryboje. Be to, galima manyti, kad juo apeliuojama
i valstietiskaja kulttira, nes gaspadorius kelia asociacijas su senu kaimo
tkininku, tikru savo ukio Seimininku. Tik Zodis kuomet, matyt,
pavartotas nezinant, kad jis yra taisomas.

Atskirai dar galima paminéti kelis atvejus, kai laidy dalyviai
pokalbio situacijai pritaiko kokj nors populiary tautosakos priezodj ar
zinoma citatg. PavyzdZiui, Zemiau pateikiamoje iStraukoje i$
»Samokslo teorijos“ (2010) laidos vedéjas atkartoja pa$nekovo mintj
pavartodamas sengjj skolinj rona ir kartu referuoja j pla¢iai Zinoma
patarle ,skola - ne rona, neuZgyja“(plg jau minéta
»Radioekrano® (2011) vedéjos palyginima mandras kaip gandras):

(72) EKSPERTAS (NAUSEDA): tikrai i$einame i§ $itos krizés su skoly
kupra tiek privatios jmonés tick Zmonés tiek valstybé ir tai nataralu neleis ty
uzdirbamy ateityje pajamy iSleist visy vartojimui investicijoms ir kitiems
geriems dalykams deja teks aptarnaut skolas nes kaip sakoma skola $ventas
reikalas ar ne?
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VEDEJAS (KLIVECKA): ne rona.

(BTV, ,,.Samokslo teorija“, 2010)

Kitu atveju Aranas Valinskas pavartoja citata , Tyla gera byla,
panele Kristina, ir dusiai ramiau® i§ jau minéto filmo ,Tadas

Blinda“ (73):

(73) IZYMYBE (VALINSKAS): a$ gi pats esu kreipesis j generaling
prokuratirg dél ty kaltinimy ir kazkaip

tyla gera byla panele Kristina ir dasiai ramiau kazkodeél niekas tuo neuzsiima.

(BTV, ,,Atvirai su zvaigzde®, 2010)

Kickybin¢ duomeny analizé (5.2 sk.) parodé tam tikrg
preskriptyvizmo veiksminguma dabartiniu laikotarpiu, ypa¢ kalbant
apie tuos kalbétojy vaidmenis, kuriuos pasickia institucinis
preskriptyvizmas. Taciau $iame skyriuje pazvelge | taisomy varianty
vartoseng konkreciose laidose matome, kad jy funkcijos yra daug
jvairesnés nei anks¢iau. Taip pat matyti, kad taisytojy pastangos
neveikia draudziant spontaniskos, gyvos kalbos palydovus — pertarus,
diskurso Zymiklius ir taisomus junginius su zaj jie ir toliau nataraliai
licka vartojami. Akivaizdu, kad augant transliuotojy konkurencijai,
nuolat atsinaujinant ir jvairéjant laidy Zanrams bei kintant auditorijos
poreikiams, vis labiau diferencijuojasi ir kalbiné radijo ir televizijos
laidy raiska. Tai patvirtina ir vadinamuyjy ,kalbos klaidy“ vartosena,
kai laidy dalyviai pasitelkia jas ne tik kaip jprastus kasdienio
bendravimo Zodzius, bet ir kaip Zymétus, padias jvairiausias funkcijas
atlickancius antrojo indeksiskumo lygmens variantus.

7 I§vados

Lietuvos normatyvinei tradicijai budinga laikyti Ziniasklaida
pagrindiniu geriausios kalbos pavyzdZiu ir vertinti vieSosios kalbos
kokybe pagal atitikima nustatytoms normoms (Vaicekauskiené
2011). Kaip atskleidé Sioje studijoje pristatytas radijo ir televizijos
preskriptyvinio metadiskurso tyrimas, jau nuo 1926 m. pradéjusio
veikti Kauno radiofono laiky, radijas kritikuotas lietuviy kalbos
normintojy. Ir vélesniais laikotarpiais, nuo sovietmeéio iki dabar,
radijui ir televizijai buvo priskiriama lingvistinio $vietimo funkcija,
taigi visada jie laikomi erdve, kuri turéty atitikti jsivaizduojamos
taisyklingumo kalbos idealg. Preskriptyvizmo veiksmingumo tyrimas,
paremtas Radijo ir TV tekstyno (1960 — 2011) duomenimis, kaip tik
ir leidzia nustatyti, ar normintojy ir pac¢iy vie$ujy kalbétojy geriausios
kalbos idéja sutampa, ar radijas ir TV atitinka pataisytos kalbos ideala
ir ar preskriptyvizmas kei¢ia lietuviy kalbg vieno kalbos aspekto —
leksikos — atzvilgiu.

Taisomy zodziy Lietuvos radijo ir TV eteryje diachroninis tyrimas
leidzia teigti, kad preskriptyvizmas daro poveikj viesajai kalbai, tatiau
$is poveikis yra ribotas. Vieninteliu jrodymu galima laikyti sumazéjusj
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paskiry taisomy Zodziy grupés vartojima vienoje kalbétojy grupéje.
Kitose tirtose taisomy Zodziy grupése - pertary/diskurso zymikliy ir
kazkas tai tipo junginiy — statistiSkai reik§mingai skirtumy tarp
ankstesniy ir dabartinio laikotarpio nenustatyta.

Tyrimas patvirtino teoringje literataroje minimo preskriptyvizmo
institucionalizacijos veiksnio jtaka. Musy duomenimis, taisomy
zodziy sumazéjo dviejy tipy kalbétojy grupése — Ziniasklaidos
profesionaly (diktoriy/pranei¢jy/balso uz kadro ir pokalbiy laidy
vedéjy) ir eksperty. Neabejotina, kad profesionalas viesieji kalbétojai
Lietuvoje yra tiesiogiai veikiami formalios kalbos normintyjy galios —
per savo ziniasklaidos institucijas (kur dirba kalbos taisytojai ir
redaktoriai) ir, bent jau nemaza dalis, per studijas (zurnalistams
privalomai skaitomas vadinamasis kalbos kultaros dalykas ir
iSdéstomi  normintojy  suformuluoti  kalbos  taisyklingumo
reikalavimai). Preskriptyvizmo institucionalizacijos veiksnj taikyti
eksperty ir kity kalbétojy grupiy kalbai interpretuoti néra duomeny,
ta¢iau tai, kad greta zurnalisty pagal preskriptyvios normos laikymasi
paklitiva ir ekspertai, bet nepakliava, pavyzdziui, jzymybés, gali buti
aiSkinama kaip stiliaus pasirinkimas. Standartiné kalba visose
bendruomenése, taip pat ir Lietuvoje, siejama su formalumu ir rimtu,
dalykiniu stiliumi. Nemaza dalis taisomy Zzodziy i§ tiesy turi
neformalaus stiliaus atspalvj. Ekspertai j eterj dazniausiai kvie¢iami
dalykiniais tikslais, tokiuose kontekstuose Lietuvoje iki $iol jprasta
iSlaikyti formaly pasnekovy santykj, aukstg socialinj statusa,
(simboling) galia (plg. lyginamajj tyrima su Danija: Schorogkaite,
Vaicekauskiené¢ 2019). Eiliniy zmoniy (vox populi, herojy), taip pat
jzymybiy kalboje taisomy ZodZiy nesumazéja. Jzymybiy atveju
reik$minga galéty bati su pramoga siejama jy funkcija vieSojoje
erdvéje, o dalis eiliniy Zmoniy taisomus Zodzius veikiausiai vartoja
kaip pirmojo lygmens indeksus — jie renkasi kalbéti kasdiene kalba.

Taisomy Zodziy vartojima taip pat lemia kalbéjimo salygos.
Maziausiai taisomy zodZziy vartoja prane$éjai, kuriy kalboje
dominuoja i§ anksto parengtas, uzrasytas, veikiausiai suredaguotas ir
skaitomas tekstas. Lyginant laidy Zanrus, taisomy ZodZiy maziausiai
vartojama informacinése laidose, kurioms taip pat budinga skaityti i3
anksto parengta teksta. Publicistinése ir pokalbiy laidose,
transliuojan¢iose daugiau ar maziau spontaniska sakytine kalba,
taisomos leksikos pasitaiko daugiau. Tai taip pat rodo
preskriptyvizmo poveikio ribas — taisymai gali daryti poveikj tada, kai
kalbétojai ir kalba yra labiau kontroliuojama; gyvai komunikacijai jo
jtaka maZesné. Taisomy Zodziy vartojima lemia ir stiliaus bei
kalbétojo tapatybés poreikiai, pavyzdziui, artimo santykio,
nuosirdumo raiska, humoro ir pramogos tikslai, kurie yra maziau
svarbiis informacinése laidose ir apskritai dalykinése laidose.

Kaip minéta, taisomy pertary/diskurso Zymikliy ir kaZkas tai tipo
junginiy nesumazéjo né vienoje kalbétojy grupéje. Tai rodo, kad
preskriptyvizmas veikia tik tokia leksika, kuria kalbant lengviau
samoningai kontroliuoti. Pertarai i§ nataros yra kitas leksikos tipas —
pirmiausia jais formuojamas sklandus, nepertraukiamas diskursas.
Taisomi kazkas tai tipo junginiai kalbétojy, panasu, i$vis nesuvokiami
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kaip kuo nors netinkami; net ir budami vertiniai, jie tapo
internalizuoti lietuviy kalboje, o tokio pobudzio reiSkiniy
preskriptyvizmas, kaip matome, negali paveikti. Kazkiek panasas
galéty bati masy medziagoje dazni bendros reik§més Zodziai, taip pat
diskurso dalelytés ir tie, kurie rodo vienokj ar kitokj modalumg
(kalbétojo nuostaty), pvz.: vis tik (tai), ypatingai (reik$me ypac’, ta
prasme, skaityti (‘manyti’), berods, eilé (visa cilé), aplamai, gautis
(‘iSeiti’), pilnai (‘visiskai’) ir kt. Tokie ZodZiai, viena vertus, butini
spontaniSkam (pokalbio) diskursui, kita vertus, galbiit jie vartotojy
tiesiog neatpazjstami kaip netinkami, ,draudziami“. Konkredios
formos poreikj, net ir Zinant, kad Zodis yra taisomas, rodo atvejai, kai
kalbétojas prie pavartojamo kalbos varianto prideda vadinamas(is).
Kad apskritai pasirenkamas leksines formas jmanoma kontroliuoti,
rodo minéti skirtumai tarp profesionaliy ir neprofesionaliy kalbétojy.

Preskriptyvizmo poveikio nepatvirtina ir padiy taisomy Zodziy
(zodziy sarady) analizé. Palyginus daZzniausiai vartojamus taisomus
zodzZius ar jy junginius skirtingais laikotarpiais, matyti, kad i§ muasy
tekstyno reprezentuojamos vartosenos iSnyko tik vienas Zodis
(dirbantysis). Veikiausiai taip nutiko dél nebeaktualios ideologinés
sasajos: sovietmecdio ideologiniame diskurse dirbandiais vadinti
tarybiniai darbo Zmonés. Kiti dazni taisomi ZodZiai, nepaisant ilgos
kalbos draudimy istorijos ir Siandien gali bati pavartojami radijo ir
TV eteryje. Zinoma, daryti grieztesniy i$vady misy tyrimas neleidzia.
Pirmiausia, tyrimui naudotas tekstynas yra tik labai menkos tikrovés
dalies reprezentacija, o antra, kuriy nors zodziy iSnykimas i$
vartosenos nebutinai reiskia preskriptyvizmo veiksminguma, nes néra
budy jrodyti, kad jie i$nyko butent dél kalbos normintojy pastangy
(plg. Moschonas 2019).

Ribota preskriptyvizmo poveikj taip pat rodo taisomy Zodziy
funkcijos. Kaip jau minéta, taisomi zodZiai eteryje vartojami jvairiais,
daZnai su stiliumi ir kalbétojo socialine tapatybe susijusiais, tikslais,
pavyzdziui, kuriant artimg santykj su pas$nekovu ir auditorija,
konstruojant ,kieta“ kalbétojo tapatybe, kuriant personaza, cituojant
ar kitaip siekiant humoristinio efekto. Taisomi Zodziai taip pat gali
kelti asociacija su ankstesniais laikais ar jvairiais kalbétojy tipais,
vartojant tokius Zodzius gali bati batent sickiama tokia asociacija
iSgauti. Vadinasi, preskriptyvizmui nepavyksta iSstumti taisomy
zodziy, jei sialomi pakaitai neturi tokios pacios stilistinés vertés.
Kokybineé analizé atskleideé ypa¢ stipry vadinamyjy senyjy svetimybiy
gyvybinguma - jomis kuriama nuoSirdaus, intymaus pokalbio
atmosfera arba jos naudojamos Zaidziant kalba, linksmo kalbétojo
tapatybei reiksti.

Viena vertus, tokius taisomy zodZiy vartojimo atvejus galima
interpretuoti kaip preskriptyvizmo neveiksmingumo jrodyma - jei
zodziai yra reikalingi, tikétina, kad nepaisant draudimy jie bus
vartojami ir toliau. Kita vertus, kai kalbétojai tycia (pavyzdziui, dél
ypatingos asociacijos, stilistinio Zymétumo) renkasi kurj nors leksikos
variantg, nors ir zino apie normintojy nurodymg tos formos
nevartoti, tai yra preskriptyvizmo poveikis, ta¢iau su priesingu, kartais
dar ir samoningos opozicijos efektu. Geriausiai preskriptyvizmo
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neveiksminguma rodo tie atvejai, kai taisomi Zodziai vartojami
nezinant, kad jie normintojy klasifikuojami kaip klaidos; tokioms
situacijoms priskirtina didzioji dalis tekstyne uzfiksuoty taisomy
zodziy vartojimo atvejy.

Taigi nepaisant keliy de$imtmeciy kalbos taisymy ir stiprios
preskriptyvizmo institucionalizacijos, lietuviskaja TV ir radijo eterio
kontrole¢ galima laikyti tik i§ dalies veiksminga. Be aptarty veiksniy,
preskriptyvizmo veiksminguma mazina ir pati lingvistiné realybé —
net jei dél preskriptyvizmo pastangy kazkiek sumazéja vieny taisomy
zodziy, pavyzdziui, senyjy skoliniy ar vertiniy i§ rusy kalbos, vietoje
ju atsiranda naujy — naujyjy skoliniy, vertiniy i§ angly ir kity kalby,
be to, visada esama ilgai gyvuojanciy, itin funkcionaliy Zodziy
sluoksnio i§ jvairiy laikotarpiy. Taigi preskriptyvizmas atrodo
pasmerketas ir toliau nesuspéti paskui nataralia kalbos kaita.
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Notes

1 Plg. semiotikoje indeksas — zenklo tipas, kai egzistuoja priezastinis rysys
tarp matomo/girdimo Zzenklo ir jo nurodomo dalyko (pavyzdziui,
damai - ugnis), todél jie yra susij¢ situaciniais ry$iais.

2 Valstybiné institucija Deutsches Sprachpflegeamt buvo jsteigta 1935 m.
Drezdene, minint Vokie¢iy kalbos draugijos (Allgemeiner Deutscher
Sprachverein) 50-metj. Tarp S$ios jstaigos veiklos tiksly buvo
deklaruota privacios ir vieSosios (ypa¢ spaudos ir radijo) kalbos
vartosenos stebésena ir kova su svetimos kilmés Zodziais (Polenz
1999: 284).

3 Nepaisant to, kad nuolat konstatuojamas atotriikis tarp norminés kalbos
idealo ir kalbinés tikrovés, preskripyvinés nuostatos ir reikalavimai yra
nekei¢iami. Taip pat ir $iais laikais tarp priekaisty radijo ir televizijos
praned¢jy tardiai (pladiau zr. Cidirkaite 2017: 261) randame
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variantus, kurie buvo taisomi prie§ a$tuoniasdesimt mety, pavyzdziui,
dél trumpyjy balsiy. ir. ilginimo: vysas, kytas, vaikynas, uZzmygr,
biivo, biitas, tii (Talmantas 1933: 7).

4 Veikiausiai neatsitiktinai bitent septintojo deSimtmecio pabaigoje
susiduriame ir su pirmaisiais vieSais radijo ir televizijos kalbos
vertinimais: trumpose spaudoje skelbiamose apzvalgose i$vardijami
laidose pastebéti normintojy taisomi ZodZiai (pavyzdziui, atsinesti
‘turéti nuostaty apie ka nors’, daleiskime, gaunasi, randasi, kazkas tai,
skaityti ‘manyti’).

S Prieiga internete: http://radijoirtvtekstynas.sociolingvistika.lt. Tyréjai
naudojosi i§samesne ne internetine tekstyno versija —CLAN formato
faily rinkiniu.

6 PavyzdZiui, zodis anslagas vertinamas kaip ,$alutinis normos variantas®,
pirmenybe  teikiant lictuviskam  Zodziui antplidis  (htep://
www.vlkk.It/konsultacijos/5332-anslagas-antpludis).

7 Dél itin didelés minéty sarady apimties (pvz.vlkk.lt konsultacijose pagal
»leksikos“ Zyme pateikiama per 6000 jraSy), automatine paicska
tekstyne nebuvo tikrinamas kiekvienas Zodis — buvo praleidZiami reti,
menkai tikétini rasti tekstyne variantai. D¢l $ios priezasties negalime
garantuoti, kad tekstyne yra sukoduoti absoliu¢iai visi lietuviy
preskriptyvisty paminéti leksikos variantai, ta¢iau didZioji dalis
taisomy zodZiy ir junginiy neabejotinai buvo pastebéti ir pazymeti.

8 Pavyzdziui, dabartiniu etapu radijo laidoje pavartotas zodis mandras buvo
jtrauktas j 1985 m. ,Kalbos praktikos patarimus®, vikk.lt
konsultacijose nebeminimas, tac¢iau j ,Dabartinés lietuviy kalbos
zodyna“ vis tiek nejtrauktas.

9 Dabartinis laikotarpis  (1993-2010) traktuojamas kaip visuma,

nesigilinant, nuo kuriy konkred¢iai mety norminimo $altiniuose
atsisakyta vieno ar kito taisymo.

10 Skirtumy statistinis reik§mingumas skaiciuotas t-testu, p<0,05.

11 Zymus ¢eky disidentas Viclavas Havelas viename i§ garsiausiy savo teksty
apie totalitarinés visuomenés ritualus atliekantj eilinj Zmogy aptaria
hipotetinj darzoviy parduotuvés darbuotojo atvejj. Kaip ir daugelis
kity, $is savo lange pakabino $ukj ,,Visy $aliy proletarai, vienykites!*
Anot Havelo, jis tai padaré anaiptol ne tam, kad $ukj kas nors
perskaityty ar atsiliepty j jo turinj, bet tam, kad drauge su tukstan¢iais
kity vieSumoje iskabinty tokiy pat $ukiy prisidéty prie visiems puikiai
pazjstamos panoramos kirimo. Si panorama turinti ir paslépta
reik§me: ji primena Zmonéms, kur jie gyvena ir ko i§ jy tikimasi. Ji
paaiskina Zmogui, ka visi kiti daro, ir parodo, ka jis pats privalo daryti,
kad neatsidurty atskirtyje, nebuty izoliuotas, kad nesulauzyty
zaidimo taisykliy, rizikuodamas prarasti ramybe ir sauguma (plg.
Havel 1985: 35-36). Galima sakyti, kad tokie patys motyvai sovietinj
zmogy pastumeéja vartoti naujakalbe.

12 Satyros elementy randame ir kitoje $io laikotarpio laidoje ,Linksmasis
amerikietis. Nors ¢ia demaskuojamos ,tamsiosios* kapitalistinio
pasaulio pusés, leksikai taikomas analogiSkas principas. Kelis kartus
stilizuojami angliski zodziai (sure, strytai), viena vertus, perteikia
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pasakojimo autenti$kumg, kita vertus, paryskina Vakary pasaulio
svetimumga tarybiniam Zmogui. Panasiai elgesi ir sovietinio satyrinio
yurnalo ,,Sluota® pamflety autoriai, stilistiskai Zymétus Zodzius
grieSnas, ciesorius, ministeris vartoj¢ emigranty ir dvasininky
»pasenusiai” kalbai stilizuoti ir pasiepti.

13 Septintajame desimtmetyje ateistiné propaganda Lietuvoje i§ dalies
pakeite savo pobudj. I$populiaréjo autobiografiniy liudijimy Zanras,
kuriame eiliniai Zmonés pasakoja apie tai, kas jiems padéjo atsisakyti
religinés pasaulézitiros (plg. Putinaité 2015: 155). Siam Zanrui
priklausyty ir aptariamoje laidoje pateikiami eiliniy kaimo Zmoniy
svarstymai.

14 Eteryje atsirado naujy pramoginiy laidy, populiariosios muzikos filmy,
konkursy. Manoma, kad poky¢ius galéjo lemti ir poreikis konkuruoti
su nemazai daliai gyventojy prieinama Var$uvos televizija, kuri buvo
kur kas labiau vakarietiska, palyginti su Vilniaus ar Maskvos
transliuotojais.

15 Tai laidos, kurios néra skirtos kartoti po ilgesnio laiko, pvz., Zinios,
pokalbiy laidos. Jos daznai transliuojamos tiesiogiai ir néra jraSomos
priesingai nei daugkartinio kartojimo laidos, pvz., dokumentiniai
filmai (zr. Nevinskaité 2013).

16 Sovietinis ¢ia pazeidzia privaloma ideologing viedosios vartosenos norma
tarybinis, taigi perteikia ir papildoma semantinj krivj (budinga
Taryby Lietuva kritiskai vertinusiai i$eivijai).

17 Zodzio mandras atvejis taisymy tradicijoje isskirtinis. I§ pradziy buvo
nurodoma, kad vietoj jo geriau buty vartoti kit variantg i$puikes,
ididus (KPP 1976). Véliau, 1991 m. Lietuviy kalbos draugijos
iSleistame ,,klaidy Zodynélyje“ ,Kaip nereikia kalbéti“ nurodoma, kad
mandras yra nevartotinas. Nors dabartinis (2019 m.) VLKK
konsultacijy bankas teikia jj kaip vartotina, | naujausia norminio
Dabartinés lietuviy kalbos zodyno leidima (2012 m.) jis kazkodel
nejtrauketas.

18 Lietuviy kalbos norminimo tyréjai ne karta yra pastebéje, kad net ir
patyre kalbétojai, jvairiuose kontekstuose vieSumoje ketindami
pavartoti zodj ar frazg, kuri, jy manymu, yra laikoma ,kalbos klaida®,
i$ anksto atsipraso kalbininky (Vaicekauskiené 2010: 170). Tai —
neabejotinas  preskriptyvizmo  paveikumo  toje  kalbingje
bendruomenéje Zenklas. Tekstyne esama panasiy atvejy, kai kalbétojai
taip pat apsidraudzia tik, pavyzdziui, prie§ pavartodami kokj nors
sengji skolinj, uzsimena ,kaip Zmonés sako arba prideda Zodj
»vadinamas®, pavyzdziui, pavartoj¢ nauja skolinj i§ angly kalbos
(safteriukas, vadinamas®, ,,cashas, vadinamasis®).

19 Zodj sudirbti ¢ia zymime kaip taisoma, nors jis ir néra jtrauktas né j vieng
ykalbos klaidy“ sara$a. Siuo atveju reikalg turime su individualios
vartosenos atveju, kai kalbétojas minéta Zodj pavartoja ta reik$me,
kuria jis yra vartojamas rusy kalboje (atlikti veiksma, judesj). Kadangi
norminiame Dabartinés lietuviy kalbos Zodyne tokia reik§mé néra
nurodyta, zodis sudirbti $§iuo atveju neabejotinai buaty taisomas kaip
semantiné svetimybé.
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